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Der Vorsitzende, Abg. Kalinka, er6ffnet die Sitzwmg 14:05 Uhr und stellt die Beschlussfa-
higkeit des Ausschusses fest. Die Tagesordnungiwiddr vorstehenden Fassung gebilligt.

Einem Antrag von Abg. Hentschel folgend, beschli@é&t Innen- und Rechtsausschuss, das
Innenministerium zu bitten, in seiner nachsten itz iber die Ausschreitungen am Rande
der Schilerdemonstration am 9. Juni 2009 in Kiehdhigh zu berichten.

Punkt 1 der Tagesordnung:

Entwurf eines Gesetzes tber Dolmetscherinnen und Doetscher sowie
Ubersetzerinnen und Ubersetzer in der Justiz (Justdolmetschergesetz -
JustizDolmG)

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 16/2052

(Uberwiesen am 30. Mai 2008)

hierzu: Umdrucke 16/3228, 16/3237, 16/3243, 16/32453249, 16/3315,
16/3353, 16/3373, 16/3389, 16/3417, 16/3454, 161352
16/3661, 16/3745, 16/4215, 16/4255, 16/4305, 161433
16/4339

Der Ausschuss schliel3t seine Beratungen zum Gesetré der Landesregierung fir ein
Justizdolmetschergesetz, Drucksache 16/2052, ab.

Der dazu vorliegende Anderungsantrag der FraktenRDP, Umdruck 16/3524, wird mit
den Stimmen von CDU und SPD gegen die Stimmen @® &hd BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN abgelehnt.

Den von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN vorgeiey Anderungsantrag, Umdruck
16/3745, lehnt der Ausschuss mit den Stimmen voitJ @dd SPD gegen die Stimme der
Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei Enthaltungrdrraktion der FDP ab.

Abg. Hentschel erklart zum Abstimmungsverhalten Biektion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN, der so durch den Anderungsantrag von CDU uRD §eanderte Gesetzentwurf der
Landesregierung sei ein Schritt in die richtigeHRing, es sei jedoch bedauerlich, dass die
beiden vorliegenden Anderungsantrage der FraktemF®DP und der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN, die noch weitergehender seien, niti@rnommen worden seien.
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Der Ausschuss stimmt tUber den Anderungsantrag @ktiénen von CDU und SPD, Um-
druck 16/4339, in zwei Teilabstimmungen ab. Mit &immen von CDU, SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimme der FDP nimntt Alesschuss die Nummern 1 bis
3 und 5 des Anderungsantrages an. Die Nummer Ani@srungsantrags, Umdruck 16/4339,
wird einstimmig angenommen.

In der Endabstimmung empfiehlt der Ausschuss mit 8&mmen von CDU, SPD und

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN bei Enthaltung der FDP demrmdtag, den Gesetzentwurf der
Landesregierung, Justizdolmetschergesetz, Druckse@f2052, in der durch den Antrag der
Fraktionen von CDU und SPD geanderten Fassung ehmuan.
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Punkt 2 der Tagesordnung:

Gerichte und Staatsanwaltschaften in Schleswig-Hdisin

Antwort der Landesregierung auf die Gro3e Anfragektaktion der FDP
Drucksache 16/2390

(Uberwiesen am 26. Marz 2009 zur abschlie3endeatBey)

hierzu: Umdrucke 16/4204, 16/4205, 16/4221, 16/424B4315, 16/4319,
16/4330, 16/4331, 16/4332, 16/4338

Abg. Puls schlagt vor, den Bericht heute zur Keisrtm nehmen und sich in einer der nachs-
ten Sitzungen des Innen- und RechtsausschussedemitProblem Téater-Opfer-Ausgleich,
insbesondere im Zusammenhang mit Jugendlichenndegozu beschéftigen und hierzu ei-
nen Vertreter der Landesarbeitsgemeinschaft TapéercAusgleich einzuladen.

Abg. Kubicki begruf3t diesen Verfahrensvorschlagtebidas Justizministerium jedoch noch
einmal um eine gesonderte Stellungnahme zu denTaiherheblich von der Darstellung in
dem Bericht abweichenden Stellungnahmen aus debréinly, insbesondere die Stellung-
nahme des Landesrichterverbandes. Das betreffedoebere die Bereiche PEBBSY, die
Teilzeitarbeit, den Rechtspflegerbereich, die Meoileund die Verdichtung der Rechtsan-
wendung.

St Dr. Schmidt-ElsaelRer kommt dieser Bitte nach geldt zunachst auf die Stellungnahme
des Verbandes der Verwaltungsrichterinnen und Viemwgsrichter, Umdruck 16/4330, ein.
Die dort kritisierte Altersstruktur bei den Verwalgsgerichten stelle auch nach Auffassung
der Landesregierung ein Problem dar. Da es in @ewaltungsgerichtsbarkeit einen erhebli-
chen Arbeitsrickgang gegeben habe, habe man keurenrRichterinnen und Richter in der
Verwaltungsgerichtsbarkeit eingestellt. Die Landgsrung habe sich sehr darum bemiht,
Verwaltungsrichterinnen und -richter zu einem Wets die Sozialgerichtsbarkeit zu bewe-
gen. Das sei leider wenig erfolgreich gewesen. ishel Probleme werde es auch mit der Al-
tersstruktur bei der Sozialgerichtsbarkeit gebenhigr in den letzten Jahren sehr viele Ein-
stellungen neuer Richterinnen und Richter vorgenemmvorden seien. Da Zwangsverset-
zungen bei Richterinnen und Richtern nicht zulassign, bestehe die einzige Lésungsmaog-
lichkeit darin, die beiden Gerichtsbarkeiten zusanrulegen.
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St Dr. Schmidt-ElsaelRer geht sodann auf die Kutitgpe in der Stellungnahme des Schles-
wig-Holsteinischen Richterverbandes, Umdruck 16243&n. Betroffen gemacht habe ihn
insbesondere die Bemerkung, dass bei den PEBB8asRelgszahlen ,offensichtlich mani-
puliert” werde. Dies musse er mit aller Entschidushzuriickweisen. Es handle sich um eine
bundesweite Erhebung, bei der immer wieder naclheraverde und auch immer wieder
Anderungen erfolgten. Es werde jedoch an keinelleSteanipuliert, weder in Schleswig-
Holstein noch in anderen Landern. Im Rahmen di¥sefahrens gebe es immer wieder Dis-
kussionen darlUber, inwieweit die Arbeitsbelastuag roberichterinnen und -richtern ange-
messen berucksichtigt werden. Er weise jedoch fdreny dass das Verfahren mit dem
Hauptrichterrat in einer Dienstvereinbarung festgelvorden sei. Richtig sei auch nicht, dass
es zu Verzogerungen bei Planstellenausschreibucgeme. In der Regel seien alle vorhan-
denen Planstellen auch besetzt. Er sei gern beogiseiten der Landesregierung auch noch
einmal schriftlich auf die Stellungnahmen einzugeheAbg. Kubicki bittet dann auch um
Berucksichtigung der Stellungnahme des VerbandeSdiiale Strafrechtspflege, Umdruck
16/4331.

Der Ausschuss bittet dementsprechend das Justserinim um eine schriftliche Stellung-
nahme zu den in der Anhdrung genannten Kritikpumkig kommt auf3erdem Uberein, sich in
einer seiner nachsten Sitzungen mit dem Thema-Gjitar-Ausgleich zu befassen und hier-
zu einen Vertreter der Arbeitsgemeinschaft Tatele®pusgleich einzuladen.
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Punkt 3 der Tagesordnung:

Entwurf eines Gesetzes zur Aufbewahrung von Schrifiut der ordentli-
chen Gerichte, der Fachgerichtsbarkeiten, der Staaanwaltschaften, der
Justizvollzugsbehoérden und der Justizverwaltung (Jstizschriftgutaufbe-
wahrungsgesetz - JSchrAG -)

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 16/2522

(Uberwiesen am 25. Marz 2009)

hierzu: Umdrucke 16/4220, 16/4274, 16/4296, 16/43844336

St Dr. Schmidt-Elsael3er geht auf Wunsch von Abgs Rurz auf die Stellungnahme der JVA

Neumdunster, Umdruck 16/4324, ein. Die dort gemaéimeegung zur Festlegung von Auf-

bewahrungsfristen sei jedoch Gegenstand der nochrlagssenden Rechtsverordnung und
nicht des hier heute diskutierten GesetzentwurfsLdadesregierung. Das Justizministerium
werde die Anregung im Rahmen der Uberlegungen zulas€ der Rechtsverordnung mit

beriicksichtigen. Auch die vom ULD in seiner Stejnahme, Umdruck 16/4336, geforderte
Klarstellung, dass die Aufbewahrungsfristen keinedést-, sondern Hochstfristen darstell-
ten, sei Regelungsgegenstand der Rechtsverordmehgy@rde vom Justizministerium positiv

gesehen. Es sei erfreulich, dass das ULD den Gagetzrf insgesamt unterstiitze.

Im Zusammenhang mit einer Nachfrage des Vorsitzendlleg. Kalinka, ob es schon Vorstel-

lungen der Landesregierung zur Festlegung derefrist der Rechtsverordnung gebe, erklart
St Dr. Schmidt-Elsael3er, die Fristen mussten jewféil die einzelnen Bereiche anders defi-
niert werden. Er sehe kein Problem darin, mit demstaltsleiter der JVA Neumdunster hier zu
einer Einigung zu kommen.

Abg. Eichstadt mochte wissen, ob dem ParlamentEviass der Rechtsverordnung der Ent-
wurf auch zur Kenntnis zugeleitet werde. - St Dnhi8idt-Elsael3er bietet an, dem Ausschuss
die Rechtsverordnung zuzuleiten, sobald es eindelgesg der Fristen durch die Landesre-
gierung gebe. Er weist darauf hin, dass es aueh $ehon eine Rechtsverordnung und die
Festlegung der Fristen gebe, allerdings auf deisBaser anderen Rechtsgrundlage.

Der Ausschuss schliel3t seine Beratungen ab undigmntpdem Landtag einstimmig die un-
veranderte Annahme des Gesetzentwurfs der Landesreg zum Justizschriftgutaufbewah-
rungsgesetz, Drucksache 16/2522.
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Punkt 4 der Tagesordnung:

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Wahlgesetzir den Landtag
von Schleswig-Holstein (Landeswahlgesetz - LWahlG)

Gesetzentwurf der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 16/2152

(Uberwiesen am 16. Juli 2008)

hierzu: Umdrucke 16/3636, 16/3642, 16/3643, 16/384663732, 16/3736,
16/3775, 16/3780, 16/3781, 16/4363, 16/4402

Abg. Hentschel erklart, er habe darum gebeten,Gesetzentwurf noch einmal auf die Ta-
gesordnung der heutigen Sitzung des Ausschussastruen, da der Ausschuss in der ver-
gangenen Sitzung vor dem Hintergrund der Aussageldedeswabhlleiterin, Frau Soéller-
Winkler, entschieden habe, dass keine weitereneBsezvor den Gerichten des Landes in
diesem Zusammenhang anhangig seien, von daherediidRage also geklart sei. BUNDNIS
90/DIE GRUNEN habe nun erfahren, dass es noch leménde Verfahren vor schleswig-
holsteinischen Gerichten gebe, bei denen es urdudiammensetzung der kommunalen Gre-
mien nach der letzten Kommunalwahl gehe. In beidéiten sei angektindigt worden, dass
man gegebenenfalls bis zu einer Berufung zum Obsaleingsgericht gehen werde. Die
Rechtslage sei also keineswegs abschlieRend geklanabe deshalb im Altestenrat darum
gebeten, den schon angemeldeten Tagesordnungspunéliesem Gesetzentwurf fur die
nachste Plenartagung zunachst wieder von der Taityesty abzusetzen. Der Ausschuss habe
damit nun Gelegenheit, seine Entscheidung nochainmiberdenken.

Abg. Kubicki erklart, da mit dem Gesetzentwurf deaktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
die Kappungsgrenze vollig abgeschafft werden ssle,die auch in den Gerichtsverfahren
sehr wahrscheinlich relevante Frage der Festlegi@endappungsgrenze im Zusammenhang
mit der Diskussion Uber den vorliegenden Gesetaanfitivelevant. Er gehe im Ubrigen da-
von aus, dass so oder so, entweder durch die Viemgalgerichte oder durch das Oberverwal-
tungsgericht, eine eindeutige Begriffsdefinitionduklarung vorgenommen werde, sodass
eine Wahlanfechtung mit der Begriindung einer faldanDefinition nach der Landtagswahl
nicht maglich sein werde.

RL Petersen, Leiter des Referats Kommunales Venfassecht, Wahlen und Abstimmung,
im Innenministerium, erklart, richtig sei, dass Bsei weitere anhéngige Verfahren in
Schleswig-Holstein gebe. Zum einen gebe es eingeKigegen die Stadt Reinbek und eine
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Klage gegen die Stadt Itzehoe, die beide zunaohstinblick auf die Entscheidung der Klage
der Stadt Segeberg nicht weiter verfolgt wordeerseNach Abschluss dieses Verfahrens sei
inzwischen geklart, dass beide weitergefuhrt wer@ensei davon auszugehen, dass auch in
diesen Féallen das Verwaltungsgericht bei seinerfa&sting bleiben und das OVG seine
Rechtsprechung nicht revidieren werde. Deshalb gsbkeine unklare Rechtslage. Er bittet
um Verstandnis dafir, dass die beiden Gerichtshegfain der letzten Woche nicht prasent
gewesen seien. Das Innenministerium sei jedocteateb Verfahren nicht beteiligt und auch
als kommunale Aufsichtsbehorde nicht involvierbg. Hentschel erklart, bei den BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN bekannten zwei Verfahren handedesich nicht um die zwei gerade
von dem Vertreter des Innenministeriums benanriisngebe offenbar noch mehr als zwei
offene Verfahren in diesem Bereich. - Der VorsitegnAbg. Kalinka, weist darauf hin, dass
es wiinschenswert gewesen ware, wenn in dieser Sankeiten der Landeswahlleiterin dem
Ausschuss eine Korrektur tbermittelt worden warBL-Petersen kindigt an, noch einmal
Erkundigungen Uber die laufenden Verfahren beimmaéiungsgericht in Schleswig einzuho-
len und dem Ausschuss eine entsprechende Informaticommen zu lassen.

Der Vorsitzende, Abg. Kalinka, auBert sein Befremdariber, dass der Altestenrat einen
vom Innen- und Rechtsausschuss angemeldeten Tdgasgspunkt wieder von der Tages-

ordnung des Plenums abgesetzt habe. - Abg. Hehiselnst darauf hin, dass es sich hier um
ein Ubliches Verfahren im Altestenrat handele, wean dem Antragsteller, in diesem Fall

der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, der Wunsch nagher Zurlickstellung geauRert

werde, den Punkt zunachst von der aktuellen Tadesog wieder abzusetzen. Es sei jetzt die
Frage, ob der Ausschuss zur Sicherheit noch eiggiae Abstimmung von der letzten Wo-

che wiederholen sollte.

Abg. Puls und Abg. Kubicki sprechen sich dafir alis,Abstimmung im Ausschuss zu wie-
derholen. - Der Vorsitzende, Abg. Kalinka, erklahr Ausschuss habe einen rechtsgiltigen
Beschluss gefasst, er sehe nicht, warum dieserewiell werden musse. - Abg. Eichstadt
erklart, die Summe der denkbaren Probleme, sadliteddsschuss jetzt nicht noch einmal sei-
nen Beschluss wiederholen, sei groRer als bei enmeuten Abstimmung.

Der Ausschuss beschlief3t, die Abstimmung zum \gelhelen Gesetzentwurf zu wiederholen.
- Der Vorsitzende, Abg. Kalinka, erklart, er weateder Abstimmung nicht teiinehmen, da er
der Auffassung sei, dass die Abstimmung der let?¥exche rechtsgiltig sei.

Mit den meisten Stimmen der Fraktion der CDU und 8@mmen der SPD gegen die Stim-
men von FDP und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und bei Ettilveg der Stimme des Abge-
ordneten Werner Kalinka beschlieRRt der Ausschuss,@esetzentwurf der Fraktion BUND-
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NIS 90/DIE GRUNEN zur Anderung des LandeswahlgesstDrucksache 16/2152, abzu-
lehnen.
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Punkt 5 der Tagesordnung:

Google Street View

Antrag des Abg. Wolfgang Kubicki
Umdruck 16/4357

hierzu: Umdrucke 16/3501, 16/3517, 16/3537, 16/36643834

Abg. Kubicki begrindet den Antrag, das Thema Go&jteet View erneut auf die Tagesord-
nung des Innen- und Rechtsausschusses zu setrei, diass es aktuell eine Reihe von Be-
schwerden Uber die Kamerafahrten im Rahmen delRes] Google Street View gegeben
habe, die auch durch Pressemitteilungen der DdtatBzehdrden aus Hamburg und Schles-
wig-Holstein bestatigt worden seien.

Herr Schultz von Google Germany weist noch einmigdaicklich auf die Zustandigkeit des
Hamburgischen Datenschutzbeauftragten hin, die audem Gutachten des Wissenschaftli-
chen Dienstes bestatigt worden sei. Google Gerrhafigde sich kontinuierlich in Verhand-

lungen mit der Hamburgischen Datenschutzbehdrdeeinm fur alle Seiten akzeptable L6-
sung zu finden. Er gehe davon aus, dass die Vellvageh in Kirze zu einem Abschluss
kommen werden.

Im Zusammenhang mit der Frage des Vorsitzenderdigze&kamerawagen von Google in den
letzten Wochen in Schleswig-Holstein unterwegs g@neseien, antwortet Herr Schultz, zu-
nachst habe man sich auf die Stadte Kiel, LibedynNinster, Flensburg und Norderstedt
konzentriert. Daneben seien aber auch die Verbigglwnd LandstralRen abgefahren worden,
sodass die Prasenz der Fahrzeuge in Schleswigettolstlativ flachendeckend erscheine.
Der Vorwurf, dass Google nicht rechtzeitig Uber amerafahrten in Neumuinster berichtet
habe, sei richtig. Hier habe es ein Versehen gegdbiedas sich Google Germany entschul-
dige. Inzwischen seien die Informationen auf deterlretseiten von Google korrigiert wor-
den.

Zur Moglichkeit der vorherigen Ankiindigung der Kamdf@hrten fihrt er unter anderem aus,
auf den Internetseiten von Google seien in ersigeldie Grof3stadte genannt, in denen Ka-
merafahrten durchgefihrt wirden. Google habe jedoch von Anfang an deutlich gemacht,
dass Orte im Umfeld von Grof3stadten ebenso betraféen. Eine detaillierte Information
dartiber, welche kleineren Orte von den Kamerafahgeeils betroffen seien, sei aus ver-
schiedenen operativen Gegebenheiten nicht méghaRBerdem wolle Google auch verhin-
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dern, dass aufgrund detaillierter Ankiindigung detrdifenen Gebiete zum Beispiel gewerb-
liche Botschaften oder politische Aussagen so [@etwirden, dass diese bei den Fahrten mit
erfasst wirden. Alle diese Punkte seien auch Geégyaohsler Gesprache, die zurzeit mit der
Datenschutzbehérde in Hamburg gefiihrt wirden.

Herr Schultz stellt fest, angesichts der sachlialmesh konstruktiven Gesprache mit der Ham-
burgischen Datenschutzbehoérde sei Google etwaghbdiber die Presseerklarung des ULD,
in der in der Sache unangemessen Kritik geduRedene

LD Dr. Weichert, ULD, erklart, die Diktion der Peeerklarung des ULD erklare sich daraus,
dass es sich um eine subjektive Darstellung seigenen Wahrnehmung handele, die auf der
objektiven Feststellung beruhe, dass die AbsprachierGoogle, die jetzt schon sehr viele
Monate alt seien, von Google nicht eingehalten worskeien.

Er spricht im Folgenden noch einmal konkret dietiKpunkte des ULD an, die auch vom

Hamburgischen Datenschutzbeauftragten geteilt wiiider dessen Zustandigkeit in diesem
Zusammenhang kein Streit bestehe. Die Federfuhiiimdie Verhandlungen mit Google lie-

ge bei der Hamburger Behérde, diese werde jedooh WbD und anderen Aufsichtsbehor-

den unterstutzt.

In der Diskussion mit Google gehe es zum einen immoeh um die Frage der ungefilterten
Ubermittlung der Rohdaten in die USA. Diese seihnAaffassung des ULD rechtswidrig.
Die Verpixelung von Autokennzeichen und Personemesdie Berlcksichtigung von Wider-
sprichen musse schon in Deutschland, vor der Vi&iterg in die USA, erfolgen. AuRerdem
sei die Ankindigung der Kamerafahrten von Googlsm@nnoch ungentigend. Es sei falsch,
dass es eine Absprache mit den Datenschutzbehdedé@ber gebe, dass kleinere Orte nicht
bei der Aufzéahlung mit berlcksichtigt werden mussi2ie Argumentation von Google, wes-
halb dies nicht mdglich sei, sei fur das ULD nicl@ichvollziehbar. Bis gestern seien von
Google immer noch keine Eingangsbestatigungen adeispriiche versandt worden. Heute
Nacht sei die erste Eingangsbestatigung mit degwiiedigen Inhalt, dass ein weiteres Ta-
tigwerden in Aussicht gestellt werde, um den Widearsh beriicksichtigen zu kénnen, bei
ihm eingegangen. AulRerdem habe das ULD Google awictlie moglicherweise strafrechtli-
che Relevanz der Fahrten mit den Kamerawagen, dd@rddie Kamera tber 2,50-m-Hbhe
angebracht sei, hingewiesen. Hier konnte § 201GBStinschléagig sein. Google habe sich
hierzu noch nicht geéulRert.

Abschlie3end weist LD Dr. Weichert darauf hin, dassicht nur von der Gemeinde Molfsee,
sondern inzwischen auch von der Birgerschaft ireclleinen Beschluss gebe, mit dem man
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versuche, sich gegen die Datenerhebung von Goag/ehr zu setzen. Falsch sei, dass sich
Google Germany fortlaufend in Gesprachen mit danbla&rgischen Datenschutzbehérde be-
finde. Es sei vielmehr so, dass Herr Dr. CaspaLeaiter der Hamburgischen Datenschutzbe-
horde angekiindigt habe, gegentiber Google Germaesyarfiigung nach 8§ 38 Abs. 5 Bun-
desdatenschutzgesetz vorzubereiten und GoogleubiBertigstellung die Mdglichkeit gege-
ben habe, die Anforderungen, die gestellt wordénseu erflllen.

Frau Peers, Mitarbeiterin im Referat Ordnungs-,ebsthutz- und Personenstandsrecht im
Innenministerium, erklart, das Innenministeriumeustiitze die Ausfiilhrungen des Landesda-
tenschutzbeauftragten was die Einschatzung deseYiertg von Google angehe. Es sei zu-
nachst einmal Sache der Aufsichtsbehérde einzusshnrend die ihr moglichen Mittel anzu-
wenden, um einen mdglichen Datenmissbrauch zu neehn. Jetzt misse zunachst einmal
geschaut werden, inwieweit Google bereit sei, aaifMbrwirfe zu reagieren und die Forde-
rungen zu erflllen. Dies misse zunachst auf den&ter Aufsichtsbehdérden geklart werden.
Das Innenministerium sehe keine Veranlassungna eéhere Prufung einzutreten, inwieweit
ordnungsrechtliche MaRnahmen ergriffen werden l&mnnt

Der Vorsitzende, Abg. Kalinka, mdchte wissen, unmcive Absprachen es sich konkret han-
dele, die jetzt getroffen worden seien, und wedesen Absprachen beteiligt sei. Er stellt
fest, wenn es definitiv rechtswidrig sei, wie s{@bogle hier verhalte, dass namlich Rohdaten
weitergegeben wirden. Deshalb misse auch die Liaaglesing Uberlegen, wie sie sich dazu
stelle.

Herr Schultz antwortet, zunachst habe es einennsogegen 12-Punkte-Plan der Hamburgi-

schen Datenschutzbehérde gegeben, auf den Goduiétlieh reagiert und zugesagt habe,

die darin enthaltenen Forderungen zu erfillen. Dama der Verarbeitung der Rohdaten in
den USA sei erst relativ spat in die Diskussiorgefiihrt worden. Die Hohe der Kamera sei

in der ganzen Diskussion bisher Uberhaupt nocht mickblematisiert worden. Es liege jetzt

ein weiterer, sechs Punkte umfassender, Anfordekatglog der Hamburgischen Daten-

schutzbehdrde vor, dessen Erfullung der Hamburgigafitenschutzbeauftragte voraussetze,
um das Handeln von Google positiv werten zu konMan befinde sich gerade in der letzten

Phase der intensiven Diskussionen daruber, obrdi€ésBunkte-Katalog zugestimmt werden

konne.

Der Vorsitzende, Abg. Kalinka, méchte wissen, war@uwogle schon durch das Land fahre
und Aufnahmen mache, wenn gleichzeitig innerhali @@ogle noch Abstimmungen dartber
stattfanden, ob man diesen Forderungen zustimmemekdder nicht. - Herr Schultz verweist
noch einmal auf die Zustandigkeit der HamburgiscBatenschutzbehérde, die in der Stel-
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lungnahme des Wissenschatftlichen Dienstes festljesteden sei. Bei Google Street View

handele es sich um ein bundes-, sogar europawitgskt. Google misse schon aus rein
praktikablen Griinden einen Modus festlegen, wie siah Uber rechtliche Fragestellungen
unterhalte.

Auch Abg. Rother findet es seltsam, dass Googlesaiiter Aufnahmetatigkeit fortfahre, ob-
wohl es noch keine Absprache mit der zustandigetieStmit dem Hamburgischen Daten-
schitzer, gebe. Er mdchte wissen, was mit den getabn erfassten Daten passiere. - Herr
Schultz antwortet, Google Germany habe nie einenl Haraus gemacht, dass die erfassten
Daten in die USA Ubermittelt wirden. Google Germé&itye nur eine unterstitzende Tatig-
keit fir Google Inc. aus. Die RechtméaRigkeit deefshittiung der Daten sei Gegenstand der
Erorterungen mit dem Hamburgischen Datenschitzerztl l1agen sehr differenzierte und
detaillierte Stellungnahmen vor. Diese Frage werdeeit geklart.

Abg. Rother méchte wissen, weshalb Kameraaufnahmefusammenhang mit dem Projekt
Google Street View, bei der aufgrund der Hohe damKras auch tGber Zaune in Garten ge-
schaut werden kdnne, qualitativ datenschutzrethdicders zu bewerten seien als die Mdg-
lichkeit, Gber Google Earth in die Garten andeddrasien zu kénnen. AulRerdem fragt er, wo
die rechtliche Grundlage zu finden sei, mit deredgan vorgegangen werden kénne, dass die
Verpixelung von Gesichtern und Kfz-Kennzeichen nichDeutschland, sondern erst in den
USA passiere. - Herr Schultz erklart, die Héhe Kl@meras bedeute nicht zwangslaufig, dass
hier Spionage hinter Zaunen stattfinde. Auf Godgfieeet-View-Bildern aus anderen Landern
sei zu erkennen, dass hier keine Spionage in sisbigitzte Grundstiicke méglich sei, dass
Menschen, die sich bewusst abschirmten, auch aidhtlen Fotos zu sehen seien. Fotos von
Menschen, die auf diesen Bildern auftauchten, eeidieute, die sich im 6ffentlichen Raum
bewegten. Das sei datenschutzrechtlich nicht pnodlisch. - LD Dr. Weichert erklart, der
Unterschied zwischen dem Angebot von Google Earthdem Angebot Google Street View
im Hinblick auf eine mégliche Erfillung des Stréftestandes § 201 a StGB bestehe in der
Pixelgrol3e, beziehungsweise der héheren Auflosenddfnahmen von Google Street View.
Hierdurch sei der Bezug zu einer Person, der in S8taftatbestand gefordert werde, viel eher
gegeben.

Zur Frage der Erfullung des Straftatbestandes 8281GB weist Herr Schultz darauf hin,
dass diese Strafrechtsnorm sehr restriktiv ausg@legde. Die Kamerafahrten von Google
seien unter diesem Straftatbestand auch nicht zsustieren, schon allein deshalb, weil das
Merkmal ,unbefugt” fraglich sei, wenn den Fahrteanfangreiche Gesprache und Vereinba-
rungen mit den Datenschutzbehdrden zugrunde I&gech wenn Google in Teilbereichen
eine andere Rechtsauffassung vertrete, erfillle Ba@ge Reihe von Vorgaben auf freiwilli-
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ger Basis. In erster Linie gehe es doch darum, Aliderspruchsmaoglichkeit fir diejenigen

zu schaffen, die nicht wollten, dass ihr Haus sgibst oder ihr Fahrzeug im Internet abgebil-
det werde. Diese Widerspruchsmadglichkeit habe dadukt von Anfang an vorgesehen. In-
zwischen sei diese Widerspruchsmaoglichkeit sogahrerweitert worden. Natirlich werde

Google allen, die Widerspruch einlegten, auch Bestatigung zuleiten.

Abg. Wengler bittet noch einmal den Landesdatengbleauftragten um eine Ubersicht der
Vereinbarungen, die mit Google Germany getroffemdsa seien, und die jetzt verletzt be-
ziehungsweise nicht eingehalten worden seien. grae, den Hamburgischen Datenschutz-
beauftragten um eine Stellungnahme zu bitten. bassGoogle einfach Fakten schaffe, in-
dem die Daten an die USA Ubermittelt wirden, reigesghleswig-holsteinischen Burgerin-

nen und Burger besonders auf. Er halte das fur sthe bedenkliche Vorgehensweise und
bittet die Kolleginnen und Kollegen zu priufen, obduwie dagegen vorgegangen werden
konne. - LD Dr. Weichert nennt noch einmal die iKptinkte des ULD, die auch in der Pres-
semitteilung aufgenommen worden seien. Hierzu eahtisbesondere die Datentbermittiung
der aufgenommenen Daten ohne vorherige Bearbeihsnlyicht-EU-Ausland, die Frage der

Hohe der Kameras und die Verpixelung.

Abg. Kubicki wirft die Frage auf, inwiefern der Gatsgeber die Geodatenerfassung von Stra-
Ben und Wegen in Schleswig-Holstein gesetzlichlregellte. Dies sei vielleicht eine Frage
an den Wissenschaftlichen Dienst des Landtagess@ner Sicht tdte Google gut daran, bis
zur abschlieRenden Klarung der noch offenen Redgsh, insbesondere hinsichtlich der
Loschung und Ubermittlung der Daten, von weitereeDerfassungen und Fahrten durch das
Land abzusehen.

Herr Schultz weist darauf hin, dass das ProjektgBo8treet View flur die Menschen gemacht
werde, das heil3t ihnen auch Vorteile biete. Dietjebch offenen Rechtsfragen muissten im
Wege einer Abwagung der beteiligten Interessercki@den werden. Bisher gebe es zu die-
sen Fragen unterschiedliche rechtliche Auffassunges seiner Sicht sei Google jedoch in
der Diskussion mit den Behdrden schon ein groRRéskSteitergekommen, und er gehe da-
von aus, dass bis Anfang nachster Woche hier emgung erzielt werden kénne.

Grundsatzlich weist Herr Schultz darauf hin, dagses Auffassung nach keine Rede davon
sein kénne, dass ganz Schleswig-Holstein GooglkeStfiew ablehne. Es sei sogar zweifel-
haft, dass die Mehrheit der Schleswig-Holsteinayegedieses Projekt sei. Auch aus der Ge-
meinde Molfsee, die vehementen Widerstand angermnblgee, lgen bislang lediglich elf

Widerspriche vor. Das informationelle Recht aufoS#destimmung sei ein hdchstpersonli-
ches Recht, deshalb kénne auch jeder nur selbstheten, ob er in dem Produkt abgebildet
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sein wolle oder nicht. Eine Entscheidung eines Gedeeates konne den Bulrgerinnen und
Birgern diese Entscheidung nicht abnehmen. - Desitzende, Abg. Kalinka, erklart, natir-

lich kbnne eine Gemeindevertretung, als gewahltdar®teing der Burgerinnen und Birger
hierzu eine Aussage machen, man konne sich niofdasi auf den Standpunkt stellen, jede
Birgerin und jeder Burger misse selbst aktiv werden

Der Vorsitzende, Abg. Kalinka, erklart, nattrlicbrine eine Gemeindevertretung, als gewéahl-
te Vertretung der Burgerinnen und Burger hierzie éwassage machen, man kénne sich nicht
einfach auf den Standpunkt stellen, jede Burgemihjeder Birger misse selbst aktiv werden.

Abg. Hentschel bringt sein Erstaunen tber den Auttes Vertreters von Google Germany in

den Sitzungen des Innen- und RechtsausschussesAmsdnuck. Seiner Auffassung nach

werfe dieser ein schlechtes Licht auf das Unterreghrizr sei auch erstaunt dartiber, wie we-
nig Google sich an die Absprachen halte. Er seberassiven Handlungsbedarf vonseiten
der Regierung. Man kénne nicht abwarten, bis séh@liDaten in ganz Schleswig-Holstein

erhoben und in die USA transferiert worden seiein& Auffassung nach bestehe der be-
grindete Verdacht, dass die Daten rechtswidrigkehaverden und deshalb auch in rechts-
widriger Weise weiter Ubermittelt wirden. Er erveadeshalb ein unverzigliches Eingreifen
der Landesregierung. - Abg. Puls erklart, das PRrobih diesem Fall sei, dass es keine klare
Rechtslage gebe. Jeder, der von der Rechtmaliggieies Handelns Uberzeugt sei, so wie
Google in diesem Fall, dirfe mit seinem Handelrhaoctfahren. Wichtig sei, dass der Aus-

schuss durch das Innenministerium Uber die Reg#slend die vorhandenen Rechtsmittel
informiert werde. Schon vorher Vorwiirfe zu erheldalte er nicht fr legitim.

Abg. Sassen erklart, aus ihrer Sicht kdnne es rseimt, dass jeder erst selbst gegen eine
Malinahme Widerspruch einlegen misse, bei der daniséiDaten von ihm erhoben wirden,
die nicht mit MaRnahmen zur Aufrechterhaltung déeriilichen Sicherheit dienten.

Der Vorsitzende, Abg. Kalinka, schlagt vor, das mheGoogle Street View am 1. Juli 2009
erneut auf die Tagesordnung des Innen- und Redsshusses zu setzen und die Landesre-
gierung zu bitten, dem Ausschuss ihre Auffassundgieaem Thema noch einmal schriftlich
mitzuteilen. - Abg. Hentschel wendet ein, dass Godis dahin seine Fahrten durchs Land
fortsetzen werde. Vielleicht sei bis zum 1. Juld2Gchon ganz Schleswig-Holstein erfasst.
Das heil3t, der Ausschuss werde dann vor vollen@iateachen gestellt. Es kénne deshalb
nicht weiter abgewartet werden. Das Innenministergiehe in der Pflicht, diese rechtlichen
Fragestellungen so schnell wie mdglich zu prifeth zunklaren.
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Abg. Kubicki betont, Knackpunkt sei hier die Behmmd) von Rohdaten durch Google bei
Einlegung eines Widerspruchs, insbesondere diee&t#lung der Nichtibermittlung dieser
Daten in diesen Féllen in die USA.

Herr Schultz weist darauf hin, dass sich die Debalie zurzeit Uber das Umgehen mit den
Rohdaten gefuhrt werde, natirlich auch auf die Datstrecke, die bereits in die USA trans-
feriert worden seien. Google habe auch schon dsehuing im Falle eines Widerspruchs zu-
gesagt. Es gehe jetzt noch darum, wie lange dierDafgehoben werden dirften. Er rege an,
das Ergebnis der Diskussion mit den Hamburgischeeri3chutzbeauftragten abzuwarten. Er
stehe dem Ausschuss gerne in den nachsten Sitzang&eantwortung von Fragen zur Ver-

fugung. Dieses Gesprachsangebot bestehe selbatdirsh auch Uber die Sitzung des Aus-
schusses hinaus.

LD Dr. Weichert betont, dass das ULD sich nichtege@oogle oder die Bereitstellung von

sinnvollen Informationen ausspreche, es gehe baiglich um die Frage der Einhaltung der

rechtlichen Rahmenbedingungen. Hier seien Mindéstaarungen von Hamburg und den

anderen Aufsichtsbehérden gestellt worden, die@oagle nicht eingehalten worden seien. -
Auf eine Nachfrage von Abg. Wengler bestétigt essddies von der Hamburgischen Daten-
schutzbehdrde ebenso gesehen werde. - Abg. Eithlistgt warum - wenn wie gerade dar-

gestellt die Rechtslage so eindeutig sei - bislegreg das Handeln von Google noch nicht
vorgegangen worden sei. - LD Dr. Weichert antwortetr § 38 Abs. 5 des Bundesdaten-
schutzgesetzes sehe einen Ermessensspielraumsveei Entschieden worden, zunachst ein-
mal den Weg Uber Uberzeugungsarbeit und Argumentati gehen und von dem Erlass ei-
ner Verfligung abzusehen.

Der Vorsitzende stellt fest, dass der AusschussTii@sna Google Street View erneut am
1. Juli 2009 behandeln wolle. Ansprechpartner legilcdandesregierung hierzu seien das In-
nenministerium und gegebenenfalls das Justizmmuste Der Ausschuss wirde es begrif3en,
wenn ihm nach Abschluss der Verhandlungen mit demblurgischen Datenschutzbehorde
das Ergebnis der getroffenen Vereinbarungen mitgeterde. Google Germany bezie-
hungsweise ihr Vertreter Herr Schultz, sei herzéaigeladen, an der Sitzung des Ausschus-
ses am 1. Juli 2009 erneut teilzunehmen. - Herul&ckrklart, diese Einladung werde er ger-
ne annehmen und kindigt an, dass sich Google Gegriaach noch einmal zu konkreten
Vorwurfen und zu den in der rechtlichen Auseinasdeung aufgeworfenen Fragen schrift-
lich auBern werde. Google kénne auf jeden Fall rgenaen, dass der Wille der einzelnen
Biurgerinnen und Burger von Schleswig-Holstein, dlis Projekt ablehnten, respektiert wer-
de.
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Abg. Wengler aulRert den Wunsch, zuséatzlich auch eiformation dartiber zu erhalten, wel-
che Widerspriiche bei Google eingegangen seienhwelavon bearbeitet und welche davon
mit einer Léschung der Daten schon erledigt worsksan.

Abg. Hentschel aulRert noch einmal sein Unversté&ndariber, dass jeder einzelne Birger
Widerspruch einlegen miusse, bevor Google téatig &estdwohl doch eindeutig sei, dass die
Erhebung von personlichen Daten ohne Unkenntlichwonag der Person und die Weiterlei-

tung dieser Rohdaten in die USA rechtswidrig séder Vorsitzende, Abg. Kalinka, schlagt

vor, dass der Wissenschaftliche Dienst des Landtdgse Frage noch einmal prife. Er bittet
auch das Innenministerium, dem Ausschuss schonleonachsten Sitzung eine schriftliche
Stellungnahme zu Ubermitteln.

Zu Punkt 6 der Tagesordnunggrschiedenesliegt nichts vor.

Der Vorsitzende, Abg. Kalinka, schliel3t die Sitzwmg 16 Uhr.

gez. Werner Kalinka gez. Dorte Schonfelder
Vorsitzender Geschafts- und Protokollfihrerin



