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Die Vorsitzende, Abg. Tenor-Alschausky, ertffned @itzung um 14 Uhr und stellt die Be-
schlussfahigkeit des Ausschusses fest. Die Tagesogdwird in der vorstehenden Fassung
gebilligt.

Punkt 1 der Tagesordnung:

Vorfélle im Kernkraftwerk Krimmel im Juli 2009
Dieser Tagesordnungspunkt wird im Folgenden quatield wiedergegeben.

Vorsitzende Meine Damen und Herren! Wir leben in bewegtentedei Das héalt uns aber
nicht davon ab, das zu tun, wofur Angeordnete dddeSwig-Holsteinischen Landtags da
sind, namlich sich der Probleme anzunehmen, dim&erem Land von Bedeutung sind.

Ich begrifRe Frau Ministerin Dr. Trauernacht, Stesetar Dr. Korner und die anwesenden
Vertreter von Vattenfall.

Der Ablauf des heutigen Tages hat Veranderungexhnemm, die bei der Terminierung dieser
Sitzung noch nicht abzusehen waren. Heute morgearhair noch keine Grundsatzdebatte
zu diesem Thema gefuhrt. Ich schlage Ihnen daherdess zunéchst die Frau Ministerin ei-
nige grundsatzliche Anmerkungen macht und wir dé@nFirma Vattenfall die Gelegenheit
geben, dazu darzustellen, was Sie der Meinungimnst, mitteilen zu wollen und sollen. Da-
nach haben wir ausreichend Gelegenheit, alle Fragdiefend miteinander zu diskutieren. -
Ich sehe keinen Widerspruch. Frau Ministerin, darteile ich Thnen das Wort.

M Dr. Trauernicht : Frau Vorsitzende! Liebe Kolleginnen und Kolleg&ehr verehrte Gas-
te! Am 1. Juli 2009 kam es im Kernkraftwerk Krimnzel einer Turbinenschnellabschaltung
und am 4. Juli 2009 zu einer ReaktorschnellabsghgltDie Aufklarung tber Ursachen, ge-
naue Ablaufe, weitergehende Wirkungen dieser Erssgnbeziehungsweise des Storfalls
durch die Atomaufsicht wird unter Beteiligung vaxternen Sachverstandigen noch geraume
Zeit in Anspruch nehmen.

Naturlich liegen uns, erste Erkenntnisse auch aunffjrvon Berichten von Vattenfall, auf-
grund von Berichten von Gutachtern und Informationen Mitarbeitern der Atomaufsicht
vor. Nach derzeitigen Erkenntnissen wurde die Tebschnellabschaltung am 1. Juli 2009
durch einen Ausfall von einem der beiden Eigenlsttansformatoren aufgrund eines ge-
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schlossenen Ventils am Transformator ausgelostRegter einer der drei Speisewasserpum-
pen funktionierte nicht wie vorgesehen, sodassHidistand in diesem Reaktor von Hand
geschaltet werden musste. Das Kernkraftwerk Kriammeh glaube, das ist inzwischen be-
kannt - blieb zunachst mit verminderter LeistungMetz. Nach der Reparatur am Abend des
3. Juli 2009 sollte der Reaktor sukzessive wiedéwalle Leistung gefahren werden.

Das Vorgehen von Vattenfall entsprach den Vorgate=nBetriebshandbuchs und des Atom-
gesetzes. Rechtlich bestand nach Einschatzungtderaiifsicht keine Handhabe, die Anlage
vom Netz zu nehmen.

Am 4. Juli 2009 um 12:02 Uhr kam es dann zu deikieschnellabschaltung. Ursache war
nach derzeitigen Erkenntnissen ein Kurzschlusseim®laustritt im Maschinentransformator
AT 02, einem mit dem Transformator AT 01 baugleicigp, eben dem Transformatortyp,

bei dem es im Jahr 2007 zu einem Brand kam. Auchiriz nach dieser Schnellabschaltung
kam es zu weiteren, nicht bestimmungsgemal3en \fenaks gibt offene Fragen, denen die
Aufsicht und Sachverstandige sowie der Konzernssattachgehen. Ich will hier nur die

Stichworte nennen.

Es geht um das Ausmald von Brennelementschéaden. RiadHerr Zifle heute sicherlich
Informationen geben kénnen. Es geht um Ursachewd&rEinbringen metallischer Fremd-
korper in den Reaktordruckbehalter. Es geht umthimpenspuren am zweiten Transforma-
tor. Es geht um ein fehlendes Controlling fir Ag#éa und Vereinbarungen, wie zum Bei-
spiel der notwendigen Installation fur Teilentlagemessungen. Es geht auch - das ist nicht
im Kontext des 1. Juli und 4. Juli zu sehen, som@gehon zuvor geschehen - um die unbeab-
sichtigte Offnung des StromwandlersekundarkreisésUnfallfolge fir einen Mitarbeiter.
AuBBerdem ging es um unsachgemal3e Spulung nach démenaanierung, um erhéhte Radio-
aktivitat im Reaktorwasser und anderes mehr.

Die Liste der aufsichtlich zu untersuchenden Themgd langer. Der Atomaufsicht werden

nun durch den stellvertretenden Kraftwerksleiteshbr unbekannte Probleme aus der Still-
standszeit bekannt. So ist am 18. Juni 2008 vensigtteeine Fehlerdung am Transformator
AT 02 erfolgt, die zu einem zweipoligen Kurzschldagrte. Ich will das Ubersetzen: Das

konnte eine Vorschadigung ausgelost haben, die masérer Auffassung sofort der Aufsicht

und den Sachverstandigen hétte gemeldet werderemuiss
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Vattenfall hat sich mit der Tatsache zahlreichardveerklicher Fehler von Mitarbeitern und
dem Problem mangelnder Qualifikation auseinandetzes. Die grundsatzliche Frage ist
gestellt: Kann Vattenfall das Kernkraftwerk Krimmverlasslich betreiben?

Meine sehr geehrten Damen und Herren, jeder fiagtiszwischen zu Recht, ob Vattenfall
denn aus dem Storfall vom 28. Juni 2007 nichtsrgelkeat. Damit ist keinesfalls nur die
Kommunikation, sondern das gesamte Management genkes gibt - ich sage dies auch in
Gegenwart von Vattenfall-Vertretern - Kernkraftledter, die konnen es einfach besser. Vat-
tenfall ist aus unserer Sicht schon ein besond&ir

Mit der Entlassung des verantwortlichen Kraftweekslrs ist es nicht getan. Offensichtlich
gibt es kein funktionierendes Controlling - und dasinem Kernkraftwerk, das zwei Jahre
stillgestanden und bundesweit flr Furore gesorgt ha

Es bedarf eines Sicherheitsmanagements, das sellierdass vor Wiederinbetriebnahme
eines Kernkraftwerks alle Elemente nicht nur vames, sondern von mehreren Mitarbeitern
Uberprift werden. Ich halte so etwas flur selbstéadlich und kann nicht nachvollziehen,
wie es zu nicht gedffneten Ventilen und anderemrrkemmen konnte.

Neben Fehlern durch den, wie die Fachleute sagattpFMensch und den Faktor Technik
sehe ich also strukturelle Mangel in der Qualitétesung des Betriebes. Ich erwarte, dass
Vattenfall ernsthaft prift - ich habe dies aucheiffich gesagt -, Krummel stillzulegen, ob
ohne oder mit Druck der anderen Energiekonzerreetwarte Diskussionen Uber die Frage
der Kraftwerksfilhrung und die Ubertragung der Restsmengen. Zum Beispiel ware die
Ubertragung der Reststrommengen auf Brokdorf mbghagemessen und eine im Atomkon-
sens vorgesehene LOsung bei anhaltenden Problemearmkraftwerken. Aus meiner Sicht
ware die Ubertragung der Reststrommengen von KrirmafeBrokdorf die beste Losung.

Die Atomaufsicht wird, weil es sich hier - jedefdabislang - nur um eine politische Losung
handeln kann, selbstverstandlich weiter ihre Arbmachen. Das Sicherheitsniveau von
Krimmel wird schon wie bei der Dubel- und Armatwg@amerung am Stand von Wissenschaft
und Technik -ich sage das mit Blick auf Herrn Magssen - und damit nach dem neuen
Technischen Regelwerk gemessen.

Die Atomaufsicht wird Auflagen erlassen und auf &tdmsvorsorge drangen. Dabei werden
wir uns unter anderem stérker auf Bauteile konmmein, die noch nie erneuert worden und
deshalb dem Alterungsprozess am starksten ausgsselz denn die Ereignisse in und um
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die Maschinentransformatoren zeigen, dass Altepnogesse, die generell festgestellt wer-
den, eine erhebliche Herausforderung fur die Skeiewvon Kernkraftwerken bedeuten.

Das von grof3en Teilen der Bevdlkerung gewinschtecAdlten des Kernkraftwerks Kriim-

mel kann aufsichtlich nicht ohne rechtsfeste Beduing erzwungen werden; ich habe das
immer deutlich gemacht. Es ist nicht das InstrundeErt Atomaufsicht, politisch gewiinschte

Ergebnisse zu erzielen. Wir halten uns an RechtGesktz, auch wenn wir politische Ein-

schatzungen und Ziele haben mogen. Ich verstehE&rdiartung von Blrgerinnen und Bur-

gern und die Hoffnungen, die sie auch auf die Atafisiaht richten. Ob aber aus dem vorlau-
figen Aus fur Krimmel ein endgultiges Aus wird, rmugn der Aufsicht strikt nach Recht

und Gesetz entschieden werden.

Eine neuerliche Zuverlassigkeitsprufung wird allé&dUchkeiten ausschopfen, und es sind
neue Mdoglichkeiten gegeben, weil hier Wiederhol@elger aufgetreten sind. Wir werden bei
dieser Zuverlassigkeitsprufung Neuland beschreaitéissen, denn das vorhandene alte Re-
gelwerk reicht offensichtlich nicht mehr zur Gewalstung eines sicheren Betriebes aus.
Dazu sind Experten einzubinden, die mit der Atorsiztit differenzierte Kriterien fur die
Standards von Zuverlassigkeit im Sinne des Gesé&stegen - da wir hierbei nicht auf Vor-
bilder zurlckgreifen kdnnen, missen wir Neulanddien -, Standards, die die Realitat in
Krimmel an der maximal moglichen und erforderlicls&truktur-, Prozess- und Ergebnisqua-
litat messen werden mussen.

Ein neues Prufelement wird die sogenannte ganatiEreignisanalyse sein, ein Fachter-
minus, der von meinen Mitarbeitern entsprechendEfapfehlungen der Reaktorsicherheits-
kommission und dem Modul 8 des neuen Regelwerlarenkerden kann. Das Sozialminis-
terium hat Vattenfall bereits aufgefordert, all&kteaen, die zu dem Ereignis beigetragen ha-
ben - ich sage noch einmal, weil ich mich gut degannere, dass vor zwei Jahren mancher
Terminus als verharmlosend empfunden wurde, dasgclksier auch um eine Fachsprache
handelt -, zu ermitteln und zu bewerten. Einekletund inzwischen transportiert: Es handelt
sich um ein Ereignis der Kategorie N und INES 0.

Bei der Bewertung und einer neuen Zuverlassigkedsirifung werden wir die Personal-
struktur im Konzern einbeziehen und den Zeitraum gen Stoérfallen in Ringhals in Schwe-
den im Jahr 2006 bis zu den Ereignissen Anfangdirimmel betrachten. Wir haben Kon-
takt zur schwedischen Atomaufsichtsbehdrde aufgemam um aus Erfahrungen und Vorge-
hensweisen in Schweden Kenntnis zu bekommen, diesimaeren Vorgehensweisen ab-
zugleichen und daraus gegebenenfalls Konsequenzeelzen.
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Die Blicke der Offentlichkeit waren in den verganga Tagen in erster Linie auf immer neue
technische Probleme bei Kernkraftwerken gericHbee. Medien konzentrieren sich aktuell
auf Schaden an Brennelementen in Krummel. Dasakommen berechtigt, denn solche
Schaden deuten auf eine mogliche radioaktive Getdty fir die Menschen hin. Da beunru-
higt nur wenig, wenn die Prifung Schaden an nwereiBrennelement ergeben hat, denn das
sagt noch nichts Uber die Anzahl der Schaden amnBtében aus, wie Sie wissen.

Uns beunruhigt noch mehr - das kann ich an diesdleSagen -, dass die erste Analyse in
Krimmel zeigt, dass es ein grundsatzliches Proliignden sicheren Betrieb von Kernkraft-

werken gibt. Wenn man die Ursachen fir die Vorkonsss am 1. und 4. Juli analysiert,

stellt man fest, dass insbesondere menschliches-di¢éhlhandlungen, fehlende Aufmerk-
samkeit oder fehlende Kontrollen sind. Hier muss Rlitifung der Zuverlassigkeit vor allem

ansetzen, denn Menschen sind und bleiben der emscide Teil in dem System Kernkraft-

werk - auch, wenn es mehrere Sicherheitsstufen gibt

Diese Fehler lassen meine Zweifel an der Zuvedéssi von Kernkraftwerken weiter wach-
sen, denn wir wissen aus der Analyse der meldépitlien Ereignisse der letzten Jahrzehnte
insgesamt, dass es einen zunehmenden Anteil anchiehen Fehlern gibt. Der Faktor
Mensch spielt eine zunehmend wichtige Rolle. Wissgn aus vielen anderen Technikberei-
chen in unserer Zivilisation, dass der Anteil mértisben Versagens an Ungliicken oder gro-
Ren Schadensereignissen zunimmt. Das lasst sickehuibegrenzt durch eine Aufsicht kon-
trollieren.

Je dlter eine Anlage ist, desto stéranfalliger vgiel Das weist die Statistik aus. Krimmel ist
da keine Ausnahme und erfordert deshalb besondefie gSorgfalt und Zuverlassigkeit im
Betrieb.

Der gestern von Vattenfall vorgelegte Bericht musis der Aufsicht und unseren Gutachtern
sorgfaltig gepruft und bewertet werden. Schon dsteeDurchsicht zeigt, dass die notwendi-
gen Veranderungen fir ein zuverlassiges Qualitdtagement zur Sicherung der Struktur-,
Prozess- und Ergebnisqualitat noch nicht gesehdndargestellt werden, denn die Quintes-
senz, die in diesen Berichten aufgelistet wirdst@enau diesen Punkt vermissen. Deswegen
werde ich noch mehr Aufmerksamkeit als in der Veggaheit auf diesen Punkt richten und
nach neuen Wegen und Losungen suchen.

Wenn sich bei der Zuverlassigkeitsprifung erweilstss Vattenfall als betriebsfihrender
Mehrheitsgesellschafter von Krimmel nicht willemeonicht in der Lage ist, die detaillierten



Schleswig-Holsteinischer Landtag - 16. WP - Sozialausschuss - 71. Sitzung am 17. Juli 2009 9

Standards fur Zuverlassigkeit zu erfullen, dannt @b keinen Ermessensspielraum. Dann
muss Krimmel vom Netz. Diese Entscheidung zu tnefférde ich nicht scheuen.

Vorsitzende Vielen Dank, Frau Ministerin. - Gibt es FragemzBericht? - Herr Abgeordne-
ter Matthiessen, bitte.

Abg. Matthiessen Was ist denn der Mal3stab, den Sie an die Sicheiiberprifung des
Atomkraftwerks legen? Der Bundesminister hat digisten D vorgenommen - ob deren Er-
gebnisse veroffentlicht worden ist, weil3 ich niglehau -, die uns nach einem vierjahrigen
Arbeitsprozess vorliegt und aus Sicht des MinistinsStand von Wissenschaft und Technik
darlegt. Ist das der alleinige Mafstab, den SithenUberpriifung beziehungsweise Kontrol-
le der Anlage legen?

M Dr. Trauernicht : Das ist eine Frage, die man einerseits etwagrakgner beantworten
kann; das will ich tun, Andererseits kann man asidon tief in die Fachdiskussion einstei-
gen. Da wir Herrn Wieland, meinen Mitarbeiter undrift Staatssekretar Dr. Korner hier ha-
ben, der sich mit dem Thema neues Regelwerk auBdedesebene sehr intensiv auseinan-
dergesetzt hat, wiirde ich dann um Erganzung bitten.

Im Kern ist es so, dass wir als schleswig-holsseime Atomaufsicht den Stand von Wissen-
schaft und Technik ohnehin anlegen.

Abg. Matthiessen Nicht nur anlegen, sondern anlegen missen, vefildas direkt aus dem
AtG ergibt. Ist das richtig?

M Dr. Trauernicht : Ich sage erst einmal: anlegen. Wir kdnnen dideDghzierung gleich
betrachten. Anlegen ist fir mich das Wichtigster 1&gen es an, ob wir es missen oder nicht.
Wir haben einen hohen Mal3stab.

Wir haben bei der Armaturensanierung - das ist beweit bekannt - neue Standards gesetzt,
was die Sicherheitserwartungen und die Sicherhgttskangeht. Wir werden bei den Uber-
prufungen von Krimmel das neue Regelwerk anwerdas.ist angesichts der Tatsache, dass
es nicht erlassen ist, sondern es hier Vereinbarumggbt, aber kompliziert. Deswegen ist
noch das alte Regelwerk in Kraft, und desweger lth bei differenzierten Fragen um er-
ganzende Antworten der Kolleginnen und Kollegene®ish will politisch deutlich machen:
Das Maximum an Sicherheitsmoglichkeit wird von ansgeschopft.
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St Dr. Korner: Wenn wir diesbeziglich jetzt in eine vertieftesRussion eintraten, wirde der
Faden etwas unterbrochen. Herr Matthiessen, Sigewisicherlich aus den Vero6ffentlichun-
gen, dass das neue Kerntechnische Regelwerk naeh\éereinbarung zwischen dem Bun-
desministerium und den anderen Ministerien jetziime Erprobungsphase eintritt. Diese Er-
probungsphase wird zwischen den Landern abgestisntird genau abgestimmt, wo die
insgesamt zwolf Module zur Anwendung kommen.

Wir haben gesagt, dass wir fir den Bereich dese#igitsmanagements das Modul 8 in

Krimmel anlegen, denn wir wollen ein hohes Auger@erf Sicherheit legen. Dazu gehort,

wie die Ministerin vorgetragen hat, eine ganzhehii Ereignisanalyse. Sie wird nach be-
stimmten Kriterien erfolgen. Wenn Sie in die Vesifflichung schauen, sehen Sie, dass in
den Modulbeschreibungen nur sehr grobe Kriterighaten sind. Wir entwickeln deswegen

gemeinsam mit unserem Gutachter, dem TUV, Vorsighn, wie diese Ereignisanalyse im

Detail auszusehen hat, und legen sie dementspr@emeriamit erproben wir genau das, was
Bund und L&nder vereinbart haben: die Anwendbankedt die Konkretisierung des neuen

Regelwerks.

M Dr. Trauernicht : Ich wiirde gern dem Gutachter vom TUV, Herrn WielaGelegenheit
geben, zu erganzen, weil er aus der unmittelbaraxisberichten kann.

Wieland (TUV Nord): Es ist so, dass der Stand von Wisseaisaind Technik nicht nur ein-
mal festgeschrieben wird, sondern lebt. Das negelRerk ist in der Diskussion, wird paral-
lel angewandt. Von daher gesehen hat man schomdesstmdgliche getan, wenn man es
parallel anwendet.

Wie Frau Dr. Trauernicht sagte, musste man sichdeei Bewertungen, die man auch in
Krimmel vorgenommen hat, mit Dingen auseinandegsetdie nicht schon Uberall einmal
bewertet worden sind. Deswegen lebt man dort voamdsivon Wissenschaft und Technik.
Die Behorde legt den Mal3stab in diesem Fall - hakliigemeinsam mit Sachverstandigen,
mit einer Reaktorsicherheitskommission, vielleiabth unter Einbindung des BMU - jedes
Mal neu fest. Von daher gesehen ist man immer ginell.

Vorsitzende Herr Matthiessen, wollen Sie eine Nachfrage at&lINachfragen zum Bericht
der Ministerin sind moglich, aber wir sollten aughttenfall zu Wort kommen lassen. Wir

diskutieren anschlie3end, solange Sie wollen.

(Abg. Dr. Garg: Das geht nicht!)
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Abg. Matthiessen Ich wollte den Kollegen noch erlautern, dassdasbezuglich eine Klei-
ne Anfrage gestellt habe, die Ihr Haus inzwischeaieht haben durfte. Insofern wollte ich
die Diskussion, welcher Maf3stab anzulegen istjesed Ausschusssitzung nicht weiter ver-
tiefen.

M Dr. Trauernicht : Frau Vorsitzende, wenn Sie erlauben, nur der ldiawMir ist bekannt,
dass es zwei Antrage der Grinen gibt. Die beziai@mauch auf zum Teil technische Fra-
gen, die nicht unmittelbar die Ereignisse vom I dnJuli betreffen. Zum Teil haben Sie sie
auch noch einmal in Ihren Fragenkatalog der KleiAafrage eingearbeitet. Der Staatssekre-
tar und die Mitarbeiter sind vorbereitet, daraufariworten, wenn Sie heute darauf Antwort
haben wollen. Wenn Sie dies wiinschen, musstensSigealisieren.

Vorsitzende Ich méchte Herrn Zifle fur die Firma Vattenfalelégenheit geben, uns zu be-
richten, wie sich die Dinge aus seiner Sicht ddestelch sehe, dass Sie eine Prasentation fur
uns vorbereitet haben.

(Es folgt eine Erlauterung anhand von Folien, deser Niederschrift als Anlage bei-
geflgt sind)

Zufle: Frau Vorsitzende! Frau Ministerin! Meine sehrelaten Damen und Herren! Vatten-
fall freut sich Uber die Gelegenheit, Sie heuteriden aktuellen Kenntnisstand im Zusam-
menhang mit der Reaktorschnellabschaltung im Karfblkerk Krimmel am 4. Juli zu infor-
mieren und lhre Fragen zu beantworten. Ich bedamkbk fur diese Gelegenheit.

Ich habe einige wenige Folien vorbereitet, diellaten im Anschluss an die technischen Er-
lAuterungen zeigen will, um das Ganze in einen ggagschen, in einen raumlichen Kontext
Zu setzen.

Lassen Sie mich zunéachst den technischen AblaufSdbanellabschaltung schildern. Diese
Themen habe ich bereits auf der Pressekonfererz. dali, also einen Tag nach der Schnell-
abschaltung, in Hamburg dargestellt.

(Folien: Information Behdrde am Samstag, 4. Jul20 Information Presse und
Offentlichkeit am Samstag, 4. Juli 2009)

Am 4. Juli um 12:02 Uhr trat ein Schaden an einemb@&iden Maschinentransformatoren des
Kraftwerks auf, die die Anlage mit dem Stromnetebuaden. Nach bisherigen Erkenntnissen
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war es ein Kurzschluss im Innern des Transformafoaslurch kam es automatisch zur Tren-
nung des Kraftwerks vom Stromnetz. Das hat zur &sottass der Reaktorschutz aktiviert
wurde.

Wie vorgesehen, wurde der Reaktor anschlieRendpenellabschaltung heruntergefahren.
Dabei werden automatisch Steuerstabe in den Réaktoeingefahren, um den Reaktor ab-
zuschalten. Dieser Vorgang spielt sich innerhal zwwei Sekunden automatisch ab.

Anschlie3end wurde der Reaktor drucklos gefahrehheifindet sich derzeit im sogenannten
Nachkuhlbetrieb. Die Stromversorgung fiir die Klilgutes Reaktors erfolgt aktuell Gber das
Fremdnetz.

Nach heutiger Kenntnislage haben die angeforde3telnerheitssysteme bestimmungsgemal
funktioniert. Das Schichtpersonal hat das Ereigqgmald den Bestimmungen im Betriebs-
handbuch abgearbeitet. Es waren keine Handeingniféederlich.

Bei der Reaktorschnellabschaltung sind einzelnknische Abweichungen aufgetreten, die
den Verlauf nicht beeintrachtigt haben. Auch tbiesel Abweichungen haben wir die Auf-
sichtsbehorde und die Offentlichkeit unmittelbaoimiert. So sind zwar alle 205 Steuerstabe
hydraulisch eingefahren worden und haben den Reaki® vorgesehen abgeschaltet, bei
einem Steuerstab ist allerdings die Mutter, die 8&ab zusatzlich fixieren soll, nicht elekt-
risch nachgelaufen. Dafur war ein defektes Elekkterl verantwortlich. Dieses Teil wurde
ausgetauscht und der Mutternachlauf fur diesenegs&ab durchgefuhrt.

AuBBerdem war die Kiuhlung des Reaktorwasserreiniggygjems ausgefallen, sodass dieses
System fir etwa vier Stunden nicht zur Verfugurandt Im Verlauf der Storung wurde die-
ses System nicht benotigt. Die Untersuchung hat etchwergéngige Armatur als Ursache
ergeben.

Messungen der Aktivitat des Kiuhlmittels im geschéygen Reaktorkreislauf haben den Hin-
weis auf ein defektes Brennelement gegeben. Zuhé&des betroffenen Brennelements ist
am Freitag voriger Woche der Reaktordruckbehalegiffget worden. Das Brennelement ist
inzwischen gefunden worden. Es wird jetzt aus dezakior entfernt und nach Zustimmung
der Aufsichtsbehorde ersetzt.

Der Defekt steht nach unserer Kenntnis in keinesafunenhang mit der Schnellabschaltung
am 4. Juli. Die Ursache kann nur eine genaue Ingpeklaren, die in einigen Wochen - nach
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der notwendigen Abklingzeit - erfolgen soll. Abldieit bezieht sich auf die Strahlung. Wir
haben im Kernkraftwerk immer das Prinzip: As lowraasonably possible. Also man muss
die Strahlung abklingen lassen, bevor man daragitarbkann.

Am beschadigten Transformator wurde festgestedisscan zwei Stellen Ol ausgetreten war.
Das Ol hat sich in der dafiir vorgesehenen Auffampeagesammelt. Geringe Mengen sind
allerdings uber ein Schotterbett in die oberen Gtkn des Erdreichs gelangt. Das Erdreich
wurde zwischenzeitlich abgetragen.

(Folie: Kernkraftwerk Krimmel - Luftbild)

Ich wirde Ihnen das gern an einem Luftbild illlesten. Es geht um den Maschinentransfor-
mator AT 02, der am Anfang des Monats den Kurzsshlerlitten hat. Daneben steht der
AT 01, der Maschinentransformator, der ungefahrawei Jahren - auch nach einem Kurz-
schluss - ausgefallen ist. Daran schliel3t das Maschaus an. Hierin sind der Generator und
die Turbine, die den Dampf, der im Reaktor erzeuigl, erst in mechanische Energie - dann
beginnt die Turbine zu drehen - und dann in els&lre Energie umwandeln; das macht der
Generator.

Diese Teile gibt es, wenn Sie so wollen, eigentircfedem GrolR3kraftwerk, egal, ob 6l-, koh-
le- oder gasbefeuert, aber auch in Kernkraftwerkas gehort aber ganz klar zum Kontroll-
bereich, weil das ein Siedewasserreaktor ist. @#5thder Dampf, den wir hier produzieren,
ist radioaktiv. Das ist der Unterschied. Aber Todn, Generatoren, Transformatoren gibt es
in jedem Grol3kraftwerk der Welt.

Hier ist das Reaktorgebaude, hier wird der Dampégt, und Sie sehen, dass das rein raum-
lich ein ganzes Stick weg ist. Insofern sagen s ist ein betriebliches und kein sicher-
heitstechnisch bedeutsames System.

Ich moéchte trotzdem deutlich machen: In der 6fiendn Wahrnehmung ist es eben so: Ein
Kernkraftwerk muss funktionieren. Dazu geho6rt awsgr Transformator, und es ist ganz
zweifellos auch unser Anspruch, dass die Transftoraa funktionieren mussen.

(Folie: Das Kernkraftwerk Krimmel)

Hier sehen Sie ein Schnittbild durch die Anlageertsieht man das Reaktorgebdude, das Ma-
schinenhaus mit der Turbine, die Kuhlwasserleitangie zur Kihlung des Transformators
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notwendig sind, den Generator. Wo Sie die 380-k\tingien sehen, steht der Transformator
- der hier nicht zu sehen ist.

Die Steuerstabe - hier ist der Reaktor abgebildetd hier unten angeordnet. Die Steuerstabe
sind unten angeordnet. Wenn es eine Reaktorscheelaltung gibt, fahren sie hydraulisch

von unten herein, unterbrechen die Kettenreaktioh schalten den Reaktor ab, der dann in
den Nachkihlbetrieb geht. Die Brennelemente sdibstiicken den Reaktor und sind hier
drin. Circa 80.000 Brennstabe sind insgesamt in Reaktor.

So viel dazu, um lhnen anhand von zwei Bildern mideerblick zu ermdglichen. So viel zur
Technik. Nun zum Informationsfluss:

Der Schichtleiter im Kernkraftwerk Krimmel hat urtteibar nach dem Ereignis die Betriebs-
leitungsbereitschaft telefonisch informiert und efiogdert. Diese traf um etwa 12:45 Uhr auf
der Kraftwerkswarte ein. Parallel dazu erfolgteeiterein Anruf aus der atomrechtlichen Auf-
sichts- und Genehmigungsbehorde in Kiel. Die Bbsieitung gab Auskunft Gber die Reak-
torschnellabschaltung und den aktuellen Anlageanast

Die erste Information Uber die Reaktorschnellabdghg war nicht durch uns, also nicht

durch das atomrechtlich verantwortliche PersonaliarBehorde gelangt, sondern auf einem
anderen Weg. Ich will ganz deutlich sagen, dass fiieuns nicht akzeptabel ist. Unser An-
spruch ist es, die Behorde tber alle wichtigendfrisse in unseren Kernkraftwerken als Erste
zu informieren. Diesem Anspruch sind wir am 4. dutht gerecht geworden. Ich habe mich
darum ausdrticklich fur diese verzogerte erste iné&dion entschuldigt. Wir werden aus dem
Ablauf Schlussfolgerungen ziehen und das fur dikudét verbessern. Entsprechende Vor-
schlage werden wir der Aufsichts- und Genehmiguel8lde in naher Zukunft unterbreiten.

Erlauben Sie mir noch einige Bemerkungen zu dens, wia seit dem 4. Juli unternommen
haben. Wir haben sofort mit der Aufklarung der \érge begonnen und bereits erste Zwi-
schenergebnisse vorgestellt.

Wir haben unverziglich die Entscheidung getroffeie Maschinentransformatoren in
Krimmel zu ersetzen und erst mit neuen Transfomeatwieder ans Netz zu gehen.

Wir haben schnell eine Konsequenz gezogen, alsiwgn Fehler festgestellt haben. Eine
Uberwachungseinrichtung fiir den Transformator, wlie installieren wollten, wurde nicht
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installiert. Dafir hat der Kraftwerksleiter die \Aatwortung Ubernommen und hat um die
Entbindung von seinen Amtern gebeten. Dieser Edtlyig habe ich entsprochen.

Ich mdchte eindeutig klarstellen: Die Verantwortiufiig den Transformator liegt bei uns als
Betreiber. Deshalb haben wir aus diesen Versauemiskensequenzen gezogen. Wir verstar-
ken den Bereich, der im Kernkraftwerk fur die Tsafoustandig ist, personell mit externen
Experten und werden die Ablaufe in diesem Berealnregeln.

Konsequenzen, um uns weiter zu verbessern, sinldtigiaenn unser Anspruch ist hochste
Sicherheit. Unter dem Aspekt Sicherheit ist es anich wichtig festzustellen: Die Sicher-
heitssysteme in Krimmel haben wie vorgesehen fanidrt. Nach bisheriger Bewertung
gehort der Vorfall in die Kategorie N wie normalas ist das deutsche Meldewesen -, auf der
internationalen Skala liegt er nach unserer bigeeriEinschatzung unterhalb der sieben Stu-
fen. Das nennt man INES 0; das bedeutet, es l#ieitstechnisch unbedeutend.

Lassen Sie mich noch etwas zu unserer Kommunikatiorder Offentlichkeit sagen. Zwei-
einhalb Stunden nach dem Vorfall war die erste d&mgteilung veroffentlicht. 24 Stunden
spater haben wir auf einer Pressekonferenz in Hegnausfuhrlich informiert. Die techni-
schen Berichte werden immer sofort im Internet fferdlicht. Immer, wenn neue Erkennt-
nisse vorlagen, haben wir diese umgehend an MedfidrOffentlichkeit weitergegeben.

Funf Tage nach der Schnellabschaltung haben wiunserem Vorstandsvorsitzenden, Tuo-
mo Hatakka, eine grol3e Pressekonferenz in Berleraumt, auf der wir erste Zwischener-
gebnisse unserer Untersuchungen vorgestellt haben.

Eine Woche nach dem Ereignis haben wir in GeesthasKrimmel die Anwohner zu einer

Informations- und Dialogveranstaltung eingeladeab&h der Bereitstellung von Fakten aus
erster Hand war es meinem Unternehmen, aber aucpargonlich ein Anliegen, zu horen,

was die Nachbarn unseres Kraftwerks beschaftigt. Wéilen den Krimmelern und Geest-

hachtern ein guter Nachbar sein.

Unsere Kommunikation in den vergangenen beiden Wwoakar schnell, umfangreich und
transparent. Das entspricht unserem Anspruch, asaverden wir auch weiter so machen.

Was sind unsere nachsten Schritte? Wir werden ahsdquente Aufarbeitung der Vorgénge
mit Nachdruck fortsetzen. Technische und organisatioe Prozesse und Ablaufe stehen auf
dem Prifstand. Vattenfall wird hierzu eine Fachérrdie sich auf das Zusammenwirken von
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Mensch, Technik und Organisation spezialisiert hat,der Analyse der Ablaufe im KKK
beauftragen. Die Analyse der Ablaufe erfolgt unBericksichtigung der methodischen
Grundlagen des Leitfadens der Reaktorsicherheitekesion fir die Durchfiihrung von
ganzheitlichen Ereignisanalysen. Betrachtungszetirand inhaltlicher Umfang der Analy-
sen befinden sich in der Abstimmung mit unserershalits- und Genehmigungsbehdrde. Er-
gebnisse - das zeigt die bisherige Erfahrung - sirginigen Monaten zu erwarten. Wir wer-
den in diesem Punkt - wie in allen anderen - ungeffgaben und Pflichten als Betreiber ei-
ner kerntechnischen Anlage erfiillen, insbesonder®die Zusammenarbeit mit der Atomauf-
sicht betrifft.

AbschlielRend méchte ich Sie sehr herzlich in uksaftwerk einladen, damit Sie sich direkt
vor Ort einen eigenen Eindruck verschaffen kénnen.

Abg. Eichstadt Ich habe eine kurze Nachfrage und knupfe an Ausfihrungen zur guten
Nachbarschaft mit den Menschen in Geesthacht aen€)htlich ist dieser Transformator
zum zweiten Mal das Problem in der Geschichte. kanBie mir sagen, ob von lhrer Firma
inzwischen ein neuer Transformator bestellt woridénund wenn ja, zu welchem Zeitpunkt
er bestellt worden ist?

Zufle: Welcher Transformator oder welche Transformateidhr haben ja zwei.

Abg. Eichstadt Ich meine natirlich den zweiten, der erst vorzkan defekt gegangen ist.
Der erste ist ja schon repariert oder ersetzt wordder vielleicht konnen Sie zu beiden et-
was sagen. Dann frage ich nach.

Zufle: Wir haben die Entscheidung getroffen, zwei newshinentransformatoren einzuset-
zen. Woher die kommen, ist noch nicht bestimmt. Wirfolgen da mehrere Linien. Zum
einen ist es wichtig, dass das eine passende Kaenpmist, die alle Anforderungen erfullt.
Zum anderen ist es wichtig, dass es eine passeadpéhente ist, die mdoglichst zligig gelie-
fert werden kann, weil: Wir kdnnen das Kraftwerlstedann wieder hochfahren, wenn der
Transformator beziehungsweise die Transformatoirggebaut und auch alle anderen Punkte
abgearbeitet sind. Das werden wir dann in engetidbsung mit der Aufsichts- und Geneh-
migungsbehdorde tun.

Wir haben naturlich auch strategische Planungerdéidr Kraftwerk, Alterungsmanagement
und permanente Uberpriifungen sind Themen, in deedimen wir neue Komponenten ein-
setzen und auch Komponenten, die an die Lebernsgidézizen herankommen, ersetzen. Inso-



Schleswig-Holsteinischer Landtag - 16. WP - Sozialausschuss - 71. Sitzung am 17. Juli 2009 17

fern haben wir vorgehabt, diese Transformatoreri2Qlersetzen. Die Vorbereitung war fur
2010 geplant. Das war alles geplant. Entsprechenidsshon vor einiger Zeit zwei Transfor-
matoren bestellt worden.

Abg. Eichstadt Dann kann ich das so verstehen, dass Sie das&z&msauch des zweiten
Transformators, der aktuell beim neuerlichen Hoetda Schaden genommen hat, schon in
Vorbereitung hatten, bevor Sie ihn wieder hochgefalhaben?

Zufle: Zum Zeitpunkt des Einfahrens beider Transformeatdraben wir umfangreiche Unter-

suchungen durchgefuhrt. Es gab keinerlei Hinweeeauf, dass sie nicht gebrauchstiichtig
sind. Insofern sind wir davon ausgegangen, das3 mdiesformatoren gebrauchstiichtig sind.
Aber ja: Wir hatten geplant, beide Transformataredahre 2011 neu einzubauen.

Abg. Eichstadt Ware es dann nicht das héchste Mal3 an Sicheygesen - wenn Sie nach
zwei Jahren schon wissen, dass dort ein Transfornmat weitesten Sinne abgangig ist und
ersetzt werden muss, und Sie sogar schon Vorbegeitugetroffen haben -, dass Sie mit dem
Hochfahren warten, bis der als problematisch ere@aimansformator ausgewechselt ist?

Zufle: Wir hatten im Vorfeld wirklich sehr grindliche tmsuchungen am Transformator
AT 02 vorgenommen und waren uns sicher, dass eagefisfahig ist. Insofern haben wir am
16. Juni dieses Jahres unserer Behotrde die teblenistederanfahrbereitschaft erklart und
sind angefahren, da wir sicher waren, dass diesarsiormator funktioniert.

Abg. Eichstadt Die letzte Nachfrage: Warum bestellen Sie eineuren Transformator,
wenn Sie sicher sind, dass der jetzige betriebgbst?

Zifle: Das ist Teil des Alterungsmanagements. Wir woten Anlage langfristig betreiben.
Permanent untersuchen wir, welche Komponenten gegelfalls irgendwann ausgetauscht
werden mussen. Es war Teil einer perspektiviscHanuAg und eines perspektivischen Er-
satzes.

M Dr. Trauernicht : Zum Thema Transformatoren moéchte ich nach derfilsmsngen von
Herrn Ziufle noch einen Hinweis geben, namlich: Etvaaders, als in der Prasentation von
Herrn Zifle gerade dargestellt, und vor allen Dmgaders, als in der Pressemitteilung von
Vattenfall vom 9. Juli dargestellt, ist die Bets¢lichtigkeit des Transformators AT 02 nicht
uneingeschrankt bestatigt worden. Auf diese Faktstehaben die vom TUV Nord unterbe-
auftragten weiteren Gutachter Wert gelegt - deswegire es wichtig, Herrn Wieland noch
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einmal das Wort zu geben -, denn gerade deshdtbrsdie Teilentladungsmessungen bei der
Wiederaufnahme des Leistungsbetriebs vorgenommetgeweDeswegen halte ich es schon
fur wichtig, ob man schlicht sagt: Der war uneirgfgankt leistungsfahig, oder ob man zur
Kenntnis nimmt, dass auf Basis von gutachterlicBellungnahmen und gemeinsamen Ana-
lysen die Erkenntnis bei allen Beteiligten da wass man - ich formuliere es etwas salopp -
diesen Transformator in besonderer Weise in deckBlehmen muss. Vielleicht kdnnte Herr

Wieland erganzen.

Wieland: Es ist so, dass wir, nachdem das Ereignis voa etwei Jahren stattgefunden hat,

beauftragt wurden, mit erganzenden Gutachtern eamasGebrauchsfahigkeit auch dieses

zweiten Transformators, der parallel betrieben wyusliszusagen. Wir haben dann - von den
beauftragten Gutachtern begleitet - ein Programigestellt, nach dem dieser Trafo zu unter-

suchen ist. Dieses Programm besteht aus etwa digrend Schritten. Eine dieser Prifun-

gen ist eine Teilentladungsmessung, die auch sgaoacht wurde, als die Anlage noch nicht

am Netz war. Da wird eine erh6hte Spannung aufgébraiiber Nennspannung -, und dann

werden Teilentladungen - das sind Uberspriinge \amuhgen - gemessen. Dies hat stattge-
funden, und man hat festgestellt, dass es bei anmnsing praktisch keine Teilentladung gab
- bei erhdhter Spannung dann schon.

Abg. Matthiessen Wie viel Prozent tber Nennspannung?

Wieland: Man hat das Ganze bis maximal 130 % Utber Nenmgpangefahren, aber ohne
Last. Wenn keine Last darauf ist, bedeutet das di@sTemperatur nicht ansteigt.

Die Sachverstandigen haben damals festgestells, leisn Anfahren zuséatzliche Prifungen

vorgenommen werden sollen, weil dieser Transformdaon zusatzlich unter Last steht, also
Temperaturen ansteigen. Das heil3t, dass sich nstefgen der Temperatur unter Umsténden
die Isolierfahigkeit anders darstellt als im kalt&nstand. Deswegen ist dies auch ins Prif-
programm aufgenommen und in dem Sinne auch alsugseszung fir den Betrieb und die

Gebrauchsfahigkeit genannt worden.

M Dr. Trauernicht : Vor diesem Hintergrund und vor dem Hintergrundg d@erichts von
Herrn Zifle, der ja auf diese Tatsache lediglickofiern eingegangen ist, als er gesagt hat,
dass der Kraftwerksleiter nicht mehr im Dienst mtjchte ich feststellen, dass fur mich die
Frage im Raum steht, ob da nicht eine Wiederhotaiid@lick auf die Situation von vor zwei
Jahren vorliegt. Denn ich erkenne kein offensivesgéhen, keine offensive Veroffentli-
chung der Probleme, sondern wiederum eine Verhammip indem nicht deutlich gesagt
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wird: Wir haben die eingeschréankte Betriebstiiclgiggesehen, wir haben sie wahrgenom-
men. Indem Vattenfall jetzt auch nicht erklart, ve® moglich sein kann, dass in einem Be-
trieb ein so wichtiges Moment wie die Teilentladsmgssungen nicht erfolgt ist. Das erwarte
ich von einem Unternehmen, das ein ausgewiesenbsr8eitsmanagement betreibt.

Vor diesem Hintergrund will ich deutlich sagen, sldsis Augenmerk der erneuten Zuverlas-
sigkeitsprifung genau auf diese Ablaufe und audhdeuArt, wie jetzt damit umgegangen
wird, gerichtet sein wird.

Fur mich ist auch auffallig, dass trotz des Warnsskes vom 28. Juni 2007 und des Warn-
schusses am 1. Juli 2009 der Umgang von Vattemflbder Reaktorschnellabschaltung am
4. Juli 2009 auch ein Wiederholungsfall war. Es W&inerlei Sensibilitat fir die Situation da.
Das ist symptomatisch an der Kommunikation nacleauist aber auch innerhalb des Betrie-
bes zu sehen. Herr Zifle ist in keiner Weise daemogegangen, welche Kommunikations-
probleme es auch innerhalb des Konzerns zu diesstt& schnellabschaltung gegeben hat.

Es kommt hinzu, dass es zwar dann Informationedi@tomaufsicht meines Hauses gege-
ben hat - das kann man auch erwarten -, aber thephetation des Geschehens, die fur die
Offentlichkeit von groRer Bedeutung war, durch geschehen ist, namlich der Hinweis dar-
auf, dass es sich bei diesen Vorgangen im Prinzipeine Wiederholung der Vorgénge von
vor zwei Jahren handelt. Aus der technischen Begmlmg - selbst, wenn diese ins Netz ge-
stellt ist - kann nicht einmal der interessiert@Bachter sofort schlie3en, dass es sich hier um
eine analoge Problematik handelt. Es steht - essteie Frage im Raum, ob Vattenfall wirk-
lich in der Lage und gewillt ist, auf solche Dingazuweisen.

Zweitens: Hatte Vattenfall nicht zu dem Zeitpungten erkennen kdnnen, dass wir die Fahr-
te der Teilentladungsmessungen, also diesen Fetl@ientifizieren, aufgenommen hatten,

und von sich aus das Bestellen der neuen Transforemveranlassen? Ich habe da Zweifel,
denn ich habe ganz bewusst, nachdem mir diese mrkerklar war - da haben meine Mitar-

beiter wirklich exzellent gearbeitet und ein guBessplr gehabt -, dass wir es mit einer ahnli-
chen Ereignissituation wie vor zwei Jahren zu tattdm, 6ffentlich die Forderung erhoben,

dass es hier um Erneuern statt Reparieren gehes tohsvar mir der Tragweite meiner For-

derung sehr bewusst, denn mir war klar: Ginge Vi&tenicht darauf ein, wiirde es zu einem

riesigen Kraftakt kommen mussen, der nicht aussBhth aufsichtlich zu fihren gewesen

wére, sondern politisch. Deswegen habe ich auabrtsdén Ministerpréasidenten dartber in-

formiert.
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Der dritte Punkt ist, dass die Bestellung nichtctluAuflage seitens der Atomaufsicht hatte
rechtsfest durchgesetzt werden kénnen. Insoweistensvir hier den Druck erhdhen. Ich bin

mir nicht dartber im Klaren, ob nicht die Tatsacklass die Aufdeckung des Fehlers
- Teilentladungsmessung nicht vorgenommen - enstemiéscheidenden Anstol3 gegeben hat,
bei Vattenfall zu dieser Bestellung und zu dieseitn@ichenden Entscheidung zu kommen,
weitreichend auch deshalb, weil ja klar war, dadggnel dann - jedenfalls fir eine absehba-
re Zeit - wieder vom Netz sein wirde.

Das alles und diese Ablaufe haben nicht dazu beigen, das Vertrauen in den Kernkraft-
werksbetreiber Vattenfall zu erhéhen, denn nebentetthnischen Kommunikation geht es
auch um eine Art der Kommunikation, bei der die B&ren und bei der die Politik, die das
auch alles verantwortet, verstehen kann, worumgesntich geht.

Abg. Dr. Garg: Frau Vorsitzende, gestatten Sie mir eine Bemegkdler ich zwei Fragen
anschlief3en will.

Erstens: Ich nutze die Gelegenheit gern, lhnen alrekt zu sagen, dass ich diese Art von
Kommunikation fiir eine absolute Katastrophe hdtth. halte sie nicht nur im Hinblick auf
den Umgang mit Offentlichkeit, sondern auch mit gbiten Parlamentariern fiir eine Unver-
schamtheit, um das ganz deutlich zu sagen.

Unsere Landesregierung, der Ministerprasident raugstlhren Europa-Chef informieren,

wenn ich das der Presse richtig entnommen habehandicht von Ihrem Unternehmen er-
fahren hat, dass es zu erneuten Problemen beimevdigidhren der Anlage kam. Vor dem
Hintergrund, dass ich das auch im Schleswig-Halsgehen Landtag am Montag sagen wer-
de, finde ich es nur fair, Ihnen das mit auf derg\¥e geben.

Mir hat sich der Verdacht aufgedrangt, dass aus\daféllen 2007, die hohe Wellen ge-
schlagen haben, im Hinblick darauf, wie die Bevilikg, wie die Atomaufsicht informiert
wird, im Hinblick auf das Kommunikationsmanagemébérhaupt nichts gelernt wurde.

Der TUV wurde schon angesprochen; dazu habe ighFiage. Vattenfall beruft sich darauf,
dass die Betriebssicherheit des Trafos von sadé@etigen Gutachtern untersucht worden sei
und es keinerlei Beanstandungen gegeben habe. ffamresich, dass sich der TUV Nord
dagegen erheblich wehrt. Er sagt - korrigierenr@igh, wenn das nicht richtig ist -, die Aus-
sage sei an die Bedingung geknupft, dass eine Salnerheitseinrichtung installiert wird.
Wir wissen ja alle - darum geht es, das ist aucmenBrage sowohl an Sie als auch an die
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Frau Ministerin -, dass genau diese Sicherheit®bitung nicht installiert wurde. Meine Fra-
ge an das Ministerium ist: Offensichtlich fallt dee Sicherheitseinrichtung nicht unter die
Atomaufsicht. Dennoch haben Sie in einer erstefiuBgnahme dazu gesagt, Sie haben in
einer Vereinbarung mit dem Betreiber darauf gedeangass vor dem Wiederanfahren genau
diese Uberwachungseinrichtung installiert wird. Kén Sie sagen, welchen Charakter diese
Vereinbarung hat? Hatten Sie eine Moglichkeit gghdilesen Einbau mit rechtlichen Mitteln
durchzusetzen, wenn dies der Atomaufsicht aufgefallare?

Meine zweite Frage: Warum ist der Atomaufsicht @em Wiederanfahren nicht aufgefallen,
dass diese Einrichtung nicht installiert wurde?

In dem Zusammenhang erhebt sich auch die Fragee @éhiberhaupt ein Instrument, den
Einbau einer solchen Einrichtung durchzusetzen, Bempiel durch Abschluss eines offent-

lich-rechtlichen Vertrags, damit man dann im Zwedeach ein Instrument hat, den Einbau

solcher Bauteile, die nicht der Atomaufsicht unégien, rechtlich durchzusetzen, auch wenn
diese Bauteile nicht der Atomaufsicht unterliegen?

Meine Frage richtet sich an Vattenfall, ob es #teral ist, dass der TUV Nord die Aussage

bestreitet, die sie in der ersten Stellungnahmeagéirhat, ndmlich es sei alles in Ordnung,

sondern der TUV Nord sagt, die Betriebssicherhainar dann gegeben, wenn dieses sicher-
heitsrelevante Bauteil eingebaut worden ware.

Zifle: Ich gebe gern aus Sicht von Vattenfall AuskuAfter es ist auch ein TUV-Vertreter
hier, der die TUV-Seite noch einmal beleuchten kann

Mir ist erstens wichtig: Wir wollten diese Teilestlungsiberwachungseinrichtung am AT 02
installieren. Es ist eine zusatzliche Betriebsulaeiwingseinrichtung und keine Sicherheits-
einrichtung. Trotzdem wollten wir sie zweifelsohinstallieren.

Abg. Dr. Garg: Warum wurde sie dann nicht eingebaut, wenn Sieegibauen wollten? Ich
habe keine Zweifel daran, dass Sie das wollten.

Zufle: Da sie nicht eingebaut wurde, ist ganz klar, dassinterner Fehler passiert ist. Die
Verantwortung dafur hat der Betriebsleiter ibern@npder tGibergeordnet dafir verantwort-
lich ist, dass die Dinge im Kernkraftwerk so laufene sie laufen sollen. Insofern ist eine
erste direkte Konsequenz gezogen worden, indene &fetantwortung tbernommen hat.
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Wir haben innerhalb von Vattenfall mehrere Untehsungen angeregt. Sie laufen schon seit
dem 5. Juli 2009. Das eine ist eine InnenrevisiEmist eine zweite Untersuchung angereqt.
Ein hochrangiges Mitglied von Vattenfall DeutscldarHerr Stefan Dohler, hat sich die
Sachverhalte angeguckt.

Wir haben in der vergangenen Woche auch erste Betdmerichte im Internet verdoffentlicht.
Diese Untersuchungen sind weitergegangen. Esteshiim Augenblick noch die Bewertung
dessen, was da als Fakten erhoben wurde. Wir giod nicht so weit, dass wir sagen kon-
nen: Wir haben alles sorgfaltigst erhoben, sodasaweh dartber informieren kdnnen. - Das
werden wir selbstverstandlich machen, sobald dialysen abgeschlossen und Schlussfolge-
rungen gezogen sind.

M Dr. Trauernicht : An Herrn Zifles Ausfihrungen wird deutlich, dasskeinerlei Zweifel

an der Vereinbarung gegeben hat, dass dieses flailengsmessungsgerat eingebaut werden
sollte. Wenn ich in dem Konzern verantwortlich gatind heute in einer Situation wie Herr
Zifle ware, hatte ich aufgeklart, woran es gelelgat) denn dieses Teilentladungsmessungs-
gerat war neben 5.400 Einzelauftragen Elementweiten Betriebsgenehmigung.

Nach meinen Vorstellungen funktioniert Controlliagf dem niedrigsten Level so, dass man
Haken an das macht, was man erledigt hat, bevoremaKernkraftwerk wieder in Betrieb
nimmt. Heute, nach 14 Tagen, hier nicht im Geriegstrklaren zu kdnnen, woran es liegt,
dass das nicht erfolgt ist, ist fur mich nicht nadlziehbar. Das bedeutet, dass ein Control-
lingsystem entweder nicht da ist oder nicht funkigot hat. Das hatte man doch bis zu diesem
Zeitpunkt wenigstens in Ansatzen Uberprufen konettt nur auf die Revision zu verweisen.
Das sage ich ganz kritisch, weil ich als Leitungspe da anders gestrickt bin.

Ich wirde zum Thema Teilentladungsmessung nochsesagen wollen, weil uns das auch
sehr beschaftigt hat. Es hat Vereinbarungen, Podokind gutachterliche Sitzungen gege-
ben. Es ist Gegenstand der zweiten Betriebsgeneimgrignsofern ist vollig klar, dass es hat-
te eingebaut werden sollen. Trotzdem hat uns diesge - gehort das gehort zum Atomauf-
sichtsbereich, in dem wir Auflagen erteilen kénnentensiv beschaftigt. Dariiber kann man
maoglicherweise streiten.

Sie haben gesagt, dass es nicht zum Atomaufsiecktsbhegehdrt. Wir sind jedoch der An-
sicht und kampfen schon seit Jahren dafir, dassadaBundesebene rechtsfest verankert
wird, weil wir auch gerade an dem Ereignis von yatei Jahren gesehen haben, dass man
eine Trennung zwischen betrieblichen Einrichtunged Einrichtungen, die nicht zum Si-
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cherheitsbereich gehoren, nicht mehr vornehmen,kdgmm ein Brand in einem Transforma-
tor, der unmittelbar neben einem Kernkraftwerk stbht, wie wir gesehen haben, durchaus
Auswirkungen. Deswegen haben wir das erneut zurasdnjenommen, unsere Erwartungen
an den Bund zu formulieren, dass er im Rahmen dmrdsbeitung der Regelwerke hier
Rechtssicherheit fur die Atomaufsichten schafftndahier auch Auflagen erteilt werden
kénnen. Um es an dieser Stelle zu sagen: Ob Auftage Vereinbarung - jetzt geht es um
das Thema Kontrolle. Auch das habe ich naturliathgafragt.

Es gibt ein sogenanntes Prufbuch, in dem festgedegivas bei einer Wiederinbetriebnahme

in Eigenverantwortung des Betreibers abzuarbeitehwas in Gegenwart von Gutachtern zu
Uberprifen ist, denn es ist ja nicht so, dass dmnAufsicht das Kernkraftwerk betreibt. Sie

kann nicht neben jedem Mitarbeiter stehen und pribd der gerade Herr seiner Sinne ist,
wenn er etwas tut. Das heil3t, es gibt hier einemigrantwortung des Unternehmers, der die
Betriebsgenehmigung besitzt und auch die Verantwmgrdafir tragt, dass die Sicherheit ge-
wahrleistet ist. Und es gibt eine Verantwortung Aafsicht, die sich in einem festgelegten

Katalog niederschlagt. Deswegen gibt es Bereich@lemen Gutachter wahrend des Wieder-
inbetriebnahmeprozesses beteiligt waren, und arnBlereiche, an denen Gutachter und die
Atomaufsicht nicht beteiligt waren.

Da es sich hier um einen Bereich der Vereinbarwetgagdelt hat, wird das nicht unmittelbar
durch die Atomaufsicht Gberprift. Aber meine Mititbr sind klug genug gewesen, zu er-
kennen, dass dies ein Problem sein kdonnte. Deswegggn wir noch am Tag dieses Ereig-
nisses, das laut Betriebshandbuch ein Storfals@dort Fragen formuliert. Als wir die Ant-
worten von Vattenfall auswerteten, haben wir geseldass es da ganz offensichtlich ein
Problem gibt.

Abg. Baasch Ich habe eine Nachfrage in Bezug auf die Brenrmetde, die jetzt untersucht
werden. In ihrer Pressemitteilung hat die Firmat&fsall am 9. Juli festgestellt, dass man
nach Herstellerangaben mit zwei bis drei defekteenBstaben pro Jahr in einem Kraftwerk
dieser Grol3enordnung zu rechnen habe. Konnen §enswie viele Brennelemente Sie als
Betreiber im Kraftwerk Krimmel haben, ob Sie diesgse defekte mittlerweile gefunden
haben und wie viele defekte Brennelemente Sie imnlkaftwerk Krimmel in den letzten
Jahren pro Jahr gehabt haben? Sich auf Herstejgban zu berufen heil3t ja, dass Sie wahr-
scheinlich konkrete Angaben tber den Betrieb inftdrark vor Ort haben.

Zweitens. Einen Punkt, den die Ministerin in ihr8=aricht genannt hat, haben Sie in hrem
Bericht Uberhaupt nicht angesprochen, namlich, atievifall tberlegt, die Reststrommengen
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des Atomkraftwerks Krimmel zum Beispiel auf dasmkoaftwerk Brokdorf zu tbertragen.
Oder ist das fir Sie eine Vorstellung, die in keiéeise in lhre Uberlegungen einbezogen
wird? Ignorieren Sie solche Anregungen der Atomabfeziehungsweise der Politik kom-
plett?

Zufle: Wir konzentrieren uns im Augenblick darauf, diesichen genau zu definieren und
dann die notwendigen MalRnahmen zu ergreifen, umAdiage wieder in die technische

Wiederanfahrbereitschaft zu versetzen. Die beidesewtlichen Komponenten sind die be-
stellten Maschinentransformatoren, die bestelltl sind eingebaut werden sollen. Die ganz
klare Zielsetzung von Vattenfall ist es, dann igemAbstimmung mit der Atomaufsichtsbe-

hérde das Kernkraftwerk Kriimmel wieder in Betriabrehmen. Andere Uberlegungen gibt
es nicht.

Wir haben im Kern 840 Brennelemente. Die sind mehneren Brennstaben bestlckt, sodass
insgesamt circa 80.000 Brennstdbe vorhanden sind.h¥ben nach der Reaktorschnellab-
schaltung tUber Messungen im Kuhimittel oder auclakitewasser festgestellt, dass sehr
wahrscheinlich ein Brennelementdefekt oder Bretmustekt vorliegt. Wir haben unmittelbar
danach den Reaktordruckbehalter gedffnet und @608 Brennstdbe beziehungsweise die
Brennelemente gepruft und festgestellt: Ein Breemeint hat einen solchen Defekt. Das ist
ausgeladen, und jetzt mussen wir innerhalb diesesr@lements den Brennstab suchen. Den
finden wir auch, und dann kdnnen wir die Schadeszalre beheben.

Es ist so, dass Brennstabschaden in Kernkraftwertgkommen kdnnen. Das wird auch sehr
schnell Gber Messungen des Kuhimittels detektdfénn wir unterhalb von Grenzwerten
bleiben - dafiir gibt es Grenzwerte -, dann kénne@nBetrieb machen. Wenn wir auf3erhalb
von Grenzwerten sind, missen wir die Anlage alestetias Brennelement suchen, es austau-
schen und kénnen dann wieder anfahren.

Brennstabschaden kommen vor, auch in Krummel. &tehetzt keine genauen Zahlen, wie
viele pro Jahr, aber die kommen vor. Noch einmails i3t ein Thema dessen, woflr die An-
lage ausgelegt ist. Wenn ein Schaden vorliegt, &nmir den sehr schnell erkennen. Wenn
wir Grenzwerte Uberschreiten, kénnen wir entspredaévialinahmen treffen.

M Dr. Trauernicht : Wenn ich die Informationen von der Firma Vattéinfaden letzten Ta-
gen richtig interpretiere, dann sagt Vattenfallssldieser Brennelementschaden mit dem so-
genannten Fretting - dem Auffinden von Metallkorpen Reaktorkernbehalter - im Zusam-
menhang stehen kdnnte, es werde aber kein unnaiteglZusammenhang gesehen.
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Wir als Atomaufsicht gehen dieser Frage auf jedahrfoch nach, weil man sich nicht sicher
sein kann und auch die Frage, welcher Natur dieaMkétrper sind, die sich in dem Reaktor-
kernbehalter finden, und wie fir die Zukunft austdsssen werden kann, dass es zu diesen
Schaden kommt, geklart werden muss.

Abg. Ritzek: Ich habe Fragen an Herrn Zifle. Herr Zifle, d&riSoder der Re-Start einer
grol3technischen Anlage stellt besondere Herausianden an Technik und an Mensch. Wir
haben von der Ministerin gehdort - das ist auchan Medien so heribergekommen -, dass ein
Grol3teil der Probleme in der Start-up-Phase odeln dam Re-Start menschliches Versagen
war, abgesehen von dem Uberwachungsrelais fur dafo.Tich wei3, wovon ich spreche,
weil ich einmal dabei war, als ein Ethylen-Cracken der Esther-Chemie angefahren worden
ist - das ist ja auch kein unkritisches Produkir-die 1.000-t-Anlage in KéIn, und ich weil3,
wie wir trainiert worden sind.

Es gibt einen festgelegten Katalog, den jeder lesehbeherrschen muss. Deshalb frage ich:
Wie haben Sie Ihre Leute fur den Start-up diesaslaftwerks trainiert? Wie lange haben

Sie dafur gebraucht? Haben Sie die Besetzung discken Aggregate durch zusatzliche

Experten aus Ihrem Unternehmen oder lhrem Konzerstarkt? Haben Sie dafir externen

Sachverstand eingefordert? Hatten Sie wahrend @esUps Personal, das noch nie in einem
Kernkraftwerk in operation gearbeitet hat, also Aeiggebildete, die plotzlich an einem Ag-

gregat standen, von dem sie zwar von der Theorietnas verstanden, von der Praxis her
jedoch nicht?

Haben Sie Vergleiche mit Start-ups von Kernkrafkeeranderer Konzerne, um dort Erfah-
rungen auszutauschen - Benchmarks oder Best Rragtit so weiter -, die in lhre Uberle-

gungen eingegangen waren? Wenn Sie das alles baamtworten, dass Sie eine lange Vor-
bereitungsphase hatten, dass Sie kritische Sihetialurchgespielt, dass Sie kritische Ele-
mente in der Technik Gberwacht haben, dann fragemich auch - Sie haben sich ja dafir
entschuldigt -: Warum hat dieses Uberwachungsrgkfishlit?

Wie koénnen Sie sicherstellen, dass das Personal bachsten Start-up des Kernkraftwerks
qualifiziert ist? Denn noch einmal, glaube ich,fdirSie uns das angesichts der Vielzahl die-
ser Pannen, die vornehmlich menschliche Ursachlearaicht bieten.

Zifle: Das Personal, das eine solche Anlage fuhrt, mewmeatomrechtlich verantwortliches
Personal. Diese Personen mussen Fachkunde aufwBaenst im Regelfall ein Studium,
sind einschlagige Erfahrungen im kerntechnischemiBle und auch ganz spezifische Erfah-
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rungen in der Anlage, in unserem Fall des Kernkrafks Krimmel. Eine entsprechende per-
sonelle Betriebsordnung - das ist das Dokument,dd&nter liegt - ist auch mit konkreten
Namen hinterlegt. Diese Namen, verbunden mit detspeechenden Fachkundenachweis,
zeigen wir dann unserer atomrechtlichen Aufsichted Genehmigungsbehorde an, die dann
diesem Personal zustimmt. Erst dann darf jemananweortlich in einer Reaktoranlage tatig
werden.

Selbstverstandlich war zu jedem Zeitpunkt im Keafitverk Krimmel das notwendige Per-
sonal da, um die personelle Betriebsordnung zulenfiund die Anlage an der Stelle so zu
fahren, wie es erforderlich ist.

Ich habe es eingangs gesagt: Das Abfahren der Arfiag) nach aktuellem Kenntnisstand
technisch einwandfrei funktioniert, und auch dass®al hat sich so verhalten, wie es ent-
sprechend des Betriebshandbuchs sein muss. Dasilisier Betriebsgenehmigung; das ist
uns nicht zuletzt deshalb, sondern sowieso sehhntigicUnd es gibt ein Regelwerk, das
Fachkunde vorschreibt, also verantwortliches Paidsalem man auch von Aufsichtsseite
zustimmen muss.

Das Anfahren oder Abfahren einer Anlage ist trainmeil man ein Kernkraftwerk natirlich
nicht so oft wie einen Kohleblock hoch- und herufateren muss, sondern eben erst nach
Zyklen, also seltener. Das ist ein Betriebszustasmehungsweise -modus, der trainiert wird.
Die Leute, die das mitgemacht haben, waren selissérellich trainiert und vorbereitet.

Wir haben umfangreiche Checkouts, wenn wir eineagalin Betrieb nehmen, und gucken
uns wirklich minutios viele Sachen an, bevor wistgyne in Betrieb nehmen und aktivieren.

Im Fall vom 1. Juli war ein Ventil an einem Eigedh#stransformator, also auf der Olseite,
geschlossen. Nach heutiger Kenntnislage war ddenmat menschliches Versagen. Das hat
jemand zugelassen. Wir haben diese Komponenteniese &ysteme, um diese Komponen-
ten herum, noch in den Checkout hineingenommen.Hed¥, wir haben den Checkout um
Komponenten erweitert, die zwar betrieblich unchh&cherheitstechnisch, aber fir die Ver-
fugbarkeit der Anlage sehr wichtig sind. An derli8taaben wir also schon eine Mal3hahme
beschlossen. Wir haben gesagt: Diese Komponentanarewir jetzt zusatzlich mit eigenem
verantwortlichen Personal in Augenschein.

M Dr. Trauernicht : Ich habe eine Erganzung, die sich auf das Thaore®eit bezieht. Die
Einstufung in INES 0 ist eine Einstufung, die nat#r Uberpriifung durch die Fachleute un-
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terliegt. Denn wenn sich herausstellt, dass esteiktureller Fehler in der Qualitatssicherung
des Betriebes ist, dann ist auch eine HoherstuwhdNES 1 moglich. Das will ich an dieser
Stelle sagen und vermisse ein wenig, dass Sieadgh sHerr Zufle.

Das ist genau das Problem, das ich langsam hagejadanamlich glaube, dass Sie zwar mit
der Summe der einzelnen Fehler in irgendeiner Wetsgehen - zum Beispiel auch im Nach-

hinein noch Qualitatssicherung betreiben -, ichr dleé dieser Gesamtphilosophie, dieser Ge-
samtbetrachtung und auch dem offensiven Damitumyeatess Fehler passieren kdénnen, das
Gefihl habe, dass es immer noch gerade das isGwasachen mussen.

Ich will das an einem Beispiel deutlich machen: Waben beim Wiederanfahren eine Aufla-
ge zum Thema Audiouberwachung auf der Warte erf2dls wird von Vattenfall beklagt, und
das, obgleich Vattenfall im Jahr 2007 angekiindait eine neue Sicherheits- und Kommuni-
kationskultur auf den Weg zu bringen. Herr Zuflee &irfen mich gern korrigieren. Ich will
aus einem Gesprach berichten, bei dem mir HerrkKatand Herr Zifle anlasslich eines
Termins bei mir erklart haben, dass sie jetzt eMiederanfahrantrag stellen werden. In die-
sem Gesprach habe ich zweierlei getan: Ich habmHHatakka personlich gefragt, ob er als
zustandiger Unternehmer verantworten kann, dieseakfaftwerk wieder in Betrieb zu neh-
men, ob er sich im Klaren dartber ist, was passiahn wahrend des Inbetriebnahmeprozes-
ses oder kurz danach neuerlich Probleme auftrétem Eindruck war, dass das eine Uberra-
schende Frage war und nicht mit Blick auf die Méigieit gesehen wurde, sich selbst schlau
zu machen, ob wirklich alles gegeben ist, was ediegse Verantwortung tragen lasst. Da ha-
be ich meine ersten Zweifel gehabt.

Der zweite Punkt: Ich habe Herrn Hatakka gefragirtum er gerade vor dem Hintergrund
dieses Risikos, dass wieder etwas passieren kowatejn Deutschland eine gewaltige Dis-
kussion ausldsen wirde, Widerstand gegen die Hiafighder Audiotiberwachung zeigt. Herr
Zifle hat in diesem Kontext gesagt, es sei furMi&rbeiter schwierig, wenn sie in einer
solchen Situation, in der wir rekonstruieren wirdeas auf der Warte geschehen ist - ich
sage es etwas anders, weil ich nicht mehr den gen@lortlaut in Erinnerung habe -, eine
etwas saloppe Formulierung wahlen, also beispiet®nveagen wirden: Hast du jetzt eine
Ahnung, wie wir das jetzt hier verstehen oder pptetieren missen? - Sie kbnnen gern den
Originalwortlaut sagen, Herr Zifle. - Vor diesemntéirgrund wiirde man dies ablehnen.

Ich habe in dieser Situation gesagt: Ich erwarte M@nschen, die hochqualifiziert und ge-
schult auf der Warte eines Kernkraftwerks arbeitiass sie in einer solchen Situation eben
nicht salopp kommunizieren, sondern wie auf einemifSoder in einem Flugzeug trainiert
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kommunizieren. Das ist offen geblieben, und Siesans dass wir uns nach wie vor Gericht
daruber streiten, ob es zur Einfuhrung der Audioitbehung kommt. Ich sage noch einmal
ganz deutlich: Das lasst Zweifel daran aufkommdngse bei Vattenfall wirklich eine neue

Sicherheits- und Kommunikationsphilosophie gibt.

Zufle: Zunachst zur Einstufung. Ich hoffe, ich habe dahin deutlich gemacht: Die Mel-
dung N und auch die Sicherheitseinstufung INESi@s-ist unsere Bewertung. Das haben wir
jetzt einmal so vorgetragen. Selbstverstandlich ggheine gutachterliche Wirdigung. Dazu
gibt es eine andere, eine unabhangige Meinung.

Ich glaube, es ist schon wichtig, dass das Ereilyhite 2007 N und INES O war, und das
wurde auch bestatigt. Insofern war es fur uns anucht Uberraschend, dass wir wieder zum
gleichen Ergebnis gekommen sind. Beide Male waeiesTransformatorkurzschluss. Aber
ganz deutlich: Das ist unsere Einschatzung. Daziuegi eine gutachterliche Betrachtung.

Zum Thema Audiotiberwachung: Wenn ich kurz rekajgtah darf: Unsere atomrechtliche
Aufsichts- und Genehmigungsbehorde hat uns einageifgeschickt. Das war Ende Februar
dieses Jahres, und wir haben dann als Vattenfale Bhérz dieses Jahres entschieden, dass
wir die Technik fur eine solche Audiolberwachungtaflieren und die Regelungen zur Nut-
zung eines solchen Systems - da ging es um diecfahizung der Gesprache in der Warte im
Kernkraftwerk Krimmel - zeitnah erarbeiten wollendudann auch unserer Aufsichts- und
Genehmigungsbehdrde vortragen werden. Das istva@aswir unternommen haben.

Die notwendigen Regelungen - da weise ich noch @irauf den Bereich des Datenschutzes
hin -, die in der Auflage beschrieben waren, wdtegruns so, dass wir gesagt und auch ent-
schieden haben: So kénnen wir es nicht einbauemdsatzlich wollen wir natirlich alles
tun, was die Sicherheit in unseren Anlagen erhébér an der Stelle war unsere Besorgnis
zum Beispiel im Bereich des Datenschutzes so, wasgesagt haben: Da mussen wir jetzt
den formalen Schritt tun und juristischen Widergprgegen diese Auflage einlegen. - Aber
wir haben gleichzeitig entschieden: Wir installieidie Mikrophone. Das ist bei der Behorde
beantragt. Mitte Mai, sobald wir die Zustimmung @apwerden wir die Technik installieren.
Wir sind dabei, auch in enger Abstimmung mit uns&tgbestimmung, weil es nattrlich um
die Anlage geht - das ist das Wichtigste -, abeautzh Menschen sitzen -, zu gucken, wel-
ches Regelungskorsett man schniiren muss, und vaakeder Behérde auch vorstellen.

M Dr. Trauernicht : Ich halte diese Argumentation nicht fur Gberzeweund zwar vor fol-
gendem Hintergrund: Die Audio- und Videouberwachistigeit dem 28. Juni 2007 Thema.
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Der Betrieb hatte zwei Jahre Zeit, sich Gedankeiilda zu machen. Wahrend der Erdrterun-
gen zur Einfihrung der Audioliberwachung hat esai¢aliche Stellungnahmen, Gesprache
und Auseinandersetzungen gegeben. Der Betrieb NMalitevar auch von uns aufgefordert
worden, eigene Vorstellungen zu entwickeln. Wir @v&im Detail durchaus bereit gewesen,
daruiber zu sprechen. Nur liegen uns keine andeosmzdpte vor, sondern sie sind uns ledig-
lich angekindigt. Aber die Wiederinbetriebnahmebisteits erfolgt. Ich hatte vor dem Hin-
tergrund der Ereignisse im Jahr 2007 und vor denterfjrund der Ankiindigung einer neuen
Sicherheits- und Kommunikationskultur erwartet, dadses vor Wiederinbetriebnahme des
Kernkraftwerks geschafft worden wére.

Abg. Schulze Herr Zlfle, Sie sprechen davon, dass die Infolonapolitik verbessert wer-
den und Vertrauen geschaffen werden soll. Ich gladbs Vertrauen - Herr Dr. Garg hat es
schon angedeutet - in diesem Hause Ihnen gegehabeehr gelitten. Das wird auch deut-
lich, wenn ich mir anhoére, was Sie zur Audio- undabiuberwachung gesagt haben: dass Sie
da etwas erarbeiten und ein Konzept entwickelnemolAnstatt dieses Konzept mit der Auf-
sichtsbehorde zu entwickeln, sich zusammenzuseizdrauch den Datenschutzbeauftragten
hinzuzuholen, um zu Uberlegen, was man dort makaen, sagen Sie: Wir gehen erst einmal
vor Gericht und sehen dann weiter. - Das ist myelnade vertrauensférdernd.

Wenn Sie davon sprechen, Vertrauen aufzuarbeiten \ddrtrauen zu schaffen - Sie hatten
schon vor zwei Jahren versprochen, dass die Intaynspolitik verbessert wirde -, und ich
dann sehe, dass die Aufsichtsbehérde vom Innen@inisn informiert wurde - wobei ich gut

finde, dass die Kommunikation zwischen dem Innemstenum und dem Sozialministerium

so hervorragend klappt -, hatte ich mir gewlnsgags die Information nicht vom Innenmi-
nister zum Sozialministerium gegangen ware und dimiufsichtsbehorde bei Ihnen anruft,
sondern dass die Informationen zuerst von Ihnenmeken waren.

Da fragt man sich schon: Was ist eigentlich in tnten zwei Jahren bei Ihnen unternom-
men worden, damit dort ein besserer Ablauf vorestageht? Mich wirde interessieren, wie
Sie die Zusammenarbeit mit der Aufsichtsbehérdbegsern wollen - was Sie ja immer wie-
der betonen - und welche Schlussfolgerungen Shenievas jetzt passieren soll.

Sie sprechen von guter Nachbarschaft und wollenlevi&/ertrauen in die Bevolkerung tra-
gen. In der Bevolkerung ist das Vertrauen zum gnol&l verspielt worden. Nach zwei Jah-
ren der Handlungsmoglichkeit haben Sie grol3e Anmorgeschaltet, kurz bevor Sie wieder
gestartet sind, und sprechen jetzt wieder von neter~ehlern, menschlichem Versagen. Die
Bevolkerung stellt sich die Frage: Was passiergch, wenn es mal nicht ein Transforma-
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tor ist? Was passiert, wenn es etwas kritisched?vie sollen wir noch Vertrauen haben,
wenn nach zwei Jahren der intensiven Bearbeituedavidas Gleiche vorkommt?

Ich muss Ihnen auch sagen: Das Vertrauen wachst, menn gleich am Anfang dieser Sit-
zung die Frage gestellt wird, was mit den Trans&doren jetzt geschehen wird beziehungs-
weise was angebracht oder gemacht wurde, und &dewherumlaviert wird - ja, wir sind
dabei, die Transformatoren auszutauschen; es waeso fur 2011 gedacht, die Transforma-
toren auszutauschen, aber es sind noch keine orarabren bestellt. Jetzt sagen Sie, die
Transformatoren sind doch bestellt worden. Miclenessiert: Sind die Transformatoren be-
stellt worden? Wann sind die Transformatoren bksterden, und warum hat man nicht vor
zwei Jahren neue Transformatoren bestellt, eindalbal mit dem Wiederanfahren gewartet,
bis sie eingebaut worden sind?

Mich interessiert, welche Schlussfolgerungen Sigt,janders als vor zwei Jahren, bezlglich
der Verbesserung lhrer Informationspolitik ziehen.

Zufle: Ich wirde gern noch eines zur Audiolberwachumgieen: Solche Aufzeichnungen

und auch die Analyse dessen, was man da aufzejohibétes nach unserer Kenntnis nir-

gendwo auf der Welt. Das heil3t, wir begeben unsauéNeuland. Dem stellen wir uns auch
- ganz klar -, aber ich wollte es einfach in demi¢xt setzen: Eine solche Uberwachung gibt
es eben nicht.

(Abg. Matthiessen: Reden Sie von Kernkraftwerkeeraallgemein von techni-
schen Anlagen?)

- Von Kernkraftwerken. Es ist uns natirlich bekamlatss es die sogenannten Black Boxes in
Cockpits gibt und auch Schiffsbriicken damit ausgestsind, aber speziell in dem Bereich

- das haben wir uns angeguckt - gibt es Regelursymyar Gesetze, die das regeln. Wir zu-

mindest konnten in der Analyse der Auflage nickeanen, dass es auch nur nédherungsweise
etwas Vergleichbares gibt, was die Anwendung inmiemhnischen Bereich regelt.

Vielleicht noch einen Satz dazu: Wir hatten in @at einfach warten kdnnen, was ein Gericht
entscheidet. Wir haben einen juristischen Schetaig und haben gesagt: Die Auflage ist uns
geschickt worden, wir sind nicht damit einverstand@/ir geben das jetzt der Justiz, und
dann warten wir mal ab. Das haben wir nicht gemagfit haben sofort eine Investitionsent-

scheidung getroffen, haben sofort begonnen, diériikzu fixieren, haben das in einen An-

derungsantrag geschrieben und im Mai nach Kielgekic Wir sind auch mit Hochdruck
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daran, zu uberlegen: Wie mussen die Regelungef? seiwelchen Fallen wird aufgezeich-
net? Wie wird aufgezeichnet? Wie schule ich dietéeuNas sage ich den Leuten, wie sie
dann kommunizieren sollen, damit ich Sicherheielmbekomme? Wenn Sie sagen, dahinten
lauft ein Band: Nach welchen Kriterien wird das @inachher analysiert? Solche Sachen
treiben mich um, da das einfach geklart werden miDas kann man alles klaren. Aber da-
durch, dass es diese Regelung noch nicht gibt,egildgtwas zu arbeiten, und ich kann lhnen
sagen: Wir sind schon intensiv daran.

Zu den Informationswegen: Ich habe eingangs gedagg unser Anspruch ist, dass die atom-
rechtlich verantwortlichen Personen - das sind imfaehkundige Personen - bei der Behor-
de, ihren Partnern in der Atomaufsicht anrufen sagen: Es ist hier etwas zu kommunizie-
ren. Das ist ein Kommunikationsweg. Das anderdastMeldeweg nach der Atomrechtlichen

Sicherheitsbeauftragten- und Meldeverordnung. Bsagt zum Beispiel: Fir ein solches Er-
eignis haben wir funf Werktage Zeit. - Aber dasnst die Meldung; das ist eine komplett

andere Baustelle.

Es geht um Kommunikation. Die Kommunikation an de@sagten Samstag, dem 4. Juli, ist
nach unserer heutigen Kenntnis so gelaufen, dassigarbeiter, der auf der Anlage war,
dem Objektsicherungsbeauftragten einen Hinweislgggéat: Es gibt was an dem Transfor-
mator. - Die haben dann auf der Warte gesehen:.LBigtung ist von zuvor - ich glaube —
1.200 MW auf 0 heruntergefahren. Die haben geseBGeneratorschalter offen! und haben
dann die Polizei informiert. Uber das Meldezentruna (iber das Innenministerium ist dann
die Information nach Kiel gekommen. Dieser Weg sa&rneller, und ich kann nur wiederho-
len: Unser Anspruch ist, dass wir auf der atomietign Seite schneller sind. Da miussen wir
das eine oder andere gegenuber den heutigen Rggaléndern. Wir senden, Kiel empfangt
an der Stelle, und deshalb muss ich mit der Atosielif sprechen, was meine Vorstellungen
sind, wie ich das beschleunigen kann, sodass e®itBehaftshabender sehr schnell eine erste
Meldung in Kiel absetzt.

(Abg. Schulze: Es ware interessant zu erfahrennwiéa Transformatoren bestellt
wurden!)

- Ich sagte eingangs schon, wir haben zwei Transdtoren fur das Kernkraftwerk Krimmel
bestellt, und wir hatten auch eine Planung im Kastiee besagt: Wir treffen vorbereitende
Maflnahmen. Da ging es ums Trafo-Haus in der Revig@l0. Wir planen diese Revision
minutios Jahre vorweg, und wir hatten geplant, eliesiden Transformatoren im Jahr 2011
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einzubauen. Also Vorbereitung 2010, Einbau 2011 War alles durchgeplant, und die bei-
den Transformatoren waren fur diesen Zweck bestellt

(Abg. Schulze: Wann wurden sie bestellt?)

- Irgendwann im Marz/April. Ich weil3 es nicht mejenau. Aber in diesem Fruhjahr wurde
die Bestellung ausgel6st. Die Bestellung ist, wesagt, im ersten Halbjahr erfolgt. Den ge-
nauen Tag weil3 ich nicht. Es war geplant, im J&i02vorzubereiten, im Jahr 2011 einzu-
bauen. Aber noch einmal: Wir waren uns sicher, dagte Transformatoren gebrauchsttichtig
sind, sonst hatten wir niemals wiederangefahren.

Vorsitzende Ich habe Sie richtig verstanden: Sie haben dieenéransformatoren vor dem
Storfall bestellt?

Zufle: Das ist richtig. Wir haben die Transformatorerder ersten Jahreshalfte, also deutlich
vor dem besagten 4. Juli, bestellt.

M Dr. Trauernicht : Liebe Kolleginnen und Kollegen, es tut mir sedid] und ich mache das
jetzt das letzte Mal, aber ich muss eine korrigideeErgédnzung zu dem, was Herr Zifle sagt,
vornehmen. Ich kann das nicht andauernd machest stiire ich lhre Mdglichkeit zu fragen.
Ich will aber ausdriicklich sagen: Wenn ich keinerrg€ktur an dem vornehme, was Herr
Zifle sagt, heil3t das nicht, dass ich damit eirtaaden bin.

Ich mochte eine Erganzung zum Thema Informationsweynehmen. Es ist nicht richtig,

dass er dafur funf Tage Zeit hatte, auch nach demdien Meldeweg nicht, denn es ist dort
definitiv fixiert, dass es, wenn es sich um einifines handelt, das von offentlicher Bedeu-
tung ist, einen schnelleren Informationsweg gebesanEs ist ein Mangel an Sensibilitat, an
Qualifikation, wenn man das, was am 4. Juli gesehast, nicht als ein Ereignis von offentli-

cher Bedeutung interpretiert. Das wird ganz offelmgich zu technisch wahrgenommen. Des-
halb sehe ich hier erheblichen Sensibilisierungst Qualifizierungsbedarf bei den Mitarbei-

tern, denn dies hat die Offentlichkeit bewegt.

Was auch nicht erwahnt worden ist: Es hat einennd&auss am 1. Juli gegeben, und ange-
sichts dieser Ereignisse am 1. Juli, wo Vatteribaiteits kritisiert wurde und die Aufsicht
gleich mit, dass wir nicht schnell genug informikétten, sondern die Blrgerinitiative auf-
grund von Messungen der Temperatur in der Elbenmirt habe, hat es eine erhéhte Sensi-
bilitat fur das Thema Offentlichkeitsarbeit gegeben
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Vor diesem Hintergrund gab es eine ganz konkretspfdche, dass Herr Zifle sofort den

Staatssekretar informiert und dass der Kraftwertkslieer sofort die Leitung des Referats

Krimmel der Atomaufsicht informiert, wenn sich esaereignet. Deswegen ist das ein ganz
klarer Verstol3 gegen Verabredungen und gegen Ndigleziten. Deswegen reicht es nicht,

den Anspruch zu haben, es besser zu machen, sandarmuss sich hier an etwas halten.

Stellen Sie sich vor, es ware etwas Schlimmeresigrasls das, was passiert ist! Da kann
man doch nicht sagen: Ich verspreche beim naciM&im irgendeiner Art und Weise Besse-
rung. - Das muss einfach funktionieren. Das istradtrwartung und mein Anspruch. Wenn
mich das nicht 00:50 Uhr erreicht und ich nichtosbflen Ministerprasidenten informiert hat-
te, dann wére ich mdglicherweise als zustandigenatdsicht in der Situation gewesen, tber
die Offentlichkeit, tiber die Medien oder Uber digr@erinitiative davon zu erfahren. Das hét-
te uns als Atomaufsicht gleich mit ,weggewitsct&blchen Mangel an Professionalitat kann
ich nicht akzeptieren.

Abg. Matthiessen Herr Zifle, ich méchte Sie fragen, was Ihre Fuorkbei Vattenfall Euro-
pe Nuclear Energy GmbH ist und seit wann Sie dies&tion ausiben.

Des Weiteren méchte ich fragen: Was ist die UrsagseBrennelementschadens? Es war von
Fretting, also von Partikeleintrag, die Rede. Wief}gwaren diese Partikel und woher stam-
men sie?

Wie ich es verstanden habe, ist die UberwachungRiektors auf Teilentladungsstorung
keine Sicherheitsvorrichtung, sondern eine Messsttting, aus der man dann Schlussfolge-
rungen ziehen kann. Stimmt diese Sichtweise?

Welchem Zweck dient der grof3e Transformator AT @igd was war die Ursache fur den
Brand 2007, und was ist die Ursache fur den Kulessi20097?

Warum ist der Leiter entlassen worden?

Warum gab es nicht sofort eine Meldung an die Ba#i®iSie haben das deskriptiv dargestellt.
Ich will noch einmal nach den Ursachen fragen.

Sie haben gesagt: Diese Meldungen wurden in diegGate N und INES 0 einzuordnen sein.
Die Frage ist: Sind dies, wenn man das bewertdtesbharmlose Ereignisse? Ein Abgeordne-
ter kann sich unter INES 0 zun&chst nicht viel tedlsn.
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Wie ich es verstanden habe, gibt es derzeit keingickiberwachung. Sie haben nur techni-
sche Vorrichtungen installiert, die aber noch nigktiviert sind. Das lauft ohne Audiotber-
wachung. Ich darf daran erinnern, dass unsereigai®r mit einigem Unverstandnis an die
Behorde herangetragen wurde, dass dort nur eineoBoerwachung und nicht zusatzlich
eine Videolberwachung stattfindet. Daher erstauohnaass es jetzt noch nicht einmal eine
Audioliberwachung gibt. Ich darf im Kollegenkreigataerinnern, dass das als eine der zent-
ralen heilenden oder verbessernden Mal3hahmen tlgesirde. Wir hatten ja schon Anho-
rungen mit Vattenfall. Damals wurde von Vattenfallso vom Betreiber, selbst dargestelit,
dass dies ein Teil der Verbesserungen sein sadl vizat aber vor zwei Jahren beziehungswei-
se wenige Monate nach dem Ereignis Ende Juni 2007.

Zu den Funktionalitaten: Es gibt den nuklearen Bérend den nicht nuklearen Bereich, und
hier heil3t es von lhnen in einer der ersten Meldangdamit waren Sie sehr schnell -, es sei
festzustellen, dass der nukleare Teil durch dasodFahlerereignis nicht betroffen sei. Nun

hat sich aber durch das Trafo-Fehlerereignis 20@viesen, dass eine Wechselwirkung

durchaus bis hin zu den Pumpen furs Kihlwasserrdhderfolgte, dass es sich um elektri-

sche Energie handelt und dies technisch miteinandéerbindung steht. Die Frage ist: Hatte

das mit der Eigenstromversorgung zu tun? Ist niginkbar, dass in einer Kausalkette auch
die Eigenstromversorgung in irgendeiner Weise hatigiert sein konnen?

Zufle: Das war eine ganze Reihe von Fragen. Sie fragtelthe Funktion ich bei Vattenfall
habe. Ich bin der Leiter der Nuklearsparte von &f#tll in Deutschland, in der Geschaftsfiih-
rung der Vattenfall Europe Nuclear Energy GmbH wedrete dort den technischen Tell.
Vattenfall Europe Nuclear Energy ist die Betrieltstingsorganisation fur Krimmel und
Brunsbdttel. Ich bin seit Dezember 2007 bei demeth@ghmen. Seit 1991 arbeite ich als Ma-
schinenbauingenieur, seit 2001 ausschlie3lich irKeentechnik in unterschiedlichen Funkti-
onen, aber bei VENE - das ist die Kurzform von ¥iatall Europe Nuclear Energy - bin ich
seit Dezember 2007.

Die Ursache fur den Brennelementschaden - wahrslatieist es nur ein Brennstabschaden -
kennen wir noch nicht. Das Brennelement ist entladg im Abklingbecken, muss abklingen.
Sobald wir unter radiologischen Gesichtspunkterawevortlich herankommen kdnnen, wer-
den wir den Defekt suchen und finden, und dann &imwir auch die Ursache schlussfolgern.
Solange wir da noch nicht herankdonnen - es gibt Baspiel durch die Strahlung dieses
Brennelements einfach Gegebenheiten -, kbnnen atin keine abschliellende Aussage dazu
treffen.
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Ein Transformator ist das Bindeglied zwischen data@e und dem Stromnetz. Wir kommen
mit einer bestimmten Spannung - das kommt im Rpizirch Generatorbauweisen und so -
aus der Anlage auf diesem Niveau heraus und migesam auf 380 kV hochspannen, um in
das offentliche Netz einspeisen zu kénnen. Je héihersolche Spannung ist, desto einfacher
kann sie Uber weite Strecken verlustarm Ubertragenden. Ein Transformator transformiert
den Strom, den wir produzieren, von einem Niveas, €in Kraftwerk leisten kann, auf das,
was ein Netz braucht, ndamlich Hochspannung.

Sie haben den Betriebsleiter angesprochen. DereBsleiter hat mich in Wirdigung dessen,
was gelaufen ist und auch in Wirdigung des Fehtles passiert ist, gebeten, dass ich ihn
von seinem Amt als Leiter der Anlage entbinde. Deabe ich entsprochen, weil: Es ist ein
Fehler passiert, und das ist auch von ihm zweifglsozu verantworten. Insofern habe ich
dem entsprochen. Das ist am Dienstag nach demriseglaufen.

Zu der ganzen Geschichte mit der Kommunikationgeiiahlen: Um 12:02 Uhr ist der Kurz-
schluss im Transformator AT 02 aufgetreten. Danrdis vorrangige Aufgabe der Schicht,
sich um die Anlage zu kiimmern. Sicherheit hat delite Prioritat. Die mussen erst einmal
gucken: Was ist in der Anlage? Was ist zu tun rash Regularien, nach dem Training, das
die in den Knochen haben? Das haben die gemadhtymnl2:18 Uhr haben sie die Anlage
in den Zustand gebracht: Anlage steht sicher. Daabyen sie zum Hoérer gegriffen und die
Betriebsleitungsbereitschaft angerufen. Die istndaof der Warte gewesen in der Grol3en-
ordnung 12:42 Uhr. Also knapp 24 Minuten spater erase Person auf der Warte. Mehr oder
weniger, als er in die Warte hineingekommen ist,das Telefon klingelt. Da hat ein Behor-
denvertreter - ich glaube, von der Bereitschaft Bentrde - angerufen und hatte schon die
Kenntnis: Es gibt wohl eine RESA. - Ich weil3 niolwgs dann genau gelaufen ist. Aber die
Information ist Uber den Weg schneller gewesen.

Unsere Regel bisher ist so, dass die Betriebslgstugreitschaft diese Anrufe macht, damit
sich das Schichtpersonal vollumféanglich und konzertitum die Anlage kimmern kann. Das
ist zweifellos ihre vorrangige Aufgabe.

Die Betriebsleitungsbereitschaft Gbernimmt dannhtige externe Kommunikation, die auch
schnell laufen muss. Die fahren im Augenblick awf Warte, machen sich ein eigenes Bild,
fragen, sichern Kenntnisse ab — weil: Das ist facllkges Personal, das heilit, was die sagen,
muss stimmen. Wenn die fur sich einen Sachstammberhhaben und sagen: ,Jetzt habe ich
eine gesicherte Kenntnis!®, greifen sie sofort,redlstmaoglich zum Telefon - unverzuglich ist
da die Vokabel - und rufen unsere Behorde an. Stdseute der Weg.
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Wir haben Vorstellungen, wie man den beschleunigam. Das wuirde ich aber zun&achst mit
den Verantwortlichen im Ministerium abklaren wollemeil die Vorstellung ist: Wir wirden
gern anders senden, schneller senden, aber darmaucis die Empfangsseite sagen: Das ist
ein probater Weg, das kdnnen wir so machen. - @as knan zum einen tber administrative
Dinge tun, indem ich meine Leute entsprechend anidstruierte. Ich habe aber auch einige
Uberlegungen angestellt, wie man das technisch emakann. Heute I4sst sich technisch sehr
viel leisten. Ich sende ein Signal und - zack!kdmeme das als SMS auf die Handys. Da geht
heute enorm viel. Noch einmal: Wir sind die, diehsiiberlegen: Wie kann man die Sendung
beschleunigen? - Aber: Es gibt auch einen Empfangper mit dem ist das abzustimmen.

Die Audiolberwachung kann ich heute noch nichtailisten. Ich kann es gar nicht. Wir ha-
ben die Technik definiert und sie beantragt. Saang keine Zustimmung habe, die Technik
zu installieren, kann ich das nicht machen. Wirlamles aber. Ich will, dass die Technik
schnell installiert wird und daneben auch die noivgen Malinahmen getroffen und abge-
stimmt werden, dass wir das System auch nutzenekoribs ist ganz klar eine Mdglichkeit,
das sicherheitstechnische Niveau einer Anlage zohen, aber wir missen das auch austes-
ten. Das ist ein Prototyp.

Der nukleare Teil der Anlage war insofern betroffals der Reaktor abschalten musste. Der
Transformator ist eine betriebliche Komponente. i@uchen wir fir die Anlagenverfugbar-
keit. Insofern ist es zweifelsohne enorm wichtigssl wir produzieren, Strom ins Netz ein-
speisen kénnen. Aber der nukleare Anteil wird Udem Reaktorschutz geschitzt, und dann
fahrt die Anlage herunter. Insofern dieser Zusanimaag noch einmal erklart.

Abg. Matthiessen Ich will noch einmal prazise nachfragen, weil jehin der Zeitung gele-
sen und Uber alle Medien gehort habe, dass Sieldentgitten - das waren die ersten Nach-
richten -, der nukleare Teil sei nicht betrofferallGes denn zu dem Zeitpunkt bereits eine
Reaktorschnellabschaltung? Ich habe es so verstafidafoschaden - Reaktorschnellab-
schaltung innerhalb kirzester Zeit. Eine Reaktorsttabschaltung ist ja kein normales Er-
eignis. Es mag zehnmal irgendwo in der Kategortedhnisch definiert sein, aber das ist auf
jeden Fall, wie ich gelernt habe, ein hoher Stfas®ine Anlage und kein Normalfall. Wie
kommt Vattenfall dazu, in solch einer Situation dieldung herauszugeben, der nukleare
Teil sei nicht betroffen? Das verstehe ich nichizyaveil wir beim letzten Ereignis sogar die
recht heftigen Absenkungen des Kiuhlmittelstandes smweiter im Zusammenhang mit ei-
nem sehr ahnlichen Ereignis hatten, was Sie techmsar dem betrieblichen Teil zuordnen.
Ich verstehe gar nicht, wie ein Maschinenbauingenielem muss doch klar sein, dass alles
mit allem zusammenhangt - dann sagt, der nukleares€&i nicht betroffen, als kdnne der
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ohne den betrieblichen Teil funktionieren. Nachmeen Verstandnis funktioniert der nuklea-
re Teil ohne den betrieblichen Teil nicht. Daherpénde ich diese gedankliche Trennung
auch als eine Nebelwurfmaschine, wenn man das riseign die Offentlichkeit blast, indem

man formuliert, der nukleare Teil sei nicht betewff

Zufle: Wir haben von Anfang an erklart, dass UrsachaliéEreignisse am 4. Juli ein Kurz-
schluss im AT 02 war. In der Folge hat der Reaktantz gegriffen, und in der Folge wurde
dann der Reaktor abgefahren. Alle diese Komponebtaanche ich, um die Anlage fir das
betreiben zu kénnen, woflur sie, das Kernkraftwerkirfmel, gebaut ist: Strom zu liefern.
Wir wollen Strom liefern, und dazu brauche ich dikleare Komponente und die betriebli-
che Komponente. Aber wie gerade beschrieben: Aestties Ereignisses war der Kurzschluss
in dem Transformator, und dann ist die Kaskade lalbéen, bis schliel3lich und endlich der
Reaktor heruntergefahren wurde und jetzt im sogeleanNachkuhlbetrieb steht. Deshalb
nenne ich das immer wieder betriebliche Komponenté nicht sicherheitstechnische Kom-
ponente ist. In dieser Art und Weise haben wir imgtressemitteilung, unsere Pressearbeit
gemacht, haben sachlich tUber die einzelnen Ereignigormiert, und zwar in der Abfolge,
wie sie aufgelaufen sind.

Es wurde eine Frage zur Eigenstromversorgung dfesténn die Anlage normal im Betrieb
ist, dann versorgen wir uns selbst. Dann geht dbrrMaschinentransformator und dann tber
den Eigenbedarfstransformator wieder Energie hjinemelektrische Verbraucher, die wir im
Kraftwerk haben - das sind Pumpen, Luftung, Rechakkgs Mdogliche -, zu versorgen. Das
lauft also Uber diesen Weg. Wenn wir keinen eigedgaom haben, missen wir uns den an-
derswo besorgen. Das geht dann Ubers Fremdnetastdasme 110-kV-Einspeisung. Dann
haben wir als eine weitere Stufe noch eine komgMNttstromversorgung, um jederzeit sicher
sein zu kénnen, dass wir Strom auf der Anlage haben

Abg. Matthiessen Das war ein Transformator aus dem Leistungshinereich, zur Leis-
tungsabfiihrung, ein Grol3transformator?

Ziufle: Ja.

Abg. Matthiessen So war es dem letzten Mal auch. Das war mir bai Ainfangsmeldungen
nicht klar.

Ich fragte noch nach der Partikelgrof3e und der ¢bwséiir die Fretting-Erscheinung.
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Zufle: Zu der Ursache des Brennelement- oder sehr wadirdich Brennstabschadens kann
ich noch nichts sagen, weil: Das BE - das Brennefgmist im Abklingbecken, muss abklin-

gen, und erst dann kénnen wir genau heran. Ins&i&mn ich heute keine Aussagen treffen,
bevor wir nicht diese Untersuchung gemacht und sdidessen haben.

Abg. Matthiessen Herr Zufle, Sie haben doch Partikel aufgenommen -

Vorsitzende Herr Matthiessen, ich habe hier sehr viel Langgezeigt.

Abg. Matthiessen Frau Vorsitzende, es geht mir darum, eine Frdgeich stelle, die beant-
wortbar ist, mir auch beantworten zu lassen.

Ich stelle fest: Ich habe nach der Partikelgrof3eage Diese Frage ist nicht beantwortet wor-
den. Der Betreiber hat dort gesaugt und gereinigd, da frage ich: Was fur Partikel waren

das? Wie grol3 waren sie, und was ist die Quellsediartikel? Ich meine schon, dass wir als
Ausschuss ein Recht haben, solche Fragen prazsewmstet zu bekommen. Es hangt im-

merhin der nukleare Teil daran.

Vorsitzende Herr Matthiessen, ich wollte hier keinerlei Fragenterdrticken, sondern moch-
te aber auch diejenigen, die sich schon lange gkshbBbhben, ebenfalls bertcksichtigen. Ich
nehme Sie gern noch einmal auf die Liste und bigen Zufle, diese konkrete Frage zu be-
antworten, wenn es denn mdoglich ist.

Zufle: Es geht hier ums Kuhlmittel oder auch Reaktoreadss ist unser betriebliches Inte-
resse, das maximal sauber zu halten. Gelegentlicdsem wir Systeme dieses geschlossenen
Kreislaufs 6ffnen, um zum Beispiel Arbeiten durctigwen. Wir haben solche Arbeiten in
der zuriickliegenden Revisionszeit intensiv an aistehen Armaturen durchgefiihrt. Das
sind Armaturen, die einem betrieblichen Systemeageschlossen sind. Wir haben eine eigene
Arbeitsanweisung, die so etwas regelt, das hei@tydrmeidung von Fremdkdrpereintrag bei
Arbeiten an getffneten Systemen. Sie sieht vors daszunachst einmal alles sauber abkle-
ben - bei diesen Arbeiten sind Spane entstandagass wir dann alles sorgfaltig absaugen,
abwischen und dann endoskopieren und schauenlestsalber ist. Dann 6ffnen wir die Sys-
teme wieder und kdnnen hochfahren. Bei einer didgeeiten sind offensichtlich Spane von
dieser Bearbeitung hineingeraten. Das haben wengitkund haben dann die, die wir dort
detektieren konnten, gefunden und herausgeholtwaasn Spéane wahrscheinlich durch die-
se Arbeiten an den Armaturen in der zuriickliegeri@ewision von anderthalb bis zwei Zen-
timetern Lange.
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St Dr. Kdrner: Ich méchte um lhre Genehmigung bitten, ein Soiidltverteilen zu lassen.
Dann kann der Herr Abgeordnete Matthiessen sehendiaser Transformator im System
angeordnet ist, und die Funktion besser nachvbkzie

Vorsitzende Die erteile ich lhnen gern. Ich glaube, das wirg allen bei der weiteren Dis-
kussion hilfreich sein. - Frau Tengler, bitte.

Tengler: Ich bin absolut nicht technisch ausgebildet, abeigermalen praktisch veranlagt.
Ich denke, Krimmel hat wie alle Kernkraftwerke iohf&swig-Holstein vertrauensbildende
Mal3nahmen in hdochstem Mal3e nétig. FUr uns hat daeh die Audio-/Videotberwachung
der Warte gehort. Das ist einfach eine Empfehliigrum verstecken Sie sich jetzt hinter
dem Datenschutz? Es gibt die Voicebox in FlugzeuBanist alles mdglich. Ich denke, auch
hier ware mit der Atomaufsicht eine gesetzliche N&itne maoglich gewesen. Sind Sie je-
mals an die Atomaufsicht herangetreten und habeageWir wollen das einsetzen, kdnnen
es aber nicht? Wir brauchen dazu eine gesetzlichedlge. - Das ist die erste Frage.

Die zweite Frage: Krimmel hat zwei Jahre stillgelegund es gab 5.400 Auftrage, die abzu-
arbeiten waren. Es wurde jetzt von Protokollena@lten, Prifbichern, Eigenverantwortung,
vom TUV Nord und der Atomaufsicht gesprochen. Dssfiir mich ein Riesenberg. Wenn

mein Auto in die Werkstatt geht, wird es repariarid dann guckt sich das ein Prifer, bevor
es herausgeht, an. Meine Frage: Gibt es eine unglggEndprifung in diesem Falle, die

genau guckt, ob alle Auftrage abgearbeitet sind alled erledigt wurde? Ware dies gesche-
hen, hatte auch die Geschichte mit dem Sicherhedamauffallen mussen.

Machen Sie einen Teil in Eigenregie? Macht ein Teit TUV Nord? Macht einen Teil ein
unabhangiger Gutachter? Aus meiner Sicht mussgeidider Hand eines unabhangigen End-
prufers liegen, der alle 5.400 Auftradge abhakt.

Zufle: Zum zweiten Teil: Betriebliche Komponenten inexm Kernkraftwerk unterliegen ein
Stuck weit einem anderen Regime als die sichetheliaischen Komponenten. Bei den si-
cherheitstechnischen Komponenten sind wir voll amkechnischen Bereich. Im Regelfall ist
da die Behorde immer involviert und zieht regelmgéa@ichnische Sachverstandige hinzu. Da
ist die Unabhangigkeit dieser Aufsicht und auchgiitachterliche Uberpriifung gegeben.

Bei betrieblichen Komponenten wie dem Transformaden ich brauche, um das Kernkraft-
werk betreiben zu kénnen, den ich aber nicht fér Sicherheit der Anlage brauche, ist es
nicht so. Da liegt es in unserer Verantwortung.d&n Stelle haben wir diese Uberwachungs-
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einrichtungen nicht installiert. Da sind wir ungareigenen Anspruch nicht gerecht gewor-
den. Auch mein Kraftwerksleiter ist seinem eigeA@spruch nicht gerecht geworden und hat
zwei Tage spater fir sich die Konsequenz darausggez

Zu der Audioauflage noch zwei weitere Koordinat@ss ist ein Sttick weit auch in dem gere-
gelten Prozess, wie das in dem Verfahren dann abiéuft. Wir haben, wenn ich es recht in
Erinnerung habe, im August letzten Jahres von en&ghdrde den Entwurf einer nachtragli-
chen Auflage zur Einfihrung von Audioaufzeichnunger der Warte in Krimmel mit der
Bitte bekommen, Stellung zu nehmen. Das war - gammal - mit Fristen versehen, und wir
haben innerhalb von vier Wochen auch entgegnetumsdre Bedenken, was die Regelungs-
seite und die rechtliche Seite betrifft, artikuliend haben auch hineingeschrieben, dass wir
interessiert und offen sind, tuber Mallinahmen uresalas der Sicherheit eines Kernkraft-
werks dient, zu sprechen. Da sind wir selbstvediiéim offen.

Wir haben im September letzten Jahres mit dem HEifgachreiben dezidiert Stellung zu As-
pekten genommen, die im Atomrecht, im Datenschetankert sind, und generell zu den
gesamten Aspekten, die aus unserer Sicht nichggnearen.

Noch einmal: Nach unserer Analyse gibt es fur ceef&hrt und fir die Luftfahrt Gesetze,
Regelungen und Verordnungen. Die gibt es im kehmischen Bereich nicht. Das war unsere
Hauptbesorgnis, dass man die erarbeiten muss,asdrducht eine gewisse Zeit.

Abg. Magnussen Ich muss auf die Aussagen von Herrn Wieland Zkdimmen und eine
Nachfrage stellen. Sie fiihrten aus, dass Teilemtigsimessungen an den Transformatoren
vorgenommen und kritische Elemente festgestelltdenrsind, dass der Trafo vielleicht in
einem Grenzbereich liegt, der dazu Anlass gibts @gsProbleme gibt. Fir mich ware das ein
relevanter Sachverhalt, der sich bei mir mit dexgerverkntpft, warum das in die Prifroutine
des Wiederanfahrens nicht gemeinsam mit Gutachigigenommen worden ist.

Meine zweite Frage setzt auf die Frage von FrawlBerauf: Sind im Ministerium Gesetze
fur das Einfuhren dieser Audio- beziehungsweiseeWitberwachung in Vorbereitung?

Des Weiteren habe ich zwei Fragen an Herrn Zufear Hifle, bei den Transformatoren han-
delt es sich sicherlich um Sonderanfertigungen,nagen nicht als Lagerware irgendwo be-
kommt? Das heil3t, dass man einen gewissen Vortautht.
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Im Zusammenhang mit dem Trafo: Haben Sie die Mbgkd, eventuell aufgrund der Fehler-
situation, die am jetzigen Trafo eingetreten isiclkschliisse auf den Trafobrand beim ersten
Schaden, der 2007 eingetreten ist, zu ziehen?

St Dr. Korner: Ich wirde gern zum Thema Audio etwas mehr ausfithwir haben das
Thema der Audio- und VideolUberwachung, Frau Tenglehr sorgfaltig vorbereitet, bevor
wir damit in die Umsetzung gegangen sind, und haleriachliche Seite intensiv Uberprifen
lassen. Dabei sind auch Betriebsfuihrung, betrigletiadogische Aspekte einbezogen worden.
Das Gutachten, das wir haben anfertigen lassendigaGrundlage daflr, in die Umsetzung
zu gehen. Wir haben gleichzeitig, Herr Abgeordné&@gnussen, die rechtliche Grundlage
Uberprift. Wir sind der Meinung und haben uns dashalurch Rechtsgutachten bestéatigen
lassen, dass das Atomgesetz sehr wohl eine ausneielGrundlage bildet, um diese Mal3-
nahmen einzufiihren, denn das Atomgesetz enthéativdreite Bestimmungen, in denen be-
stimmte Mal3nahmen zur Verbesserung der Sicherhe&sen mdglich werden. Das ist dann
gelebte Rechtspraxis, ob es so etwas gibt odet gilch

Dies haben wir auf den Weg gebracht und sehr fitigzaich Vattenfall und den Betriebslei-
tungen von Krummel vorgetragen. Die Reaktion istraimmer abwehrend gewesen; das
muss man ganz klar sagen. Es hat nicht die Eigatine gegeben: Jawohl, das ist fir uns
auch nach den Ereignissen von 2007 eine gute Mafimamit der wir die Betriebsfiihrung
zuverlassiger und das Aufklaren von Fehlern naghtté besser machen kdnnen! - Sondern
die Argumentation war immer, ob dann moglicherwedss unmittelbare Verschulden bei
Fehlhandlungen Einzelpersonen nachzuweisen sei Akdleliches. Es hat insgesamt einen
.betrieblichen Widerstand®, wirde ich das nennezgaben, der sehr weit reichte, auch mit
Briefen der Personalvertretung. Das ist ein abgester Prozess gewesen.

Ich sage Klipp und klar: Das Kraftwerk wollte eshii Es bedurfte schon der Gesprache, die
die Ministerin vor wenigen Wochen mit der Spitzet kherrn Hatakka und Frau Bistréom ge-
fahrt hat, um zu erreichen, was Herr Zifle hiertéiggt hat, dass sich Vattenfall - so haben
wir beide das vereinbart - bis Mitte Septemberdarf Weg macht und einen konkreten Vor-
schlag fur die Einfihrung vorlegt. Stattdessenpisiventiv erst einmal der Rechtsstreit ge-
sucht worden. Man wollte es im Prinzip nicht. Daéinsteht mdglicherweise auch die Tatsa-
che, dass der Prazedenzfall Krimmel dann einedBrgitkung fur alle deutschen Kraftwerke
haben wirde. Das wollen wir aber auch, weil wiugken, dass diese technische Moglichkeit
genutzt werden sollte, um das Betreiben, die Betfiehrung sicherer und zuverlassiger zu
machen.
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Wieland: Zur Frage hinsichtlich Gutachterbeteiligung instim@mten Bereichen: Im deut-
schen Recht, auch im Atomgesetz ist vorgesehes, diasalleinige Verantwortung fir den
ordnungsgemalien Betrieb, also auch fur die Pridiengigenen Komponenten, beim Betrei-
ber liegt. In § 19 Atomgesetz ist eine Aufsichttfedegt. Die Aufsicht soll bestatigen, dass
der Betreiber dies ordnungsgemald ausfihrt. Die Behbedient sich Sachverstandiger, um
zu Uberprifen, und zwar im Wesentlichen mit Stioben, dass der Betreiber diese Aufgabe
in dem ihm Ubertragenen Mal3e wahrnimmit.

Wenn es um Beteiligungen geht, setzt man natudiath Prioritdten. Das heif3t, in den laut
Genehmigung festgelegten Prifanweisungen stehtywoagepruft wird. Die Aufsichtsbehor-
de legt Wert darauf, dass mdglichst nur in denestobitsrelevanten Bereichen geprift wird,
das heil3t also im Bereich des Sicherheitssystense del sicherheitstechnisch relevanten
Systeme. Dieser Trafo gehérte von der Definition mieht dazu. Diese Messeinrichtungen
- eine Messeinrichtung ist keine Sicherheitsvotuaoly, die zur Prifung vorgesehen ist - ge-
hort auch in diesen Bereich. Zudem haben wir fesélje dass die bisherigen Prufungen, die
im Vorfeld geschehen sollten, vom Betreiber ordragegnald durchgefuhrt wurden. Hier
Misstrauen zu hegen, dass dieser einen Auflage nethgekommen wird, bestand in dem
Moment kein Anlass.

Zufle: Sie fragten nach den Transformatoren. VergleishbEransformatoren finden sich
auch in Kohlekraftwerken. Es gibt schon die eineraahdere spezifische MalRhahme, aber
praktisch erganzend auch zu dem, was Herr Wielanddg ausgefuhrt hat: Es ist eine be-
triebliche Komponente, eine vergleichbare Kompoaevie in einem grol3en Kohleblock. Da
untersuchen wir gerade auch, ob wir Bestellungengddrt schon ausgeldst sind, jetzt fur uns,
far Vattenfall nutzen kénnen, um dort einen Transiator friilher beziehungsweise frihest-
maoglich auf die Anlage zu bekommen.

Wir werden selbstverstandlich den TransformatorQ®Tsehr sorgfaltig untersuchen. Auch
dort ist eine Abstimmung mit Gutachtern und mit @shorde vonndten, um das Prifpro-
gramm, das Analyseprogramm festzulegen. Ich getendaus, dass wir das in den nachsten
ein, zwei Wochen hinbekommen werden. Wir kdnneseaheTlrafo nattrlich besser analysie-
ren als den AT 01 vom Sommer 2007, weil er wenggschadigt ist. Dort war durch den
Schadigungsgrad eine Untersuchung nur eingeschnédglich. Das kdnnen wir jetzt besser
machen. Wir werden selbstverstandlich alles dagszes, um genau zu verstehen, warum der
ausgestiegen ist.
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Abg. Magnussen Ich habe eine Nachfrage zu Dr. Kérners Ausfuhemdezuglich der Si-
tuation in der Video- beziehungsweise Audioliberwachgehe ich davon aus, dass es, da es
ein Prazedenzfall ist, wie Sie sagten, noch keutersierten Systeme fur diesen Anwen-
dungsfall gibt. Oder kdnnen Sie mich eines Bessbmtahren, dass weltweit ein derartiges
System im Einsatz ist, das letztlich genehmigurgstisch noch einmal Uberprift werden
muss? Das heil3t, es muss atomrechtlich gepruftememmb es fur diesen Einsatz- oder An-
wendungsfall Uberhaupt geeignet ist. Ist da irgemae auf den Weg gebracht worden? Oder
auf welcher Grundlage - ich richtete die Frage amiiZifle - sind da Bestellungen ausgeldst
worden, die die Moglichkeit eréffnen, in dieseratel kurzen Zeit ein solches System adaquat
einsetzen zu kénnen?

St Dr. Korner: Genau diese Prufung lauft jetzt. Vattenfall hah$ei seinem Antrag natur-
lich vorher kundig gemacht und die Erfahrung vomhifgausriistern genutzt und hat, wenn
ich es richtig sehe, auch einen weltweit tatigemskédler solcher Uberwachungsanlagen ge-
nutzt, hat den Antrag eingereicht. Deswegen lieggtAhtrag auch bei uns und wird von den
Gutachtern sorgfaltig gepruft, denn wir missenatomrechtlich prifen. Das ist ein Vorgang,
der sorgfaltig gemacht werden muss.

Was die Nutzung angeht, ist das zwischen uns tigsttiWenn wir der Sache nahertreten,
dass dies ein Prozess sein muss, in dem das Umteene- so ist unsere Vorstellung - nach
unseren Vorgaben einen Ausfiihrungsvorschlag mdehtdann bewertet werden muss, denn
wir wollen eine Regelung haben, die funktioniertsutzen stiftet. Da es das erste Mal ist,
bedarf es einer konstruktiven Mitwirkung des Un&mmens, und ich hoffe, dass die jetzt,
nach der Verabredung, die die Ministerin mit Hdtiatakka getroffen hat, gegeben ist.

Zufle: Wie der Herr Staatssekretar ausfuhrt, haben aiidbm Antrag fur die Technik natur-
lich recherchiert, welche Anbieter es gibt, unceeimusgesucht, der sehr viele Schiffsbricken
ausgestattet hat. Es waren, glaube ich, sechs phkrte, die wir in die Wartendecke instal-
lieren wirden, und dann liefe hinten ein Recordér, der die Stimmen aufzeichnet. Die
Technik selbst ist relativ einfach einzubauen, dad ist auch kein grof3er Geldbetrag; das
spielt da Uberhaupt keine Rolle. Ich kann auchemSdelle deutlich sagen: Wir sind interes-
siert, und wir werden auch konstruktiv mit unséBehérde uns daran machen, die notwendi-
gen Regelungen auf den Weg zu bringen, dass mangstaliert.

M Dr. Trauernicht : Eine kleine Erganzung: Wir haben weiter gedaZbtn Beispiel ist in
unserer Auflage die Frage geregelt: Wie lange wendle Gesprache aufgezeichnet? Wenn
ich mich nicht irre, sind das 72 Stunden.
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Dann ist die Frage geklart worden: Wer bekommt téralt dieser Aufzeichnungen zur
Kenntnis, und unter welchen Bedingungen? Das istr&striktiv gehandhabt worden, betrifft
namlich nur besondere Vorféalle, die auch der Autwey der Gesprache auf der Warte be-
durfen. Die sind definiert worden. Auch die Tatsaatass diese Gesprache dann nur der Auf-
sicht gegeben und sie nicht zu anderen Zweckeresatzt und genutzt werden, steht fest. Da
haben sich viele Leute Gedanken gemacht und eizdfurkonstruiert, das nach meiner und
unserer festen Uberzeugung einsatzfahig ist. Des béklagt. Andere Ideen jedoch, an wel-
cher Stelle man es etwas anders haben mochten liegebislang nicht vor.

Abg. Eichstadt Ich muss auf die Transformatoren zurickkommeny Héfle, da Sie ein-
gangs gesagt haben, dass Sie den Blrgern gute &tactdin wollen. Sie wissen ja, dass die
Frage Krimmel in der Anhoérung, wie Sie vorhin scleowahnt haben, auch eine Rolle ge-
spielt hat, vor allen Dingen, dass diese Fragetmichtig oder nicht ausreichend beantwortet
worden ist. Deshalb frage ich nach.

Ich habe Sie so verstanden, dass es diesen ATb@ldgr beim ersten Storfall kaputtgegan-
gen ist, gebrannt hat. Dann hat es den AT 02 gegelnel Sie haben in den zwei Jahren des
Stillstands der Anlage den Entschluss gefasstedi@é§ 02 auch auszuwechseln, weil er dran
war, und haben ihn im April 2009 bestellt, habenrdaber, obwohl Sie wussten, dass dieser
baugleiche Transformator beim ersten Storfall zulegt mitverantwortlich fir die Ereignisse
war, die sich dann angeschlossen haben, mit di¢g@miemtransformator die Anlage drei
Monate spater angefahren. Und genau dieser Tramafor ist dann die Ursache dafir gewe-
sen, dass es zu der Schnellabschaltung kommenenisine Frage ist, ob ich das so richtig
verstanden habe - sonst korrigieren Sie mich bitte.

Im Kern ist es also so, dass Sie die Anlage mieraifransformator angefahren haben, fir
den Sie schon einen Ersatztransformator bestdétérmaund das aus gutem Grund. Ich nehme
an, diese technischen Gerate kosten mehr als dmsfbrmator in meiner Klingel oder so.
Das sind ja etwas grol3ere Gerate, bezlglich deaerlangfristig plant. Das wirde ich gern
bestatigt oder dementiert haben, dass das soastidDdas eine.

Das Zweite ist, dass Sie eine Frage meines Koll®g&sch noch nicht beantwortet haben. Er
hat namlich gefragt, ob es in Ihrem Unternehmeresicts der doch sehr schwierigen Situa-
tion des Kernkraftwerks Kriimmel auch in der Au3ekumng und bei den offensichtlichen
Schwierigkeiten fiir Sie, diese Anlage zu handelberllegungen gibt, die Restlaufzeiten auf
ein anderes, moderneres Kraftwerk, beispielsweisgkddrf, zu tUbertragen. Wenn nicht,
wusste ich gern die Grinde daflr wissen.
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Zufle: Ich rekapituliere die Transformatorengeschichda Witte 2007, wenn Sie erlauben.
Der AT 01 ist Mitte 2007 mit Kurzschluss ausgestiegDen haben wir durch einen Reserve-
transformator ersetzt, den einige Energieversorgumgrnehmen gemeinsam besitzen. Er
stand zu diesem Zeitpunkt im Kernkraftwerk BrungiitDen haben wir nach Krimmel
transportiert, angepasst und eingebaut. Das wak @1, der damals geschadigt wurde.

Den AT 02, der nicht geschadigt wurde, haben wir sergfaltig untersucht, gemessen und
gepruft und sind fur beide Transformatoren sich@wvaegsen: Die sind gebrauchstlichtig, die
sind betriebsfahig. Deshalb fahren wir die Anlagehamit diesen beiden Transformatoren
wieder an.

Abg. Eichstadt Dann hatten Sie flr den AT 01 schon einen Ensatgformator bestellt - im
April 2009! Das war ja meine Frage, ob ich dastrichierstanden habe.

Zifle: Wir haben fir beide - AT 01 und AT 02 - neue Bfanmatoren bestellt und einge-
plant fur die Revision in den Jahren 2010 und 2@k haben wir gemacht, ja.

Wie ich eingangs schon sagte, ist mein Fokus undnéenes Unternehmens, die Anlage wie-
der in einen technischen Wiederanfahrzustand nigén und dann in enger Abstimmung mit

der Behorde wiederanzufahren. Das ist der FokudefanUberlegungen gibt es nicht.

Vorsitzende Darf ich noch an die Frage bezlglich der Restitifbeziehungsweise der
Ubertragung erinnern?

Abg. Eichstadt Ich habe doch richtig verstanden, dass genad @dgsformator, fir den Sie
Ersatz bestellt haben, jetzt kaputtgegangen ist?

M Dr. Trauernicht : Das ist richtig.
Abg. Eichstadt 01 — 02. Der AT 02 ist jetzt defekt.

Zufle: Wir haben fur beide Transformatoren neue besiall - wie vorgetragen - in die Revi-
sionsplanung fur 2010 das Trafohauschen und 204 eclgen Einbau eingeplant.

Das Kernkraftwerk Krimmel hat nach aktuellem Atoseje 88 TWh Reststrommenge. Das
sind ungefahr acht Jahre. Wir mochten diese 88 TwHKernkraftwerk Krimmel produzie-
ren und nirgendwo sonst.
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Abg. Eichstadt Ich hatte noch gefragt, warum das so ist. Furldgan scheint es zunachst
egal zu sein. Moglicherweise kdnnen Sie mir audhddeswirtschaftlich erklaren, warum das
SO ist.

Zifle: Wir sind uns sicher, dass man das Kernkraftwenliniinel sicher betreiben kann und
dass es sinnvoll ist - aus unternehmerischen, abelm aus energiewirtschaftlichen Uberle-
gungen heraus -, den Strom, den wir im Kernkraftwérimmel produzieren kdnnen - nach
aktueller Gesetzeslage 88 TWh -,- auch in Krimmegmduzieren und nirgendwo sonst.

Abg. Harms: Ich habe zwei Fragen. Die eine betrifft die Kormikation, die andere die Zu-
verlassigkeit.

Herr Zufle, Sie haben vorhin gesagt, Sie wollemdare Kommunikation mit der Atomauf-
sichtsbehorde beschleunigen. Ich stelle fest: Eentiker, bewaffnet mit einem Eimer und
einem Thermometer, kann Uber seinen Dorfsheriff dasl Innenministerium schneller das
Sozialministerium erreichen, als Sie das in demkketien Storfall gekonnt haben. Ich sage
Ihnen ganz ehrlich: Das hat mich total schockiBrs ist nicht bO0se gemeint, aber Uber
20 Jahre lang betreiben Sie ein Kraftwerk und siietit in der Lage, in Minutenschnelle der
zustandigen Behordebericht Uber einen Storfall dérzu erstatten? Das hat mich wirklich
umgehauen. Deswegen will ich ganz konkret wissealct¢ Uberlegungen und Initiativen
gibt es Ihrerseits, diese Kommunikation wirklichneiienschnell zu machen, damit wir nicht
wieder in die gleiche Lage kommen?

Zweitens beziehe ich mich auf das erste Statenmem¥ichisterin, die sagte, es sei notwendig,
eine neue rechtliche Grundlage im Atomgesetz zaftam die die Eingriffsmoglichkeiten
der Atombehdrde verbessert. Das sehe ich genalswi®noch eine Grol3e Koalition hatten,
haben wir als SSW das in den Landtag eingebracd. ilurde von der damaligen Grol3en
Koalition abgelehnt. Ich hoffe, in der neuen Wabhipde kriegen wir es besser hin. Ich glaube
namlich auch, dass die Eingriffsmdglichkeiten weiggn verbessert werden missen. Zurzeit
ist das Atomgesetz nur auf die Betreiber zugest@miind nicht auf die Vertreter der Bevol-
kerung, die ja in der Atombehdrde angesiedelt sind.

Was mich beziglich der Zuverlassigkeit ebenfaliergssiert: Wie verhalten sich andere
Betreiber bezlglich der Audiotiberwachung, die vameh beklagt wird? Wir haben in Brok-
dorf noch einen anderen Betreiber, und wir habemseleen Betreiber - Vattenfall -, der
Brunsbuttel betreibt. Sie haben mdglicherweise ddahrungen in anderen Bundeslandern
gesammelt. Ich habe mich gerade mit den Abgeordkeliegen auf unserer Seite unterhal-
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ten. Wir sind 2007 davon ausgegangen: Audiotberwagtiinden wir gut - und dann hat sich
das. Wir haben friher mit dem Kassettenrecorderbgéat. Das ging recht schnell. Da haben
wir gedacht, das geht hier bestimmt auch. HerreZlifit eben gesagt, das kostet nicht viel, ist
technisch leicht machbar, Sie haben ein KonzepesWist es innerhalb von zwei Jahren
nicht gelungen, das hinzukriegen? Das ist mir urdagigh. Das ist fur mich absolut schno-
der Vollzug, das muss machbar sein. Mich intereissi@rum das nicht machbar war. So, wie
Sie es vorwerfen, Frau Ministerin, lasst es michmegen, dass die Zuverlassigkeit wirklich
nicht gegeben ist. Dann reden wir auch tUber andeaftwerke und nicht nur Gber Krimmel,
was das angeht.

Die letzte Frage ist eng damit verbunden und ietliéses Kontrollteil. Ich bin kein Physiker
und auch kein Ingenieur, weil3 den Namen diesessioanators nicht mehr, der nachtréglich
eingebaut werden sollte und vergessen wurde, weswegr Leiter gehen sollte, musste,
konnte. Wie ist das bei anderen Atomkraftwerkendasebenfalls die Forderung aufgestellt
worden, dass die dortigen Transformatoren mit eisefohen Gerat ausgerustet werden soll-
ten? Wenn ja, was ist dort geschehen? Gibt esastesdhon, oder gibt es sie nicht bezie-
hungsweise wie verhalten sich die dortigen Betr&€ldeh wisste dies gern, damit ich den
Betreiber Vattenfall mit anderen Betreibern vergiein und mir sicher sein kann, dass das
mit der Zuverlassigkeit so nicht in Ordnung ist.

Vorsitzende Ich fasse eigentlich keine Fragen zusammen beagdweise rufe den nachsten

Fragesteller oder die n&chste Fragestellerin g da ich mich eingetragen habe und weil3,
was ich fragen moéchte und das inhaltlich zu deg&nson Herrn Harms passt, stelle ich mei-
ne Frage jetzt. Auch mir geht es um die Kommundkati

Sie haben uns geschildert, wie lang die Zeitspavare bis die Atomaufsicht informiert wur-
de. Wenn ich es recht erinnere, war es 24 MinlBeanhaben uns dargestellt, dass es erforder-
lich ist, dass sich die Betriebsmannschaft zunasmstien Storfall und um die Sicherheit des
Reaktors kiimmert, was mich zwar einerseits beruliggnn ich mir aber andererseits vor-
stelle, der Storfall ware einer hoheren Kategotizunrdnen und die Zeitablaufe waren ge-
nauso wie in diesem Fall gewesen, das heil3t imnsotdten Fall tritt Radioaktivitat aus und
es dauert 24 Minuten, bis derjenige, der die Atdsialt informieren soll, Gberhaupt vor Ort
ist, und wenn es dann noch so ist - wie ich in rairgeitungsbericht las -, dass sich dieser
Mensch, dann vor Ort, erst selbst darliber inforememuss, was eigentlich los ist, damit er
dann auch entsprechende Mitteilung machen kanmné Sie mir dann in Ergénzung zu der
Frage von Herrn Harms sagen, wie man sich diesegetien bei einem Storfall einer héhe-
ren Kategorie vorzustellen hat?
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Zufle: Eine wichtige Zusatzinformationen ist, dass e® edsogenannte Kernreaktorferntuber-
wachungseinrichtung gibt. Da werden radiologisclageD um unser Kraftwerk herum erho-
ben, und die laufen auch in Kiel auf.

(M Dr. Trauernicht: Im Zweifel kann man sich aufswerlassen!)

Das ist ein System, das unsere Anlage UberwachDateh von unserer Anlage, insbesonde-
re radiologische Daten, so schnell es mit den nmaaeMitteln geht, nach Kiel sendet. Das
weild Herr Dr. Korner im Detail sicherlich bessera 8ind nach meiner Kenntnis auch Daten
aufgelegt, die zum Beispiel ,Generatorschalter ddif3en. Wenn der Generatorschalter auf
ist, ist klar: Die Anlage liefert keinen Strom. Dia$ noch ein elektronischer Weg der Uber-
wachung, auf dem die Information sehr schnell rigehfliel3t.

Zu dem anderen Aspekt bezlglich der Erstkommurukatind dessen, dass die Betriebslei-
tungsbereitschaft um 12:42 Uhr auf der Warte walk sioh erst kundig gemacht hat und dann
die Behorde anrufen wollte, die die Information @atthatte: Was ich nicht verandern kann
und auch nicht verandern will, ist, dass sich dibiéht am Anfang voll auf die Anlage kon-
zentriert. Sicherheit hat oberste Prioritat. Alsassiich mir einen anderen Weg uberlegen. Da
laufen bei uns Vorgespréache, wir haben da schom ldiee. Das muss ich aber mit den Ver-
antwortlichen in Kiel besprechen.

Mir ist schon wichtig, dass auch die Betriebslegsimereitschaft vor Ort geht und sich detail-
liert ein Bild verschafft. Die Personen, die dauden, sind atomrechtlich verantwortliche
Personen mit Fachkunde, mit Zuverlassigkeit. Wassdgen, muss stimmen. Das ist ein ganz
anderer Anspruch als bei irgendjemandem, der ierens Auslaufbauwerk misst, dass sich
die Temperatur verandert, und anrufen kann und $agthabe was gemessen! - So geht es
bei uns nicht. Der Anspruch an die Genauigkeit diedPrazision von meinen Leuten ist dies-
beziglich hdher. Das, was wir sagen, muss einfablig sein.

Wir wollen schnell sein, aber wir wollen auch Qtétliliefern. Daher missen wir uns Uberle-
gen, wie wir hier zu einem anderen Modus kommerchNenmal: Was eine atomrechtlich

verantwortliche Person mit Fachkunde und Zuvenkssi sagt, insbesondere zur Atomauf-
sicht, muss stimmen. Es kann nicht sein, dass gesalj Ich denke mal. - Es muss stimmen,
und es muss Uberprift sein. Das ist der Anspruah.Herausforderung, die wir haben, ist,

das noch schneller hinzubekommen oder die Infoonatlichte ein bisschen abzuschichten
und zu sagen: Ich gebe die Information, die ichkldh unstrittig habe. Eine ware zum Bei-

spiel: Die Anlage ist vom Netz.
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Abg. Matthiessen Ich will keine neue Frage stellen, sondern aufneevorhin gestellten
Fragen zurickkommen. Da ist ein Teil unbeantwayédtlieben, namlich die Frage nach der
Ursache des Brandes 2007. Wie war der Schadenta#as war die Ursache des Trans-
formatorbrandes am 28. Juni 2007?

Zufle: Die Kenntnis, die wir haben, ist, dass es einzKkadnluss war - unterspannungsseitig;
das ist die Seite vom Kraftwerk, also das tiefggarfiungsniveau. Dass dort ein Kurzschluss
eingetragen wurde oder passiert ist, ist die Kaanthie wir haben. Noch einmal: Der Trafo
war naturlich sehr stark geschadigt.

(Abg. Eichstadt: Das passiert nur bei alteren Thansatoren?)

- Kurzschliisse in Transformatoren kdnnen Sie nre gaisschlie3en. Kurzschlisse in Trans-
formatoren passieren einfach. Da kbnnen Sie auchiKd#egen von der Sachverstandigensei-
te fragen. Das fuhrt Gbrigens in der Kerntechnikujadass wir unsere Anlage so auslegen.
Das heil3t, wenn ein Transformator, wie hier gesehekinen Kurzschluss hat, dann ist die
Anlage auch darauf ausgelegt. Das heil3t, dasnst mibgliche Stérung. Mit der muss man

leider rechnen; ich hatte sie natlrlich gern kort@asgeschlossen, aber die Anlage ist dar-
auf vorbereitet.

M Dr. Trauernicht : Zum Thema Kurzschluss und Kurzschlisse bei Vatliewlrde Herr
Wieland gern noch etwas sagen.

(Abg. Matthiessen: Ich hatte noch weitere Fragen Zuansformator!)
Vorsitzende Die auch von Herrn Wieland beantwortet werdetesGl

(Abg. Matthiessen: Nein, das wollte ich nur ankigedi!)
- Gut, ich glaube, unser aller Konzentration ld&stsam etwas nach, sodass es wohl sinnvoll
ist, nicht so viele Fragen hintereinander zu beartem zu versuchen, sondern Frage und
Antwort etwas rascher aufeinander folgen zu lasB&shalb Herr Wieland jetzt zu diesem

Teilaspekt, und dann fragen Sie nach, was Siefiragditen.

Wieland: Grundsatzlich sind Schaden gerade durch Kurzssbliwenn Schaden auftreten,
typisch bei Transformatoren. Zur Haufigkeit kanh rachts sagen. Aber es ist in unserer Li-
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teratur und nach unseren Erkenntnissen hinreichekdnnt, dass so etwas in der Lebensdau-
er eines Trafos auftreten kann.

Das Problem zum damaligen Zeitpunkt 2007 war, di@ssTrafo komplett ausgebrannt ist.
Wir wissen zwar aus den Auswirkungen, dass ein $alziss stattgefunden hat, aber die Ur-
sache des Kurzschlusses - war es Alterung, wamesdahinterstehende Systematik? - war
nicht bekannt. Deswegen wurde auch der paralled¢oTiden man weiterbetreiben wollte,
einer sehr weitreichenden Prifung unterzogen, wsthab - Sie hatten danach gefragt, Herr
Harms - hatte man hier eine spezielle Einrichtumgggsehen. Genau aus diesem Grunde soll-
te dieser spezielle Trafo Uberprift werden. Deswegerden auch derzeit keine Trafos in
anderen Anlagen mit dieser speziellen Messeinmahaum Wiederanfahren - das ist eine Art
Stethoskop, mit dem man abhort - ausgerustet. Gkdeser Erkenntnis, die man jetzt hat,
wenn man den Schaden untersucht - das ist die Befdar Gesellschaft fir Reaktorsicher-
heit, die dann eine Weiterleitungsnachricht maEmjpfehlungen ausspricht -, so etwas ein-
gefuhrt wird, ist vollig offen.

Abg. Matthiessen Das hatte auch etwas mit den Kihlolen oder Ueigléeiten zu tun. Ist
das gewechselt worden, oder ist mit demselben Regieitergefahren worden?

Zifle: Was ich lhnen in diesem Kreis sagen kann, isgsder unter Berlcksichtigung aller
Kriterien, die man beachten muss, einschlieRlicluiadl ich wei nicht was sonst noch alles,
sicher waren, dass die beiden Transformatoren gehs&ichtig sind.

Wieland: Ich kann noch kurz erganzen, weil Sie nach sfleni®len beziehungsweise da-

nach fragten, weswegen das Ol tiberwacht wird: Inséftichen, um festzustellen, ob Teil-

entladungen - das heil3t, ob die Isolierung schégaworden ist - stattfinden. Wenn das so
ist, nimmt das Ol Gas uber diese TeilentladungénZeswegen wird das Ol daraufhin tber-

wacht. Es geht aber nicht so sehr um Flammpunkt aagt. Das ist hierbei nicht das Aus-

schlaggebende.

M Dr. Trauernicht : Ich moéchte noch auf die Frage antworten, ob s andere Kommuni-

kationskultur bei anderen Betreibern gibt. Da hatvennur den Vergleich zu E.ON, die ja
Brokdorf betreiben. Meine Mitarbeiter sagen: Jaj mwar sehr grundsatzlicher Art. Wahrend
die Zusammenarbeit mit dem Kernkraftwerk Brokdashwgro3er Offenheit gekennzeichnet
ist und gemeinschaftlich daran gearbeitet wirdsddie Sicherheit verbessert wird, war die
Gesamteinschatzung der Mitarbeiter, dass das mtKiernkraftwerk Kriimmel nicht der Fall

ist. Man muss es so sagen, dass das auch mit demPder Leitung des Kernkraftwerks zu
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tun hat. Deswegen habe ich auch ausdricklich daafmhierksam gemacht, dass, seit diese
Leitung nicht mehr da ist, jetzt Informationen Ule@ren wesentlich offeneren stellvertreten-
den Leiter an uns herangetragen werden, die uin békannt gewesen sind. Deswegen hat
das Ganze etwas mit Kultur zu tun.

Sie merken selbst an der Befragung: Es ist nichiz ganfach, auf prazise Fragen préazise
Antworten zu bekommen. Das geht den funf Mitarlveitdes Referats Krimmel bei der
Atomaufsicht nicht viel anders. Es ist ein sehr saliger Prozess, bei dem wir von 25 Orga-
nisationen unterstutzt werden. Das sind insgesangeshundert Mitarbeiter. Das Kernkraft-
werk Krimmel selbst wird von 100 Mitarbeitern belbren. Seit des Stillstands haben unge-
fahr 1.500 Mitarbeiter aus anderen Firmen in demnKmaftwerk gearbeitet. Man muss also
sehen: Es ist auch eine Art Ungleichverteilung.

Auch wir sind auf Informationen angewiesen. Desweige es natirlich wichtig, dass die In-
formationen, die von Krimmel kommen, gerade in sehigen Situationen, stimmen mussen,
in denen es darum geht, auch die Offentlichkeihstitzu informieren.

Das war vor zwei Jahren war ein Problem. Aber wvaiodn daraus gelernt. Deswegen haben
wir die erste Information von Krimmel am 4. Julchti eins zu eins tbernommen, sondern
zum Beispiel den Satz, dass nuklear-technischeideraicht betroffen seien, ganz bewusst
nicht hereingenommen, weil wir das zu dem Zeitpgaktnicht wissen und uns nicht dartber
informieren konnten.

Vor diesem Hintergrund: Es ist - ich muss das g@isaauch Ihnen, Herr Zifle - einfach eine
andere Art von Kultur. Mdglicherweise hat sie aetWvas mit der Geschichte von Vattenfall
zu tun und ist auf HEW, auf Vattenfall als Staatsbb zuriickzufuhren. Ich kann Ihnen das
nicht abschlieRend sagen, sondern kann nur sagenstédlen grundlegende Unterschiede
fest. Das macht uns als Aufsicht die Arbeit nigiclt. Da ich nicht nur in den zwei Jahren,
sondern in den letzten 14 Tagen sehr, sehr engaiiten Mitarbeitern zusammengearbeitet
habe, kann ich erst jetzt ermessen, welche Aufgaberzu bewaltigen haben, welche Ver-
antwortung auf ihnen liegt und wie schwierig dasiggaist. Wenn sie nicht Tag und Nacht
exzellent gearbeitet hatten, hatte ich heute aléragen keine Antwort geben kdnnen. Da
ist grundsatzlich etwas schief, denn es ist nichtAlfgabe der Aufsicht, die Sicherheit zu
gewahrleisten, sondern das ist laut AtomgesetAdfgabe des Betreibers selbst. Hier haben
wir eine Verantwortungsverschiebung, selbst, weemr Hifle mit Blick auf die Frage: ,Wie
wollen Sie denn lhre Informationspolitik verbessamd schneller machen?”, erst einmal auf
unser System verweist. Ich kdnnte unentwegt komiexam und sagen: Ja, wir haben ein



52 Schleswig-Holsteinischer Landtag - 16. WP - Sozialausschuss - 71. Sitzung am 17. Juli 2009

System. Aber das System ist technisch so ausgelags, das Lagezentrum lber die Rufbe-
reitschaft informiert wird, wenn eine bestimmte &e Uberschritten wird. Das wirde uns in
die Lage versetzen, sofort zu reagieren. Wir halzeanseren Bereich gut gestaltet, sind aber
darauf angewiesen, schnell und richtig von den ijeyem Betreibern informiert zu werden.
Das konnte - daran haben wir alle keinen Zweild¢utlich anders aussehen. Wenn das nach
dem Warnschuss vom 1. Juli so gewesen ware, h§#ntkch klar sein missen: Einer guckt,
was eigentlich los ist, und der andere rennt zutefde und informiert seine Chefs und die
Atomaufsichtsbehorde: Hier hat es gerade eine Residtinellabschaltung gegeben! - Mehr
wissen wir dann noch nicht, aber wir wissen dannigstens etwas von der Schnellabschal-
tung. Das ist doch nicht nichts in dieser Situgtieachdem Krimmel zwei Jahre vom Netz
war und sich jeder fragt: Wie ist das denn moglich?

Diese nicht vorhandene Sensibilitdt, das nicht &ndene Gesplr macht es ausgesprochen
schwer. Nach meiner Einschatzung ist es auch mehtr zu reparieren. Ich will das deswe-
gen sagen, weil ungeachtet der Frage, wie diebaisahen Ereignisse und die menschlichen
Fehlhandlungen von der Gefahrlichkeit her einzuendsind, das Vertrauen noch einmal
nachhaltig geschéadigt und inzwischen durch digtipohe 6ffentliche Diskussion eine Erwar-
tungshaltung formuliert ist, die da lautet: Dasfagcht noch einmal passieren! Ja, meine sehr
geehrten Damen und Herren, dann mussen wir allekfaftwerke sofort vom Netz nehmen,

(Beifall des Abg. Harms)

denn niemand kann garantieren, dass es nicht wiadeziner Reaktorschnellabschaltung
kommt. Durch diese Diskussion um Vattenfall ist Bmvartungshaltung der Bevolkerung so
gestiegen, dass es nicht einmal mehr zu einer 8ahsehaltung bei Krimmel kommen darf,
weil: Dann kdnnen Sie den Laden dichtmachen. Dassrman ganz klar sagen.

Es gibt ja immer wieder mal Reaktorschnellabschagkm. Das ganze Thema der Reaktorsi-
cherheit ist nach inzwischen funf Jahren Atomatbtsicoch immer komplex, wie die Fragen:

.Was ist der Standard, an dem Sicherheit gemesseh) wnd was sind die Instrumente, mit

denen die Aufsicht oder auch der Betrieb selbsted@icherheit Uberpruft?”, belegen. Dies
der Bevolkerung zu vermitteln und ihr Sicherheitgaben, ist unser Geschaft. Das ist durch
das, was sich bei Vattenfall ereignet hat, schrendglich geworden. Es ware winschens-
wert, wenn Vattenfall Gber die technischen Frageaus die Quintessenz zdge. Ich bin auch
sicher, dass mindestens hinter den Kulissen Digkosis zwischen der Energiewirtschaft und
Krimmel stattfinden missen, denn bestimmte Dekaisr man den Menschen nicht erklaren.
Das fuhrt ja nicht an der Tatsache vorbei: Wennniriel wieder ans Netz ginge, gabe es
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weiterhin Storfalle, kdme es auch weiterhin zu Raakhnellabschaltungen, weil kein
Mensch zusichern kann, dass dies nicht eintrateL8gtem gibt es, Herr Zifle, Uberein-
stimmung.

Abg. Dr. Garg: Ich will es nicht unnétig in die Lange ziehen.r®rn, der bei der Ministe-
rin ein bisschen durchklang, hat auch mich ganZafang getrieben; ich will das Klatschen
nicht weiter kommentieren. Es bedarf einer kongivek, sachlichen und mdglichst ideolo-
giefreien Beschaftigung mit dem Thema Kernenergiés-Ubergangstechnologie meinetwe-
gen; es gibt ja Gegner, es gibt Befurworter undibsjene, die dem sehr kritisch gegenuber-
stehen, aber nicht ideologisch verblendet durch@igend laufen und sich irgendwelche
Masken vors Gesicht ziehen. Vor dem Hintergrund il noch einmal die Frage Zuverlas-
sigkeit, Vertrauenswurdigkeit aufgreifen und - ikdnn lhnen das nicht ersparen - sagen:
Mein Vertrauen - nicht in Sie personlich; ich wdlhs nicht falsch verstanden wissen, weil ich
vorhin zitierte wurde; das hat nichts mit den Hehmeften hier zu tun, um das deutlich zu sa-
gen - in die Vertrauenswiurdigkeit und die Zuvellglssit der Betreiberin wird nicht dadurch
erhoht, indem in der Tat - das ist jedenfalls nt&mdruck, den ich auch von hier mitnehme -
gerade in der Frage Audiolberwachung - ich willresndlich ausdricken - laviert wird.

Ich will Thnen auch sagen, warum. Ich habe am %zZM®09 eine Kleine Anfrage an das zu-
standige Ministerium gerichtet - nachzulesen in Deucksache 16/2513 -, in der ich unter
anderem fragte, auf welcher Rechtsgrundlage di«ktBesacherheitsbehdrde die Betreiberin
des Kernkraftwerks Kriimmel zur Einfihrung von Awaifzeichnungen auf der Warte des
Kernkraftwerks verpflichtet. Weil ich es nicht diénge ziehen will, erspare ich es Ihnen, die
Antwort vorzulesen. Aus meiner Sicht war die AnttverFrau Ministerin, Sie werden mir
Recht geben, das kommt nicht haufig vor - absalfriedenstellend und einleuchtend.

Des Weiteren habe ich gefragt: Wie lange mussencauézeichnungen durch die Betreibe-
rin des Kernkraftwerks Krimmel aufbewahrt werden®cl diese Antwort war nicht nur
nachvollziehbar, sondern mehr als zufriedenste]laradl ein ganzer Katalog an Handlungs-
anweisungen, wie sich das Ministerium Audiotberwachvorstellt und wie man damit um-
zugehen und in welchen Fallen sie stattzufindenteat konsequent aufgelistet hat.

Ich habe eine Frage an die Ministerin. Sie hat emeeer Fragen mit Nein beantwortet, nam-
lich die Frage, ob sie eine Stellungnahme des Wiradigen Landeszentrums fur Datenschutz
eingeholt hat, weil datenschutzrechtliche Beden&eoh von Ihrer Seite geltend gemacht
wurden. Sie haben Nein gesagt und darauf verwiaseih,sie keine datenschutzrechtlichen
Bedenken gehabt hatten. Sie beziehen sich alsdesw¥organg. Frau Ministerin, nach dem,
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was Sie heute und wahrscheinlich schon haufigebrgélaben: Waren Sie mit mir einer Mei-

nung, dass es vielleicht doch sehr sinnvoll waes dLD in dieser Frage noch einmal zu
konsultieren und eine eindeutige Antwort, wie imragr auch ausfallen mag, zu bekommen,
damit diese Frage auch unabhangig endgultig unchibBend geklart werden kdnnte?

M Dr. Trauernicht : Auch, wenn wir uns unserer Sache sehr sicherrnyaveil wir Rechts-
anwalt Ewer eingeschaltet hatten, ware es kligeegen, gleich den Datenschutzbeauftrag-
ten einzubeziehen. Das tut mein Haus in allen FraDas hat sich ausgesprochen bewahrt.
Nachdem wir festgestellt haben, dass das vorhét der Fall gewesen ist, haben wir ihn so-
fort danach eingeschaltet, sodass wir langst gesaginm Diskurs Uber diese Frage sind. Als
wir gemerkt haben, wir haben ihn nicht eingeschalted es wird problematisiert, habe ich
gesagt: ,Bitte sofort nachholen!, und es ist sbftas Gesprach aufgenommen worden.

(Abg. Dr. Garg: Mit welchem Ergebnis?)

- Der Staatssekretar sagt: Kein abschlieRendesbEigyeTrotzdem sage ich: Man kann die
Sache rechtlich ausfechten. Man kann das aber las$truktiv-pragmatisch in der Sache
machen. Deswegen: Es ist ja nur eine Frage, diergevant wird, weil es Widerstande gibt.
Wenn man sich darauf zurlickzieht, dass es danngstdtaetzrechtliche Probleme gibt, misste
man ganz konkret sagen, wo man sie und warum neasiedit und an welcher Stelle genau.
Dann kdnnte man mdglicherweise daruber reden, efedivon uns sehr differenziert vorge-
gebene Konstrukt an der einen oder anderen Siatle gedndert werden kann. Daftr sind wir
offen. Diese konkreten Vorschlage gibt es nichgraban ist da miteinander im Gesprach.

Ich will die Details von der Botschaft trennen. ladbe Herrn Hatakka gesagt: Sie haben sich
auf das Thema Audiolberwachung nicht eingelassed,ich sage lhnen: Das wird lhnen
grol3e Probleme bei einer eventuellen Wiederindetebme und darauf eventuell auftreten-
der Probleme bereiten, weil das eine ganz wiclBigischaft zum Thema Vertrauen und Ver-
trauenskultur ist, die auch im politischen Raunvernehmlich diskutiert worden ist. - Er hat
danach - durch diese Sensibilisierung oder was smcter es gewesen ist, was ihn Uberzeugt
hat - zugesagt, dass die Sache bis Septembergtrdeth soll. Meine Mitarbeiter waren skep-
tisch, ob die Zusage eingeldst wird. Wir wollen @augh nicht an der Nase herumfihren las-
sen. Deshalb will ich klar und deutlich sagen. WAesr Dr. Cloosters jetzt hier, wirde er
differenzierte und sehr temperamentvolle Ausfihamdazu machen, welchen Einsatz auch
er personlich gebracht hat, um zu diesem Ergelmri$\wrederinbetriebnahme des Reaktors zu
kommen, und es noch drastischer darstellen konnend- er ist ein sehr kontrollierter
Mensch.
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Insofern sagen wir hier ausdriicklich: Es schenaftt an der Frage Datenschutz oder gesetz-
liche Grundlage. Es ist bislang an dem festen Wijescheitert, die zwei Jahre - zwei Jahre
ist eine lange Zeit fur einen Unternehmer, derevibglichkeiten hat, hier Probleme anzuge-
hen - zu nutzen. Dass diese zwei Jahre nicht gewotzlen sind, halte ich fur einen entschei-
denden Unternehmensfehler; das habe ich ihm dewésagt. Wie gesagt: Man ist miteinan-
der im Gesprach. Ich wirde bezuglich letzter Detgdrn mit Herrn Dr. Cloosters reden, wie
denn der Stand der Gesprache ist, ob er das hdtuausn konnen oder nicht und an welcher
Stelle. Nur, das ist ein Nebenkriegsschauplatz. 8srauplatz liegt bei Vattenfall. Was ist
da? Was wollt ihr jetzt machen? Wie geht es daesit

Abg. Matthiessen Ich will mich nur noch kurz auf3ern, und zwar gestum die Pumpen zur
KahImittelversorgung. Er ist ja von Eigenstromvegamg auf Fremdstrom umgestellt wor-
den. Hat denn die Kurzunterbrechung auch bei denpen stattgefunden? Hat es auch dort
Probleme gegeben? Das war ja das, was 2007 Problactde.

Zufle: Darf ich fragen, in welchem Zusammenhang? Im Ausanhang mit den Ereignissen
bei der Reaktorschnellabschaltung und dem Trafe$amuss am 4. Juli?

Fricke (Vattenfall): Sie sprechen das Ereignis vom 28i 2007 an, wo wir Probleme bei der

Wiederzuschaltung der Reaktorspeisewasserpumpén dercLangzeitumschaltung hatten.
Das Problem haben wir beseitigt. Wir haben Andeennig der Steuerung der Reaktorspei-
sewasserpumpen vorgenommen, und diese Anderungen lgawirkt. Das ist bei dem jetzi-

gen Ereignis bestimmungsgemal abgelaufen.

Abg. Matthiessen Trotzdem noch eine Bewertung dazu, weil Sie gesicen haben, der
nukleare Teil sei nicht betroffen gewesen. Wennkdiélmittelpumpen zu Schaltvorgdngen
veranlasst werden, sind wir doch relativ dicht emaneiner technisch laienhaften, aber nicht
vOllig blinden Ansicht - am nuklearen Teil, weilh@e Kihlung funktioniert ein solcher Re-
aktor nicht.

Insofern noch einmal meine Frage: Wie kommt Vatbtmfazu, der Offentlichkeit das Bild zu
vermitteln, der nukleare Teil sei nicht betroffedfdd dies angesichts einer Schnellabschal-
tung mit Umstellung von Eigenstromversorgung awgnkastromversorgung, mit all diesen
Dingen, die beim letzten Mal immerhin zu einem Kiltelabsacken um 4 m gefiihrt haben?

Zufle: Ich lese unsere Pressemitteilung vom 4. Juli dog, wir verdffentlich haben, kurz
nachdem die Reaktorschnellabschaltung erfolgte:
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.Das Kernkraftwerk Krimmel ist am Samstagmittagatiueine Reaktorschnell-
abschaltung vom Netz gegangen. Ursache war natierlgsr Erkenntnis eine
Stérung an einem der beiden Maschinentransfornmaibes Kraftwerks. Die An-
lage befindet sich in stabilem Zustand. Die Stromergung des Kraftwerks er-
folgt zurzeit Gber das Fremdnetz. Die Aufsichtslydbadst informiert. Die Unter-
suchung der Umsténde lauft derzeit.”

Kurz danach haben wir zu einer Pressekonferenzkidgn. Das war die Kommunikation des
Unternehmens: Reaktorschnellabschaltung ist passserselbstverstandlich auch genannt
worden. Wir haben an der Stelle auch schon Kenmlan®n gehabt, dass es um den AT 02
ging und es ein Kurzschluss war. Diese Information@aren etwa zwei Stunden, nachdem
das Ereignis passiert ist, Uber eine Pressemitigieroffentlicht.

Abg. Matthiessen Stammt denn das aus lhrem Hause, Frau Ministécimhabe es ja nur
vom sh:z; darin war die Meldung - das saugen die jsi nicht aus den Fingern -, der nukleare
Teil sei nicht betroffen. - Ich glaube, sogar imdiRawar das zu héren. Von wem stammt
denn diese Interpretation?

Vorsitzende Da diese Frage von der Frau Ministerin mit heftigKopfschitteln und von
Herrn ZUfle nicht beantwortet wurde, bleibt danm fiu

Zufle: Eine solche Aussage kam nicht von uns. Was icgelesen habe, war die Verlautba-
rung meines Unternehmens: Reaktorschnellabschaliabgn wir sofort kommuniziert. Das
ist das, was wir kommuniziert haben. Die Worte, $lie hier gerade gewahlt haben, kommen
nicht aus unserem Hause.

Vorsitzende Das veranlasst mich zu der Feststellung, dasse deissage offensichtlich in
den Bereich der journalistischen Freiheit gehort.

Meine Damen und Herren, ich habe keine Wortmeldnmgehr zu diesem Punkt. Ich méchte
mich bei lhnen, Frau Ministerin, bei lhnen, meinerign, und natirlich auch bei den Aus-
schussmitgliedern herzlich bedanken. Zweieinhallm&n haben doch ein wenig Licht in
manche Angelegenheit gebracht, wenn auch sicheridit alles zufriedenstellend aufgeklart
werden konnte, und mégen uns eine gute Hintergnfimaination fur die am Montag stattfin-
dende Debatte in der Plenartagung bieten.
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Punkt 2 der Tagesordnung:

Verschiednes
Der Ausschuss kommt angesichts der derzeitigen Liageein, den am 10. September 2009

vorgesehenen Informationstermin bei der TurkiscBemeinde in Kiel-Gaarden nicht durch-
zufuhren.

Die Vorsitzende, Abg. Tenor-Alschausky, schlief&é 8itzung um 16:40 Uhr.

gez. Siegrid Tenor-Alschausky gez. Petra Tschanter
Vorsitzende Geschafts- und Protokollftihrerin



