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Beginn: 10:03 Uhr

Vizepréasidentin Ingrid Franzen:

Guten Morgen, meine Damen und Herren! Ich er6ffne
die 5. Sitzung und begriRe Sie alle sehr herzlich,
liebe Kolleginnen und K ollegen.

Erkrankt sind die Herren Abgeordneten Glinter Neu-
gebauer, Peter Sonnichsen und Jens-Christian
Magnussen. Noch einmal von dieser Stelle gute Ge-
nesungswunsche.

(Beifall)

Wegen dienstlicher Verpflichtungen auf Bundesebene
sind Ministerprésident Carstensen, Innenminister
Dr. Stegner, Finanzminister Wiegard beurlaubt.

Auf der Besuchertribline begriiRe ich Schilerinnen
und Schiller des Emil-von-Behring-Gymnasiums aus
Grofhansdorf

(Beifall)

sowie Schilerinnen und Schiler der Heinrich-
Andresen-Realschule aus Sterup.- Selen Sie uns
herzlich willkommen!

(Beifall)

Wir treten wieder in die Tagesordnung ein. Ich rufe
Tagesordnungspunkt 15 auf:

Branchenspezifische Mindestldhne und Auswei-
tung des Entsendegesetzes

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 16/20

Wird das Wort zur Begriindung gewtinscht? - Das ist
nicht der Fall. Ich eréffne die Aussprache.

Das Wort fir BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat der
Herr Abgeordnete Klaus M{ller.

Klaus M Uller [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Verehrte Damen und
Herren! Mit dem vorliegenden Antrag fordern wir die
neue Landesregierung auf, sich fur die Einflhrung
regionaler und branchenspezifischer Mindestléhne
sowie die Ausweitung des Entsendegesetzes auf alle
Wirtschaftsbranchen einzusetzen und dies dann auch
im Bundesrat zu unterstiitzen.

(Beifall
[SsSw])

- Danke, Lars.

des Abgeordneten Lars Harms

Aus unserer Sicht gehort dazu die Erleichterung der
Allgemeinver bindlichkeitserklérung von Tarifver-
tragen, eine Reform des Gesetzes Uiber die Mindestar-

beitsbedingungen von 1952 sowie die Ausweitung
des Entsendegesetzes Uber das Baugewerbe hinaus.

Eine soziale Wirtschaftspalitik hat Mindeststandards
fur Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer genauso
wie faire Wettbewerbsbedingungen fir kleine und
mittelstindische Unternehmen zu sichern. Es darf
weder fur deutsche noch fir auslandische Beschéftig-
te, die in Deutschland arbeiten, ein Lohndumping
geben. Durch die im Entwurf vorliegende Dienstleis-
tungsrichtlinie der EU und das darin enthaltene Her -
kunftdandprinzip hat die Diskussion Uber Mindest-
[6hne und Lohndumping eine neue Qualitét erreicht.
Ein generelles Absinken des L ohnniveaus muss effek-
tiv verhindert werden und der Verarmung von einzel-
nen Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmern am unte-
ren Ende des Einkommensspektrums ein wirksames
Instrument entgegengestel It werden.

Die Bundesregierung hat reagiert. Am 11. Mai hat das
Bundeskabinett Uber die Novellierung des Arbeit-
nehmer entsendegeset zes beraten und folgende Eck-
punkte beschlossen: Aufhebung der Branchenbe-
schrankung, Anpassung der Kontrollvorschriften zur
Einhaltung der maf3geblichen Arbeitsbedingungen an
den erweiterten Geltungsberei ch.

Mit einer Ausweitung des Arbeitnehmerentsendege-
setzes auf alle Branchen kdnnen audéndische Arbeit-
geber verpflichtet werden, den deutschen branchen-
Ublichen tariflichen Mindestlohn zu zahlen. Damit
das wirkt, missen die Tarifvertragsparteien bundes-
weit geltende Tarifvertrage in den Branchen abschlie-
en. Wegen des EU-Verbots der Diskriminierung
missen audlandische Arbeitgeber namlich nur dann
deutsche Tarifvertrage einhalten, wenn diese Vertrage
auch fur alle deutschen Arbeitgeber der betreffenden
Branche gelten. Der Bundesinnungsverband der Ge-
baudereiniger will als erste Branche Mindestlohne
nach den Mdglichkeiten der erweiterten Entsendege-
setzes festlegen. Bis Mai 2006 ist diese Branche noch
vor Billigkonkurrenz aus anderen Landern geschiitzt.
Auch das Fleischerhandwerk denkt dariiber nach. Da
gilt es allerdings, 17 verschiedenen Tarifverbande
unter einen Hut zu bringen.

Wir setzen uns fir branchenbezogene Mindestlthne
in Deutschland ein. Ein enheitlicher gesetzlicher
Mindestlohn kann dagegen nicht die Ldsung sein.
Wird er zu niedrig angesetzt, kbnnen niedrige Lohne
weiter auf Mindestlohnniveau gesenkt werden, ist er
zu hoch, geraten in Branchen mit niedrigen Tarifl6h-
nen die Arbeitspléatze in Gefahr. Eine Erleichterung
der Allgemeinverbindlichkeitser klarung von Tarif-
vertragen ermdglicht die Festsetzung von branchen-
bezogenen Mindestldhnen. Schon heute ist mit dem
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(KlausM ller)

Arbeitnehmerentsendegesetz fir den Baubereich die
Maoglichkeit gegeben, dies zu erreichen. Diese Mog-
lichkeit sollten wir ausweiteten.

(Beifal der Abgeordneten Monika Heinold
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Eine Erganzung des Gesetzes Uber Mindestarbeitsbe-
dingungen von 1952 wirde Mindestlohne flr Bran-
chen ermdglichen, in denen keine Gewerkschaften
oder Arbeitgeberverbéande bestehen und keine AVES
die Arbeits- und Entgel tbedingungen regeln.

Von Kritikern der Mindestlohnstrategie wird manch-
mal die Bauwirtschaft als Zeuge angefiihrt. Dort gibt
es tarifliche Mindestlohne, trotzdem hat sich der Nie-
dergang fortgesetzt. Das ist richtig. Hier wird aber
Ursache und Wirkung verkehrt. Der Arbeitsplatzab-
bau in der Bauwirtschaft hat ganz unmittelbar mit
dem Abflauen der Bausonderkonjunktur in den neuen
Bundedandern zu tun. Ich bin mir sicher, ohne die
Mindestiéhne wéren noch wesentlich mehr Arbeit-
platze in Deutschland vernichtet worden. Die Palitik
darf der Lohndumpingentwicklung nicht tatenlos
zusehen. Politik muss handeln, um zu verhindern,
dass noch mehr Menschen in den Bereich des Wor-
king poor abgedrangt werden, wie uns andere Lander
das vormachen.

Vizeprasidentin I ngrid Franzen:

Viedlen Dank, Herr Abgeordneter Miller. - Fur die
Fraktion der CDU erteile ich Herrn Abgeordneten
Johannes Callsen zu seiner ersten Rede das Wort. Ich
bitte um Aufmerksamkeit.

(Beifall)

Johannes Callsen [CDU]J:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Wéh-
rend Uber die notwendige und wirksame Bekampfung
von Lohndumping sicherlich schnell Einigkeit zu
erziden sein dirfte, gibt es doch hinsichtlich des
richtigen Weges den einen oder anderen Unterschied.
An der mit diesem Antrag beabsichtigten Ausweitung
des Entsendegesetzes gibt es jedenfalls Zweifel, ob
dies das richtige Instrument ist. Es dirfte namlich im
Ergebnis zu einer sicherlich nicht gewallten Schwéa-
chung der Tarifautonomie fhren, ohne den Betrof-
fenen in der Sache wirklich zu helfen.

So jedenfalls gehen Wirtschaftsverbande wie der
Deutsche Industrie- und Handelskammertag davon
aus, dass die Ausweitung des Entsendegesetzes die
Situation am Arbeitsmarkt verschlimmern wiirde; ein
weiterer Anstieg der Arbetdosigkeit und mehr
Schwarzarbeit und zusétzliche Verlagerungen von

Produktion und Arbeitsplétzen ins Ausland wéren die
Folge.

(Beifall bei CDU, FDP und vereinzelt bei der
SPD)

Die Probleme, die etwa auf den Schlachthdfen ent-
standen sind, kénnen durch das Entsendegesetz gar
nicht gelst werden, weil namlich die osteuropéischen
Fleischer dort als Selbsténdige in den Schlachthtfen
arbeiten und somit nicht unter das Gesetz fallen. Sie
profitieren von der Dienstleistungsfr eiheit in der EU,
die die Koalition in Berlin fur einen Ubergangszeit-
raum nicht eingeschrankt hat, wie es der Bundesrat
ausdriicklich gewlinscht hatte. Auch die kirzlich
unterzeichnete Beitrittsakte von Ruménien und Bul-
garien zur EU enthdlt Erklarungen der Bundesregie-
rung, in denen sie sich verpflichtet hat, den Staatsan-
gehorigen dieser Lander einen verstdrkten Zugang
zum nationalen Arbeitsmarkt einzurdumen. Erst da-
durch werden nationale Regelungen erforderlich, um
Lohn- und Sozialdumping zu bekampfen.

Wie schwierig die Interessenlageim Ubrigen ist, zeigt
auch die Forderung eines grofen déanischen Fleische-
reikonzerns nach Mindestléhnen in Deutschland. Auf
diese Weise soll ,, vor allem die Konkurrenz gebunden
werden*, hat sogar die Gewerkschaft Nahrung, Ge-
nussmittel, Gaststétten erkannt. Was die Allgemein-
ver bindlichkeitserklarung von Tarifvertrégen an-
geht, haben wir in Deutschland die gute Tradition,
dass sich die Tarifvertragsparteien hiertiber ver-
standigen. Auf dieser Basis ist es dann auch ganz
normal, Allgemenverbindlichkeitserklarungen fir
und von Tarifvertrdgen abzugeben. Die Entscheidung
hieriiber sollte aber Branche fir Branche neu getrof-
fen werden und darf nicht in das Belieben - wie es
hier beabsichtigt ist - von nur einer Tarifvertragspar-
tei gestellt werden. Denn damit hebeln wir die Tarif-
autonomie in Deutschland aus.

(Beifall bei CDU und FDP)

Um es klarzustellen: Allgemeinverbindlichkeitserkl&-
rungen fir die gesamte deutsche Wirtschaft sehen wir
durchaus problematisch. Wir verschlief3en uns aber
auch nicht der grundsétzlichen Prifung einer befriste-
ten Ausweitung des Entsendegesetzes auf einzelne
Branchen. Voraussetzung dafr ist, dass beide Tarif-
parteien diesen Schritt wollen.

Die Bundesregierung ist aufgefordert, ihren Gesetz-
vorschlag mit Fakten Uber die tatséchliche Situation
Zu untermauern, um im Interesse einer wirklichen und
notwendigen Bekdmpfung des Lohndumpings geeig-
nete Mal3nahmen einleiten zu kénnen. Vor diesem
Hintergrund sollte sich auch der Wirtschaftsausschuss
des Landtages im Dialog mit den betroffenen Ver-
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(Johannes Callsen)

béanden mit dieser Frage und entsprechenden L&-
sungsmaglichkeiten befassen. | ch beantrage daher die
Uberweisung federfiirend in den Wirtschaftsaus-
schuss und mitberatend an den Sozialausschuss.

(Beifall)

Vizepréasidentin I ngrid Franzen:

Herzlichen Dank, Her Cdlsen.- Fir die SPD-
Fraktion hat jetzt Her Abgeordneter Olaf Schulze das
Wort. Ich bitte auch hier um lhre geschétzte Auf-
merksamkeit fir seine erste Rede.

(Beifall)

Olaf Schulze [SPD]:

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Die Arbeitdosigkeit ist das vordringlichste
Problem in Schleswig-Holstein. Der Ministerprasi-
dent hat dies am Mittwoch in seiner Regierungserkl&-
rung noch einmal bekréaftigt. Wir werden uns mit aller
Kraft dafir einsetzen, dass neue Arbeitsplédtze in
Schleswig-Holstein geschaffen werden und vorhan-
dene Arbeitsplétze hier erhalten bleiben.

(Vereinzelter Beifall)

Seit Jahren werden Arbeitsplatze ins Ausland verla-
gert. Die Globalisierung als mehrdimensionaler Pro-
zess der Zunahme der Nationen Ubergreifenden wirt-
schaftlichen, kulturellen und sozialen Beziehungen ist
grundséizlich eine gute Sache. Die Globalisierung
fuhrt jedoch in Teilen der Wirtschaft dazu, dass die
Arbeitnehmer oft nur noch als Kostenfaktor wahrge-
nommen werden. Die sozialen Gesichtspunkte der
Glaobalisierung gehen dabei sehr schnell verloren.

Durch das Zusammenwachsen Europas nimmt der
Druck auf Arbeitnehmer und Unternehmer weiter zu.
Die EU-Dienstleistungsfreiheit trégt dazu bei, dass
Firmen aus dem européischen Ausland Arbeitnehme-
rinnen und Arbeitnehmer hier beschéftigen kénnen,
ohne dass sie den hier geltenden tariflichen Regelun-
gen unterliegen. Dem Druck auf Léhne und Gehélter
missen sich ale Arbeitnehmer und Arbeitgeber stel-
len. Das bedeutet oft, dass Arbeitnehmer massive
Lohneinbuf3en haben oder gleich- wenn sie extrem
viel Pech haben - entlassen werden.

Meine Damen und Herren, unsere Politik muss sich
fur die Regeln einsetzen, die den Menschenin Schles-
wig-Holstein ihr Einkommen sichern. Wir dirfen den
Menschen nicht die Existenzgrundlage in diesem
Land nehmen.

(Vereinzelter Beifall)

Selbst Ronald Profalla, stellvertretender Vorsitzender
der CDU/CSU-Bundestagsfraktion und jeglicher so-
zialistischer Ideologie vollig unverdéchtig, worin Sie
mir jawohl Recht geben -

(Lachen bei der CDU)

- Sie sind anderer Meinung, okay -, erklart in einem
Positionspapier der Union vom 14. April 2005:

»+.. dass wir Missbrauch und Lohndumping
in Deutschland nicht tatenlos zulassen diir-
fen.”

(Beifall bei der CDU)

,Die soziale Marktwirtschaft kann nur dann
funktionieren, wenn faire Wettbewerbsbe-
dingungen fir alle Beschéftigten und Unter-
nehmen in Deutschland gelten.”

(Zuruf: Da hat er Recht!- Vereinzelter Bei-
fall)

- Da hat & Recht. Deshalb miissen wir uns als Politi-
ker uns zum Wohl der Menschen, die hier leben und
arbeiten, fir einen fairen Wettbewerb einsetzen. Zur
Losung der Probleme sind mehrere Ansétze diskutiert
worden, hierzu gehtéren Mindestlohne ebenso wie
eine Ausweitung des Entsendegesetzes.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD und Beifall
der Abgeordneten Monika Heinold [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Viele Lander in der Européischen Union haben gute
Erfahrungen mit Mindestléhnen gemacht. Ich ver-
weise auf Grofdbritannien; Frankreich hat ebenfalls
Mindestliéhne. Hier gelten Ubrigens hohere Min-
destlohne als wir zurzeit in der Bundesrepublik disku-
tieren. Es herrscht, zumindest in Grof3britannien, eine
erheblich geringere Arbeitdosigkeit. In Osterreich
gelten viele Tarifvertrage mit Allgemeinverbindlich-
keit und es ist nicht so, dass hierdurch Arbeitsplétze
verloren gehen. Die Statistiken beweisen es und wer-
den oft - gerade von konservativer Seite - zitiert.

Wir wollen eine Lésung, mit der die Tarifautonomie
gewahrt bleibt, indem alle Tarifparteien eingebunden
sind, und wir wollen eine Losung, mit der ein fairer
Wettbewerb gewahrt bleibt, weil alle Arbeitnehmer
und Arbeitgeber an Mindeststandards gebunden
sind.

Das Entsendegesetz ist sicherlich kein Allheilmittel,
aber wir missen handeln und kénnen dem freien
Markt nicht freien Lauf lassen. Wir missen Regeln
im Sinne der Menschen und ihrer Arbeitsplétze schaf-
fen.

(Beifall bei der SPD)
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(Olaf Schulze)

Voreingenommenheit hat bel der Suche nach einer
konstruktiven Ldsung nichts zu suchen.

Meine Damen und Herren, wir missen erreichen,
dass die Menschen in unserem Land Uber gentigend
Erwerbseinkommen verflgen, um damit ihren Le-
bensunterhalt zu bestreiten. Deshalb miissen wir We-
ge beschreiten, die Lohndumping verhindern und
illegale Beschéftigung und Scheinse bstandigkeit
bekampfen.

Wir wollen offen mit alen Betroffenen tiber die Um-
setzung und vor alem deren Kontrolle diskutieren,
deshalb unterstitzen wir den Antrag auf Uberweisung
an den Wirtschaftsausschuss, mitberatend an den
Sozialausschuss.

(Beifall)

Vizeprasidentin Ingrid Franzen:

Vielen Dank, Herr Kollege Olaf Schulze. Jetzt hat fiir
die FDP-Fraktion Dr. Heiner Garg das Wort.

(Zuruf: Seine erste Rede! - Heiterkeit und
weitere Zurufe)

- Alter Hase!

Dr. Heiner Garg [FDF]:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Sehr geehrter Herr Kubicki, Mindestléhne sind popu-
lér, denn sie versprechen Geringverdienern ein aus-
kdmmliches und sicheres Arbeitseinkommen. Dieses
Versprechen halten sie manchmal auch fir enige
Menschen, allerdings nur, weil viele andere Men-
schen gar kein Arbeitseinkommen mehr erzielen - sie
werden schlicht arbeitslos.

Ich mdchte das einmal an einem ganz einfachen Bei-
spiel, namlich am Beispiel der Schlachthofe, versu-
chen zu skizzieren. Angenommen, ein deutscher
Schlachter verdient pro Stunde 10 € und ein polni-
scher wére bereit, die gleiche Arbeit am gleichen Ort
und mit den gleichen Maschinen fir 5 € pro Stunde
zu erledigen. Dann wére der Stundenlohn des deut-
schen Schlachters doppelt so hoch wie der des polni-
schen. Solange der polnische Schlachter weniger als
doppelt so lange braucht wie der deutsche, um zum
Beispiel ein Rind zu zerlegen, ist die Arbeitdeistung
des polnischen Schlachters preiswerter als die des
deutschen. Unter dieser Bedingung werden deutsche
Schlachter immer weniger Rinder zerlegen und polni-
sche immer mehr. Denn immer mehr deutsche
Schlachter wiirden nach und nach entlassen und im-
mer mehr polnische eingestellt. Rindfleisch wirde
preiswerter, mehr Menschen wirden mehr Rind-
fleisch kaufen.

Angenommen, die Tarifparteien in Deutschland ver-
einbarten einen branchenspezifischen Mindestlohn fiir
Schlachter in Hohe von 10 € und er wirde per Ent-
sendegesetz festgeschrieben, dann kénnten polnische
Schlachter deutsche in Deutschland nicht mehr unter-
bieten. Die deutschen Schlachter wirden trotzdem
nach und nach entlassen, die polnischen allerdings in
Polen eingestellt. Die Arbeitspléatze wanderten aus.

Rindfleisch wére nicht ganz so preiswert wie chne
Mindestlohn, denn jetzt wiirden die Rinder erst nach
Polen gefahren und die Fleischstiicke anschlief3end
wieder zuriickgekarrt. Langfristig wirden immer
mehr Rinderzlchter in Deutschland den Standort-
wettbewerb gegen Rinderzichter in Polen verlieren.

Der Mindestlohn wirde nur dann keine deutschen
Schlachter arbeitsdos machen, wenn er bel Beriick-
sichtigung der Produktivitéten nicht hoher wére als
die Summe des Lohnsin Polen plus der Transportkos-
ten fir Rinder und Fleisch. Dann allerdings lage das
Einkommen aus dem Mindestlohn weit unterhalb der
Sozialhilfe.

Ich habe ein ganz einfaches Beispiel gewdhit, liebe
Kalleginnen und Kollegen, ich wollte ndmlich nur das
Wesentliche zeigen: Mindestiéhne in Deutschland
eignen sich nicht, um in Deutschland Arbeitsplétze zu
erhalten.

(Beifall bei der FDP)

Trotzdem bleiben Mindestléhne populédr und es gibt
immer wieder politische Kréfte, die sie genau deswe-
gen vorschlagen - nicht weil sie Arbeitsplétze sichern,
sondern weil sie populédr sind, nicht weil sie helfen,
sondern weil sie populdr sind. Aber, liebe Kollegin-
nen und Kollegen, das ist kein notwendiges und auch
kein hinreichendes Merkmal hilfreicher Vorschldge.

Mindestléhne kdnnten nur unter einer einzigen Be-
dingung Arbeitsplétze in Deutschland erhalten: An
den Kassen der Geschéfte miissten viele Menschen
hohere Preise fordern, weil sie mehr bezahlen wollen;
bei den Banken miussten viele Menschen niedrigere
Sparzinsen und hohere Kreditzinsen fordern. Alle, die
Mindestlohne oberhalb der Sozialhilfe fordern, soll-
ten sich fragen, wie vide solch selbstloser Menschen
sie kennen. Ich kenne keinen einzigen, noch nicht
einmal griine selbstlose Menschen.

Aber, sehr geehrter Herr Kollege Miller, ich kenne
eine Branche, die in Deutschland mit einem Entsen-
degesetz, Tariftreuegesetzen und MindestlGhnen
grandlich ruiniert wurde, ndmlich die Baubr anche.

(Zurufe von der SPD)

Deutschland steckt in einer tiefen Krise, unter ande-
rem weil Arbeit in Deutschland schlicht und ergrei-
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fend zu teuer ist. Am Mittwoch traf der Ministerpré-
sident den Nagel auf den Kopf, as er sagte, Krisen
meistere man nicht, indem man weniger arbeitete,
man misse mehr arbeiten. Ich flge hinzu: Wenn zu
teure Arbeit der Grund fir die Krise ist, dann ver-
schlimmert man eine bestehende Krise nur, wenn man
Arbeit noch verteuert.

Genau aus diesem Grund werden wir Thren Antrag
ablehnen. Wir wollen Arbeit nicht verteuern. Wir
wollen, dass mehr Menschen eine Chance haben,
wieder in Arbeit zu kommen. lhr Antrag bewirkt
genau das Gegenteil.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Vizepréasidentin I ngrid Franzen:

Vielen Dank, Herr Kollege Garg. - Flr den SSW im
Landtag erteile ich Herrn Abgeordneten Lars Harms
das Wort.

LarsHarms[SSW]:

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Betrachtet man die Forderung nach Mindest-
[6hnen und nach der Ausweitung des Entsendegeset-
zes, so prallen in Deutschland immer noch Welten
aufeinander. Das konnten wir eben auch wieder ho-
ren. Wahrend man in vielen européischen Nachbar-
l&ndern schon Mindestlbhne hat, die von einem brei-
ten politischen Konsens getragen werden, und wah-
rend der liberale danische Wirtschaftsminister - der
mir, was das angeht, durchaus lieber ist als Herr
Garg - fur Deutschland die Einfihrung von Mindest-
[6hnen wie in Dénemark fordert, prophezeit manch
einer immer noch das Ende des Abendlandes, wenn
die Menschen in unserem Land flachendeckend einen
auskémmlichen Lohn erhalten sollen. Herr Kollege
Kubicki, um mehr geht es nicht.

Meist wird- wie auch heute teilweise- angefiihrt,
dass die deutsche Wirtschaft nicht wettbewerbsfahig
sei, wenn man den Lohn nicht noch weiter senken
kénne. Die internationale Wettbewerbsfahigkeit
verlange nach L ohnanpassungen, wie man sich vor-
nehm ausdriickt. Doch wie steht es wirklich um unse-
re internati onale K onkurrenzfahi gkeit?

Es lasst sich feststellen, dass unsere Lohnkosten pro
Stunde wirklich zu den héchsten in Europa zéhlen.
Dies gilt aber auch fur die wirtschaftlich erfolgrei-
chen Lander Danemark, Schweiz oder Norwegen.
Trotz dieser hohen Lohnkosten sind wir immer noch
Exportwetmeister. Selbst wenn Deutschland irgend-
wann einmal nur noch den zweiten, dritten oder vier-
ten Platz unter - ich well3 nicht - 180 oder 200 Lan-

dern dieser Welt erreichen wirde, wéren wir immer
noch besser als viele anderen Staaten, mit denen wir
uns normal erweise vergleichen. Das heif, dass unse-
re Produktivitat hoher ist als andernorts. Daswas die
arbeitenden Menschen hier erschaffen, ist vom Er-
gebnis her immer noch besser als das, was man mit
billigen Arbeitnehmern in anderen Landern erwirt-
schaften kann. Unser Schilissel zum Erfolg sind somit
Ausbildung und Weiterbildung und ist nicht die Sen-
kung des L ohnes.

(Beifall bei SSW und SPD)

Dies wird auch dadurch deutlich, dass andere Lander
in Osteuropa, aber auch in Spanien oder in Griechen-
land trotz niedrigster Lohne immer noch schlechter
dastehen als die Bundesrepublik. Selbst in unserem
eigenen Land haben wir ein Beispiel dafiir, dass nied-
rige L6hne nicht automatisch zu wirtschaftlichem
Aufschwung fihren: In Ostdeutschland sind die
Lohne wesentlich niedriger als im Westen und trotz
hoher Subventionen will sich dort kein wirtschaftli-
cher Aufschwung einstellen. Im Gegenteil, der West-
teil der Republik mit seinen hoheren Léhnen ist im-
mer noch der wirtschaftliche Motor des ganzen Lan-
des.

Wir kdnnen also feststellen, dass wir durchaus mit
dem Audand und mit Niedriglohnregionen konkur-
renzféhig sind und dass unsere Stéarke darin liegt,
unseren Menschen ein Maximum an Bildung in der
Breite zu ermdglichen, damit wir den Produktivitéts-
vorsprung, den wir noch haben, auch erhalten kénnen.
Das spricht gegen niedrige Lohne und im Ubrigen
auch gegen die Einfuhrung einer Studiengebtihr.

(Beifall beim SSW)

Unser Problem ist also nicht die angeblich mangelnde
Wettbewerbsfahigkeit mit dem Audand, sondern
vielmehr die Tatsache, dass die Binnennachfrage in
den letzten Jahren massiv zurlickgegangen ist. Dasist
das Problem, das der Mittelstand in Deutschland und
in Schleswig-Holstein hat. Wo nichts gekauft oder
konsumiert wird, kann keine wirtschaftliche Entwick-
lung fir den Mittelstand entstehen. Sozialabbau, Un-
sicherheit und jahrelange Lohnzurtickhaltung haben
dazu gefiihrt, dass mehr gespart und weniger konsu-
miert wird. Was fur ein einzelnes Unternehmen Sinn
machen kann, namlich Lohnzuriickhaltung, ist fir
eine Volkswirtschaft nicht immer erstrebenswert. In
dem Moment, in dem breiten Bevolkerungsschichten
die Kaufkraft entzogen wird, dirfen wir uns nicht
wundern, wenn die Binnennachfrage zurtickgeht.

Fir Schleswig-Holstein ist dies umso schlimmer, weil
gerade wir en Land sind, das in besonderem Malie
von der Binnennachfrage abhéngig ist. Unsere Ex-
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portwirtschaft ist im Vergleich zu anderen Bundes-
landern kleiner und der Anteil der Wirtschaftszweige,
die von der Binnennachfrage Ieben, ist bei uns ver-
haltnisméafdig hoch.

Die Palitik darf eben nicht nur betriebswirtschaftlich
denken, sondern sollte auch die volkswirtschaftliche
Sicht im Auge haben. Vor diesem Hintergrund kann
die Landesregierung auf Bundesebene eigentlich nur
der EinfUhrung von Mindestléhnen und der Erweite-
rung des Entsendegesetzes zustimmen. Fur uns liegt
es im ureigensten Landesinteresse, diese Initiative auf
Bundesebene zu unterstiitzen.

Bei der Initiative fir einen Mindestlohn und fur die
Erweiterung des Entsendegesetzes geht es ja gerade
nicht nur darum, eine Gleichbehandlung von Arbeit-
nehmern aus dem In- und Ausland herzustellen, was
alein schon aus Gerechtigkeitserwagungen und aus
sozialer Verantwortung ein wichtiger Grund an sich
gewesen wére. Zusédtzlich geht es darum, dass die
Binnenkonjunktur hierdurch gestéarkt werden soll.

Das alles darf aber nicht von oben her diktiert wer-
den, sondern es muss zum System der sozialen
M ar ktwirtschaft passen. Deshalb ist es wichtig, dass
die Position der Gewerkschaften und der Arbeitge-
berverbénde in diesem Zusammenhang gestarkt wird.
Das, was diese beiden Partner konkret aushandeln,
soll mal3geblich sein. Ein Mindestlohn kann sich so-
mit von Branche zu Branche und von Region zu Re-
gion unterscheiden und darf nicht einheitlich festge-
legt werden.

(Beifall bei SSW und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Damit wird Ricksicht auf die Wirtschaftskraft der
jeweiligen Branche genommen, gleichzeitig aber
wieder fairer Wettbewerb ermdglicht.

Deshalb ist die Ldsung, wie sie jetzt auf Bundesebene
angedacht ist, eine gute L6sung, die sowohl den Men-
schen als auch der Wirtschaft zugute kommen wird
und insbesondere schleswig-holsteinischen Interessen
dient.

Wir werden daher dem Antrag der Grinen zustim-
men, sind aber auch mit einer Ausschussiiberweisung
einverstanden.

(Beifall bei SSW und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Ingrid Franzen:

Ich danke dem Kollegen Harms. - Fir die Landesre-
gierung erteile ich Herrn Minister Uwe Doring das
Wort.

Uwe Doring, Minister fir Justiz, Arbeit und Europa:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Ich bin
immer wieder fasziniert, wie man auch in kleinen
Dingen schwarz-weil3 argumentieren kann und wie
man auch in kleinen Dingen Makro- und Mikrodko-
nomie in einem unterbringen kann.

Ich versuche einmal, dies anders darzustellen, und
madchte an die Diskussion Uber die Entwicklung in
Europa ankniipfen, die wir vor zwel Tagen miteinan-
der geflhrt haben.

Entsenderichtlinie und Arbeitnehmerentsendegesetz
beschreiben einen nicht unerheblichen Teil des We-
ges der Gestaltung des Binnenmarktes und der Frei-
ziigigkeit in Europa. Das Entsendegesetz berthrt die
Menschen insoweit unmittelbar. Beschéftigte inlandi-
sche Unternehmen sehen sich zunehmendem Wett-
bewerb mit Arbeitnehmern aus den EU-Staaten aus-
gesetzt. Diese Entwicklung hat sich verscharft. Auf
die Berichterstattung wurde schon hingewiesen. Das
betrifft nicht unmittelbar das Entsendegesetz, aber
was im Bereich der Fleischverarbeitung und in der
Fliesenlegerbranche durch osteuropéische Billig-
lohnanbieter verursacht wird, kdnnen wir lesen. Das
erschreckt viele, es macht unmittelbar betroffen,
Angste werden geweckt. Unsere Aufgabe muss es
sein, diesen Angsten entgegenzuwirken. In diesem
Zusammenhang kann man diese Richtlinien diskutie-
ren.

Etwas Grundlegendes mdchte ich vorweg sagen. Ich
madchte mich jetzt nicht auf den Bereich Rindfleisch
beziehen. Die Jonglierereien von Herrn Garg haben
mich beeindruckt. Herr Garg, Sie sind ein Rind-
fleisch-Rastelli, so wie ich das gesehen habe. Die
Folgerungen und Ableitungen waren alle richtig, aber
Sie sind nicht auf die Ursachen zu sprechen gekom-
men. Auf eine Sache mochte ich in diesem Zusam-
menhang besonders hinweisen.

Innerhalb der EU besteht ein erhebliches L ohngefélle
zwischen den neuen Beitrittdandern und den Lan-
dern, die bisher in der EU waren, insbesondere der
Bundesrepublik. Selbst der Niedriglohnsektor in
Deutschland ist fir auslandische Arbeitnehmer zum
Tell so attraktiv, dass sie mit diesen extrem niedrigen
Lohnen in ihrem Heimatland noch Ricklagen bilden
kénnen. Solange das so ist, meine Damen und Herren,
koénnen wir relativ viel Regulierung und Protektio-
nismus betreiben - Sie werden immer Menschen fin-
den, die fir diese Lohne arbeiten.

(Beifal bel CDU, FDP und des Abgeordne-
ten Rolf Fischer [SPD])

Dementsprechend motiviert und engagiert sind diese
Arbeitskrafte. Unser Problem ist, dass wir gerade im
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Niedriglohnsektor keine Auffangmoglichkeiten ha-
ben. Wir haben keine anderen attraktiven Jobs, son-
dern wir transferieren die Leute aus ihrem Sektor
direkt in unsere Soziatransfersysteme. Das ist unser
Problem und das ist die teuerste Lésung, die man sich
denken kann. Aber aufgrund des Lohngeféles in der
EU wird dies- machen wir uns nichts vor, meine
Damen und Herren! - auch absehbar so bleiben.

Jetzt kann man natlrlich etwas dagegen machen.
Palitik ist ja nicht Stillstand. Ein Entsendegesetz
kann bis zu einem gewissen Grad Auswirkungen
auffangen. Es beseitigt Symptome, aber nicht die
Ursachen. Die Konkurrenzsituation lasst sich nur
effektiv beseitigen und auffangen, wenn die Unter-
schiede der Lohnniveaus der Lander angeglichen
werden. Daran werden wir zu arbeiten haben. Das ist
mit Portugal und Irland in der Vergangenheit auch
geschehen.

Um zum heutigen Thema zurlickzukommen: Das
Arbeitnehmerentsendegesetz kann unter den darge-
stellten Umstéanden ein geeignetes Instrument sein,
um Lohndumping entgegenzuwirken. Es sichert
nach Mal3gabe der Tarifparteien Mindesttarife auch
fur audlandische Unternehmen und fir ausléndische
Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer. Aus meiner
Sicht ist dabei entscheidend, dass die egentliche
Lohnfindung bel den Tarifpartnern bleiben muss.
Dies steht im Einklang mit unserer Tarifautonomie.
Auf Grundlage dessen halte ich die Schaffung von
gesetzlichen branchenspezifischen Mindestléhnen
weder fir winschenswert noch fir wegweisend.
Auch Erleichterungen der Allgemeinverbindlich-
keitserklarung fuhren in einigen Bereichen mogli-
cherweise zu neuen Regulierungen; in diesen Berei-
chen den Markt zu regulieren, geht in der Regd
schief.

Wir haben den Gedanken der Erweiterung des Ent-
sendegesetzes auf andere Branchen neben der Bau-
branche. Das liegt nahe, wenn man damit Aussicht
auf Erfolg haben kann. Aus meiner Sicht miissen
dafur alerdings zwei Mal3stébe gelten: Erstens dirfen
die Vorgaben des Entsendegesetzes nicht zu Produk-
tionsverlagerungen ins Audland fihren. Die Gefahr
besteht. Zweitens. Wenn es zu branchenspezifischen
Einigungen kommt, ist auf Ausgewogenheit zu ach-
ten. Wir wollen keine Armutsléhne; aufRerdem sind
Jobs geféhrdet, wenn Mindestidhne zu teuer sind.
Dies gilt insbesondere in den von uns schon diskutier-
ten Bereichen.

Wir missen darauf achten, dass gering qualifizierte
Menschen nicht vom Arbeitsmarkt ausgeschlossen
werden. Hier sind die Tarifvertragsparteien in beson-
derer Weise gefordert und sie haben in der Vergan-

genheit gute Arbeit geleistet. Ich denke, sie werden
diesen Aufgaben auch kiinftig gewachsen sein.

(Verdinzelter Beifall bei der SPD)

Zum Entsendegesetz selbst und den Richtlinien: Hier
werden die Voraussetzungen geschaffen. Wir haben
aber auch in der Baubranche gesehen: Es wird eine
Vielzahl von Umgehungstatbesténden geben. Das
heil3t, wir werden darauf achten miissen, dass es kei-
nen Missbrauch gibt. Wir haben das in der Baubran-
che erlebt und haben dann wiederum Vorschriften,
wenn das nicht entsprechend eingehalten wird.

Meine Damen und Herren, wir haben die Verpflich-
tung, die Offnung des Arbeitsmarktes auf européi-
scher Ebene so zu gestalten, dass auf der einen Seite
die Integration fortschreitet, dass sie auf der anderen
Seite aber nicht einseitig Nachteile fir Arbeitnehme-
rinnen und Arbeitnehmer in unserem Land nach sich
zieht. Das Arbeitnehmerentsendegesetz ist hierfir ein
brauchbares Instrument, wenn es sinnvoll gestaltet
und genutzt wird. Ein dauerhaftes Allheilmittel fir
die Situation ist es aber nicht, wie ich anfangs erlau-
tert habe, sondern esist en Instrument.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Vizeprasidentin Ingrid Franzen:

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich
schlief3e die Beratung. Es ist beantragt worden, den
Antrag federfihrend dem Wirtschaftsausschuss und
mitberatend dem Sozialausschuss zu tUberweisen. Wer
s0 beschlief3en will, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Das ist
s0 beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 22 auf:

Keine Geldverschwendung fir den Ausbau des
Flughafens Holtenau

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 16/74

Wird das Wort zur Begriindung gewtinscht? - Das ist
nicht der Fall.

Ich er6ffne die Aussprache. Flr den Antragsteller
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat Herr Abgeordneter
Klaus Mller das Wort.

Klaus M Uller [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Verehrte Damen und
Herren! Lassen Sie mich eine Bemerkung vorweg-
schicken: Wie in der Vergangenheit auch sind Be-
grindungen natirlich kein Beschluss des Landtages.
Das wallte ich kurz gesagt haben.
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Zur Sachel Seit Uber vier Jahren wird jetzt Uber den
Ausbau von Kiel-Holtenau diskutiert und gestritten.
Nach der Landtagswahl gab es einen leider auf3erst
kurzlebigen Koalitionsvertrag. Darin war vereinbart
worden, keine Bearbeitungsphase Il durchzufiihren.
Das Ausbauprojekt wéare damit hinféllig gewesen.
Allerdings leider nur fUr kurze Zeit.

Der neue Koalitionsvertrag zwischen CDU und SPD
lasst zum Thema Holtenau | nterpretationsmdgli chkei-
ten jeder Art zu. Gut ist aus unserer Sicht, dass ein
Flughafenentwicklungs- und Flugver kehr skonzept
in Abstimmung mit Hamburg in Auftrag gegeben
werden soll. Das sollte auch der frihere
Wirtschaftsminister erstellen, das hat er aber wohl-
weidich immer vermieden. Der neue Wirt-
schaftminister nimmt diese Gesamtkonzeption fiir
Schleswig-Halstein und Hamburg ernst, nur so kann
ich seine Briefe an die Kieler Oberblrgermeisterin
verstehen. Warum ist die Bearbeitungsphasell so

bedeutend?
Warum der Streit darum? Wenn erst einmal die Ver-

fahrensunterlagen fir das Planfeststellungsverfahren
vollstdndig erstellt sind, haben wir circa 40 Leitz-
Ordner gefillt und weitere 1,1 Millionen € ausgege-
ben.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Sehr gut!)

- Ich dachte gar nicht, dass Sie das wallen, Herr Ku-
bicki! - Es gibt dann eine grof3e Gefahr, immer weiter
in das Verfahren hineinzurutschen. Die Notwendig-
keit fur eine Verlangerung der Start- und Lande-
bahn ist in der Gesamtkonzeption nachzuweisen. Die
aktuellen K ostenschatzungen der Oberbirgermeiste-
rin der Stadt Kiel von 26 Millionen € Belastung fir
Kiel im Zeitraum von 2004 bis 2013 sprengen den
selbst verordneten und beschlossenen Finanzdecke
von 19,6 Millionen Euro bei weitem.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Frau Volquartz hat daraus die Konsequenzen gezo-
gen. Sie will das Projekt nicht weiter verfolgen. Dafiir
wird sie heftig gescholten. Sie hat aber Mut und Stér-
ke gezeigt und dabei sehr vid Glaubwirdigkeit bei
der Bevolkerung gewonnen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SSW und des Abgeordneten Dr. Heiner Garg
[FDP] - Zurufe der Abgeordneten Sylvia Ei-
senberg [CDU] und Monika Heinold
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

- Frau Eisenberg, das rechne ich Ihnen hoch an. Die
tatsachliche verkehrliche Nutzung des Flughafens
Holtenau spricht aber gegen ein Ausbauprojekt. Die
angekaufte EAE-Linie Koéln/Bonn-Kiel wurde we-
gen zu geringer Passagierzahlen und wegen Unwirt-

schaftlichkeit eingestellt. Das heif}t, die Wirtschafts-
unternehmen, die immer danach gerufen haben, nut-
zen eben nicht die Fluglinie Kiel-Holtenau nach
Kéln/Bonn. Die Gesdlschafter Stadt und Land hat
das Abenteuer 550.000 € Anschubfinanzierung ge-
kostet.

Cimber Air fliegt zunéchst bis zum 31. Oktober
2005 die Konigslinie nach Frankfurt/Main weiter. Als
Gegenleistung werden ihnen die Personal- und Sach-
kosten fur die Abfertigung abgenommen und die
Rabatte gesenkt. Ich finde es gut - das will ich deut-
lich betonen -, dass unser Home Carrier in Kid bleibt.
Man muss aber ehrlich und niichtern erkennen, dass
eine Wirtschaftlichkeit auf dieser Fluglinie nicht
gegeben ist. Die Ausfiihrungen des Landesrech-
nungshofs im Ergebnisbericht 2005 vom 8. Mérz
dieses Jahres gehenin die gleiche Richtung.

Die Kabinettsentscheidung vom 26. Mérz 2002 zum
Ausbau des Flughafens Kiel-Holtenau wurde mit
zwei entschei denden Einschrankungen getroffen.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Da haben Sie
mitgestimmt!)

- Richtig. Der Landeszuschuss aus GA-Mitteln wur-
de auf 20,2 Millionen € gedeckelt

(Woalfgang Kubicki [FDP]: Unglaublich, un-
glaublich!)

und der Charterflugverkehr wurde ausdriicklich aus-
geschl ossen.

(Zuruf des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[FDP])

- Herr Kubicki, Sie fordern immer mehr Charterver-
kehr, Herr Garg fordert das Ende des Ausbaus. Re-
geln Sie das erst einmal intern in der FDP, bevor Sie
irgendwel che Zwischenrufe schreien!

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Ich habe gar
nicht mehr Charterverkehr gefordert!)

An diesen beiden Beschrankungen des Kabinettsbe-
schlusses sollte auf jeden Fall festgehalten werden.
Auch Minister Austermann hat seine Interviewaul3e-
rung zu einem moglichen Charterverkehr inzwi-
schen relativiert. Ich erinnere auch an den Beschluss
der Kieler Ratsversammlung vom August 2002, der
ebenfalls Charterverkehr ausschlieft.

Der Erste Burgermeister der Hansestadt Hamburg,
Ole von Beust, hat vergangene Woche zu Recht dar-
auf hingewiesen: Der Airport Hamburg ist der
wichtigste Flughafen fir Fluggaste aus Schleswig-
Holstein. Von den jahrlich circa 10 Millionen Flug-
gasten stammen ungefdhr 30% aus Schleswig-
Holstein. Eine direkte, schnelle Schienenanbindung
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von Kie Uber Neuminster-Kaltenkirchen-Norder-
stedt, dber den Airport und City-Nord bis zum Ham-
burger Hauptbahnhof kann eine deutliche Verkehrs-
verlagerung von der Stral3e auf die Schiene bewirken.

(Beifall bei [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]
sowie der Abgeordneten Manfred Ritzek
[CDU] und Dr. Heiner Garg [FDP))

Der Metroexpress, der Hauptstadtexpress oder - wie
Sie ihn auch immer nennen - ist eine verkehrs- und
wirtschaftspolitisch wichtige Investition fir Schles-
wig-Holstein und Hamburg. Hier sollten wir uns
wirklich reinhéngen; hier kann die neue Regierung
zeigen, dass sie dierichtigen Prioritéten setzt.

(Beifall
[SsSw])

Eine Machbarkeitsstudie muss zlgig erstellt wer-
den. Es bleibt also spannend.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und des Abgeordneten Lars Harms [ SSW])

des Abgeordneten Lars Harms

Wir warten auf den Bericht der Landesregierung im
Herbst. Ich gehe davon aus, dass der Landesregierung
natiirlich das jlngste Schreiben des Bundesverkehrs-
ministeriums bezliglich des Truppenibungsplatzes
Putlos bekannt ist. Die Aussage, dass weitere Ein-
schrankungen im Interesse der Ausbildungsziele der
Bundeswehr nicht hinnehmbar sind, ist deutlich ge-
nug. Maoglicherweise kénnen wir gemeinsam Anfang
September das Projekt endgiiltig zu den Akten legen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie der Abgeordneten Dr. Heiner Garg
[FDP] und Lars Harms [ SSW])

Vizeprasidentin Ingrid Franzen:

Jetzt erteile ich Herrn Abgeordneten Thomas Stritzl
das Wort.

Thomas Stritzl [CDU]J:

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die Begutachtung des moglichen Ausbaus
des Regionalflughafens Kiel-Hol tenau 1auft, wenn ich
das richtig sehe, seit Anfang/Mitte der 90er-Jahre.
Seitdem wird offentlich Uber das Fur und Wider ge-
stritten. Das muss auch so sein; denn das ist eine gro-
3e VerkehrsinfrastrukturmaRnahme. Sie muss offent-
lich erortert werden und ich bedanke mich be allen,
die sich daran beteiligen.

Nun stehen wir im Jahr 2005. Ich glaube, mittlerweile
sind die Diskussionen so weit gediehen, dass wir
sagen konnen: Jetzt haben digenigen, die sich an
diesen Diskussionen beteiligen- ob sie Beflirworter

oder Gegner sind- Anspruch darauf, dass Klarheit
geschaffen wird. Der Kollege Miller hat zumindest
richtig dargestellt, dass allen Gutachtern eines klar ist:
Wenn in Sachen Ausbau von Kig-Holtenau nichts
passiert, dann ist es passiert, dann wird namlich der
Kidler Flughafen sterben. Das ist die Situation, vor
der wir stehen. Herr Miller, Sie haben das eindrucks-
voll beschrieben; dem habe ich nichts hinzuzufligen.

Ein anderer Punkt, weshalb wir jetzt entscheiden
missen, ist Thnen natlrlich auch klar, Herr Mdller. Es
geht um die Mittelbindung. Auch vor diesem Hin-
tergrund ist Klarheit wichtig, weil das Land nicht auf
unbegrenzte Zeit Mittel in dieser GrofRenordnung
binden und sagen kann: Wir halten das fir Kiel fest,
egal, ob ihr euch irgendwann entscheidet oder nicht.
Das geht auf Dauer nicht. Das versteheich.

Herr Mller, ab Ende 2006 - das haben Sie zumindest
verdeckt angesprochen - laufen die GA-Mittel aus;
sie stehen dann rechtlich grundsétzlich nicht mehr zur
Verfuigung. Herr Miiller, das ist natlrlich auch Ihr
Zid. Sie wollen die Begutachtung beziehungsweise
die Vorbereitungsphase so lange herauszgern, bis
man 2006, selbst wenn man zu dem Ergebnis kom-
men sollte, dass er ausgebaut werden soll, nicht mehr
ausbauen kann, weil die Mittel dann rein faktisch
nicht mehr zur Verfligung stehen. Dasist Ihr Zi€l.

(Beifall bei CDU und SPD)

Sie wollen das Uber die Zeitschiene auslaufen lassen,
um es von vornherein unmaglich zu machen.

Ich sage: Aus lhrer Sicht ist das auch konsequent. Sie
haben die Politik lhres Vorgangers im Amt, Herrn
Steenblock, konsequent fortgefiihrt. Jede grofde Ver-
kehrsmaf3nahme hier im Lande wird von lhnen zerre-
det und blockiert. Ich nenne nur die A 20. Dort haben
Sie genau die gleiche Politik gemacht. Uber die griine
Politik sollen solche Verkehrsinfrastrukturmal3nah-
men nach Méglichkeit verhindert werden. Dasist Ihre
Palitik. Ob bei der A 20 oder beim Kieler Flughafen -
das spielt keine Rolle. Sie sind immer dagegen, dass
sich irgendetwas bewegt.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
SPD)

Digjenigen, die sich fir den Ausbau stark machen, tun
dies, weil sie der Uberzeugung sind, dass sie einen
solchen zukunftsfahigen Flughafen fir den Wirt-
schaftsstandort Kid und fir die gesamte Region fiir
richtig halten. Sie tun das im Respekt gegentiber den-
jenigen, die dort eine andere Auffassung vertreten.
Gleichwohl bin auch ich der Uberzeugung: Ohne
einen solchen zukunftsfahigen Flughafen werden wir
in der Region verlieren. Das sollten wir uns ange-
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sichts unserer Arbeitdosenzahlen - allein in Kiel sind
es mittlerweile 31.000 - nicht ohne weiteres leisten.

Wir sollten vielleicht auch dem entgegentreten, was
ich in einer SSW-Pressemitteilung gelesen habe, Herr
Kollege Harms. Ich darf zitieren. Dort steht, dass der
Rickgang der Flughafengastzahlen in Kiel unter an-
derem auch auf den Standort zurlickzufuhren sei.
Zitat:

,Dadies unter anderem auf einen wenig att-
raktiven Standort zurtickzufiihren ist, kbnnen
wir auch nicht erwarten, dass die prognosti-
Zierten Passagierzahlen aus den Bedarfs
prognosen von 2004 jemals erfillt werden.”

Herr Kollege Harms, es muss Aufgabe der Politik
sein, Standorte zu stérken, sich nicht zu ergeben und
sich nicht hinzustellen und zu sagen, dass man es bei
dem gegebenen negativen Bild bel&sst.

(Beifall bei CDU und SPD)

Es ist Aufgabe der Politik zu handeln. Als Kider
Abgeordneter sage ich: Ich glaube an Kiel und ich
will, dass Kiel eine Zukunft hat. Deswegen stehe ich
fur diese Situation ein. Ich sage: Wenn wir eine Zu-
kunft haben wallen, dann missen wir selbst an uns
glauben und bereit sein, dies in politisches Handeln
umzusetzen.

Wir haben gesagt, wir wollen verninftig prifen. Es
gibt keine Ausbauentschei dung ohne Wenn und Aber.
Dasist unsere Auffassung, die der CDU. Dasist auch
die Beschlussage im Kieler Rat. Im Grunde ist es
auch das, was die Landesregierung hier immer wieder
deutlich gesagt hat. Ich darf mich bei der Landesre-
gierung ganz herzlich fur diese sehr konstruktive
Unterstiitzung bedanken. Es geht hier nicht um ein
Augen-zu-und-Durch. Es geht darum, dass die Chan-
cen vernunftig ausgel otet werden und dass man dann
verantwortungsvoll entscheidet, wenn man diesen
Prozess zu Ende gefuhrt hat. Es geht nicht umgekehrt,
dass man also erst entscheidet und dann auslotet. Man
muss erst ausoten, dann kann man entscheiden. Ich
glaube, das ist der richtige politische Prozess. Herr
Kollege Miiller, deswegen werden Sie Versténdnis
dafir haben, dasswir Ihrem Antrag in der Sache nicht
zustimmen, sondern ihn ablehnen werden.

Das bringt Ubrigens auch Klarheit in eéinem anderen
Punkt - das mochte ich auch einmal sagen -, némlich
im Hinblick auf die Ehrlichkeit in der Auseinander-
setzung. Mich hat es schon gedrgert, dass Leute, die
in Ihren Fraktionsreihen tétig sind - nicht unbedingt
als Mandatstréger -, den Berichtsantrag des letzten
Landtages umfunktioniert und umstilisiert haben,
indem das parlamentarische Verfahren, das man ei-
nem Berichtsantrag der Opposition zur Berichterstat-

tung in der Sache zustimmt, ihn also durchwinkt, im
Kigler Rathaus und in der Offentlichkeit so dargestel It
wird, als habe der gesamte Kieler Landtag deswegen
einstimmig gegen den Flughafen gestimmt.

(Beifall bei CDU und SPD)

Ich muss ehrlich sagen: Ich habe vid Versténdnis fir
einen politischen Streit. Ich well3, dass er auch zuge-
spitzt werden muss und dass man nicht jedes Wort
auf die Goldwaage legen kann. Solche Verfahrensme-
thoden tragen aber zur Verunsicherung bel, nutzen
niemandem und sind eigentlich nur dazu geeignet, das
Klima zu vergiften. Wir wollen eine sachliche Klar-
heit. Deswegen treten wir fir die entsprechenden
Prifungen ein.

Vizeprasidentin I ngrid Franzen:

Denken Sie bitte an |hre Redezeit, Herr Stritzl.

Thomas Stritzl [CDU]J:

Selbstverstandlich, Frau Prasidentin. - Diese Prifun-
gen sind zlgig umzusetzen. Es darf nicht langer ge-
zOgert werden. Wir missen unsere Chancen ergreifen
und dirfen uns nicht verzetteln. Das ist unsere Devi-
se.

Ein letztes Wort zum Metroexpress! Herr Miller,
selbstverstandlich stellt dies eine schdne Verstarkung
der infrastrukturellen Situation dar. Im Hinblick auf
den Ausbau des Kieler Flughafens haben Sie Beden-
ken wegen der Kostensituation. Sagen Sie mir doch
bitte einmal, wie der Metroexpress finanziert werden
soll; denn er verursacht unbestritten Kosten, die um
einen grof3en Faktor hoher als beim Flughafen liegen.
Ich hoére, dass es mindestens 300 Millionen € oder
sogar noch mehr sind.

(Dr. Heiner Garg [FDP]: Ach, du musst rich-
tig rechnen!)

Ich frage mich, wie das finanziert werden soll und
welches Zeitfenster Sie dafiir ins Auge fassen. Eine
Alternative ware er nicht. Wenn es additiv leistbar
ware, ware ich froh. Bei der bisherigen Finanzlage
des Landes sehe ich hier aber keinerlel redlistischen
Ansatz.

(Beifall bei CDU und SPD)

Vizeprasidentin Ingrid Franzen:

Ich danke dem Kollegen Stritzl. - Das Wort fir die
SPD-Fraktion hat der Herr Abgeordnete Bernd
Schroder.
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Bernd Schroder [SPD]:

Frau Prasidentinl Meine sehr verehrten Damen und
Herrenl Ende November 2002 haben wir hier im ho-
hen Haus das von der Landesregierung vorgelegte
Luftverkehrskonzept diskutiert. Zusétzlich mit dem
Landesverkehrsprogramm ,, Perspektiven fir Schles-
wig-Holstein“ aus dem Jahr 2003 und der Diskussion
zum Wirtschaftsbericht 2004 haben wir die Zielset-
zung und Bedeutung der Verkehrspolitik - und hier
insbesondere der Luftverkehrspalitik - fir unser Land
zum Ausdruck gebracht.

Es ist nach wie vor so, dass die Mobilitét eine zwin-
gende Voraussetzung fur wirtschaftlichen Wohlstand
und individuelle Entwicklung ist. Alle Verkehrswe-
ge- StralRe, Schiene, Wasser und Luft - miissen en
funktionierendes und attraktives Gesamtsystem bil-
den, um die Ziele erreichen zu kénnen, namlich ins-
besondere die Schaffung und Sicherung von Arbeits-
platzen. Wir stehen zu unserer Uberzeugung, dass
Flughéfen in der regionalen Wirtschaftsstruktur und
fur die Chancen einer Region einen hohen Stellenwert
haben.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU)

Es zeugt daher von hoher palitischer Verantwortung,
diese Chancen auf der Basis von belastbaren Zahlen
und Fakten zu bewerten und erst dann - also nicht auf
halbem Weg- verantwortungsvoll politische Ent-
scheidungen zu treffen.

(Beifall bei SPD und CDU)

Wir as SPD-Landtagsfraktion erklaren erneut, dass
die Regionalflughéfen in Kid und Libeck durch
verantwortungsvolle Ausbaumal3nahmen zukunftsf&-
hig gestaltet werden missen. Spezidl fur Kid-
Holtenau wurden von der Landesregierung und von
uns harte Bedingungen fur die Entscheidung Uber den
Ausbau aufgestellt. Die Bedarfsprognosen und Un-
tersuchungsergebnisse miissen zeigen, dass ein Aus-
bau erforderlich ist und dass der Flughafen Kiel bei
einem Verzicht auf den Ausbau eben keine Zukunft
hat. Die Kosten missen sich unter dem bisherigen
Finanzierungsdeckel bewegen. Diese Festlegungen
der Landesregierung sind vor dem Hintergrund des
Beschlusses der Kigler Ratsversammlung aus dem
Jahr 2002 gefasst worden. Wir werden also Uberprif-
bare und belegbare Fakten zur Grundlage unserer
Entscheidung machen. Das bezeichne ich als korrek-
tes Ausiiben der eigentlichen politischen Verantwor-
tung in diesem Haus, wie wir das auch zugesagt ha-
ben.

(Beifall bei SPD und CDU)

Ich erspare es mir an dieser Stelle, auf die Entwick-
lung in Kid - Stichwort Schwarz-Grin- und die
schwierige Hatung zum Flughafen Holtenau
hinzuweisen. Ebenso will ich nicht auf die Situation
von Rot-Grin hier in diesem Haus bis noch vor
kurzem eingehen, wo es die gleiche schwierige
Haltung zum Thema Holtenau gab.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Das wirden wir
jetzt aber gern wissen wollen!)

Kollege Miller, Sie sagen, dass wir das im letzten
Koalitionsvertrag vereinbart hétten. Ich glaube, dasist
ein bisschen weitgehend. Das war ein Punkt, den wir
gar nicht anders machen konnten, sonst wére es nicht
dazu gekommen. Das ist auch klar.

(Klaus Miiller [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das Signal wurde gegeben!)

- Das so zu behaupten, ist schon ein starkes Stiick.

(Klaus Miiller [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Doch, genauso war esl - Thomas
Stritzl [CDU]: Herr Miller, Sie haben der
Vorlage doch zugestimmt!)

Die Kieler Ratsversammlung hat am 9. Mai 2005 den
Einstieg in die Planungsphase Il beschlossen. Wirt-
schaftsminister Austermann hat der Stadt mitgeteilt,
dass das weitere Verfahren in Tellleistungen laufe,
aber paralel dazu die Aufstellung des L uftverkehrs
konzeptes und des Flughafenentwicklungskonzeptes
zusammen mit Hamburg einzuholen ist. Das ist der
Unterschied zu den Grinen. Wir wollen das zeitnah
und gemeinsam machen, damit keine weitere Zeit
verloren geht.

Ich gebe dem Kollegen StritzZl Recht. Hier ist die
Taktik, so lange Zeit ins Land flief3en zu lassen, bis
der Flugverkehr endgiltig eingestdllt ist. Dann hat es
keinen Zweck mehr, irgendetwas auszubauen.

(Beifall bei der CDU und der Abgeordneten
Astrid H6fs [SPD])

Der Eingtieg in die zweite Planungsphase ist also
notwendig, um die letzte Chance zur Zukunftssiche-
rung des Flughafens Kiel-Holtenau zu nutzen und
belastbare Daten zu erhalten. Wenn der Kollege
Harms in seiner Pressemitteilung vom 19. Mai nur die
ihm genehmen Antworten der Landesregierung in
Halbsétzen - und diese noch nicht einmal ganz kor-
rekt - verwendet, dann wird deutlich, hier geht es
nicht um palitisch verantwortungsvolle Entscheidun-
gen. Hier geht es um eine Auffassung zu einem be-
stimmten Thema. Da ist alles Recht. Es gilt fir uns
ale, dass wir bel Gutachten einmal den Absatz 2 auf
Seite 37 nehmen, aber bestimmte andere Sachen weg-
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lassen. Den Eindruck hatte ich bei Ihnen auch. Kolle-
ge Stritzl, esist vollig korrekt.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Das gilt nicht fir
uns!)

- Dasist klar. Esist bekannt, dass es auch andere gibt,
die tolle Gutachten machen. Der Standort ist unattrak-
tiv. Dann aber zu sagen, deshalb Iohne es sich nicht,
etwas zu machen, ist schon ein starkes Stiick!

(Beifal bei der CDU und des Abgeordneten
Holger Astrup [SPD])

Sich hier fur die Sicherung und Schaffung von Ar-
beitsplétzen und fir die Ansiedlung von Unternehmen
einzusetzen, aber nicht einmal die Voraussetzungen
prifen zu lassen, ist unverantwortlich.

(Beifall bei SPD, CDU und FDP)

Die Uberschrift der Griinen ist schon bemerkenswert:
Keine Geldverschwendung fir den Ausbau des Flug-
hafens Holtenau! Wenn die Griinen so sprechen, dann
hétten sie so konsequent sein missen, die 800.000 €,
diein der Vergangenheit schon verschwendet worden
sind, nicht erst auf den Weg zu bringen!

(Beifall bei CDU, FDP, SSW und vereinzelt
bei der SPD)

Herr Kollege Harms, auch das ist wieder eine falsche
Schlussfolgerung. Sie sollten hierzu noch einmal en
Seminar besuchen! Wer jetzt die Steuergelder in HO-
he von 800.000 € auf halbem Wege einfach versen-
ken lasst und die Zukunftsfahigkeit von Holtenau nur
prift, der begeht unverantwortbare politische Ent-
scheidungen. Wir haben die Verpflichtung, belastbare
Zahlen vorzulegen, die Prifungsphase zu Ende
durchzufiihren und auf der Basis dieser Zahlen ver-
antwortungsvoll zu entscheiden: Gibt es einen Aus-
bau fur den Flughafen? Ist der Ausbau fir die Region,
fur Kiel und fir das Land Schleswig-Holstein zwin-
gend erforderlich fir die Schaffung von Arbeitsplét-
zen und fr die Ansiedlung von Unternehmen? Oder
sind die sich ergebenden Zahlen so, dass ein Ausbau
nicht wirtschaftlich ist und sich nicht rechnet? Wenn
die Zahlen so sind, dann bin ich - wie sicherlich vide
andere auch - bereit zu sagen, es wird nicht ausge-
baut. Nur das kann die Basis fur eine Entscheidung
sein. Nur das ist verantwortliche Politik im Sinne
dessen, was wir gesagt haben, bevor wir hierher ge-
kommen sind.

(Beifall bei SPD und CDU)

Vizeprasidentin I ngrid Franzen:

Ich danke dem Kollegen Schroder. - Fir die FDP-
Fraktion hat Herr Abgeordneter Dr. Heiner Garg das
Wort.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Das waren deut-
liche Worte!)

Dr. Heiner Garg [FDF]:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Sehr geehrter Herr Wirtschaftsminister, nachdem der
Kollege Stritzl von Kie-Holtenau wahrend seines
Beitrags auf der A 20 gelandet ist, mochte ich Ihnen
im Namen der FDP-Fraktion aufrichtig winschen,
dass Sie beim Bau der A 20 ein weitaus gllcklicheres
Handchen beweisen als beim Ausbau des Verkehrs-
landeplatzes Kiel-Holtenau. Lieber Kollege Stritzl,
dass Sie an Kiel glauben, finde ich gut. Ich glaube als
Kieler Abgeordneter auch an Kiel.

(Beifall bei der FDP)

Ob Sie dlerdings an den Flughafen oder an den Ver-
kehrdandeplatz Kiel-Holtenau glauben, das haben Sie
auf Ihre gewohnte Art und Weise wiederum sehr
geschickt fur sich behalten. Ich weil3 nicht, ob Sie an
den Verkehrdandeplatz Kiel-Holtenau glauben.
Wahrscheinlich aber wissen Sie das selber auch noch
nicht so ganz genaul.

Es passiert selten, aber es passiert: Die FDP-Fraktion
wird dem Antrag der Griinen zustimmen.

(Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Willkommen in der Oppositi-
onl)

Lieber Kollege Miller, Sie missen sich keine Sorgen
machen, in dieser Frage braucht auch der Kollege
Kubicki keine Belehrungen. Wolfgang Kubicki ist in
dieser Frage voll und ganz an meiner Seite.

(Lachen bei CDU und SPD)

Ich habe von Wolfgang Kubicki nie gehort, dass er
mehr Charterverkehr fir Kiel-Holtenau gefordert hat.
Herr Kollege Stritzl, wenn Sie hier anderer Auffas-
sung sind, dann kommen Sie nach vorn und sagen Sie
das, zitieren Sie den Kollegen Kubicki! Ich kenne
solche Zitate nicht.

Wir halten den beabsichtigten Ausbau des Verkehrs-
landeplatzes Kiel-Holtenau fur unwirtschaftlich. Herr
Kollege, das ist ein Verkehrdandeplatz. Es wirde
knappes offentliches Geld verschwendet werden und
darauf sollte Schleswig-Holstein angesichts der
Haushaltslage verzichten. Das Geld sollte woanders
sinnvall in die Infrastruktur Schleswig-Holsteins
investiert werden. Eine solche sinnvolle Alternative
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ist ein Zug von Kiel Uber Neuminster und Fuhlsbiit-
tel zum Hambur ger Hauptbahnhof.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Sein Fahrgastpotenzial ist so grof3, dass die jahrlich
in Kiel-Holtenau abgefertigten Fluggéste rechnerisch
nur in den ersten beiden Wochen eines Jahres den
Zug belegen wiirden. Lieber Kollege Stritzl, genau an
dieser Stelle machen Sie immer einen Fehler. Sie
beziehen namlich die Kosten fir den Bau dieser Ma-
gistrale quer durch Schleswig-Holstein immer nur auf
die immer geringer werdenden Fluggastzahlen Kiel-
Holtenaus, namlich auf die noch 58.000 Gaste, statt
auf die knapp 1 Millionen Fahrgaste, die eine solche
Strecke im Zweifel pro Jahr bedienen wirde. Wenn
Sie so rechnen, dann haben Sie natirlich Recht. Dann
wére das unverhaltnismadig teurer. Sie wissen aber
genau, dass lhre Rechnung genauso unserids und
genauso unredlich ist wie lhre Haltung zum weiteren
Ausbau.

(Beifall bei der FDP)

Bis auf weiteres sollte das Land auch auf neue, teure
Gutachten zum Ausbau Holtenaus verzichten. Vor-
gestern wurde bekannt, dass die Bundeswehr weitere
Beschrankungen des militérischen Luftbeschréan-
kungsgebietes um den Truppenibungsplatz Putlos
und den Flugabwehrschief3platz Todendorf ablehnt.

Offensichtlich weil? noch niemand, was dies fir die
Nutzung eines ausgebauten Verkehrslandeplatzes
Holtenau bedeuten wiirde. Besonders weif? niemand,
ob und wie die ohnehin schon mit sehr hoher Unsi-
cherheit behafteten Berechnungen zur Wirtschaft-
lichkeit des Ausbaus hierdurch verandert wiirden.

Um der Landesregierung zu helfen, mit dem Schluss
dieser Wissendliicke zu beginnen, habe ich hierzu
gestern eine Kleine Anfrage gestellt, Herr Kollege
Stritzl. Wir meinen aber: Selbst wenn die Ablehnung
der Bundeswehr, den Ubungs- und SchiefRbetrieb in
Putlos und Todendorf fir die Nutzung eines ausge-
bauten Verkehrsdandeplatzes in Holtenau zu be-
schrénken, die bisher angenommene Wirtschaftlich-
keit des Projekts Holtenau nicht verschlechtern wir-
de, so bliebe das Projekt nach wie vor unwirtschaft-
lich und eine Verschwendung offentlichen Geldes.
Wir stimmen dem Antrag von BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN zu. - Herr Kollege Stritzl, ich wiinsche
Ihnen flr Ihre morgige Wiederwah! alles Gute.

(Beifall bei FDP und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin I ngrid Franzen:

Ich danke dem Kollegen Garg. . Fir den SSW im
Landtag erteile ich Herrn Abgeordneten Lars Harms
das Wort.

LarsHarms[SSW]:

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Fir den SSW kann ich sagen, dass wir uns
as enzige Partei hier im Landtag klar gegen den
Ausbau des Flughafens Kiel-Holtenau ausgesprochen
haben und auch immer so gestimmt haben. Das wer-
den wir auch weiterhin tun, obwohl ich gleich voran-
schicken mochte, dass wir dem Antrag der Griinen
selbstversténdlich zustimmen werden, obwohl wir
nicht ganz mit diesem Antrag einverstanden sind,
welil vidles so formuliert ist, dass man meinen koénnte,
dass die Griinen unter bestimmten Bedingungen dem
Ausbau zustimmen wirden. Das ist zumindest bei uns
nicht der Fall.

Fir den Ausbau des Flughafens Kiel-Holtenau wur-
den bereits ausreichend Gutachten und Analysen in
Auftrag gegeben und erstellt. Daher sind wir der Auf-
fassung, dass wir jetzt keine Expertise mehr benoti-
gen. Wir lehnen daher eigentlich auch die Planungs-
phasell ab. Auch irgendwelche kaostenintensiven
Untersuchungen werden uns nicht weiterbringen, da
al das eh nur Untersuchungen sind, die das Zid ha-
ben, diesen Ausbau des Flughafens Kiel-Holtenau
weiter zu befordern.

Vor uns liegt das furchterliche Datum Anfang Okto-
ber. Dann wollen wir uns endgiiltig entscheiden. Uber
dieses Datum méchte sich die Landesregierung offen-
sichtlich noch hinwegretten. Ich glaube, das ist nicht
in Ordnung so. Wir sollten dieses Projekt dahin schi-
cken, wohin es gehort, namlich ins Nirwana des poli-
tischen Lebens. Wir sollten hier nicht weiter dariiber
diskutieren. Es gibt wichtigere Verkehrsprojekte in
unserem Land, die wir verfolgen sollten.

Wenn man erfahren will, was uns das alles kosten
wird, dann kann man das auch in der Antwort auf die
Kleine Anfrage des SSW nachlesen, in der wir ge-
naue Angaben zu den Kosten bekommen haben. Dar-
in wird zwar bestétigt, dass die Kosten fir den Aus-
bau des Regionalflughafens Kiel-Holtenau seitens der
Landesregierung und der Landeshauptstadt Kiel mit
einem Betrag von 48,3 Millionen € gedeckelt wurden,
aber dass diese Kostenschéatzung mit einer Ungenau-
igkeit von 20 % behaftet ist.

(Zuruf von der SPD: ,, Plus/minus* steht dal)

- Plus/minus, richtig! Dadurch wird natlrlich zwi-
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schen den Zeilen deutlich gemacht, dass der Ausbau
durchaus teurer werden kann als erwartet.

(Zuruf von der SPD: Oder weniger!)

- Ich kenne das von euch. Das wird nicht billiger. Das
war in den letzten Jahren nicht so und das wird auch
in der Zukunft nicht so sein.

Gleiches gilt fir die AuRerung des Wirtschaftsminis-
ters im Ausschuss zum Charterverkehr. Er liefd im
Wirtschaftsausschuss durchblicken, dass mit einem
Ausbau des Flughafens auch Charterverkehr nach
Kiel kommen darf. Er hat zwar gesagt, er glaube
nicht, dass e& kommen werde. Aber zum ersten Mal
sagt eine Regierung, dass sie Charterverkehr zulassen
wirde. Wir alle wissen, dass sich ein Flughafen nur
lohnt, wenn man Geschéftsr eiseverkehr und Char -
terverkehr zulasst. Dies sind Tatsachen, denen wir
von vornherein ins Auge sehen missen. Fir diese
Erkenntnis muss man nicht Kaffeesatz lesen oder
noch weitere Gutachten abwarten; dies kann man sich
an funf Fingern abzéhlen. Wenn sich der Flughafen
nach e nem Ausbau wirtschaftlich rentieren soll, dann
lasst sich das nur mit Charterverkehr machen. Das
will die Landesregierung nun zulassen.

Da stellt sich naturlich die Frage - dasist das, wasich
vom Kollegen Schréder gern gehdrt hétte -: Was sa-
gen die Sozialdemokraten dazu?- Denn Sie haben
doch immer gesagt, dass Charterverkehr ausgeschlos-
sen sein soll. Damit sind Sie durch die Lande gezo-
gen. Jetzt sagt Ihr Regierungspartner: Nein, wir wol-
len einmal gucken. Vidleicht machen wir es doch. -
Von Ihnen gibt es keinerlei AuRerung dazu. Die Leu-
te erwarten von lhnen, dass Sie sich auch dazu au-
[3ern.

(Beifall beim SSW)

Die Situation des Flughafens Kiel-Holtenau spiegelt
sich deutlich in der Entwicklung der Fluggastzahlen
wider. Die Zahl der Fluggaste ist seit 2002 extrem
ricklaufig. In Zahlen ausgedriickt, handelt es sich um
einen Rickgang von 129.000 auf knapp 53.000 Pas-
sagiere. Dies ist vor allem - dies betone ich erneut -
auf den wenig attraktiven Standort zurtickzufihren.
Damit meine ich nicht die Stadt Kiel. Kiel ist schon.
Kid ist Klasse und auch offen fur Wirtschaft. Aber
der Standort Kiel-Holtenau fir einen Uberregionalen
Flughafen ist der bescheuertste Standort, den man
sich denken kann. Es gibt in unserem schtnen Land
viele andere Standorte, an denen man mehr mit Flug-
verkehr machen kann. Es gibt einen Standort in Ham-
burg, der noch besser dafiir geeignet ist. Auf diese
Standorte sollte man entsprechend zuriickgreifen.

Schleswig-Halstein kann es sich nicht leisten, min-
destens 50 Millionen € in den Flughafenausbau zu

versenken und dann zu hoffen, dass die Zahlen der
Bedarfsprognose irgendwann aufgehen, was sie ja
doch nicht tun werden. Der SSW hat schon frith dar-
auf hingewiesen, dass das vorgesehene Geld besser
fur realistische und zukunftsféhige Projekte ausgege-
ben werden sollte.

Auch in Anbetracht der katastrophalen Haushaltslage
kénnen wir uns solche finanziellen Hasardspiele nicht
leisten. Viddmehr miissen wir unser Geld zielgerecht
da einsetzen, wo es den meisten Nutzen fUr unser
gesamtes Land bringt. Die Kieler Flughafengesell-
schaft leidet bereits jetzt unter erheblichen Einnah-
meverlusten, die das Land ausblgeln muss. So sind
hierfir derzeit 733.000 € im Haushalt veranschlagt.
Angesichts der sinkenden Fluggastzahlen geht die
Landesregierung davon aus, dass fur die Jahre 2005
und 2006 ein erhdhter Defizitausgleich zu zahlen ist;
Quelle: Antwort der Landesregierung auf meine Klei-
ne Anfrage.

Daher missen wir uns Uberlegen, ob es zukinftig
Uberhaupt noch Sinn macht, als Land weiterhin An-
teilseigner an der Kieler Flughafengesdllschaft zu
sein - in Libeck sind wir es ja auch nicht -, zumal der
Landesrechnungshof dies schon mehrmals kritisiert
hat und der damaligen Landesregierung ins Buch
geschrieben hat, dass es nicht Aufgabe des Landes
sei, Flughéfen zu betreiben. Hier werden regelmafdig
Hunderttausende von Euros versenkt.

Uber eines sind wir uns natiirlich im Klaren: Wir
brauchen eine Alternative zum Flughafenausbau. Wir
brauchen eine verniinftige Verkehrsanbindung fur
Kidl.

Vizeprasidentin I ngrid Franzen:

Denken Sie an |hre Redezeit, Herr Harms.

LarsHarms[SSW]:

Daher begriRen wir den dritten Punkt des Antrages
der Grinen, in dem die Landesregierung aufgefordert
wird, eine Machbarkeitsstudie fir den M etroex-
press von Kid nach Hamburg-Hauptbahnhof Gber
Airport Hamburg zu erstellen. Das ist keine neue
Idee. Aber sie wurde bisher nie als echte Alternative
gepruft. Auch die Erarbeitung eines gemeinsamen
Flugverkehrskonzeptes mit Hamburg sollte die
Landesregierung jetzt dazu nutzen, solche Alternati-
ven wie den Metroexpress zu Uberpriifen, weil sowohl
der Flugverkehr als auch der Uberregionale Schienen-
verkehr durchaus zusammenhéngen. Zum Wohle des
Landes sollten wir diese beiden Verkehrsarten- na-
tirlich unter Einschluss des Stral3enverkehrs- mit-
einander abstimmen. Das ist immer noch das Sinn-
vollste. Dann sollten wir gucken, wo der meiste Nut-
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zen entsteht. Der entsteht nicht durch den Ausbau des
Flughafens Kiel-Holtenau.

(Beifall bei SSW, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Ingrid Franzen:

Vieden Dank, Herr Abgeordneter Harms. - Fir die
Landesregierung erteile ich Herrn Wirtschaftsminister
Dietrich Austermann das Wort.

Dietrich Auster mann, Minister fir Wissenschaft,
Wirtschaft und Verkehr:

Frau Prasidentint Meine Damen und Herren Abge
ordneten! Gestatten Sie mir zu Beginn, weil es fir
mich die erste Gelegenheit ist, hier zu sprechen, allen
Parteien eine gute Zusammenarbeit im Interesse des
Landes anzubieten. Ich wiirde mich freuen, wenn es
uns gelange, gemeinsam eine Fille von Projekten
durchzuziehen und erfolgreich die wirtschaftliche
Entwicklung zu unterstiitzen.

(Beifall)

Als bisher AuRenstehender habe ich mich gefragt:
Was tut sich hier eigentlich? Ist das genau das, von
dem du immer gesagt hast, dass es in Schleswig-
Holstein eigentlich anders laufen misste?- Man hat
sich vor langer Zeit das Projekt ,, Ausbau des Flugha-
fens Kiel-Holtenau* ausgedacht. Man hat daftr Mittel
eingeworben. Man hat einen Plan - einschliefdlich der
Verlegung einer Bundesstral3e - entwickelt. Der Bund
hat daftir 10,5 Millionen bereitgestelIt; Ubrigens in D-
Mark, was zeigt, wie lange die Planung inzwischen
lauft. Man ist in die erste Planungsphase und dann in
die zweite Planungsphase eingestiegen. Dann ist die
Zustandigkeit klar erkennbar gewesen. Diese Landes-
regierung entscheidet nicht Uber den Einstieg in die
Planungsphase I 1, sondern Projekttréger ist die Stadt
Kidl.

Deswegen richtet sich die erste Frage an den, der die
Entscheidungen trifft, ndmlich an die Stadt Kiel. Es
ist also die Frage, was die Stadt Kiel eigentlich
macht. Ich gehe einmal davon aus, dass die An-
tragsteller mit der Koalition in Kiel doch in erhebli-
chen MalRe an dem beteiligt sind, was die Stadt Kid
macht.

(Beifall bei SPD und FDP)

Wie kann man auf der einen Seite sagen: ,, Wir wollen
von hier aus etwas verhindern“, wenn man auf der
anderen Seite als Partner Zusagen gegeben hat, die
man nachher nicht einhalten will? Das halte ich zu-
mindest fir merkwrdig.

(Beifal bei CDU, SPD, FDP und des Abge-
ordneten Lars Harms [SSW])

Jetzt ist die Frage: Was konnte die Entwicklung sein?
Eine Entwicklungsmoglichkeit ist, dass demnachst
Moos auf der Landebahn wéachst. Das mag die Gri-
nen freuen. Die andere Entwicklung ist, dass wir den
Flughafen ausbauen und damit die Gewahr haben,
dass wir neben der gerade geretteten eine kleine be-
scheidene Linie von Kiel nach Frankfurt vielleicht
eine zweite von Kidl nach Miinchen bekommen, dass
wir also eine bescheidene Entwicklung fir diesen
Flughafen haben.

Ich kenne eine Fllle von Forderungen, dass die Lan-
deshauptstadt unbedingt mit dem ICE erreichbar sein
muss. Also, eine Landeshauptstadt ohne ICE geht
nicht. Eine Landeshauptstadt ohne XY geht nicht.
Eine Landeshauptstadt ohne Landebahn - wie Sie es
nennen; ich nenne es Flughafen - geht nicht. Ich bin
genau dieser Meinung. Es gibt Ubrigens keinen einzi-
gen kleinen Flughafen in Deutschland, der ohne Defi-
zZite arbeitet. Die Frage ist, ob man sich das leisten
soll. Ich bin der Meinung, ja. Ich bin der Meinung,
wir brauchen auch die Anbindung hier in Kiel.

(Beifall bei CDU und SPD)

Was haben wir bisher gemacht? Wir haben bisher
sichergestellt, dass Cimber Air ein halbes Jahr weiter-
fliegt. Wenn Cimber Air aufhort, dann gibt es keine
Fluglinie mehr nach Kiel. Dann wird nur noch der
eine oder andere Rettungsflieger hier sein, ein biss-
chen Bundeswehr und das war es dann. Das bedeutet:
der Letzte macht das Licht aus.

Wir haben die Planungsphase 11 in einer Weise ein-
geleitet, durch die nichts verschiittet wird. Wir wollen
parald das Flughafenkonzept Hamburg/Schleswig-
Holstein zusammen, wenn es geht, bis zum 30. Sep-
tember, entwickeln. Wir werden in der Planungsphase
Il bis dahin nicht allzu viel Geld ausgegeben haben.
Dann kann man immer noch sagen, ob man es will
oder ob man es Uberhaupt nicht will. Ich bin mehr
dafir, dass man es will.

Ich habe dem Verteidigungsminister einen Brief ge-
schrieben, in dem ich die Erwartung zum Ausdruck
gebracht habe, dass er, wenn er denn meint, der Flug-
betrieb in Kiel schrénke die Ubungsmoglichkeiten der
Bundeswehr ein - mich hat es ein bisschen Uiberrascht,
dass sich gerade die Griinen um die Ubungsmoglich-
keiten der Bundeswehr sorgen -,

(Beifall bei CDU und SPD)

- sich dazu aufert, was er uns in die Kasse tun will,
wenn der Ubungsbetrieb der Bundeswehr den Flugbe-
trieb in Kiel einschranken dirfte. Es geht nicht, dass
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man auf der einen Seite einen Standort nach dem
anderen schliefdt, sich ohne Konversionsmittel vom
Acker macht und auf der anderen Seite sagt: Aber
wirtschaftliche Betdtigung erlauben wir euch auch
nicht. - Deswegen wollen wir das Ganze andern.

(Beifall bei CDU und SDP)

Ich habe mit dem Hamburger Senator gesprochen.
Hamburg ist bereit, den Flugbetrieb hier mit zu or-
ganisieren. Man kann hier einchecken. Man kann aber
maoglicherweise auch kleineren Verkehr von Ham-
burg nach Kidl verlagern. Das halte ich fir eine sinn-
volle und notwendige Mal3nahme. Wir missen die
Dinge mit Hamburg gemeinsam tun.

Die Alternative ist also: vernunftige Entwicklung
weiterfihren oder der Letzte macht das Licht aus. -
Ich bitte Se um Verstédndnis dafir, wenn ich daflr
eintrete, dass wir in der Kontinuitét der bisherigen
Entscheidungen gemeinsam etwas fir den Flughafen
Kie tun. Ubrigens wird in den Koalitionsvereinba-
rungen, die Gott sei Dank nicht zum Tragen gekom-
men sind, zur Planungsphase Il - aul3er vieleicht in
Randbemerkungen - ausdriicklich nichts gesagt. Aber
immerhin waren Sie an einer Regierung beteiligt, die
2003 noch Ja zum Ausbau gesagt hat.

Eines scheint mir ganz wichtig zu sein. Wenn wir
dieses Land voranbringen wollen - dafir steht diese
Landesregierung -, durfen wir bei Entscheidungen,
die einmal getroffen worden sind, nicht standig hi
und hott sagen. Wir arbeiten in vielen Fallen in Fort-
setzung von Entscheidungen, die die Vorganger ein-
geleitet haben. Das wird uns zum Teil zum Vorwurf
gemacht. Ich halte solche Vorwiirfe fur falsch. Wir
werden auf der Basis vieler Entscheidungen von fri-
her arbeiten. Wir werden auch neue Entscheidungen
treffen. Wir sind sehr dafiir, dass Entscheidungen, die
getroffen worden sind, auch umgesetzt werden. Wir
wollen eine wirtschaftlich giinstige Entwicklung des
Landes und keinen Stillstand.

(Beifall bei CDU und SPD)

Vizeprasidentin I ngrid Franzen:

Ich danke dem Wirtschaftsminister herzlich fir seinen
ersten Wortbeitrag. - Es liegen Wortmeldungen fiir
Beitrage nach § 56 Abs. 4 der Geschéaftsordnung vor.
Zunéchst erteile ich dem Herrn Abgeordneten Hent-
schel das Waort.

Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]:

Sehr geehrte Frau Présidentin! Meine Damen und
Herren! Wir sind nicht grundsétzlich gegen Flugh&-
fen, aber wir stellen fest - wasich jetzt feststelle, kann

man Uberall in Luftfahrtanalysen, zum Beispiel auch
die der Lufthansa, nachlesen -, dass wir in Deutsch-
land acht grof3e Flugh&fen haben, die langfristig Uber-
leben werden und dass die Regionalflughéfen prak-
tisch keine Chance haben. In Schleswig-Holstein ist
€es so, dass 97 % aller schleswig-holsteinischen Flug-
géste den Flughafen Hamburg benutzen. Das heil3t,
Hamburg ist unser Flughafen. Ein Weg von andert-
halb Stunden zum Flughafen ist in ganz Deutschland
normal. Dies gilt as ginstige Anbindung. Im Siiden
von Miinchen braucht man auch anderthalb Stunden,
um zum Flughafen im Norden von Minchen zu
kommen. Nur 1 % der schleswig-holsteinischen Flug-
gaste benutzen noch den Flughafen Kidl. Es gibt nur
noch eine einzige Linie dorthin, und zwar nicht des-
wegen, weil nicht weiter ausgebaut worden ist. Viel-
mehr ist in den letzten Jahren eine Linie nach der
anderen geschlossen worden, weil die Linien unren-
tabel waren, da die Leute lieber von Hamburg abflie-
gen und dorthin bessere Verbindungen haben. Das hat
nichts mit Gegnerschaft oder Ahnlichem zu tun. Das
sind einfach Fakten. Dasist der Markt.

In dieser Situation zig Millionen in den Ausbau des
Flughafens Kiel zu stecken, nachdem die urspriing-
lich fir 2005 prognostizierten Zahlen jetzt auf ein
Viertel zurtickgegangen sind, ist Unsinn. Man muss
angesichts dieser Zahlen irgendwann einmal dariiber
nachdenken, ob solche Investitionen noch Sinn ma-
chen.

Die Griinen sind natdrlich nicht grundsétzlich gegen
Verkehr sprojekte. Wir haben in Schleswig-Holstein
die Elektrifizierung der Bahn angestof3en. Wir haben
die Wiedereréffnung der Bahnstrecke Neuminster-
Bad Segeberg organisiert. Das haben wir im ersten
Koalitionsvertrag durchgesetzt. Wir sind fir den
Ausbau der A 21 eingetreten, weil es zu viele Ver-
kehrsunfélle gegeben hat und wir mehr Sicherheit
erreichen wollten. Wir sind als Erste dafiir eingetre-
ten, dass die Hafen in den Bundesverkehrswegeplan
kommen. Wir waren in der Tat die Ersten, die das
gefordert haben. Wir haben durchgesetzt, dass die
Hé&fen endlich ebenfalls gefordert werden, dass also
nicht nur Stral’e, Autobahn und Schiene gefordert
werden.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir haben den Bahnverkehr in Schleswig-Holstein
durch die Ausschreibung der Strecken um 30 % ge-
steigert. Ich habe insofern Uberhaupt kein schlechtes
Gewissen, wenn es um Verkehrsprojekte geht. Es
geht um die Frage, ob es sich um sinnvolle Verkehrs-



214 Schleswig-Holsteinischer Landtag (16. WP) - 5. Sitzung - Freitag, 27. Mai 2005

(Karl-Martin Hentschel)

projekte oder um Luftnummern handelt.
Nun zum Metroexpress.

(Zuruf von der CDU: Das ist eine Luftnum-
mer!)

Esist doch absurd: Die Opposition stellte hier Anfang
des Jahres einen Antrag, der Metroexpress solle sofort
kommen. Im Koalitionsvertrag ist daraus ein Prifauf-
trag geworden. In der Regierungserklarung taucht das
Projekt anschlief3end nicht mehr auf. Heute wird nun
erzahlt, es sai nicht machbar. Wissen Sie, was wir in
den Koalitionsvertrag hineingeschrieben hatten? -
Eine Machbarkeitsstudie! Wenn Sie sich mit dem
Projekt tatséchlich ernsthaft beschéftigen wallen,
héiten Sie genau das Gleiche getan, namlich eine
M achbarkeitsstudie gefordert. Das ist doch selbst-
verstandlich.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SSW)

Ich glaube Ubrigens, dies ist das lohnendste Ver-
kehrsprojekt in ganz Schleswig-Holstein. Alle Vor-
aussagen beinhalten, dass wir damit zigtausend zu-
sétzliche Fahrgéaste auf die Bahn bekommen. Es gibt
kein anderes so attraktives Projekt im Verkehrsbe-
reich in Schleswig-Holstein.

Vizepréasidentin I ngrid Franzen:

Herr Hentschel, kommen Sie bitte zum Schluss.

Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]:

Nun zum letzten Punkt, zu Kiel und dem Flughafen.
Woas tut man, wenn man Zweifel hat, ob sich ein Pro-
jekt lohnt, ob es sich rentiert, und wenn man auch
groRe Zweifel an der Kalkulierbarkeit - dass dem so
ist, haben ja alle zugegeben - bestehen?- Man tut
genau das, was die Stadt Kiel jetzt tut. Man Uberpriift
namlich die Kosten noch einmal. Die Erstellung von
Planfeststellungsunterlagen in Phasell ist in ener
Situation wie der, in der wir uns befinden - das wirde
heifen, noch einmal Uber ene halbe Million € fir
dieses Projekt auszugeben, und zwar ohne Sinn und
Verstand, ohne dass man weil3, ob es tUberhaupt reali-
sierbar ist -, schlichter Unsinn. Deswegen finde ich
die Entscheidung der Stadt Kiel ausgesprochen klug.

Vizeprasidentin I ngrid Franzen:

Ihre Redezeit ist abgelaufen.

Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]:

Ich finde es aber auch sehr wichtig, dass das Land
sich positioniert. Angesichts der Defizite, die Jahr fir
Jahr bei diesem Flughafen auflaufen- im Moment
werden die Defizite noch grof3er, weil wir jetzt auch
noch die letzte Flughafenlinie subventionieren; fir
diese Defizite muss im Ubrigen das Land aufkom-
men -, muss das Land doch eine eigene Position zu
diesem Projekt haben. Man kann doch nicht einfach
sagen: Lasst die Kieler mal machen; wir gucken ein-
fach zu. - Das Land muss sich viedmehr entscheiden.
Es muss sagen, was vernlnftig ist. Das Land muss
darauf drangen, dass eine Kostenpriifung stattfindet.
Darauf muss das Land gerade auch gegenlber der
Stadt Kiel drangen, wenn diese ein solches Projekt
weiter betreiben wirde. Ich hoffe ja, dass das nicht
geschieht.

Vizeprasidentin I ngrid Franzen:

Lieber Herr Hentschel - -

Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]:

Ich bin sicher, dass wir in eénem oder in zwel Jahren
zu einer vernunftigen Entscheidung kommen. Ich
ware froh, wenn wir auch heute hier endlich mehr-
heitlich eine Entscheidung treffen kénnten und wenn
der Antrag der Grinen von der Mehrheit unterstiitzt
wirde.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SSW)

Vizeprasidentin I ngrid Franzen:

Ich weise noch einmal darauf hin, dass die Kurzbei-
trage drei Minuten und nicht viereinhalb Minuten
dauern.

(Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Ich danke fir die zusitzliche
Redezeit!)

Auf der Tribline begriRe ich sehr herzlich Schiilerin-
nen und Schiler des Emil-von-Behring-Gymnasiums
aus Grof3hansdorf

(Beifall)

und Schilerinnen und Schiler der Bramau-
Forderschule aus Bad Bramstedt. - Seien Sie uns
herzlich willkommen!

(Beifall)
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Wir begriiRen des Weiteren unseren ehemaligen Kol-
legen, Herrn Eichelberg. - Seien auch Sie uns als
Wirtschaftsfachmann herzlich willkommen!

(Beifall)

Wir fahren in der Liste der Wortmeldungen nach § 56
Abs. 4 der Geschéftsordnung fort. Ich erteile Herrn
Abgeordneten Stritzl das Wort. Den néchsten Beitrag
leistet dann Herr Schroder.

Thomas Stritzl [CDU]J:

Herr Kollege Hentschel, es gibt noch Zeichen und
Waunder. Sie haben eben den klugen Beschluss der
Stadt Kiel geriihmt und sich hinter ihn gestellt. Unter
uns besteht Einigkeit, Herr Kollege Hentschel. Wir
wissen beide, was der Rat der Stadt beschlossen hat.
Er hat beschlossen, in die Planungsphase |1 einzutre-
ten, wenn die Landesregierung hierzu nicht Nein sagt.
Der Wirtschaftsminister hat gesagt, das Land habe
seine Auffassung nicht verdndert. Er befindet sich
Ubrigens in Kontinuitét mit dem frilheren Kabinett.

Herr Kollege Milller, Sie haben heute alerdings eine
andere Funktion; das werfe ich IThnen gar nicht vor.
Herr Kollege Mlller, als Sie Minister waren - das gilt
auch fur Ihre Kollegin Liitkes -, haben Sie am Kabi-
nettstisch fir genau dieses V erfahren gestimmt. Heute
stellen Sie sich hin und tun so, als wiissten Sie von
nichts mehr. Das ist die Situation. Vor Ort die Rolle
des Brandstifters einzunehmen und im Kabinett einen
anderen Kurs zu verfolgen- so kdnnen sie mit der
Palitik nicht umgehen. Als Sie Verantwortung fir
dieses Land trugen, haben Sie sich fir genau dieses
Verfahren ausgesprochen. Genau dieses Verfahren
wird jetzt fortgesetzt. Die Ratsversammiung in Kiel
hat entsprechend in grof3er Einmiitigkeit entschieden.
Auch die Grinen finden diesen Weg jetzt gut. Es gibt
insofern eine wirklich breite Mehrheit. Sie ist grofer,
asich zu hoffen gewagt hatte.

Nun zum néchsten Punkt! Herr Kollege Dr. Garg, wir
kénnen Uber die Frage reden, was Todendorf bedeu-
tet. Bel dieser Frage kann nicht nur ein Blick in die
Tageszeitung von gestern helfen. Heute hat es eine
weitere Meldung gegeben. Ich lese Thnen eéinmal vor,
was die ,Kider Nachrichten® schreiben: Im Wirt-
schaftsausschuss wurde auf die weitere Feststellung
des Bundesverteidigungsministeriums  verwiesen,
wonach die Frage, ob der Ausbau weitere Beschrén-
kungen nach sich ziehe, erst genau untersucht werden
miisse. - Das ist die Position des Bundesministers der
Verteidigung. Diese Position halte ich auch fir ver-
ninftig. Das ist auch genau der Auftrag in der Pla-
nungsphase Il. Haben wir insofern doch Geduld!
Gucken wir uns die Situation in Ruhe an und lassen
wir sie durch Fachleute prifen! Die Fachleute, die

dazu beauftragt worden sind, wurden gemeinsam von
Schwarz-Griin ausgesucht. Das Verfahren, erst Gut-
achter auszusuchen und dann, wenn einem das Er-
gebnis nicht passt, zu sagen, es sei alles Murks, kenne
ich. Damit will man nur wieder aus der Verantwor-
tung aussteigen.

Wir missen die Kraft haben, von Fachleuten ene
verniinftige Auslotung vornehmen zu lassen und auf
diese Weise zu Ergebnissen zu kommen. Es miissen
also Leute eingeschaltet werden, die etwas vom Fach
verstehen.

Herr Kollege Harms, Sie hétten etwas Gutes fir sich
selber getan, wenn Sie einmal gelesen hétten, was die
Landesregierung auf Ihre Frage 8 gesagt hat. Esist zu
lesen, dass nach der Begutachtung zurzeit davon aus-
zugehen ist, dass auch ohne Charterverkehr im Jah-
re 2015 be verninftiger Entwicklung der Break-
even-Point erreicht werden kann. Das sagt der Guit-
achter, Herr Professor Dr. Wolf. Er gehort bundesweit
zu den fUhrenden Fachleuten. Ich will Thren Sachvers-
tand nicht anzweifeln, Herr Kollege Harms. Herr
Professor Dr. Wolf hat aber bundesweit einen Ruf,
den ich gegeniiber Ihrem Sachverstand nicht verblas-
sen lassen mochte.

Herr Dr. Garg, Sie haben mich nach meiner personli-
chen Auffassung gefragt. Ich habe daraufhin deutlich
gesagt: Ich bin fUr einen Ausbau, wenn dies geht,
well ich die Chance fur den Wirtschaftsstandort Kiel
nutzen will. - Das habe ich immer gesagt.

Stellen Sie sich einmal das psychologische Signal
vor: Kiel schlief?t seinen Flughafen. Wem als Investor
wollen Sie dieses Signal wirklich ndher bringen? Sie
wissen, das Infrastruktur wichtig ist. Ich weil3, dass
Infrastruktur wichtig ist. Sie wissen, es gibt deutsch-
landweit nur drei Flughéfen, die ohne Subventionen
auskommen. Ich hére immer Hamburg. Allein
150 Millionen € fir ein Terminal. Wer hat das denn
bezahlt? War das nicht der Senat? Ist das nicht eine
Subvention?- Ich gonne es ihnen. Ich stehe dazu.
Infrastrukturmal3nahmen dienen der Wirtschaft. Was
der Wirtschaft dient, miissen wir machen. Das ist der
klare, berechenbare Kurs dieser Landesregierung.
Insofern danke ich dem Herrn Wirtschaftsminister fiir
seine klare, abgewogene Haltung in dieser Frage.

(Beifall bei CDU und SPD)

Vizeprasidentin Ingrid Franzen:

Vielen Dank, Herr Kaollege Stritzl. - Das Wort hat der
Herr Kollege Schroder, dann der Herr Abgeordnete
Kalinka.
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Bernd Schroder [SPD]:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Zu drei Bereichen noch Anmerkungen aus Sicht der
SPD-Fraktion, damit hier keine Legendenbildung
einsetzt, damit es morgen nicht irgendwel che Presse-
artikel gibt, wir hétten zu bestimmten Sachverhalten
nicht klar Stellung bezogen.

Erstens. Esist schon starker Tobak oder ein Stlick aus
Grimms Méarchenbuch, wenn die Griinen hier behaup-
ten, sie hétten die Elektrifizierung Hamburg-L Ubeck-
Traveminde angestol3en und auf den Weg gebracht.

(Beifall bei SPD, CDU und FDP)

Dass wir alle das hier wallten, ist véllig in Ordnung.
Aber nicht einseitig einklagen, dass ihr das alein
gewesen seid! So etwas kannich nicht ab.

(Dr. Ekkehard Klug [FDP]: Sie haben auch
den Bau der Arche Noah angeschoben! -
Heiterkeit)

Zweitens. Damit morgen nicht in der Zeitung steht,
zum Metroexpress sei nichts gesagt worden: Dieses
Haus hat einstimmig- einstimmig! - beschlossen,
dass wir den Metroexpress haben machten.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Soist das!)

Es ist doch véllig illusorisch. Es kann doch niemand
glauben, dass das schnell realisiert wird. Das ist en
Projekt, das 500 Millionen bis 600 Millionen € kosten
wird, das auch noch auf dem Planungsgebiet von
Hamburg angesieddlt ist, das in keinem Investitions-
programm ist, in keinem Programm, in keinem Son-
derprogramm, auch nicht im Bundesverkehrswege-
plan oder in anderen Sonderprogrammen dort. Es ist
vollig illusorisch zu glauben, dass wir in absehbarer
Zeit von dritter Seite Geld dafiir erhalten wirden,
nachdem vor kurzem auch erklért wurde: Wie vid auf
Bundesebene entfdllt, sei vdllig illusorisch. Deshalb
ist es nicht realistisch. Dass wir es wollen, dass es
eine gute Sache ist, dass es wiinschenswert ist, steht
aul3er Frage.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
SPD)

Wenn vor diesem Hintergrund eine M achbarkeits-
studie durchgefiihrt wird, die 500.000 € kostet, sind
das die nachsten 500.00 €, die verschwendet werden.
Das fihrt zu nichts, well es nicht umgesetzt werden
kann. Wir stehen in der Verpflichtung. Der Wirt-
schaftsminister ist aufgefordert. Wir haben im Wirt-
schaftsausschuss dartiber diskutiert. Wir haben die
Konzepte von PRO BAHN diskutiert mit dem Auf-
trag an das Wirtschaftsministerium, diese V orschlége,
die sicherlich gut sind, zu prifen. Der Minister hat

zugesagt, im Wirtschaftsausschuss zu berichten.
Wenn es eine Aussage gibt, dass konkrete Mdglich-
keiten bestehen, kdnnen wir dartiber diskutieren und
sagen: Jetzt ist eéine Machbarkeitsstudie sinnvoll und
erforderlich.

Drittens. Damit auch hier keine Legendenbildung
entsteht: Die SPD-Fraktion steht nach wie vor zu der
Aussage. Kein Charterflugverkehr in Kid-
Holtenau! Dasist unsere klare Haltung.

(Beifall bei der SPD - Lothar Hay [SPD]:
Sehr gut!)

Der Kollege Stritzl hat eben gerade gesagt, dass auch
er das genauso sieht und dass es durchaus Méglich-
keiten gibt, dass es bei einer verninftigen, sinnvollen
Entwicklung des Flughafens bel einem Ausbau den
Zeitpunkt geben kann, dass Wirtschaftlichkeit gege-
ben ist. Wenn das durch die weitere Uberpriifung
belegt wird, werden wir den Weg gehen. Wenn das
nicht der Fall ist, werden wir diesen Weg auch ge-
meinsam nicht gehen.

(Beifall bei SPD und CDU)

Vizeprasidentin Ingrid Franzen:

Ich danke dem Abgeordneten Schréder. - Das Wort
hat der Herr Abgeordnete Kalinka.

Werner Kalinka [CDUJ:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Zahlen
und Fakten zum Thema Flughafen Holtenau liegen
durchaus vor. Ob sie ausreichend sind, wird noch
einmal erortert. Wir bewegen uns in eéinem Diskussi-
onsprozess, der Jahre andauert.

Gerade aus der Sicht des Landkreises PIon - ich den-
ke aber auch Uber Plon hinausgehend an andere Regi-
onen - wére es winschenswert, wenn die Zugverbin-
dung zwischen Kiel und Hamburg besser und stérker
wirde. Die Entwicklung, die im Land zwischen
Hamburg und Libeck im Augenblick einher geht,
konnte uns die Gefahr bringen, dass unser Raum wei-
ter abgehangt wird. Das ist ein sehr ernstes Thema.
Jedenfalls aus der Sicht des Landkreises Pl6n sage
ich mit aller Eindringlichkeit, dass uns sehr daran
liegt und dass wir keine unnétigen Verzégerungen
haben mochten. Ich respektiere es, wenn man das
woanders anders sieht. Aber ich bitte auch zu respek-
tieren, dass die Interessen auch woanders liegen. Es
geht nicht nur um die Stadt Kiel. Es geht auch um das
Umland.

Herr Kollege Fischer, Sie haben vor einigen Tagen
ein beachtliches Interview gegeben. Danach sollte die
Stadt Kiel Uber einige Dinge im Verhdtnis zu ihrem
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Umland nachdenken. Nebenbei haben Sie auch ge-
sagt, die alte K.E.R.N.-Region se tot. Das ist auch
okay. Sie haben gerade auch das Thema Umland
angesprochen. Aus Ploner Sicht mdchte ich ihren Ball
konstruktiv aufnehmen und sagen, dass wir uns weiter
darum bemiihen wollen. Bel allen Entscheidungen
durfen Sie aber nicht nur die Stadt Kiel sehen. Es gibt
auch ein Umland und eine Region.

Die Frage ist nicht allein, ob eine Investition Investo-
ren anlockt. Die Frage im Rahmen der Prifung muss
auch sein, welche Auswirkungen dies auch auf Tou-
rismus, auf bestehende Wohnwertstrukturen und an-
dere Fragestellungen haben konnte.

(Beifal bel CDU, FDP und des Abgeordne-
ten Klaus Miiller [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN])

Das gehort zu der Priifung auch dazu.

Ich mdchte einen weiteren Punkt hinzufiigen. Ich
bedanke mich bem Minister, dass er im Bundesmi-
nisterium um klare Auskunft bittet. Putlos und andere
Standortfragen sind fir die Region Ostholstein von
unglaublicher Bedeutung. Wir haben in den vergan-
genen Jahren dort eine Stdrkung der Bundeswehr -
standorte erfahren. Das wird fortgefiihrt. Die Bun-
deswehrstandorte in ihren Leistungsmdglichkeiten
dort zu erhalten, ist fir unseren Raum von unglaubli-
cher, vitaler Bedeutung. Ich bitte, dies in der Bedeu-
tung auch so zu sehen.

Herr Kollege Schroder von der SPD, ich bedanke
mich fir Ihr Wort, dass Sie Charter nicht zulassen
mochten. 1ch bekunde dies auch in Kontinuitat meiner
bisherigen Aussagen. Auch bei Thnen, Herr Minister
Austermann, bedanke ich mich fur lhre Worte hin-
sichtlich einer bescheidenen, verniinftigen Entwick-
lung. Das sind behutsame Worte. Ich bedanke mich
ausdriicklich dafir, dass wir vielleicht noch einen
gemeinsamen Weg hinbekommen.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin I ngrid Franzen:

Ich danke dem Abgeordneten Kalinka. - Weitere
Wortmel dungen liegen mir nicht vor. Ich schlief3e die
Beratung.

Es ist Abstimmung in der Sache beantragt. Wer dem
Antrag zustimmen will, den bitte ich um das Hand-
zeichen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Der Antrag
ist mit den Stimmen der Fraktionen von CDU und
SPD gegen die Stimmen von BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN, FDP und SSW abgelehnt worden.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 14 auf:

Erhalt der Rechtsmedizin an den Univer sitatskli-
nikstandorten Kiel und L Gbeck

Antrag der Fraktion der FDP
Drucksache 16/16

Wird das Wort zur Begriindung gewtinscht? - Das ist
nicht der Fall. Ich eréffne die Aussprache.

Fir den Antragsteller, die FDP-Fraktion, hat Herr
Abgeordneter Dr. Ekkehard Klug das Wort.

Dr. Ekkehard Klug [FDF]:

Frau Prasidentinl Meine Damen und Herren! Ohne
die Prasenz der Rechtsmedizin vor Ort wére die Auf-
klarung von Kapital verbrechen massiv beeintréchtigt.
Es wére eine in jeder Hinsicht fatale Entwicklung,
wenn Straftdter damit rechnen konnten, ihrem Urteil
zu entgehen, weil vor Gericht der wissenschaftliche
Beweis nicht mehr geflhrt werden kann. Sehr oft
kommt es auch fur eine erfolgreiche Ermittlungsarbeit
der Polizei darauf an, dass notwendige Untersuchun-
gen sehr rasch durchgefiihrt werden kénnen. Experten
wie der Président des Landgerichts Libeck, Hans
Ernst Bottcher, und der Libecker Oberstaatsanwalt
Gunter Mdller haben vor dem Hintergrund der dro-
henden Einschnitte im Bereich der Rechtsmedizin mit
groRem Nachdruck und unter Hinweis auf sehr ein-
drucksvolle Beispiel dargelegt, von welch grundle-
gender Bedeutung die Dienstleistungen der Rechts-
medizin sind, die inzwischen etwa 60 bis 80 % der
Institutsarbeit fir die Justiz erbringt.

(Jurgen Weber [SPD]: Sie miissen aber auch
bezahlt werden!)

- Das genau ist das Prablem. Ich gehe darauf noch
en.

Die FDP pladiert deshalb mit Nachdruck dafir, die
bereits in einem gemeinsamen Institut - also relativ
kostenglinstig- organisierten  Einrichtungen  der
Rechtsmedizin an den Universittsstandorten, an den
Klinikstandorten Kid und Libeck zu erhalten, und
zwar unter Einfluss der jeweiligen Laborkapazitéten.

Auch fur die Medizinerausbildung ist das nicht we-
niger bedeutsam. Denn angehende Arzte sollen im
Bereich der Rechtsmedizin nicht blof3 ein theoreti-
sches Grundwissen erwerben, sondern auch prakti-
sche Aushildungsanteile haben.

Um das enmal ein bisschen zu illustrieren, will ich
ein doch recht drastisch klingendes, aber eindrucks-
volles Zitat von Heinrich Wille, dem Leitenden Ober-
staatsanwalt in Libeck, bringen: ,Die Leiche eines
Ermordeten, die as solche nicht erkannt wird, kann
sich darliber nicht mehr beschweren. Das ist sicher-
lich so. Mediziner miissen einfach die Kenntnisse im
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Rahmen ihrer Ausbildung erwerben, die ihnen die
Maoglichkeit geben, im Zweifelsfall zu erkennen, dass
ein Totungsdelikt vorliegen kdnnte, um dann eben
weitere Untersuchungen in Gang zu setzen.

Im Ubrigen hat die letzte Evaluierung der schleswig-
holsteinischen Universitatsklinika ergeben, dass - und
das ist ein sehr eindrucksvolles Ergebnis- die Lehre
in Kiel und in Libeck jeweils einen der beiden Spit-
zenpldtze im Bereich der Kieler Fakultét respektive
der Libecker Fakultéat erreicht, und zwar unter rund
40 Fachern. Jeweils Platz 1 oder 2 fir die Rechtsme-
dizin in Kiel und Libeck, also ein herausragend gutes
Ergebnisin der Bewertung gerade der Lehre.

(Beifall bei der FDP)

Ich finde, wir wirden das Prinzip der Evaluierung an
den Hochschulen, das wir Uberall implementiert ha-
ben, vollig ad absurdum fihren, wenn wir Einrich-
tungen, die sich so herausragend gut profiliert haben -
auch im Forschungsbereich hat das Institut in beiden
Féallen zumindest einen ordentlichen Mittelplatz er-
reicht -, mit Kirzungen Uberziehen, die sich im Eva-
luierungsprozess im Vergleich mit anderen Einrich-
tungen so gut hervorgetan haben.

Die bundesweit festgelegten GeblUhrensitze fir
Dienstleistungen der Rechtsmedizin sind zurzeit so
gestaltet, dass dieser Bereich an keiner Universitéts
klinik in Deutschland kostendeckend arbeiten kann.
Meines Wissens hat die alte Landesregierung auch
schon deshalb von dem urspriinglichen Plan Abstand
genommen, das Ganze nach Hamburg-Eppendorf zu
verlagern. Dann hétte Schleswig-Holstein die Defizite
in Hamburg finanzieren missen.

Meine Damen und Herren, es muss nach unserer Auf-
fassung ein System kostendeckender Gebiihren einge-
fuhrt werden. Das wird eine Weile dauern, weil es da
einer bundesei nheitlichen Regelung bedarf. Bis dahin
gilt eigentlich das, was die Empfehlung der Erichsen-
Kommission zu diesem Thema gesagt hat. Dort wur-
de festgestellt, dass solche Ausgaben, die nicht origi-
ndr zu Forschung und Lehre gehdren, nicht zulasten
des Landeszuschusses Forschung und Lehre gehen
konnen, sondern dass man sie aus dem Haushalt des
jeweiligen Ministeriums finanzieren misse.

(Beifall bei der FDP)

Ich will dazu abschlief}end zitieren, was der CDU-
Landesvorsitzende Peter Harry Carstensen am
28. Méarz 2003 in einer Pressemitteilung erklért hat:
Die Empfehlungen der Erichsen-Kommission seien
» €ine geeignete Entscheidungsgrundlage fir die wei-
teren Planungen des Landes‘. Ich meine, dass in
punkto finanzieller Absicherung der Rechtsmedizin
gerade das, was Herr Carstensen damals gesagt hat,

gelten muss. Ich beantrage die Uberweisung unseres
Antrages an den Bildungsausschuss zur weiteren
Beratung.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin I ngrid Franzen:

Viden Dank, Herr Dr.Klug. - Das Wort fur die
CDU-Fraktion hat nun Herr Abgeordneter Niclas
Herbst. Das ist seine erste Rede im Landtag und ich
bitte um Ihre besondere Aufmerksamkeit.

(Beifall)

NiclasHerbst [CDUJ:

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Esist richtig, das ist meine Jungfernrede, und
als ich gehdrt habe, dass ich zum Thema Erhalt der
Rechtsmedizin reden soll, war ich zunachst Uber-
schaubar begeistert. Aber schon ein kurzer Blick auf
das Thema und eine kurze Beschéftigung mit dem
Thema - das sage ich in aler Ernsthaftigkeit - hat mir
gezeigt, dass dies ein wichtiges Thema ist, das durch-
aus Auswirkungen auch auf |ebende Menschen hat.

Meine Damen und Herren, ein polnischer Schriftstel-
ler hat einmal gesagt: Das Leben endet, aber leider
nicht seine Folgen. Dies ist einer der Griinde, warum
wir eine Rechtsmedizin brauchen. Sie haben ja schon
darauf hingewiesen, dass die Aufdeckung von K api-
talverbrechen ganz klar mit der Leistungsfahigkeit
einer Rechtsmedizin verbunden ist. Wir wissen auch
aus den Aussagen zahlreicher Experten, dass en er-
heblicher Teil der Kapitalverbrechen, sprich Mord
und Totschlag, gar nicht aufgeklart wird, weil eben
die Kapazitédten so sind, wie sie leider sind. Wer aber
beim Thema Rechtsmedizin nur an Obduktionen
denkt, der springt auch zu kurz. Es geht auch um die
Blutal koholuntersuchungen bei Verkehrs- und Alko-
holsiindern oder auch Vaterschaftstests bei sonstigen
Sindern.

(Heiterkeit - Zuruf: Das hat aber lange ge-
dauert!)

- Es lachen nur die Herren. Es ist so, dass das auch
ein weites Feld ist.

Dariiber hinaus - Herr Dr. Klug hat das schon ange-
sprochen - ist es ein unglaublich wichtiger Bereich fiir
die Medizinerausbildung insgesamt. Dass ich hier
als hochschulpolitischer Sprecher stehe und nicht
jemand aus dem Innen- und Rechtsbereich, ist auch
ein Zeichen dafUir, dass diese Thematik von der CDU-
Landtagsfraktion insbesondere unter diesem hoch-
schulpolitischen Aspekt gesehen wird. Es ist insofern
bedeutsam, als die Struktur und Qualitat - Sie haben
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es angesprochen- der rechtsmedizinischen Versor-
gung eben auch auf die Medizinerausbildung und
nicht nur fir die polizeilichen Ermittlungen erhebli-
che Auswirkungen hat.

Um es gleich vorweg zu sagen, es ist gut, dass dieser
Antrag gestellt wurde. Es ist auch kein politisches
Kampfthema. Es ist ein ideologiefreies Thema, das
wir dort, wo es hingehort, im Fachausschuss, sach-
gemal} beraten sollten. Auf diese Diskussion freue ich
mich. Wir sollten dies auch nicht als Abgeordnete
tun, sondern, wie Sie es in den Ausschiissen gewohnt
sind, unter Hinzuziehung des entsprechenden Sach-
verstandes.

Meine Damen und Herren, das Land hat seine Uni-
versitétsklinika bereits vor Jahren in Anstalten des
offentlichen Rechts Uberfuhrt. Es hat das bewusst
gemacht, um die wirtschaftliche Eigenverantwortung
zu starken. Heute haben wir enen Lehrstuhl fir
Rechtsmedizin in Kiel und Libeck, der auch diese
weitgehenden Dienstleistungen flr Polizel und Justiz
durchfiihrt, wobei man an der Stelle auch sagen muss,
dass zum Beispid die Préparatorstelle, wie ich erfah-
ren habe, in LUbeck von der Hansestadt bezahlt wird,
dass wir das also auch in die Rechnung mit einbezie-
hen miissen.

Wir wissen allerdings auch, dass das UKSH insge-
samt und auch das Institut fir Rechtsmedizin defizitér
arbeitet. Wo immer wir angesichts der Finanzlage
dieses Landes kdnnen, miissen wir versuchen, diese
Defizite zu verringern oder zu beseitigen. Deshalb ist
gerade der dritte Punkt des FDP-Antrages sehr inte-
ressant, namlich, wie Sie sagen, bundesweit zu einer
Losung, fur beide Seiten, also fur den Innen- und
Rechtsbereich und fir den Bereich Forschung und
Lehre, zu kommen. Das wird sicherlich der Hauptge-
genstand der folgenden Ausschussberatungen sein
miissen.

Bel diesen Beratungen um Polizei und Justiz wird
auch die Frage geklart werden miissen, wie wichtig
ein dezentrales Angebot der Rechtsmedizin ist, wobei
ich sagen muss, zwei Standorte in Schleswig-
Holstein bedeutet ja nicht dezentral und dass eine
weitere Zentralisierung, beispielsweise des Bereichs
der Obduktion, aus polizeilicher Sicht Uberhaupt dar-
stellbar sein kann. Das missen uns die Fachleute im
Ausschuss erkléren.

Wir werden im Ausschuss auch dariiber beraten miis-
sen, wie eine zukunftige Struktur des Rechtsmedizi-
nischen Instituts Uberhaupt aussehen kann, wobei wir
uns enig sein sollten, dass wir ein eigenstandiges
Ingtitut fir Rechtsmedizin in Schleswig-Holstein
brauchen. Das ist in der Diskussion nicht immer so
gewesen. Wir missen auch dartber diskutieren, wenn

Sie von Belbehaltung der Laborkapazitédten sprechen,
ob es dort zu Tellzentralisierungen kommen kann, ob
man dort aufteilen kann. Auch das wird im entspre-
chenden Ausschuss geklart werden missen, genauso
wie der Bereich der Prosektur, also der Obduktion.

Meine Damen und Herren, alle diese Dinge kann man
nicht ohne die Nachfrage der Dienstleistung, also
Polizel und Justiz, diskutieren. Um zu einer zligigen
Besetzung der Nachfolge des Lehrstuhls von Profes
sor Oehmichen zu kommen, missen diese Verhand-
lungen zligig begonnen und zum Abschluss gebracht
werden.

Meine Damen und Herren, ich wiederhole, das ist
kein Thema, bel dem wir uns politisch streiten mis-
sen, sondern bel dem wir sachgerecht diskutieren
missen. Der Bildungsausschuss und mitberatend
wahrscheinlich der Innen- und Rechtsausschuss sind
dierichtigen Orte dafiir. Das wollen wir tun.

Ich habe noch 39 Sekunden Zeit und ich glaube, das
ist ein guter Einstand.

(Beifall bei CDU, SPD und FDP)

Vizeprasidentin Ingrid Franzen:

Vielen Dank, Herr Kollege Herbst. Das ist nicht nur
ein guter Einstand, dasist vorbildlich.

Ich rufe fir die SPD-Landtagsfraktion Herrn Abge-
ordneten Jirgen Weber auf.

Jirgen Weber [SPD]:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! In
der Tat ist das ein Vorstol3 der FDP-Fraktion, den wir
im Grofl3en und Ganzen teilen. Es gibt natirlich Bera-
tungsbedarf. Es ist gut, dass Kollege Klug von sich
aus die Ausschussberatung beantragt hat. Die Prinzi-
pien sind klar. Wir missen daflr Sorge tragen, dass
maoglichst schnell der Lehrstuhl wieder besetzt wird,
um das Fach in Kid und Libeck in Lehre und For-
schung zu vertreten. Klar ist auch, dass die Gebuh-
renfrage einer Losung zugefiihrt werden muss. Des-
wegen habe ich das auch noch einmal deutlich ge-
macht. Es kann auf Dauer natiirlich nicht sein, dass
die sehr knappen Mittel, die wir an den Hochschulen
flr Wissenschaft und Forschung haben, andere Berei-
che von Dienstleistungen quer subventionieren. Da
muss eine Losung her.

Klar ist aber auch, dass wir bei dem Fusionspr ozess
der beiden Universitétsklinika zum UKSH sehen
missen, dass Dinge, die fusioniert werden, auch zu
Synergieeffekten flhren. Es kann nicht sein, dass wir
von vornherein sagen, es muss beim Status quo blei-
ben. So habeich Ihren Vortrag auch nicht verstanden.
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In der Summe sind wir schlau beraten, wenn wir uns
im Bildungsausschuss darum kiimmern, was sowohl
der Aufsichtsrat des UKSH und in der Folge das Mi-
nisterium en détail und relativ deutlich sagen, Uber
welche Kapazitéten, die wir in Libeck beibehalten,
wir reden missen - das kdnnen wir hier in dieser gro-
fen Runde nicht; das missen wir genau abpriifen -,
und in welcher zeitlichen Folge die wesentlichen
Schritte Wiederbesetzung, Gebihrenfrage und Ahnli-
ches mehr zur Klérung gebracht werden.

Ich glaube, wir werden eine sachliche Beratung ha-
ben. Wenn der Innen- und Rechtsausschuss der Auf-
fassung ist, dass er noch das eine oder andere sachli-
che beitragen méchte, kann er das tun. Federfiihrend
sollten wir das aber im Bildungsausschuss beraten.

Ich denke, ales andere wére eine Wiederholung.
Darauf konnen wir heute Morgen verzichten. Ich
bedanke mich fir lhre Aufmerksamkeit. Ich habe
noch drei Minuten und acht Sekunden meiner Rede-
zeit Ubrig gelassen.

(Vereinzelter Beifall)

Vizeprasidentin I ngrid Franzen:

Ich danke dem Kollegen Weber auch fir die ge-
schenkte Zeit. - Fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN erteile ich der Frau Abgeordneten Anne
Litkes das Wort.

Anne L (itkes [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Frau Prasidentinl Meine Damen und Herren! Auch
wir begriiRen den Antrag der FDP, setzt er doch diein
der vergangenen Legislaturperiode schon begonnene
Debatte, die leider damals nicht ganz einvernehmlich
war, um den Erhalt der rechtsmedizinischen Standorte
fur Schleswig-Holstein fort. Ich personlich hétte es
begriidt, wenn wir heute die Nummer 1 des Antrages
als Signal fir die Praxis hier in Schleswig-Holstein
hétten beschlief3en kénnen. Aber auch eine moglichst
einvernehmliche Debatte in den Ausschissen ent-
spricht dem, was notwendig ist.

Gestatten Sie mir, dass ich den innen- und rechtspoli-
tischen Aspekt dieses Antrages etwas verstarke und
deshalb anrege, Frau Prasidentin, dass sich der Innen-
und Rechtsausschuss mit dieser Sache zumindest
mitberatend beschéftigt. Denn gerade die Praxisrele-
vanz, die hier angesprochen ist, muss vom Landtag in
Génze unterstiitzt werden.

Wir brauchen fir die Aufklérungsarbeiten der
Staatsanwaltschaften mindestens diese beiden Stand-
orte in Schleswig-Holstein, nicht nur dann, wenn es
um Kapitalverbrechen geht. Nattrlich ist die schnelle
Prasenz vor Ort gerade bei Kapitalverbrechen von

hoher Bedeutung, aber auch die schnelle Beweissi-
cherung bei Gewalttaten ist fir Schleswig-Holstein
noch entwicklungsféhig. Auch die Opferhilfe bei
Taten der hduslichen Gewalt braucht die rechtsmedi-
zinische Unterstiitzung und braucht die Greifbarkeit
fur die Staatanwaltschaften vor Ort in Kid, Libeck
und Flensburg. Fir Itzehoe ist die Zusammenarbeit
mit Hamburg durchaus gewdhrleistet, aber die ande-
ren Staatsanwaltschaften brauchen diese Sicherheit.
Insofern ist es ein gutes Signal, dass auch in dieser
Debatte- so wie ich das verstehe- von allen hier
vertretenen Fraktionen diese rechtsmedizinische Viel-
falt in Schleswig-Holstein unterstiitzt wird.

Auch Ihr VorstoR3, die Fragen der kostendeckenden
Gebihren etwas intensiver nicht nur zu erortern,
sondern auch zu entscheiden, wird von uns unter-
stiitzt. Ich mochte nur darauf hinweisen, dass es an
dem Punkt richtig ist, dass sowohl der Bildungsaus-
schuss als auch der Innen- und Rechtsausschuss dar-
Uber berdt, denn die Auswirkungen einer richtiger-
weise kostendeckenden Geblhr im Rahmen der
Rechtsmedizin auf den Haushalt der Justiz, aber auch
auf den Haushalt des | nnenministers miissen gecheckt
werden. Inshesondere muss gepriift werden, was eine
solche Geblhr in ihren Auswirkungen be der
Rechtsverfolgung fur die Opfer bedeutet. Es kénnte
Zu einer Ausweitung der Prozesskostenanspriiche
von einzelnen Betroffenen kommen, was dann letzt-
lich zu einer anderen Belastung des Haushaltes fiihrt
und damit zu einer Verschiebung. Das sind Aspekte,
die bei der Gebihrenfrage ausfiihrlich zu besprechen
sind. Der Gedanke der Opferhilfe, der Gedanke der
Rechtsverfolgung fir die Betroffenen darf hier nicht
unbeachtet bleiben.

Ich komme mit meiner Zeit auch aus. Es sind noch
eine Minute und 53 Sekunden Ubrig.

Wie gesagt, ich hétte es begriifdt, wenn die Nummer 1
des Antrages heute schon beschlossen worden wére,
aber selbstverstandlich tragen wir eine Uberweisung
an die Ausschiisse mit.

Vizeprasidentin Ingrid Franzen:

Auch Ihnen herzlichen Dank, Frau Kollegin Ltkes. -
Fir den SSW im Landtag erteile ich jetzt Frau Abge-
ordneter Anke Spoorendonk das Wort.

Anke Spoorendonk [SSW]:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Das Thema Rechtsmedizin ist eigentlich kein spezifi-
sches schleswig-holsteinisches Thema, denn es wird
seit léngerer Zeit bundesweit in den Medien immer
wieder thematisiert, Stichwort unter anderem: Sterben
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der rechtsmedizinischen Institute und die damit en-
hergehenden Folgen.

(Jurgen Weber [SPD]: Sie haben , Die Zeit"
gelesen!)

- Lieber Kollege Weber, ich gucke jetzt auf die Uhr
und méchte nicht distrahiert werden.

Aus Sicht des SSW besteht hierbei nicht nur die Ge-
fahr, dass die Aufklérungsquote bel Straftaten sinkt.
Es ist auch zu befiirchten, dass mit dem Abbau der
Institute dauerhaft ein Kompetenzverlust einhergeht.
Denn wer soll sich noch Uber lange Jahre fir diese
schwierige und sehr komplexe Arbeit qualifizieren
wollen, wenn die Aussichten auf einen entsprechen-
den Arbeitsplatz schlecht sind und universitares En-
gagement nicht entsprechend honoriert wird?

(Beifall des Abgeordneten Dr. Ekkehard
Klug [FDP])

Dieser Kompetenzverlust erstreckt sich nicht alein
auf die Rechtsmediziner, sondern beispielsweise auch
auf Hausérzte und Polizei, also auf digjenigen, die vor
Ort zu entscheiden haben, ob ein Verbrechen vorliegt
oder nicht. Denn weniger Rechtsmediziner und eine
alein betriebswirtschaftliche Sicht der Dinge fuhrt
dazu, dass immer weniger hoch kompetente Fachleute
zur Verfligung stehen, um eben digjenigen zu schulen
und fortzubilden, die as erste zu einem Todesfall
beziehungsweise einem Verbrechen gerufen werden.
Aus diesen Griinden stimmen auch wir dem Antrag
der FDP zu, die Rechtsmedizinin Kid und Liibeck zu
erhalten.

Nebenbei bemerkt ist es auch etwas paradox, dass
einerseits- ich sage einmal auf Bundesebene- laut-
stark, ohne Kosten zu scheuen von einigen Politikern,
nicht zuletzt auch aus dem biirgerlichen Lager, gefor-
dert wird, das der genetischen Fingerabdruck ver-
starkt Anwendung finden soll, gleichzeitig aber die
Rechtsmedizin, also ein zentraler Bestandteil der
Verbrechensaufklérung, immer mehr zuriickgefahren
werden soll.

In der Diskussion der Zusammenlegung der Uni-
kliniken Kiel und Libeck haben wir immer wieder
darauf hingewiesen, dass bestimmte Ziele mit der
Fusion verfolgt werden, unter anderem auch das, was
man Standort Ubergreifende Optimierung nennt. Na-
turlich ist die Rechtsmedizin von diesen Zielen nicht
ausgeschlossen. Daher sollte man die Vorteile der
Fusion nutzen und genau Uberprifen, ob eine stérkere
Zentralisierung bestimmter Bereiche der Rechtsmedi-
zin an dem einen oder anderen Standort mdglich ist.
Denn Klar ist auch, dass wir angesichts der Haushalts-
lage ale Optimierungsmoglichkeiten ausschopfen
miissen.

Wenn es darum geht, Strukturen zu verbessern - das
mdchte ich noch einmal deutlich machen -, bedeutet
das nicht, dass bei den Optimierungsprozessen nur
harte betriebswirtschaftliche MalRstdbe angelegt
werden dirfen - frei nach dem Motto, was sich nicht
rechnet, fliegt raus-; hierbel gilt es auch die weichen
Faktoren entsprechend zu berticksichtigen. Man kann
diskutieren, ob Kompetenzverlust ein weicher oder
ein harter Faktor ist, aber insgesant ist das sehr wich-

tig.

Eine ausreichende rechtsmedizinische Versorgung in
Schleswig-Holstein ist im Interesse der Justiz, der
Polizel und stérkt die medizinische Ausbildung an

beiden Standorten. Ich denke, die Einzelheiten wer-
den wir im Ausschuss beraten.

Frau Landtagsprasidentin, ich habe noch eine Minute
und 16 Sekunden Redezeit.

(Beifall beim SSW und des Abgeordneten
Wilfried Wengler [CDU])

Vizeprasidentin I ngrid Franzen:

Wahnsinn. Ich bedanke mich bel der Abgeordneten
Spoorendonk und bei allen anderen fiir die geschenk-
te Zeit. - Das Wort fur die Landesregierung hat jetzt
Herr Minister Dietrich Austermann.

Dietrich Auster mann, Minister fir Wissenschaft,
Wirtschaft und Verkehr:

Frau Prasidentinl Meine Damen und Herren Abge-
ordneten! Das ist fir mich heute die zweite Premiere,
vorhin als Wirtschaftsminister, jetzt as zustandiger
Minister fUr die Wissenschaft. Ich tue das gern, um zu
unterstreichen, welche Bedeutung die Landesregie-
rung der Wissenschaftspolitik auch weiterhin bei-
misst.

Ich freue mich, hier auch gleichzeitig eine Gratulation
vornehmen zu kdnnen. Es wird heute durch Staatssek-
retér de Jager der Offentlichkeit eine Verleihung von
Mitteln fir vier Sonderforschungsbereiche - fur For-
scher an der Universitét Kidl, an der Universitét Li-
beck und am Forschungszentrum in Borstel - im Wert
von 15 Millionen € vorgestellt. Das ist eine herausra-
gende Anerkennung der wissenschaftlichen Arbeit,
eine Gewahr der Arbeit fur die nachsten vier Jahre.
Dazu meinen herzlichen Glickwunsch und ich glaube
auch den des ganzen Hauses.

(Beifall bei CDU und SPD)

Fir den einen oder anderen diirfte auch ganz interes-
sant sein, dass sich ein Forschungsbereich mit dem
Thema , Schlaf bildet Gedachtnis® befasst. Manch
einer, der der Sitzung moglicherweise nicht folgt, ist
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dabel, eine aktive Arbeit zu leisten. Dies aber nur am
Rande.

(Heiterkeit)

Das Thema Medizin an der Hochschule soll en
Schwerpunkt der Arbeit der Landesregierung sein. Es
zeigt aber auch, welche Herkulesarbeit damit verbun-
den ist. Das Universitatsklinikum, das ja unter Be-
teiligung beider Universitéten betrieben wird, hat ein
gewaltiges Defizit aufgebaut. Es sieht so aus, als
wirde das Defizit in diesem Jahr noch wesentlich
grofder a's erwartet.

Wir haben in der Koalitionsvereinbarung festge-
schrieben, dass diese Anstalt des offentlichen Rechts
mit eigenen Entscheidungen bis zum Jahre 2010 ein
ausgeglichenes Haushaltsergebnis erreichen soll. Das
heidt, dass Veranderungen vorgenommen werden
mussen. |ch warne davor, jetzt in einzelnen Bereichen
konkrete Festschreibungen vorzunehmen, bevor nicht
eine Gesamtbetrachtung vorliegt, aus der hervorgeht,
wie der Weg insgesamt beschritten werden kann.

Die Rechtsmedizin gehtrt zu dem Bereich, den
Staatssekretdr de Jager als Aufsichtsratsvorsitzender
betreut. Er hat hier, wie gesagt, eine Herkules-
Aufgabe zu bewadltigen. Ich wiinsche ihm viel Erfolg
dabel im Interesse der Wissenschaft, aber auch im
Interesse des Landeshaushalts.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, das Institut fir Rechts-
medizin ist Uber zwei Einrichtungen vertellt, und
zwar in Kiel und in Libeck, etwa in dem Verhdltnis
drei Finftel Kiel, zwei Funftel Libeck. Das sagt et-
was Uber die Bedeutung, sagt aber auch etwas Uber
den Umfang der Arbeit, diein Libeck geleistet wird.

Der Vorstand des Klinikums hat darum gebeten -
damit komme ich konkret zu dem Antrag der FDP -,
bel einem Defizit von 1 Million allein im Ingtitut der
Rechtsmedizin die Professur zundchst nicht weiter
auszuschreiben, sondern Verhandlungen mit den be-
teiligten Ministerien zu fuhren und auszuloten, wel-
che Sparméglichkeiten bestehen.

Vieles von dem, was die Rechtsmedizin erbringt, ist
ja Dienstleistung fur die Landesregierung an anderer
Stelle: fur die Polizel und fir die Justiz. Wenn man
Ehrlichkeit im Haushalt auch fir die Rechtsmedizin
erreichen will, muss man zunéchst einmal fragen, wer
eigentlich die Kosten bezahlen miisste.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Ekkehard Klug
[FDPF])

Deswegen sind wir dafir, dass man untereinander
verhandelt und fragt: Ist vielleicht das eine oder ande-

re Ministerium an dem, was dort zu machen ist, stér-
ker beteiligt?

(Dr. Ekkehard Klug [FDP]: Das wirde nicht
die Ausschreibung der Professur verhin-
dern!)

- Das it sicherlich richtig. Aber bei Verzicht auf die
Rechtsmedizin wirde die Lehre an beiden Fakultaten
zu einem Problem. Herr Dr. Klug, wir missen aller-
dings anerkennen, dass es sich um eine selbststandige
Einrichtung handelt und dass diese selbststéandige
Einrichtung darlber entscheidet, was sie macht,
wenngleich wir ihr auch die wirtschaftliche Verant-
wortung auferlegen. Ich kann nicht sagen: Thr misst
das oder jenes tun, die Konsequenzen hinterher aber
dem Vorstand beziehungsweise dem Aufsichtsrat
Uberlassen.

Eine Zentraliserung aler Labore des Instituts fir
Rechtsmedizin am Campus L tibeck wird es sicherlich
nicht geben. Ich denke, dass wir eine ganz klare
Marschrichtung einschlagen sollten, die besagt: Ein
dezentrales Angebot ist richtig. Es gibt Gespréchsbe-
darf mit dem Innenminister und dem Justizminister.
Ein finanziel tragfahiges Konzept fir die kinftige
Struktur der Rechtsmedizin muss erstellt werden, aber
es wére falsch, den zweiten Schritt vor dem ersten zu
tun. Deswegen ist es vernlnftig, dass man zunachst
im Ausschuss dariber berét. Es wére schon, wenn zu
erreichen wére, dass wir parallel zu dieser Beratung
bei dem Gesamtkonzept der finanziellen Entwicklung
der Hochschul medizin weiterkommen wiirden.

(Beifall bei CDU, SPD und SSW)

Vizeprasidentin Ingrid Franzen:

Viden Dank, Herr Minister Austermann. - Weitere
Wortmel dungen liegen mir nicht vor. Ich schlief3e die
Beratung.

Es ist Ausschussiiberweisung beantragt worden, und
zwar federfiihrend an den Bildungsausschuss, mitbe-
ratend an den Innen- und Rechtsausschuss. Wer dem
zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenpraobe! - Stimmenthaltungen?- Das ist so ge-
schehen.

Wahrscheinlich als Belohnung fir die eingesparte
Zeit gibt es seitens der Parlamentarischen Geschéfts-
fUhrer eine gute Nachricht. Geschéftsleitend darf ich
darauf hinweisen, dass der Tagesordnungspunkt 25
ohne Aussprache abgehandelt werden wird. Diesen
Punkt beraten wir spéter.

Nun rufeich Tagesordnungspunkt 23 auf:
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Antidiskriminierungsgesetz

Antrag der Fraktion der FDP
Drucksache 16/77

Antrag der Fraktionen von CDU und SPD
Drucksache 16/93

Wird das Wort zur Begriindung gewtinscht? - Das ist
nicht der Fall. Ich eréffne die Aussprache.

Fir den Antragsteller, die FDP-Fraktion, hat Herr
Abgeordneter Dr. Heiner Garg das Wort.

Dr. Heiner Garg [FDF]:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen!
Mit dem vorliegenden Antrag will die FDP-
Landtagsfraktion EU-Recht umsetzen, nicht mehr,
aber auch nicht weniger. Deshalb richtet sich unser
Antrag darauf, dass die européischen Vorgaben eins
Zu eins in nationales Arbeits- und Vertragsrecht um-
gesetzt werden.

Nun will die rot-griine Bundesregierung mehr. Der
vorgelegte Entwurf eines so genannten Antidiskrimi-
nierungsgesetzes geht deutlich tiber die Vorgaben der
EU hinaus.

Die EU-Richtlinien sehen den gesetzlichen Schutz
vor Diskriminierung vor allem im Bereich des Ar-
beits- und des Ausbildungsrechts bei den Merkmalen
» Rasse*, | ethnische Herkunft® und ,, Geschlecht” vor.
Rot-Griin hat diese im Entwurf eines Antidiskriminie-
rungsgesetzes um die Merkmale ,, Religion oder Welt-
anschauung”, , Behinderung®, , Alter* und , sexuelle
Identitét" erganzt, verallgemeinert und auf alle zivil-
rechtlichen Vertrége ausgeweitet.

Der aktuelle Entwurf fUr das so genannte Antidiskri-
minierungsgesetz sieht vor, dass Verbraucher, Ar-
beitnehmer, Stellenbewerber, Mieter und Versiche-
rungsnehmer kiinftig vor Gericht ziehen dirfen, wenn
sie sich aufgrund der genannten Diskriminierungs-
merkmal e diskriminiert flhlen.

Beim Antidiskriminierungsgesetz scheiden sich die
Geister. Entweder wird der Gesetzentwurf als sozial-
politischer Meilenstein gelobt oder aber als wirt-
schaftspolitisches Schreckgespenst an die Wand ge-
malt. Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen, ich denke,
beides ist isoliert betrachtet, zu kurz gesprungen. Die
zentrale Frage lautet aus unserer Sicht, warum das
nationale Antidiskriminierungsgesetz so deutlich
Uber die EU-Richtlinien hinausgeht. Gibt es hierfir
konkrete Griinde? Wird in Deutschland trotz etablier-
ter und gut arbeitender Gleichstellungs-, Frauen- und
Behindertenbeauftragten mehr diskriminiert as in
anderen Landern der Européischen Union, obwohl es
bereits sowohl im Zivilrecht als auch in unserer Ver-

fassung einen Rechtsschutz vor Diskriminierung
gibt?

Im Gegensatz zu vielen anderen europdischen Lén-
dern fiihlen sich die Menschen in Deutschland nach
Informationen des Instituts der Deutschen Wirtschaft
in Koln weitaus weniger diskriminiert als anderswo in
der EU. Umso mehr stellt sich die Frage, warum nati-
onales Recht Uber EU-Recht hinausgehen soll und mit
welcher Konsequenz. Kommt der angenommene
Nutzen bei den zu schitzenden Personen Uberhaupt
an oder werden hier neue Hirden aufgebaut, die den
zu schiitzenden Personenkreis tatséchlich weiter aus-
grenzen wirde?

Eines steht aus unserer Sicht fest: Bei Umsetzung des
von Rot-Griin geplanten Antidiskriminierungsgeset-
zes wird die Besetzung freier Stellen gerade fur die
kleinen und mittleren Betriebe zu einem unkalkulier-
baren Risiko. Eine umfassende gerichtsfeste Doku-
mentation jedes Stellenbesetzungsverfahrensin dieser
Form konnen sich die meisten kleinen und mittleren
Unternehmen nicht leisten. Aber nur durch eine sol-
che Dokumentierung kann sich ein Arbeitgeber im
Auswahlverfahren praventiv. gegen Diskriminie-
rungsklagen schiitzen.

Die Folge wird sein, dass weniger Menschen einge-
stellt werden als eingestellt werden kdnnten. Auch ein
grofRer Konzern wie BMW, der auf 5.500 freie Stellen
am Standort Leipzig rund 130.000 Bewerbungen
erhielt, wird dann an seine Grenzen stof3en, sodass
dieses Gesetz moglicherweise bei kiinftigen Standort-
entscheidungen eine entscheidende Rolle spielen
konnte.

Wenn infolge der vorgeschlagenen nationalen rechtli-
chen Regd ungen weniger Menschen eingestellt wer-
den, dann wird aus dem vermeintlichen Schutz ein
Beschéftigungshindernis. Das ist genau das Gegenteil
dessen, was Sie eigentlich erreichen wollten.

Mit der Umsetzung des von Rot-Griin gewollten An-
tidiskrimini erungsgesetzes verbessern Sie den Zugang
alterer Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer auf den
Arbeitsmarkt nicht. Sie werden den Zugang alterer
Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer auf den Ar-
beitsmarkt verschlechtern, wenn diese Regelung in
Kraft treten sollte. Dasselbe wird mit Menschen mit
Behinderung geschehen. Sie werden die Hirden des
Zugangs zum ersten Arbeitsmarkt bedauerlicherweise
weiter erhthen.

Die Menschen, die Rot-Grin mit dem Antidiskrimi-
nierungsgesetz vor Diskriminierung schitzen will,
werden also im Zweifel gar nicht erreicht. Sie wiirden
ausgegrenzt, weil die potenziellen Vertragspartner
flrchten missten, von ihnen verklagt zu werden.
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Das Antidiskriminierungsgesetz schafft somit eine
Kultur des Misstrauens, sowohl im privaten Umfeld
als auch im Arbeits- und Berufdeben, verbunden mit
hohen Kosten, um sich gegen ale Eventualitéten
abzusichern.

Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen, der sozialpoaliti-
sche Nutzen ist fragwirdig. Deutlich wird aber, dass
der wirtschaftspolitische Schaden im Zweifel grof3
sein kann.

(Beifall bei der FDP)

Die geplante deutsche Regelung schadete bedauerli-
cherweise den Menschen mehr, als sie ihnen nutzte.

Nur noch zwei ganz kurze Bemerkungen zum Koali-
tionsantrag! Liebe Kolleginnen und Kollegen von der
Union, ich habe mich schon gewundert: Was tun Sie,
wo Sie jetzt gestalten kdnnen, wenn Sie eine solche
Regelung, die weit Uber EU-Recht hinausgeht, umset-
zen sollen? - Eigentlich kneifen Sie, wenn Sie lhren
Antrag genau lesen. Denn gemeinsam mit den Sozial-
demokraten geben Sie sich in Ihrem Antrag unver-
bindlich und unklar. Was wir aber brauchen, ist ein
ganz klares Signal, nicht zuletzt an die Wirtschaft,
nicht zuletzt an die Betriebe. Wir wollen und miissen
Schluss machen mit der Verunsicherung, die derzeit
herrscht. Der FDP-Antrag ist klar: Wir wollen die
Umsetzung der EU-Richtlinie eins zu eins in deut-
sches Recht, nicht mehr, aber auch nicht weniger.
Deswegen beantragen wir alternative Abstimmung in
der Sache.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin I ngrid Franzen:

Viden Dank, Herr Abgeordneter Garg, Sie waren
ordnungsgemal’ gemeldet als Redner. - Fir die CDU-
Fraktion ertelle ich Herrn Abgeordneten Torsten
Geerdts das Wort.

Torsten Geerdts[CDU]:

Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren!
Die neue Regierungskoalition wird ihren Beitrag dazu
leisten, Schleswig-Holstein zu einem Land des Mit-
einanders zu machen,

(Beifall bei CDU, SPD und SSW)

in dem insbesondere Menschen mit Behinderung
neben dem Anspruch auf einen besonderen Schutz
vor Benachteiligung einen Anspruch auf selbstbe-
stimmte Teilhabe am Arbeitsleben und am Leben in
der Gesdllschaft haben. Hier sehen wir einen beson-
deren Schwerpunkt unserer Arbeit in den néchsten
fnf Jahren. CDU und SPD werden sich aber genauso
engagiert dafiir einsetzen, zusétzliche Belastungen fiir

den ersten Arbeitsmarkt zu verhindern. Vorrang
haben der Erhalt bestehender und die Schaffung neuer
Arbeitsplétze. Dazu benétigen wir nicht mehr, son-
dern weniger Burokratie.

Beiden Anforderungen, namlich der verstarkten Teil-
habe von Menschen mit Behinderung am Arbeitsle-
ben als auch dem Ziel, Beschéftigung im ersten Ar-
beitsmarkt nicht zu geféhrden, muss ein bundesdeut-
sches Antidiskriminierungsgesetz gerecht werden.
Das européische Recht fordert von allen Mitgliedstaa-
ten, eln Antidiskriminierungsgesetz zu verabschieden.

Fir die CDU-Landtagsfraktion hat dabel insbesonde-
re die Schaffung von zusétzlichen Arbeitsplétzen fir
Menschen mit Behinderung Prioritét. Es ist ndmlich
eine der wirklich grofl3en Herausforderungen an eine
humane Gesellschaft, Menschen mit Handicaps dau-
erhaft zu integrieren. Wir missen uns allerdings die
Frage stellen, ob man dem Ziel mit gesetzlichen Re-
gelungen wirklich négher kommt.

(Beifall der Abgeordneten Axel Bernstein
[CDU] und Frauke Tengler [CDU])

Die Regierungsfraktionen sind sich aber auch einig,
dass das Antidiskriminierungsgesetz keine negativen
Auswirkungen auf unseren Arbeitsmarkt haben darf.

Wir wollen durch dieses Gesetz keine zusétzlichen
burokratischen Hemmnisse aufgebaut wissen. Wir
wollen auch keine neuen und zusétzlichen unkalku-
lierbaren Risiken und hohe Kosten fiir die Unterneh-
men.

Mit dieser Positionierung schlief3t sich die CDU-
Landtagsfraktion ausdriicklich auch der in den beiden
groBen Volksparteien vorhandenen Kritik am Anti-
diskriminierungsgesetz des Bundes an. So erklarte
unser friherer Wirtschaftsminister, dass das vorlie-
gende Gesetz eine zusétzliche Belastung fur die Wirt-
schaft sei; es erschwere die K onkurrenzfahigkeit un-
serer Unternehmen.

Die Bundesfamilienministerin, Renate Schmidt, er-
kléarte wortlich:

,Durch das Gesetz darf aber nicht nutzlose
und zusdtzliche Birokratie beim Staat und
bei den Unternehmen aufgebaut werden."

(Beifall des Abgeordneten Konrad Nabel
[SPD])

Wir missen uns heute hier im Landtag und die Lan-
desregierung muss sich bei der Abstimmung im Bun-
desrat die Frage stellen, ob es richtig ist, Uber die
Anforderungen der EU hinauszugehen. Die CDU-
Landtagsfraktion unterstiitzt ausdriicklich die Forde-
rung und Formulierung des Ministerprésidenten in
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seiner Regierungserkldrung, dass auf Gesetze des
Bundes und der Européischen Union nicht draufgesat-
telt werden darf.

(Beifall bei der CDU)

Die Européische Union verlangt von uns lediglich ein
zivilrechtliches Diskriminierungsverbot aufgrund
der Rasse und der ethnischen Herkunft. Die Aus
weitung des Gesetzes auf Religion, Weltanschauung,
Alter, sexuelle ldentitdt und Geschlecht wére wohl
eher eine Art freiwillige Leistung, die wir uns ange-
sichts von 5 Millionen Arbeitdosen allerdings nicht
leisten kénnen. Auch das gehort zur Ehrlichkeit dazu.
Schafft man mit einem solchen Gesetzeswerk mehr
Beschéftigung in Deutschland oder vernichtet man
Arbeit? An dieser Frage muss sich dieses Gesetz mes-
sen lassen.

Entlasten wir den Arbeitsmarkt? Fordern wir den
Wohnungsbau? Oder erreichen wir durch dieses Ge-
setz mehr Blrokratie, zusdtzliche Kosten, weniger
Arbeit und damit in Wirklichkeit auch weniger Integ-
ration?- FUr die CDU-Landtagsfraktion fuhren die
Vielzahl der Diskriminierungstatbestdnde, die weit-
reichende Beweidlastumkehr, die Haftung fir Dritt-
verschulden und die umfassenden Klagemdglichkei-
ten fr Interessenverbande eher zu gesellschaftlichem
Unfrieden und damit auch zu neuen Ungerechtigkei-
ten.

Wir fordern die Landesregierung mit unserem ge-
meinsamen Antrag auf, bei der Abstimmung Uber das
Antidiskriminierungsgesetz dem Ubergeordneten Ziel
» vorfahrt fir mehr Beschéftigung® gerecht zu wer-
den. Wir erwarten von der Landesregierung, dass sie
sehr genau prift, inwieweit das vorliegende Antidis-
kriminierungsgesetz Uber Anforderungen der EU
hi nausgeht.

Ich unterstiitze die Aussage des nordrhein-west-
falischen Arbeitsministers, Harald Schartau, der vor
wenigen Tagen wortlich erklarte:

,Es kommt uns deshalb darauf an, das Ge-
setz so umzusetzen, dass wir nicht Uber die
europaischen Vorgaben hinausgehen."

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Sehr gut!)
Dieser Forderung schlielt sich die CDU-
Landtagfraktion ausdriicklich an. Ich bitte um Zu-

stimmung zu unserem Antrag.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Martin Kayenburg:

Nun hat fir die Fraktion der SPD Frau Abgeordnete
Anette Langner das Wort. Frau Langner halt ihre
Jungfernrede.

(Beifall)

Anette Langner [SPD]:

Sehr geehrter Herr Landtagsprasident! Sehr geehrte
Damen und Herren! Vielen Dank fir den aufmun-
ternden Applaus. Das tut gut. Beim ersten Mal ist es
€eine besonders spannende Situation, hier zu stehen.

Wir alle kennen vielféltige Diskriminierungen, die in
unserer Gesdlschaft immer noch an der Tagesord-
nung sind. Besonders betroffen machen die Beispiele
behinderter Menschen, die aufgrund ihrer Behinde-
rung am Besuch eines Restaurants, Schwimmbades
oder anderer offentlicher Einrichtungen gehindert
werden, weil ihr Anblick angeblich andere Gaste
store. Diese Menschen brauchen unsere uneinge-
schrankte Unterstiitzung, um ihnen eine barrierefreie
Teilhabe am gesellschaftlichen und beruflichen Leben
Zu ermbglichen.

(Beifall bei SPD, CDU, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und SSW)

Barrierefreiheit bedeutet hier nicht Rampen und
Fahrstiihle, sondern bedeutet, Barrieren in gesetzli-
chen Rahmenbedingungen und vor allem in den K&p-
fen und dem Handeln von Mitmenschen abzubauen.

Auf einen weiteren Aspekt von Diskriminierung will
ich hinweisen, der in den letzten Jahren wesentlich
zugenommen hat, namlich die Diskriminierung von
alteren Menschen am Arbeitmarkt. So sehr die so
genannte Silver-age-Generation als Zielgruppe in der
Werbung for Waren und Dienstleistungen und vor
allem im Tourismus in den Fokus der Aufmerksam-
keit gerlickt ist, erleben wir, dass Menschen aufgrund
ihres Alters zunehmend vom Arbeitsmarkt ausge-
grenzt werden. Hier bedarf es nicht nur eines Be-
wusstseinswanddl's, indem wir die Lebens- und Be-
rufserfahrung von alteren Menschen wieder als wert-
volle Qualifikation einschétzen, sondern hier bedarf
es auch gesetzlicher Regelungen.

(Beifall bei SPD, CDU und SSW)

Diese Beispiele machen deutlich, dass es keine Alter-
native zu einem Antidiskriminierungsgesetz gibt, das
auch diese Diskriminierungstatbestéande berticksich-
tigt.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bel der SPD)
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Fir das Privatrecht - und hier besteht Regelungsbe-
darf - beziehen sich die EU-Vorgaben nur auf die
ethnische Herkunft oder das Geschlecht, wohingegen
das Arbeitsrecht andere Antidiskriminierungstatbe-
stinde schon mit einbezieht, so wie Diskriminierun-
gen aus Grinden des Geschlechts, der Rasse, der
ethnischen Herkunft, der Religion oder der Weltan-
schauung, einer Behinderung, des Alters oder der
sexuellen Ausrichtung.

Ich bin mit meiner Fraktion der Auffassung, dass in
unserer Gesdllschaft ein umfassender Diskriminie-
rungsschutz notwendig ist, der sichin allen Rechtsbe-
reichen auf mdglichst alle Diskriminierungstatbestan-
de bezieht, denn es gibt kein Argument, dass wir
Menschen vor Diskriminierungen in einem Rechtsbe-
reich schiitzen sollten und in eénem anderen nicht.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Die vielfach befiirchtete und kritisierte Uberregulie-
rung und Burokratisierung findet durch eine Auswei-
tung in der Regelungsbreite nicht statt, sofern sie sich
nicht auf die Eingriffsintensitdt und somit auf die
Schérfe des Gesetzes bezieht. Ein sinnvolles Mal an
Regulierung dient jedoch dem Schutz der Betroffenen
und schérft das Bewusstsein fur den Gleichstellungs-
grundsatz.

Das Antidiskriminierungsgesetz ist ein wichtiger
Bestandteil, soziale Standards in einer von Freizi-
gigkeit gepréagten Européischen Union zu entwickeln
und zu sichern, soziadle Standards, die von alen ge-
sdllschaftlichen Gruppen, auch von Unternehmern,
gefordert werden. Sozialer Friede und sozialer Zu-
sammenhalt sind wichtige Standortfaktoren, die auch
in schwierigen Zeiten nicht zur Disposition stehen
konnen.

Aus anderen EU-Staaten, die schon langere Zeit um-
fassende Antidiskriminierungsregelungen haben, sind
negative Effekte auf den Beschéftigungsmarkt nicht
bekannt. Eine Lahmung der Wirtschaft gar hat weder
in Grofbritannien noch in Schweden oder den Nie-
derlanden dtattgefunden. Im Gegentell: In Zeiten
zunehmender Standortkonkurrenz erlangen auch wei-
che Standortfaktoren an Bedeutung. Diskriminierun-
gen in der Arbeitswelt und im gesellschaftlichen Mit-
einander schaden dem Ansehen des Standorts, denn
drei T entscheiden wesentlich tber den wirtschaftli-
chen Erfolg eines Standorts. Talente, Technologie
und nicht zuletzt Toleranz.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN, SSW sowie der Abgeordneten Axel
Bernstein  [CDU] wund Frauke Tengler
[CDU))

Mit dem Antidiskriminierungsgesetz wollen wir in
Deutschland eine- in anderen Landern schon lange
selbstverstandliche - Antidiskriminierungskultur - auf
den Weg bringen, in der sich Staat und Gesellschaft
verantwortlich zeigen, dass es nicht zu Diskriminie-
rungen kommt. Damit stérken wir ein Europa, in dem
Freizligigkeit nicht Benachteiligung, sondern Vielfalt,
Chancengleichheit und Toleranz bedeuten. Im Blick
auf unsere Diskussion Uber die Europdische Union
sage ich: Damit bringt man Europa auch aus den
Sonntagsreden heraus.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich bitte Sie,
unserem A nderungsantrag zuzustimmen.

(Beifall bei SPD, CDU, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und SSW)

Prasident Martin Kayenburg:

Ich erteile nunmehr fir die Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN der Fraktionsvorsitzenden, Frau
Abgeordneter Anne Litkes, das Wort.

Anne L (itkes [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Der Leit-
satz , Gleichheit und Differenz* braucht einfach eine
gesetzliche Umsetzung. Unsere Ziele, die Gleichstel-
lung und Teilhabe von Menschen mit Behinderung,
kdénnen ohne einen begleitenden wirksamen Schutz
vor alltaglichen Diskriminierungen nicht umgesetzt
werden. Daher ist das Antidiskriminierungsgesetz der
zentrale Baustein einer gerechten griinen Behinder-
tenpolitik. Wer umfassende Gleichstellung will, der
muss denjenigen, die noch immer von Diskriminie-
rungen betroffen sind, einklagbare Rechte an die
Hand geben.

Die Gleichstellung von Behinderten am Arbeitsmarkt
ist sicherlich eines der Ziele, die mit dem Antidiskri-
mi ni erungsgesetzes verfolgt werden. Es ist aber kei-
nesfalls das hauptsachliche, das einzige Zid, wieesin
dem Antrag Drucksache 16/93 von der Koalition
durchscheint. In dem so genannten ADG werden vier
europaische Richtlinien in nationales Recht umge-
setzt. Sie haben eine unterschiedliche Zielsetzung und
befassen sich mit unterschiedlichen Vertragsberei-
chen.

Durch zwei Richtlinien soll ein umfangreicher Dis-
kriminierungsschutz bei der Beschéftigung und im
Beruf gesichert werden, und zwar im Hinblick auf das
Geschlecht, das Alter, die Behinderung, die Religion,
die Weltanschauung und die der sexuelle Orientie-
rung. Eine Richtlinie enthélt ein generelles Benachtei-
ligungsverbot aufgrund der ethnischen Herkunft, und
zwar sowohl im Beschéftigungsbereich als auch im
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Bereich des allgemeinen Zivilrechts, insbesondere bei
SO genannten Massengeschéften. In einer weiteren
Richtlinie werden Mal3nahmen zur Gleichstellung der
Geschlechter bei Massengeschéften im  Zivilrecht
verlangt.

Diese vier Richtlinien wurden zu einem umfangrei-
chen Diskriminierungsschutz zusammengefasst, der
in Teilen auch Uber die Anforderungen dieser Richtli-
nien hinausgeht - aus unserer Sicht zu Recht.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SSW)

Es ist namlich nicht begrindbar, warum etwa die
Abweisung eines Menschen wegen seiner ethnischen
Herkunft zukiinftig eine Benachteiligung und gemal3
dem allgemeinen Zivilrecht unzuléssig sein soll - das
ist die Einszu-einssUmsetzung der Richtlinie
2043/EG -, die Diskriminierung eines behinderten
Menschen aber nicht. Diese Rechtslage wiirde eintre-
ten, wenn wir das Antidiskriminierungsgesetz auf die
reine Umsetzung des europdischen Rechts be-
schrénken wirden. Das konnen und wollen wir nicht.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Wolfgang Kubicki [FDP]: Vdlliger Blod-
sinn! - Dr. Heiner Garg [FDP]: Artikel 3
Grundgesetz!)

- Wir reden hier Uber das Einfachgesetzliche!

Fir eine vergleichbare Situation muss es gleiche
Schutzstandards geben. Das wird in den européi-
schen Richtlinien nicht vorgegeben, welil sie- das ist
festzustellen und en Manko - nicht aus einem Guss
sind. Sie weisen unlogische Licken auf. Diese LU-
cken kann, darf und muss das nationale Recht ausfiil-
len.

Damit - das ist hier bereits angeklungen - sind wir in
Europa in ganz guter Gesellschaft: Belgien, Frank-
reich, Schweden und Ungarn sind bel der Umsetzung
der Richtlinien den gleichen Weg wie Deutschland
gegangen. Uns liegen keine Erkenntnisse darUber vor,
dass in diesen Landern- wenn ich es salopp sagen
darf - der Arbeitsmarkt zusammengebrochen ist oder
die Gerichte unter einer Prozesslawine begraben sind.

Ansatzpunkte im deutschen Recht gibt es auch durch
die Umsetzung des § 611 a des Birgerlichen Geset-
zesbuches, der seit 25 Jahren Geltung hat. Durch ihn
wird die Benachteiligung in der Arbeitswelt auf-
grund des Geschlechts verboten. Das gilt sowohl bei
der Einstellung, beim beruflichen Aufstieg als auch
bei den Arbeitsbedingungen. Mir sind hier keine Pro-
zesslawinen bekannt. Ich bin mir sicher, dass auch
das kommende Antidiskriminierungsgesetz eine sol-
che Prozesslawine nicht ausl 6sen wird.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Was ist mit der
Beweidastumkehr?)

Es gibt keinen Beweis und kein Indiz dafiir, dass sich
das K lageverhalten grundlegend andern wird, wenn
neben dem Geschlecht weitere Diskriminierungs-
grinde in die Regelung el nbezogen werden. Auch das
Bundesgleichstellungsgesetz  fir behinderte Men-
schen zeigt, dass hier ein richtiger, gangbarer und
lebbarer Weg gegangen wird.

Richtig ist, dass nach der Anhérung zum Gesetzent-
wurf im zustandigen Ausschuss in Berlin einige An-
derungen am Antidiskriminierungsgesetz vorgenom-
men worden sind. Diese Anderungen sind vom alten
Justizministerium in Schleswig-Holstein sehr unter-
stiitzt worden. Die griine Bundestagsfraktion und die
Griinen insgesamt haben diese Anderungen, die zur
Klarstellung beispidlsweise bei der Sozialauswahl
oder gegenliber den Religionsgemei nschaften gefihrt
haben, in der gesamtpoalitischen Diskussion sehr un-
terstitzt. Wir waren sehr dafiir, dass dieses Gesetz
handwerklich korrekt und in den Formulierungen
sauber durchsetzbar sein sollte und dass es keine Ne-
benkriegsschauplétze eréffnen sollte, die dann wahr-
lich zu Prozessfluten gefiihrt hétten.

Der jetzt vorliegende Gesetzentwurf zeigt einen kla-
ren Diskriminierungsschutz, der umsetzbar ist, keine
falschen Nebenkriegsschaupldtze ertffnet und die
Grundstruktur des umfassenden Antidiskriminie-
rungsgebotes durchsetzt. Dieser Schutz ist einklagbar,
lebbar und somit fur diese Gesellschaft wegweisend.
Deshalb muss das Gesetz ziigig verabschiedet wer-
den.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SSW)

Prasident Martin Kayenburg:

Ich danke der Abgeordneten Litkes. - Nunmehr rufe
ich fir den SSW die Vorsitzende, Frau Abgeordnete
Anke Spoorendonk, auf.

Anke Spoorendonk [SSW]:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Das
Antidiskriminierungsgesetz gehdrt zu denjenigen
Vorhaben der rot-griinen Bundesregierung, die einen
breiten Widerstand hervorgerufen haben. Dabel holt
die Bundesregierung nur etwas nach, was die EU
schon lange angemahnt hat, namlich einen effektiven
Schutz vor Benachteiligungen im Zivilrecht und im
Arbeitdeben.

(Woalfgang Kubicki [FDP]: Das stimmt doch
nicht!)
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Dabel wird unter anderem eine Anlaufstelle einge-
richtet, um Menschen, die bei spielsweise am Arbeits-
platz aufgrund ihrer Religion, ihrer Weltanschauung,
ihrer Behinderung, ihres Alters oder ihrer sexuellen
Identitét benachteiligt werden, die Mdglichkeit einer
umfassenden Beratung zu geben. Ein anderer Punkt
ist, dass die Arbeitgeber angehalten werden, ihre
Unterlagen fir eventuelle Prozesse zu archivieren.
Besonders dieser Punkt [0st Kritik aus, weil dahinter
eine neue blrokratische Belastung der Betriebe ver-
mutet wird.

(Dr. Heiner Garg [FDP]: Nicht die Archivie-
rung, sondern die Dokumentation!)

So weit erst einmal zum neuen Gesetz.

Allerdings zeigt der Blick auf die Antidiskriminie-
rungsvorschriften, die wir bereits haben, dass ein
Gesetz alein nicht viel bewegen kann. Seit 1980 zum
Beispiel konnen Manner und Frauen, die aufgrund
ihres Geschlechts am Arbeitsplatz diskriminiert wer-
den, Schadensersatzanspriiche geltend machen. Seit
dem Inkrafttreten kam es erst zu 112 Prozessen; das
sind rechnerisch vier Prozesse pro Jahr. Nun kann mir
aber niemand erzéhlen, dass diese geringe Zahl von
Prozessen ein Beleg dafir ist, dass Frauen in
Deutschland im Arbeitseben gleichberechtigt sind.
Subtile Ausschlussprozesse fihren dazu, dass der
Anteil von Frauen in Fihrungspositionen in
Deutschland europaweit zu einem der niedrigsten
zahlt. Professorinnen, Vorstandsvorsitzende und auch
Ministerinnen sind in Deutschland auch im 21. Jahr-
hundert in der Minderheit.

Das zeigt zweierlei: Erstens. Die Befurchtungen vor
einer Flut von Klagen gegen das Antidiskriminie-
rungsgesetz sind unbegriindet. Es ist nicht zu erwar-
ten, dass das neue Gesetz alles auf den Kopf stellen
wird. Zweitens. Auch ein Gesetz kann die Gleichstel-
lung der Geschlechter nicht einfach verordnen. Die
Lebenswirklichkeit richtet sich nach anderen als ge-
setzlichen Vorgaben. Man kann nur die schlimmsten
Auswiichse verhindern.

Den Kollegen von der FDP-Fraktion geht es aber um
etwas ganz anderes. Sie wollen ganz einfach keine
Regelungen, die Uber die Vorgaben der EU hinausge-
hen.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Warum sollten
wir das denn machen?)

Das ist der Hebel, um Schleswig-Holsteins Ableh-
nung gegen das Gesetz im Bundesrat zu begriinden.
Diese Kritik ist nicht ganz neu. Aber auch andere
Lander haben die bestehenden Spidréaume genutzt
und die Richtlinien erweitert. Die Merkmale Ge-
schlecht und ethnische Herkunft reichen einfach

nicht aus. Die Vervoallstéandigung ist richtig und, was
das Merkmal Behinderung angeht, Ubrigens auch im
Sinne des Grundgesetzes. Die Bundesregierung ist
sich dartber hinaus durchaus bewusst, dass sie mit
der Offnung der Anlaufstelle fiir alle von Diskrimi-
nierung Betroffenen die Richtlinien erweitert. Ich
halte es durchaus fir sinnvoll, dass man es so macht,
wie es im Gesetzentwurf vorgeschlagen wird, statt
innerhalb der Diskriminierungsgriinde eine Hierarchie
einzuziehen.

Eine letzte Bemerkung! Ich denke, gerade das, was
die Kallegin Langner vorhin sagte, ist wichtig. Wenn
man die Menschen nur als Kostenfaktor betrachtet,
erhdlt man nicht die Unternehmenskultur bezie-
hungsweise Gesdllschaftsstruktur schlechthin, Wir
brauchen ene Gesdllschaft, in der es zu den Werten
gehort, dass fur ale Menschen gleichberechtigte
Maoglichkeiten der Teilhabe am Berufs- und Gesell-
schaftsleben vorhanden sind. Das sind Werte und
Standortfaktoren. Mit diesen Werten kdnnen wir wu-
chern.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Das sind doch al-
les Spriichel)

Darum denke ich, wir miissen allmahlich davon weg-
kommen, diese neoliberalen Berechnungsmethoden
durchgehen zu lassen. Ich werde mich weiterhin ve-
hement dagegen aussprechen.

(Beifall beim SSW)

Prasident Martin Kayenburg:

Zu einem Kurzbeitrag nach 8§56 Abs. 4 der Ge
schéftsordnung hat der Vorsitzende der Fraktion der
FDP, Herr Abgeordneter Wolfgang Kubicki, das
Wort.

Wolfgang K ubicki [FDPJ:

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich
bin immer ganz begeistert, wenn ich von den Kolle-
ginnen und Kollegen des SSW Bekenntnisse zu Wer-
ten, zur Menschenwiirde und zu anderen Dingen mehr
erfahre, auch mit dem Anspruch, dies sei nur bei ih-
nen der Fall, nicht aber bel uns. Wir miissen vielleicht
von den Sonntagsreden wegkommen und uns fragen,
was die praktischen Konsequenzen von bestimmten
gesetzgeberischen Vorhaben sind. Abgesehen davon
hat die grof3e Koalition vereinbart, dass man ohnehin
nur ein zu eins umsetzen will. Das entspricht unserem
Antrag.

Ich komme zu drel zentralen Punkten, Uber die man
bei jemandem, der im Erwerbsleben steht, der Ge-
sprache dieser Art filhren muss und der eine Vielzahl
von Menschen in diesem Bereich vertritt, die mit
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gleichen Problemen konfrontiert werden, reden muss.
Wenn wir samtliche Diskriminierungstatbesténde auf
ale Regelungen des Zivilrechts und des Mietrechts
ausdehnen, bekommen wir mit den weiteren Rege-
lungen dieses Gesetzesvorhabens, namlich der Be-
weidastumkehr und der Dokumentationspflicht, ein
Riesenproblem. Ich will kurz versuchen, das zu erkl&a-
ren.

Wenn wir bei uns eine Stelle ausschreiben, erhalten
wir zwischen 80 und 100 Bewerbungen. Davon laden
wir, nachdem wir uns die Zeugnisse und Lebenslaufe
angeguckt haben, ungeféhr zehn bis zwolf Bewerber
Zu Besprechungen ein. Ich miisste, wenn das Gesetz
in Kraft tréte, die Gesprache nicht mehr allein, son-
dern in Begleitung eines Zeugens fuhren. Wenn ich
das nicht mache, reicht die Erklérung eines der Betei-
ligten aus, es sei mit einem Halbsatz ein Diskriminie-
rungstatbestand geschaffen worden, was er durch eine
eidesstattliche Versicherung glaubhaft macht, und ich
habe eine Beweidlastumkehr. Ich muss dann bewei-
sen, dass ich nicht diskriminiert habe. Das bedeutet,
dassich fur jedes meiner Bewerbungsgesprache einen
Zeugen brauche.

Ich muss das dokumentieren. Ich nehme an, Sie wis-
sen, wovon Sie reden, wenn Sie den Kopf schiitteln.
Ich muss das dokumentieren, weil ich ein halbes Jahr
die Moglichkeit habe, dass jemand, der sich diskrimi-
niert fuhlt, dagegen klagt. Die Dokumentations-
pflicht ist notwendige V oraussetzung dafiir, dass ich
etwas belegen, glaubhaft machen und dem entgegen-
treten kann.

Was glauben Sie eigentlich, wie viele Bewerbungsge-
sprache ich noch fihren werde? Was glauben Sie
eigentlich, was ein Vermieter, der eine Reihe von
Vermietungsgesprachen fuhrt, noch machen wird?
Die werden sich jetzt auf einen ganz kleinen Bereich
konzentrieren. Sie werden genau das Gegenteil von
dem erreichen, was Sie erreichen wollen. Sie werden
namlich eine Diskriminierung bel der Vorauswahl
erreichen, die bisher nicht stattgefunden hat. Dies
wird ganz massiv geschehen, um Klagen zu entgehen.

Sie schaffen eine Verbandsklage. Ein Verein mit
mindestens 70 Mitgliedern, von denen wir einige
haben, wére in der Lage, sich die Interessen abtreten
zu lassen und die Klageverfahren zu fihren. Frau
Spoorendonk, ich kann Thnen sagen, was passiert.
Eine Heerschar von jungen Anwaltskollegen wird
sich dieser Angelegenheit beméchtigen und selbstver-
standlich eine Vielzahl von Klagen auf den Weg
bringen. Sie kdnnen sich ausrechnen, wenn sie als
Verein nur 10 % dieser Klagen erfolgreich bestreiten,
dann haben sie bereits ihre Lebensfahigkeit garantiert.
Ich kenne das von den Wettbewerbsvereinen. Dem

treten wir auch in entsprechender Weise gegentber,
weil wir festgestellt haben, wie viel Missbrauch damit
getrieben worden ist. Diesem Missbrauch miissen wir
entgegenwirken.

Viel wesentlicher fir mich ist noch das Folgende:
Nachdem BUNDNIS 90/DIE GRUNEN bei der An-
hérung schlau geworden sind, haben sie erklart, bei
der Vermietung soll in bestimmten Wohnber eichen
eine Diskriminierung zugelassen werden, und zwar
ganz systematisch und konsequent. Wenn es der
Durchmischung der Wohnbevdlkerung dient, so steht
esin dem Entwurf, soll eine Diskriminierung zugelas-
sen werden. Dasfindeichin der Tat eine ganz gravie-
rende Untermauerung dieses Gesetzesvorhabens.

Anke Spoorendonk, das Gegenteil von gut ist gut
gemeint. Der Gesetzentwurf ist gut gemeint, aber er
ist schlecht. Er ist deshalb schlecht, weil er samtliche
Diskriminierungstatbestdnde zusammenfassen will
und auf alle Regelungsbereiche - auch auf das Zivil-
recht - Uberstlilpen will. Das kann nur schief gehen.
Ich warne daher dringend davor, mehr zu tun, als das,
was die Europdische Union auf den Weg gebracht
hat.

(Beifall bei der FDP)

Prasident Martin Kayenburg:

Fir die Landesregierung erteile ich nunmehr Herrn
Minister Uwe Déring das Wort.

Uwe Déring, Minister fir Justiz, Arbeit und Europa:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich habe
mich nicht gedrangelt, diesen Redebeitrag zu halten.
Daich ihn aber halten muss, halte ich ihn so, wie ich
ihn fir richtig halte.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Das ist ein guter
Grundsatz!)

- Ja, Herr Kubicki, das ist richtig. Ich werde mir da-
mit nicht nur Freunde machen, daher fange ich gleich
damit an. Gut gedacht, falsch gemacht. Unter diesem
Titel kdnnte das stehen, was sich im Zuge der Umset-
zung der européischen Antidiskriminierungsrichtlinie
abgespielt hat. Zur Historie kann ich mich kurz fas-
sen, weil viele der Vorredner diese schon dargestel It
haben. Es ist so, dass insgesamt vier EU-Richtlinien
bestehen, die in nationales Recht umgesetzt werden
missen. Die vier Richtlinien- es wurde schon ge-
sagt - betreffen Uberwiegend die Bereiche Arbeits-
und Ausbildungsrecht und allgemeines Zivil- und
Vertragsrecht. Welche Bereiche sie genau umfassen,
muss von mir nicht wiederholt werden, da dies bereits

gesagt wurde.
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So weit, so gut. Hatte Deutschland diese Richtlinien
SO umgesetzt, wie sie in Brissel verabschiedet wor-
den sind, hétte das ein Musterbeispiel daftr sein kon-
nen, dass es in Europa auch einmal einfach sein kann.
Stattdessen wurden - wie hier dargestellt - im Bundes-
tag entsprechende Entwirfe konzipiert, die alle Be-
reiche jedweder Benachteiligung aufgreifen und da-
mit im Kern weit tiber die EU-V orgaben hinausgehen.

Das Geféahrlich an einer Debatte ist immer, dass man
schnell in eine falsche Ecke gestel It wird. Im Ziel sind
wir uns alle einig. Es gibt auch in Deutschland nicht
hinnehmbare Formen von Ungleichbehandiung und
Diskriminierung. Wir sind uns auch alle einig darin,
dass die deutliche Mehrheit der Bevolkerung solche
Diskriminierung nicht will. Der gemeinsame Wille ist
also da und wir haben auch vide Gesetze dafr.
Trotzdem hapert es an der einen oder anderen Stelle
immer wieder. Ich weilR nicht, ob mehr Gesetze vid
mehr Sicherheit bringen.

(Beifall bei der FDP)

Ich kann nur unterstreichen, was gesagt worden ist.
Eine neue vorgesehene Paragraphensammlung dar-
Uber hinaus wird - jedenfalls nach meiner Uberzeu-
gung - eine ganze Reihe an unbeabsichtigten Neben-
wirkungen enthalten und damit mehr Probleme schaf-
fen als [6sen. Durch den Antidiskriminierungsgesetz-
entwurf wird weitgehend der Eingriff in die Privat-
autonomie zugunsten bestimmter Gruppen vorge-
nommen, der nach EU-Recht nicht erforderlich ist
und im Ubrigen auch nach Artikel 3 Grundgesetz
nicht erforderlichist.

Mir sei gestattet, hier die Bemerkung zu machen: Wir
haben in einfachen Gesetzen allein 86 verschiedene
Regelungen zur Gleichbehandlung von Behinderten.
Zum Schutz der Behinderten gibt es schon eine ganze
Menge. Ich will nicht sagen, dass dies deswegen nicht
notwendig ist.

Hier wird eine weitgehende folgenschwere Ein-
schrankung grundgesetzlich garantierter Vertragsfrei-
heiten in Kauf genommen. Sie haben es eben gesagt,
was Private kinftig verlangen und nachweisen mis-
sen. Das wesentlich Neue an dieser ganzen Angele-
genheit ist - hier teile ich ausdriicklich das, was Herr
Kubicki gesagt hat - die Beweisumkehr. Das ist et-
was, was wir in wenigen Rechtsgebieten haben. Hier
kann es in der Tat dazu fihren, dass wir zu einer
Vielzahl von Prozessen kommen. ,, Der Spiegel” titel-
te: Weckruf fir Prozesshansdl.

Wir konnen diesin Amerika sehen, wenn wir betrach-
ten, was dort mit dem entsprechenden Civil Rights
Act aus den 60-er Jahren passiert ist. Es hat sich dort
in diesem Bereich eine Prozessindustrie entwickelt,

die im Wesentlichen nicht darauf hinaus will, dass
Diskriminierung abgeschafft wird. Vielmehr will man
entsprechende Entschédigungen erlangen.

Verbunden damit ist ein erheblicher Aufwand in der
burokratischen Umsetzung. Moglicherweise soll eine
entsprechende Blrokratie aufgebaut werden, die dies
Zu Uberwachen hat. Verwaltung ist nicht immer von
Ubdl. Angesichts der umfassenden Regelungen, die
hier getroffen werden missten, wére das eine Sache,
die sicherlich einen erheblichen Umfang hétte. Es ist
von mindestens 30 Planstellen die Rede, die mdgli-
cherweise entstehen kdnnten.

Deutschland ist das letzte Land, das sich an die Um-
setzung macht. Wir sollten diese Richtlinien umset-
zen. Alle anderen Mitgliedstaaten haben das bereits
getan. Hétten wir uns den politischen Hickhack er-
gpart und die Richtlinien eins zu eins umgesetzt,
stiinde das Antidiskriminierungsgesetz langst im
Bundesgesetzbl att.

(Beifal bel CDU, FDP und des Abgeordne-
ten Holger Astrup [SPD])

Fir mich als Minister fir Justiz, Arbeit und Europa
gibt es bei der Angelegenheit zwel Konseguenzen,
wobei ich mich darin von meiner Vorgangerin unter-
scheide. Schleswig-Holstein wird gegeniiber den
anderen Landern und dem Bund dafiir pléadieren, einer
Erweiterung der Burokratie durch das Antidiskrimi-
nierungsgesetz in groltmoglichem Mald entgegenzu-
wirken. Ich werde der Landesregierung empfehlen,
den Vermittlungsausschuss anzurufen.

(Beifall bei CDU und FDP)

Den zweiten Mal3stab entleihe ich den Worten meiner
Kallegin auf Bundesebene. Frau Ministerin Zypries
sagte: , Ein umfassendes zivilrechtliches amtliches
Diskriminierungsgesetz, das mehr Probleme schafft
alslost, ist der falsche Weg.” - Sie hat Recht!

(Beifall bei CDU, FDP und vereinzelt bei der
SPD)

Prasident Martin Kayenburg:

Ich danke Ihnen, Herr Minister Déring. - Zu einem
Kurzbeitrag nach § 56 Abs. 4 der Geschéftsordnung
erteile ich der Vorsitzenden der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN, Frau Abgeordneter Anne Liitkes,
das Wort.

Anne L Gitkes [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Viden Dank, Herr Prasident! Gestatten Sie mir nur
zwel kurze Feststellungen. Herr Minister, ich stelle
fest, dassin lhrer Rede zwei unterschiedliche Positio-
nen vertreten worden sind. Die erste heifdt im Klar-
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text, eigentlich misste man dem Antrag der FDP
zustimmen. Das ist eine indirekte Empfehlung der
Landesregierung an dieses Parlament. Zum Schluss
sagen Sie doch noch: In gewisser Weise ist die Bun-
desrepublik doch gehalten, die Antidiskriminierungs-
richtlinien der EU umzusetzen. Diesen Widerspruch
miissten Sie erlautern.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Das steht bei uns
auch drin: Eins zu eins umsetzen!)

Meine Damen und Herren, der Herr Minister hat eben
sehr deutlich gesagt, dass er im Grunde kein neues
Gesetz befiirwortet. Ich bitte ihn nachdriicklich, dies
zu erlautern; denn esist eine widerspriichliche Rede.

(Zuruf des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[FDPF])

Herr Minister, Sie haben es verstanden. Ich wére
dankbar, wenn Sie es noch erganzten.

Prasident Martin Kayenburg:

Fir die Landesregierung erteile ich Herrn Minister
Doring das Wort.

Uwe Doring, Minister fir Justiz, Arbeit und Europa:

Ich habe deutlich erklart, Frau Litkes: Hétte man
diese ganze Diskussion nicht gehabt, wéren wir damit
langst im Bundesgesetzblatt. Das heilét, die Richtlinie
ist umzusetzen. Es ist européisches Recht. Sieist eins
Zu eins umzusetzen. Der vorliegende Gesetzentwurf
geht dartber hinaus. Aus diesem Grunde empfehle
ich die Anrufung des Vermittl ungsausschusses.

(Beifall bei SPD, CDU und FDP)

Prasident Martin Kayenburg:

Zu einem weiteren Beitrag nach 8§ 56 Abs. 4 der Ge-
schéftsordnung erteile ich nunmehr der Frau Abge-
ordneten Monika Heinold von BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN das Wort.

M onika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die Erklé&-
rung des Ministers entspricht dem FDP-Antrag. Ich
bitte die Fraktionen von CDU und SPD zu erkléren,
warum sie einen eigenen Antrag vorlegen, wenn die
grof3e Koalition dem Antrag der FDP zustimmt.

(Dr. Ekkehard Klug [FDP]: Daftr haben wir
Versténdnis!)
Prasident Martin Kayenburg:

Weitere Wortmeldungen sehe ich nicht. Damit treten
wir in die Abstimmung ein.

Herr Abgeordneter Dr. Garg, habe ich es richtig ver-
standen, dass Sie aternative Abstimmung gefordert
haben?

(Dr. Heiner Garg [FDPF]: Jal)
Widerspricht jemand? -

(Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Wir widersprechen!)

Damit ist aternative Abstimmung nicht mdglich und
wir kommen zur Abstimmung in der Sache, es sai
denn, es wirde von irgendjemandem Ausschussiiber-
weisung beantragt. - Dasist nicht der Fall.

Ich rufe zunéchst den Antrag Drucksache 16/77 auf.
Wer diesem Antrag der FDP-Fraktion zustimmen
will, den bitte ich um das Handzeichen. - Gegen-
stimmen? - Stimmenthaltungen? - Damit ist der An-
trag mit den Stimmen der Fraktionen von CDU, SPD,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der Abgeordneten
des SSW gegen die Stimmen der Fraktion der FDP
abgelehnt.

Ich komme damit zum Antrag Drucksache 16/93.
Wer diesem Antrag zustimmen will, den bitte ich um
das Handzeichen. - Gegenstimmen?- Stimmenthal-
tungen?- Damit ist dieser Antrag mit den Stimmen
der Fraktionen der CDU, der SPD und der Abgeord-
neten des SSW gegen die Stimmen der Fraktionen
von FDP und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ange-
nommen.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 26:

Vermittlung von Ausbildungsplatzen an Kinder
von AL G-I1-Empféangern

Antrag der Abgeordneten des SSW

Drucksache 16/83

Antrag der Fraktionen von CDU und SPD
Drucksache 16/91

Wird das Wort zur Begrindung gewiinscht?- Das
seheich nicht. Ich er6ffne die Aussprache.

Das Wort hat fUr die Abgeordneten des SSW der Herr
Abgeordnete Lars Harms. - Bitte.

LarsHarms[SSW]:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Der SSW hat sich bei Hartz IV von Anfang an
insbesondere gegen die finanzidlen Folgen fur die
Betroffenen, zum Beispiel auch die dlteren Arbeitslo-
sen, gewandt. Es kann nicht angehen, dass beispies-
weise Menschen, die Uber 30 Jahre in die Arbeitslo-
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senkasse einzahlen, schon nach sehr kurzer Zeit zu
Arbeitd osengel d-11-Empfangern degradiert werden.

(Beifall des Abgeordneten Dr. Ekkehard
Klug [FDP])

Angesichts des kommenden Bundestagswahlkampfes
scheint ja nun Bewegung in die Sache gekommen zu
sein. Sogar die CDU fordert jetzt Anderungen an
diesem Teil von Hartz IVV. Man kann nur hoffen, dass
es sich nicht nur um Wahlkampfversprechungen han-
delt, sondern dass es da nach der Bundestagswahl
wirklich zu Anderungen kommt.

Es gibt allerdings noch viele andere Bereiche dieser
Reform, die dringend gedndert werden missen; denn
die grofdte Arbeitsmarktreform in der Geschichte der
Bundesrepublik Deutschland entwickelt sich nicht nur
zunehmend zu einer finanziellen Katastrophe fir
Bund und Kommunen, sondern erscheint bisher auch
in dem entscheidenden Kernbereich, namlich der
Vermittlung von Arbeitsosen, voller Fehler und
Ungereimtheiten.

Ein aus Sicht des SSW besonders schlimmer Fall ist
die Ungleichbehandlung der Kinder von Arbeitslo-
sengel d-11-Empfangern bei der Vermittiung von Aus-
bildungspldtizen. Denn eine Folge der Hartz-1V-
Gesetzgebung ist, dass die Bundesagentur fir Arbeit
in den vom Gesetz Uber die Bedarfsgemeinschaften
umfassten Kreisen und Stadten zurzeit keinerlei Ver-
mittlungsanstrengungen fir Jugendliche unternimmt,
deren Eltern Arbeitdosengeld Il beziehen. Das liegt
daran, dass die Zustandigkeit laut Gesetz bel den
Arbeitsgemeinschaften oder optierenden Kreisen
liegt. Wéahrend Jugendliche also Uberlicherweise von
der Arbeitsagentur in Ausbildungspldtze vermittelt
werden, bekommen Minderjéhrige aus ALG-11-Haus-
halten diese Unterstiitzung nur bei den Arbeitsge-
meinschaften oder den optierenden Kreisen. Die Ar-
beitsagenturen verweigern diesen Jugendlichen die
Vermittlungseistung und kdnnen sich dabei auf Hartz
IV berufen. Nun muss die fachliche Expertise fir
diesen Bereich auch in den Arbeitsgemeinschaften
und bei den optierenden Kreisen vorgehalten werden.
Das ist kaum moglich und fuhrt zu Problemen und
zur Ungleichbehandlung bel den Betroffenen und
sollte eigentlich gerade nicht Ziel einer fortschrittli-
chen Gesetzgebung sein.

(Beifall beim SSW)

Die Landesregierung muss sich deshalb daflr einset-
zen, dass diese Ungleichbehandlung der Kinder von
Arbeitd osengeld-11-Empfangern so schnell wie mog-
lich gestoppt wird. Es darf nicht vom Status der El-
tern abhangen, welche Unterstiitzung Jugendliche bei
der Ausbildungsplatzsuche bekommen. Aber leider ist

dieses bel Hartz IV die Realitét. Es kann nicht wahr
sein, dass die Schulabganger sich in zwei Reihen
aufstellen missen, je nachdem, ob die Eltern ALG-II
beziehen oder nicht. Die Landesregierung muss sich
dafUr ensetzen, dass dieser Webfehler in Hartz IV so
schnell wie mdglich beseitigt wird und die Beratung
und Vermittlung aller Jugendlichen wieder aus
einer Hand erfolgt.

Darliber hinaus besteht das zusétzliche Problem, dass
fur die Eingliederung der Jugendlichen in Ausbildung
und Arbeitsmarkt sehr unterschiedliche Finanzmittel
vorhanden sind, je nachdem, ob ihre Eltern langer als
ein Jahr arbeitdos sind oder nicht. Aufgrund der stan-
dig wachsenden Zahl von ALG-II-Empféangern steht
fir die Forderung nach dem Sozialgesetzbuch Il we-
sentlich weniger Geld pro Kopf zur Verfligung als
nach dem Sozialgesetzbuch I11. In der Praxis kann fir
die berufliche Integration von Minderjdhrigen aus
ALG-I1-Haushalten im Durchschnitt weniger als die
Hélfe dessen eingesetzt werden, was fir andere Ju-
gendliche pro Kopf zur Verfligung steht. Die rot-
grine Bundesregierung kann nicht ernsthaft wollen,
dass es vom sozialrechtlichen Status des Elternhauses
abhangt, wie vie Hilfe ein Jugendlicher bekommen
kann. Da dieser Missstand aber offensichtlich noch
niemandem in Berlin aufgefallen ist, muss unsere
Landesregierung hier Nachhilfeunterricht erteilen.
Diese Ungerechtigkeit auf Kosten der jungen Men-
schen muss so schnell wie mdglich beseitigt werden.
Ich habe vernommen, dass sich der Wirtschaftsminis-
ter der Sache schon angenommen hat, und wirde
mich freuen, wenn wir heute erfahren kdnnten, wie
schnell und auf welche Art und Weise dieser Miss-
stand gedndert werden kann.

(Beifall bei SSW und FDP)

Prasident Martin Kayenburg:

Vielen Dank. - Fir die Fraktion der CDU erteile ich
dem Herrn Abgeordneten Torsten Geerdts das Wort.

Torsten Geerdts[CDU]:

Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren! Bei
der praktischen Umsetzung der Hartz-Reform kommt
es immer wieder zu konkreten Problemen. Offen
gesagt, mir wére es lieber, die Bundesagentur fir
Arbeit wirde sich stdrker um ihre Hauptaufgabe, die
Vermittlung von Arbeitssuchenden, kimmern, statt
sich ein viel zu teures Outfit zu verpassen.

(Beifall bei CDU, SPD, FDP und SSW)

Ich mdchte aber auch die Gelegenheit nutzen, um im
Namen der CDU-Landtagsfraktion der Landesregie-
rung fir ihre Initiative zu danken, Aufgaben der Bun-
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desagentur fUr Arbeit so weit wie mdglich auf die
regionale Ebene herunterzubrechen. Ich weil3, warum
der Kollege Garg jetzt schmunzelt. Das kann ich auch
nachvollziehen. Aber es ist besser, wenn man etwas,
was richtig ist, mit zeitlicher Verzégerung macht, als
wenn man es ganz beiseite schiebt.

(Beifall bei CDU und FDP)

Die Arbeitsmarktreformen werden nur dann gelingen,
wenn mehr Aufgaben von den Mitarbeitern wahrge-
nommen werden, die vor Ort sind und einen konkre-
ten Bezug zur Wirtschaft, zu den Verwaltungen und
zur Politik haben. Mit der Verabschiedung der Hartz-
Gesetze ist die Arbeit also Uberhaupt nicht erledigt.
Es ist unsere Aufgabe, ihre Wirksamkeit immer wie-
der zu hinterfragen.

Nachdem die Bundesagentur vor einiger Zeit erklart
hat, fir dltere Arbeits ose im Osten nichts tun zu kon-
nen, ist sie nun offenbar auch nicht ausreichend im-
stande, den unter 25-Jahrigen ein Angebot fir Ar-
beit, Ausbildung oder Arbeitsgelegenheit zu machen.
Aber genau das verlangt das Gesetz, und zwar nicht
irgendwann, sondern jetzt. Das neue Ausbildungsjahr
beginnt am 1. August 2005.

Ziel von Hartz IV war nicht allein die Leistungskur-
zung, sondern vor allem eine bessere und intensivere
Betreuung der arbeitslosen Menschen. ,, Férdern und
fordern* hat die Bundesregierung dieses Konzept
genannt. Das Fordern - ich meine, dartiber muss man
ernsthaft reden - darf jetzt nicht unter die Rader kom-
men.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
SPD)

Aus diesem Grunde danken wir auch dem Kollegen
Lars Harms fur den von ihm eingebrachten Antrag.
Wir sind unsin der Zidrichtung, Schulabgéangerinnen
und Schulabgéanger erfolgreich in ein Ausbildungs-
verhdltnis zu vermitteln, nattrlich vollig einig.

Die in der Antragsbegriindung aufgefihrten Defizite
sind uns in den Wahlkreisen in den letzten Wochen
Uberall dargestellt worden. Hartz IV wird sich am
Ende auch daran messen lassen mussen, ob und in
welchem Umfang es gelingt, Kinder von ALG-II-
Empfangern in eine Stelle des dualen Ausbildungs
systems zu vermitteln. Eine gute berufliche Erstaus-
bildung ist die beste Chance fir junge Menschen, aus
dem Bezug sozider Transferleistungen dauerhaft
auszusteigen. Wir sind uns also in der Zielbestim-
mung einig. CDU und SPD teilen alerdings nicht die
politischen Konsequenzen, die der SSW aus dem
geschilderten Problem zieht.

Ich mochte an dieser Stelle noch an eines erinnern:
Wesentliche Punkte der Hartz-Reformen wurden von
den Parteien CDU, SPD, FDP und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gemeinsam auf den Weg gebracht. Es ist
jetzt unsere Aufgabe, gemeinsam zu schauen, wie wir
dort, wo es nicht funktioniert, nachjustieren konnen.

Kinder und Jugendliche, die in Bedarfsgemeinschaf-
ten nach dem SGB I Ieben, brauchen einen ungehin-
derten Zugang zu den Angeboten der Berufs-
beratung. Sie dirfen bei der Vermittlung in Aushil-
dungsplétze nicht benachteiligt werden. Damit wirde
man das Gegenteil von dem erreichen, was das Ziel
der groRRen Arbeitsmarktreform ist, namlich Men-
schen in Aushildung und Arbeit zu bringen. Wir sind
Uberzeugt davon, dass es intensive Fordermdglichkei-
ten fUr Jugendliche gibt, die in Bedarfsgemei nschaf-
ten leben. Wir sollten zu den gemachten Erfahrungen
einen ganz konkreten Sachstandsbericht im Sozial-
ausschuss anfordern, damit wir horen, wie es vor Ort
in der Praxis konkret aussieht.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
FDP und SSW)

Das Fallmanagement bezieht gerade bei Familien
mit besonderen sozialen Problemen die Jugendlichen
frihzeitig in die Forderung ein. Das begrifdt die
CDU-Landtagsfraktion ausdrticklich. Unser Haupt-
problem in den vergangenen Jahren war es doch, dass
Ausbildungshemmnisse erst dann auffielen, wenn ein
Schulabgénger irgendwo beim Vorstellungsgespréach
war, und dann war es natlrlich viel zu spét. Aus die-
sem Grunde sagen wir seitens der CDU-Fraktion:
Dieses Fallmanagement macht Sinn. Aus diesem
Grunde bleiben wir auch dabei, dass wir das geschaf-
fene System im Kern fUr richtig halten.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD)

Es ist Ubrigens gesetzlich vorgesehen, dass Jugendli-
che, die in Bedarfsgemeinschaften leben, den glei-
chen Zugang zu den Beratungsangeboten der Agentur
fir Arbeit haben. Dies muss jetzt auch vollzogen
werden. Das unterstreichen wir nochmals mit unse-
rem gemeinsamen Antrag von CDU und SPD.

Ich bitte um Zustimmung zu unserem Antrag. Zu-
gleich bitte ich darum, dass wir dieses Thema ganz
konkret in der nachsten Sitzung des Sozialausschus-
ses vertiefen. Ich glaube, wir missen jetzt bei diesem
Thema noch ein bisschen nacharbeiten. Wie gesagt,
es gilt der Termin 1. August 2005. Dann wollen junge
Menschen in Ausbildung vermittelt sein.

(Beifall im ganzen Haus)
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Prasident Martin Kayenburg:

Fir die Fraktion der SPD erteile ich dem Herrn Ab-
geordneten Wolfgang Baasch das Wort.

Wolfgang Baasch [SPD]:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Hartz IV, wie die Arbeitsmarktreform abgekirzt ge-
nannt wird, lernt laufen. Nach noch nicht enmal
sechs Monaten sind die zentralen Zielsetzungen von
Hartz IV ein gutes Stiick vorangekommen. Die Aus-
zahlung der neuen Leistungen Arbeitdosengeld 11 und
Sozialgeld an cirka 6 Millionen Menschen hat im
Grollen und Ganzen gut geklappt. Arbeitsge-
meinschaften wurden in fast allen Landkreisen und
kreisfreien Stadten gegriindet. Das Zid, die Jugend-
arbeitdosigkeit in Deutschland im Laufe dieses Jah-
res auf eine Dauer von unter drei Monaten zu dri-
cken, scheint erreichbar.

Die Kommunen werden, wie es angekindigt war, von
den Auswirkungen der hohen Arbeitslosigkeit entlas-
tet und das vergréf3ert auch ihre finanziellen Spiel-
raume. In den Monaten der Vorbereitung und in den
jetzt knapp funf Monaten der Umsetzung haben die
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der Kommunen und
der Bundesagentur Gutes geleistet, woflrr ihnen en
herzlicher Dank gebtihrt.

(Beifall bei SPD und CDU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Eingliederung
arbeitsloser junger Menschen in Ausbildung und Ar-
beit ist das politische Kernziel der Bundesregierung
und auch dieser Landesregierung. Es ist als Auftrag
ausdriicklich im Hartz-1V-Gesetz verankert. Wir alle
wollen die Dauer der Arbeitsosigkeit junger Men-
schen auf unter drel M onate senken. Fir diese Aktivi-
taten und die aktive Arbeitsforderung stehen in die-
sem Jahr insgesamt 7 Milliarden € zur Verflgung.
Daher ist es unverstandlich, dass in einigen Kommu-
nen Zusténdigkeitsrangeleien bezliglich der Vermitt-
lung von arbeitsl osen Jugendlichen entstehen oder die
Vermittlung in Ausbildung und Qualifizierung ohne
erkennbaren Grund verzogert wird.

Zeitungsberichte Uber die Aktivitdten in den beiden
Optionskommunen Nordfriesland und Schleswig-
Flensburg zeigen auf, dass es Probleme mit dem
Datenaustausch gibt, gleichzeitig aber auch, dass zum
Beispiel in Schleswig-Flensburg die Forderung von
Jugendlichen nicht zum Schwerpunkt erklért wurde.
Wie ware es sonst zu erkléren, dass es heifdt, die Aus-
bildungsplatzvermittiung laufe erst im August an?
Hier sind die Schwerpunkte- wie ich finde- nicht
richtig gefunden und auch nicht richtig gesetzt wor-
den. Man kann nur hoffen, dass die Akteure im Inte-

resse der Jugendlichen moglichst schnell zum ge-
meinsamen Handeln finden und die entsprechenden
Angebote, wie sie gemald Sozialgesetzbuch Il und
Sozialgesetzbuch 111 méglich sind, den Jugendlichen
auch in diesen beiden Kreisen zur Verfligung stehen.

Im Rahmen einer GeneralUberprifung des Hartz-1V-
Gesetzes wird man sehr genau Uberprifen missen,
wie solche Zustéandigkeitsreibereien und unterschied-
liche Schwerpunktsetzungen vermieden werden kon-
nen. Man wird auch zu Uberprifen haben, ob die Op-
tionskommunen tatsachlich in der Lage sind, ihre
Aufgaben bel der Vermittlung und Forderung junger
Menschen zu erfillen. Ich bin mir sicher, dass die
schleswig-holsteinische Landesregierung und die sie
tragende grofle Koalition dies auch in Berlin mit
Nachdruck vertreten werden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Arbeitsminister
Doring hat eine Konzentration und eine entsprechen-
de neue finanzielle Forderung in der Arbeitsmarktpo-
litik angekiindigt. Die Regionalisierung von Verant-
wortung wird von uns nicht nur mitgetragen, sondern
auch als Stérkung der Arbeitsmarktpalitik in Schles-
wig-Holstein angesehen. Fir das Vorhaben, in
Schleswig-Holstein ein Modell umzusetzen, das hier
neue Strukturen schafft beziehungsweise gute Initia-
tiven stérkt, wiinschen wir dem Minister vie Uber-
zeugungskraft und sichern unsere Unterstiitzung zu.

Vidleicht wird Herr Wirtschaftsminister Austermann
das Hartz-1V-Gesetz dann auch nicht mehr als unter-
finanzierte Missgeburt bezeichnen, wie er es vor drei
Tagen noch in der , Schleswig-Holsteinischen Lan-
deszeitung* getan hat. Herr Austermann, ich darf Sie
daran erinnern, dass die Einrichtung der Options-
kommunen keine Forderung der die Bundesregierung
tragenden Parteien war, sondern mit Vehemenz von-
seiten der Ministerpréasidenten der CDU-geflihrten
Lander erhoben und von ihnen im Vermittlungsaus-
schuss durchgesetzt wurde.

(Beifal der Abgeordneten Monika Heinold
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Wenn es uns jetzt gelingt, den erfolgreich eingeschla-
genen Weg bel der Umsetzung von Hartz IV gemein-
sam noch erfolgreicher zu gestalten, dann sind wir -
wie ich glaube- gemeinsam auf einem guten Weg.
Der Antrag von CDU und SPD zur Forderung von
Jugendlichen in Bedarfsgemeinschaften belegt dies.
Ich bitte deshalb um Zustimmung.

(Beifall bei SPD und CDU)

Prasident Martin Kayenburg:

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN erteile
ich der Frau Abgeordneten Monika Heinold das Wort.
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M onika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Eines
vorweg: Meine Fraktion steht dazu, dass die Hartz-
IV-Reform im Grundsatz richtig ist. Wir stehen aber
auch dazu, dass die Reform Schwéachen und Webfeh-
ler hat, die behoben werden missen. Das ist ja heute
unser Thema. Es ist wichtig, die Problemlage diffe-
renziert zu betrachten, um notwendige Verénderun-
gen zu benennen und auszuloten, wie nachgesteuert
werden kann.

Esist hingegen verantwortungslos, Herr Austermann,
wenn Sie- Herr Baasch hat es eben schon benannt -
einmal mehr pauschal sagen, Hartz IV erweise sich
als unterfinanzierte Missgeburt. Herr Austermann, es
war die CDU, die die Hartz-IV-Reform nicht nur
mitbeschl ossen, sondern auch daftir gesorgt hat, dass
zusdtzliche Harten fur die betroffenen Menschen in
den Gesetzentwurf aufgenommen wurden. Jetzt pau-
schal von einer unterfinanzierten Missgeburt zu spre-
chen ist in der Wortwahl, aber auch vom Inhalt her
voll daneben. Esist nicht mehr als billige Polemik.

(Dr. Heiner Garg [FDP]: Das ist aber nicht
Inhalt des Antrages!)

- Sie sagen, das sei nicht Inhalt des Antrages. Das
Zitat stammt aus genau dem Artikel, der sich auf die
Ausel nandersetzung von Herrn Austermann mit dem
Problem der jugendlichen Arbeitdosen und der
Frage der Vermittlung bezieht. Lesen Sie es in der
» Schleswig-Holsteinischen Landeszeitung” nach!

Der Antrag des SSW hat ein sehr konkretes Anliegen,
mit dem wir uns beschaftigen miissen. Gerade des-
halb, weil es um eines der positiven Elemente von
Hartz IV geht, ndamlich um die Senkung der Dauer der
Arbeitdosigkeit von jungen Menschen als Schwer-
punkt, missen wir uns darauf konzentrieren, dass die
Vermittlung in den Arbeitsmarkt klappt. Ich freue
mich, dass aus der Beantwortung der Kleinen Anfrage
durch die Landesregierung hervorgeht, dass wir bei
den Jugendlichen - fir andere Menschen gilt das noch
nicht - jetzt tatsachlich im Falmanagement einen
Schnitt von 1: 70 erreicht haben. Das ist ausgespro-
chen gut. Das ist wichtig fur die jungen Menschen in
unserem Land.

Um das Element des Forderns zu Uberpriifen, habe
ich die Kleine Anfrage gestellt. Wir haben aber auch
einen Berichtsantrag laufen. Wir haben uns mit der
Landesregierung darauf verstandigt, dass er im Sep-
tember erstattet wird, damit alle Zahlen - bundesweit,
landesweit - zusammengetragen werden kénnen und
wir uns auf einer verniinftigen Zahlenbasis mit dem
Problem beschéftigen kénnen.

Nun komme ich zum Antrag des SSW. Ich war erst
ganz angetan und dachte: Ach ja, das ist eigentlich
eine gute Idee. Dann habe ich ein bisschen recher-
chiert und mir Uberlegt, was der SSW mdchte. Wenn
ich das richtig sehe, mochte er, dass alle Jugendli-
chen- egal, ob ALG-II-Bedarfsgemeinschaft oder
nicht - von der gleichen Stelle vermittelt werden kon-
nen. Es geht hier nicht um die Berufsberatung; sie ist
schon fir alle Jugendlichen nach wie vor bel der
Bundesagentur. Wenn wir es so machen, wie Sie
fordern, dass alle von der gleichen Stelle vermittelt
werden, dann heil} das, das wir entweder ALG-II-
Bezieherinnen oder -Bezieher, bis sie 18 sind oder bis
zum Zeitpunkt X zur Arbeitsagentur schicken. Wenn
sie dlter werden, fallen sie aus diesen MafRnahmen
heraus und miissen wieder zuriick. Oder es bedeutet,
dass wir digenigen Jugendlichen, die auch bei der
Arbeitsagentur mit Vermittiung und Beratung gut
aufgehoben sind, zusétzlich zu den ARGEN schicken.
Dann bekommen wir beim Fallmanagement und beim
Budget erneut Probleme.

Deshalb haben wir uns nach reiflicher Uberlegung
dazu entschlossen, dem CDU/SPD-Antrag zuzustim-
men. Es ware unlogisch, an dieser Schnittschnelle, an
der man das Budget wieder auseinander dividieren
misste, die Sache neu zu organisieren. Entscheidend
ist Folgendes. Der Optionskreis Schleswig-Flens-
burg ist als einer derjenigen genannt, der es schlecht
macht.

(Jurgen Feddersen [CDU]: Er macht das
gut!)

Entscheidend ist, dass die Menschen in der Arbeits-
agentur mit den ARGEN zusammenarbeiten, dass sie
miteinander telefonieren, dass sie sich tUber Malnah-
men austauschen. Das geht, wenn sie mit den Ar-
beitsgemei nschaften sprechen. Sie haben ihr Budget.
Sie kdnnen entscheiden. Sie kdnnen mit der Arbeits-
agentur telefonieren.

Mir ist gestern berichtet worden, dass es in einem
Rathaus schlicht daran scheitert, dass man sich Uber
die Pausenregelung der unterschiedlichen Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeiter aus den unterschiedli-
chen Behorden nicht einigen kann. Da sage ich: Das
kann es nicht sein. Das werden wir auch gesetzlich
nicht regeln kénnen. Wir kdnnen das heute abstim-
men. Wir missen das mit allen Betroffenen vor Ort
regeln und die zustandigen Stellen dringlichst ermah-
nen, mit diesem Gesetz verninftig umzugehen und
vor alen Dingen im Interesse der Jugendlichen, der
betroffenen Menschen die Sachen zu regeln und not-
falls den Telefonhorer in die Hand zu nehmen.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD)
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Prasident Martin Kayenburg:

Fir die Fraktion der Freien Demokraten erteile ich
nunmehr dem Herrn Abgeordneten Dr. Heiner Garg
dasWort.

Dr. Heiner Garg [FDF]:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen! Liebe Kollegen!
Liebe Kollegin Heinold, ich habe den SSW-Antrag so
verstanden, dass es in ihm darum geht, einem Prob-
lem, das er prézise erkannt und in seinem Antrag
genauso prazise benannt hat, durch eine sehr unkon-
ventionelle Art und Weise durch unbiirokratische
Maoglichkeiten abzuhelfen. Den Schulabgéangern, die
zum 1. August einen Aushildungsplatz suchen, soll
sehr unkonventionell geholfen werden. Das finde ich
am SSW-Antrag sehr sympathisch.

(Beifal bel FDP, SSW und des Abgeordne-
ten Jurgen Feddersen [CDU])

Ausdrticklich teile ich nicht I hre Grundhaltung zu den
Hartz IV Reformen. Das wissen Sie. Daraus habe ich
nie ein Hehl gemacht. Aber an dieser Stelle gibt es
Probleme. Es gibt konkrete Probleme. Es geht um die
Schwéchsten der Schwachen, um die Kinder von
ALG-11-Empféangern, denen im Zweifel nicht gehol-
fen wird. Die einen, die helfen sollen, sind noch nicht
in der Lage, es zu tun. Die anderen tun es nicht, well
sie es gesetzlich streng genommen nicht dirfen. Das
kann es nicht sein. Deswegen habe ich mich Uber den
Antrag sehr gefreut. Bel der Suche nach einem Ar-
beitsplatz oder einem Ausbildungsplatz werden nam-
lich die Kinder von ALG-II-Empfangern benachtei-
ligt.

Die einen - das habe ich gerade gesagt - durfen dem
strengen Wortlaut des Gesetzes nach nicht helfen,
weil sie dafiir nicht zustandig sind, die anderen dirfen
nicht helfen, weil sie dazu noch nicht in der Lage
sind. Lars Harms, man kann jetzt sagen: Dann miissen
wir sie in die Lage versetzen. Ich bin auch dieser
Auffassung, das aber geht im Zweifel nicht so
schndll, wie wir uns das wiinschen.

Frau Heinold, noch einmal. ich habe es so verstan-
den-: Hier wird versucht, Hilfestellung auf unkon-
ventionelle Art und Weise zu geben - so wie Sieesin
lhrem letzten Satz anklingen lief3en -, namlich zum
Telefonhdrer zu greifen, auch wenn das vielleicht ein
bisschen zu flapsig formuliert ist.

(Zuruf der Abgeordneten Monika Heinold
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

- Frau Kollegin Heinold, ich méchte vor allen Din-
gen - deswegen bin ich auch fir den Vorschlag dank-
bar, beide Antrége in den Sozialausschuss zu Uber-

weisen -, dass wir im Sozialausschuss sehr schnell
eine Losung fur digjenigen Schulabgénger finden, die
zum August einen Ausbildungsplatz suchen.

(Beifall bei FDP, SSW und vereinzelt bei der
CDU)

Mir ist es egal, auf welche dogmatische Grundhaltung
man sich zurtickziehen kann. Ich will, dass digjeni-
gen, die unsere Hilfe am meisten bedurfen, namlich
Kinder, die schon aus einem sozial benachteiligten
Umfeld kommen, nicht noch dadurch bestraft werden,
dass - aus welchem Grund auch immer und wer auch
immer daflr verantwortlich sein mag- vor Ort be-
stimmte Prozesse noch nicht so laufen, wie wir uns
das in der Theorie vorgestellt haben. Ich bin mir si-
cher, dass wir, wenn wir es wollen, Uber alle Fraktio-
nen hinweg - anders habe ich auch Sie nicht verstan-
den - im Sozialausschuss zu einer schnellen ordentli-
chen Regelung kommen. Ich finde das beispie haft
dafur, dass Politik in der Lage ist, verniinftig zu han-
deln.

(Beifal bei FDP und SSW sowie der Abge-
ordneten Jirgen Feddersen [CDU] und Frau-
ke Tengler [CDU])

Prasident Martin Kayenburg:

Das Wort fur die Landesregierung hat Herr Minister
Dietrich Austermann. - Bitte, Herr Minister.

Dietrich Auster mann, Minister fir Wissenschaft,
Wirtschaft und Verkehr:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Jeder, der
die politische Landschaft beobachtet, wird davon
Uberzeugt sein, dass Hartz IV nicht ganz so lauft, wie
man sich das erwartet hat. Das haben wir durch Aus-
sagen der Bundesregierung bestétigt bekommen. Der
Bundeskanzler hat vor wenigen Tagen gegeniber
seiner Fraktion eingerdaumt, dass man Veranderungen
vornehmen will. Ob sie in die richtige Richtung ge-
hen, lasse ich dahingestellt. Die Unionslander haben
einen eigenen Anderungsentwurf zu Hartz IV vorge-
legt. Es gibt an vielen Stellen Méngel und Kritik. Es
ist unbestreitbar, dass das alles nicht so funktioniert,
wie es urspringlich erwartet worden ist.

Wenn man sich den finanziellen Tell ansieht, wird
das besonders eklatant. Wenn ich es richtig beobach-
te, gibt es in Schleswig-Holstein viele Kreise, die
bisher keinen Haushalt aufgestellt haben oder einen
Haushalt ohne Berlicksichtigung von Hartz IV. Da-
von zu reden, dass die Gemeinden und K r eise entlas-
tet werden, kann zumindest, solange das nicht klar ist,
keine Rede sein. Der Termin zwischen dem Bundes-
arbeitsminister und den Vertretern der Kommunen ist
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(Minister Dietrich Austermann)

zunéchst zurtickgestellt worden, weil man sagt, man
wolle die Entwicklung erst noch etwas beobachten.
Woas bis heute erkennbar it, ist die Tatsache, dass der
Bundeshaushalt etwa 8 bis 10 Milliarden € mehr in
diesem Jahr und dann wahrscheinlich in den Folge-
jahren mehr aufwenden muss als bisher geplant. Das
ist mal eben das gesamte Nettovolumen des Haushalts
in Schleswig-Holstein. Viel Kalkulation um einen
Betrag wie im Nettovolumen des Haushalts des Lan-
des Schleswig-Holstein!

Da kann man doch nicht davon reden, dass die Dinge
in Ordnung seien. Es muss in der Sache selbst Veran-
derungen geben. Daist sich das Landeskabinett einig.
Ich freue mich, dass der SSW Anderungen vor-
schlégt, die auch der Kollege Déring und ich durch-
Zusetzen versuchen.

An mich ist weniger die Frage gerichtet, ob die Zid-
richtung richtig ist. Ich bin der Auffassung, dass die
Zusammenfihrung von zwei unterschiedlichen Sozi-
alsystemen - Sozialhilfe auf der einen Seite und Ar-
beitd osenhilfe auf der anderen Seite- in die richtige
Richtung geht. Es macht keinen Sinn, zwel gleich
gelagerte Falle unterschiedlich zu beurteilen. Ob es
richtig war, in einem ersten Schritt zusétzlich Geld
auszuschutten, ist fraglich. Gucken Sie sich die Situa-
tion an. Irgendwo muss das Geld ja bleiben. Eigent-
lich ist Hartz IV ein Wunder: Alle kriegen weniger
und esist teurer.

(Beifall beim SSW)
Dasist fir mich bisher die Erkenntnis.

In vielen Bereichen hat man auch den Eindruck, es
laufe schlechter. Der eine sagt, das seien die Options-
kreise; sie seien daran schuld, weil sie es noch nicht
richten kénnten. Die sagen aber: Wir kdnnen es noch
nicht so richtig, weil man uns die Informationen ver-
weigert, den Zugang zum Datensystem der Bundes-
agentur flr Arbeit. Die anderen sagen wieder: Wir
haben das schon immer gesagt, das mit den Options-
kreisen funktioniert nicht.

Wenn man allesin einen Topf tut, Herr Abgeordneter
Baasch, wird man in der Zidrichtung sicherlich einig
sein, aber auch einig darin, dass man eine Generalre-
vision macht, um die Fehler auszumerzen. Ich bin
sicher, dass wir da einer Meinung sind.

Besonders eklatant wird die Geschichte bei den jun-
gen Menschen bei der Vermittlung von Arbeit. Dass
man Jugendliche in Bedarfsgemeinschaften aus
Beratungs- und Betreuungsangeboten der Arbeits
verwaltung ausgrenzt, geht nicht. Es kann nicht so
sein, dass wir zwel Schubladen haben. Der ene Ju-
gendliche, der das Gllick hat, sich nicht in einer Bera-
tungsgemeinschaft zu befinden, wird anders behan-

ddt as der Jugendliche, der sich in einer Beratungs-
gemeinschaft befindet. Das war bel Hartz IV auch
nirgendwo so vorgesehen. Das wird jetzt so prakti-
ziert. Es scheint so zu sein, dass das inshesondere im
Zustandigkeitsbereich des Arbeitsamtes Flensburg
besonders schlecht funktioniert. Man muss die Dinge
S0 nennen, wie sie sind. Nicht ohne Grund hat mir der
Verein flr deutsche Sprache vor kurzem geschrieben,
ich modge bei der klaren Aussprache bleiben.

Das, was wir in dieser Frage an Kritik gelibt haben,
hat dazu gefihrt, dass der Landrat des Kreises
Schleswig-Flensburg heute erklart, man sei dabei,
beim Datenabgleich der Agentur flr Arbeit ein Stlick
voranzukommen. Bei der dritten Jugendkonferenz am
8. Ma se festgestellt worden, dass die Berufsbera-
tung an den Schulen nach wie vor von der Bundesan-
stalt fur Arbeit gemacht werde. Man sei dabei, auch
bei der Ausbildungsplatzver mittlung Uber Berater
ein Stiick voranzukommen. Wenn wir uns aber die
Situation ansehen - wir haben jetzt finf Monate Hartz
IV -, sehen wir, dass man immer noch dabe ist, auf
einen bestimmten Weg zu kommen.

Ich habe damals noch an anderer Stelle davor ge
warnt, das Ganze so friih in Kraft zu setzen, well ich
davon Uberzeugt war, man misse sehen, wie das
Ganze funktioniert, man muisse die finanziellen Be-
rechnungen auf eine konkrete Basis stellen. Das Gan-
ze ist etwas zu schnell gemacht worden. Wir haben
jetzt die Fehler auszublgeln.

Ich hoffe, dass wir wegen der Tatsache, dass wir vor-
gezogene Bundestagswahlen haben, in diesem wich-
tigen Bereich der Anpassung des gesetzlichen Regel-
werkes an die Notwendigkeiten, die zu realisieren
sind, jetzt nicht ein halbes Jahr oder ein Dreiviertel-
jahr in die Warteschleife kommen. Das haben die
jungen Leute nicht verdient und das ware auch nicht
im Interesse einer nachvollziehbaren, glaubwirdigen
Sozialpoalitik.

(Beifall bei CDU, SPD und FDP)

Prasident Martin Kayenburg:

Danke, Herr Minister Austermann. - Fir einen Kurz-
beitrag nach § 56 Abs. 4 der Geschéftsordnung erteile
ich der Frau Abgeordneten Monika Heinold von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das Wort.

M onika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Ich kann
Ihnen das nicht ersparen.

(Zuruf von der FDP: Konnten Sie schon!)



238 Schleswig-Holsteinischer Landtag (16. WP) - 5. Sitzung - Freitag, 27. Mai 2005
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Das ist heute eine illustre Veranstaltung. Ich muss
schon an die Landesregierung gerichtet sagen: Ich bin
zunehmend irritiert. Vorhin beim Antidiskrimi-
nierungsgesetz war es schon so, dass die Regierung
sagt, was die FDP walle, sei richtig, und CDU und
SPD lehnen das ab. Eigentlich ist ja diese grof3e Koa-
lition in der Regierung vertreten und ich habe ge-
dacht, eigentlich gehdren die zusammen.

Bea diesem Gesetz ist es so, dass CDU- und SPD-
Fraktion dem SSW-Antrag widersprechen und sagen,
wir bringen einen eigenen Antrag ein. Herr Auster-
mann sagt, das sel einetolle Idee vom SSW. Da frage
ich mich: Warum haben Sie sich nicht darauf verstén-
digt, dass man dem SSW-Antrag zustimmt?

Ein bisschen wilder wird es dann an der Stelle, was
denn mit der Berufsberatung ist. Da schreilben CDU
und SPD - ich denke, die haben ordentlich recher-
chiert -, dass, wie gesetzlich vorgesehen, Berufs-
beratung fur alle Jugendlichen nach wie vor bel der
Arbeitsagentur stattfindet. Herr Austermann erzéhit
hier frohlich, man misste jetzt einmal eine gemein-
same Stelle fur alle Jugendlichen fir die Beratung
schaffen.

Ich sage Ihnen: Sie irritieren mich. Ich habe das Ge-
fuhl, entweder kommunizieren Sie nicht miteinander
oder Sie gehtren nicht zusammen, wie auch immer.
Auf jeden Fall ist das hier schon eine sehr bunte Mi-
schung.

Prasident Martin Kayenburg:

Zu einem Kurzbeitrag nach 856 Abs. 4 der Ge
schéftsordnung erteile ich dem Herrn Abgeordneten
Lars Harms vom SSW das Wort.

LarsHarms[SSW]:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Bevor wir uns hier heild reden. das fénde ich
eigentlich schade -: Auf gut Deutsch gesagt, esist mir
wirklich Piepenhagen, welcher Antrag am Ende be-
schlossen wird, wenn den Leuten geholfen wird,
wenn den Jugendlichen geholfen wird. Wenn es denn
der Koalitionsdisziplin dient, dass ein Koalitionsan-
trag durchkommt, ist mir das auch recht. Ich habe es
jetzt so verstanden, dass der Wirtschaftsminister ge-
sagt hat, wir wollen daran weiterarbeiten und wir
wollen mit dem Sozial ausschuss reden.

(Beifall bei der FDP)

Der Kollege Garg hat zu mir gesagt, wir sollten das
an den Ausschuss geben. Die SPD ist - wie ich glau-
be- auch einverstanden. Torsten Geerdts kam eben
auch an und fragte: Sollen wir das an den Ausschuss
geben?- Ich bin auch damit einverstanden. Das ist

eine breite Mehrheit dafir, das an den Ausschuss zu
Uberweisen, sich der Sache anzunehmen und nicht
Uber die ganzen Antrage zu reden. Ich wirde mich
freuen, wenn wir das alles im Sozialausschuss ver-
ninftig und sachorientiert beraten wirden, um das
Problem zu l6sen. Dasist viel wichtiger.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei CDU
und SPD)

Prasident Martin Kayenburg:

Herr Minister Austermann, ich hatte Ihre Meldung als
Kurzbeitrag verstanden. - Dann erteile ich Ihnen das
Wort nach § 56 Abs. 4 der Geschéftsordnung.

Dietrich Auster mann, Minister fir Wissenschaft,
Wirtschaft und Verkehr:

Herr Prasident! Frau Abgeordnete Heinold, man muss
keine Gegensatze suchen, wo sie nicht sind. Vor alen
Dingen muss man auch richtig hinhdren. Das Grund-
anliegen des SSW-Antrages geht in die gleiche Rich-
tung wie die Bemihungen des Kollegen Déring und
von mir, dass wir sagen: Dort, wo Probleme sind,
wollen wir sie ausmerzen. Nicht mehr habe ich ge-
sagt. Versuchen Sie nicht, einen Unterschied zu se-
hen. Man muss deswegen nicht gleich jedem Detail
dieses Antrages zustimmen. Das Grundanliegen sagt
aber, wir sehen einen Bedarf an Sanierung bei
Hartz IV.

Das zweite Grundanliegen ist: Wir wollen nicht, dass
Jugendliche in zwei verschiedene Schubladen getan
werden. Da sind wir auch einer Meinung und dann
soll man nicht versuchen, das durch Detail-Mé&tzchen
in Zweifel zu ziehen. Ich will jetzt nicht das mit dem
Blatt Papier sagen; wir wissen ja, wohin das fuhrt.

(Heiterkeit)

Wir haben eine Meinung, wenn es darum geht, etwas
Besseres fir die Jugendlichen zu erreichen. Ich habe
den Eindruck, das gesamte Haus sieht das auch so.

(Beifall bei CDU, SPD und FDP)

Prasident Martin Kayenburg:

Viden Dank, Herr Minister Austermann. - Weitere
Wortmel dungen liegen mir nicht vor. Ich schlief3e die
Beratung. Es ist Ausschussiiberweisung beantragt
worden. Ich schlage Uberweisung federfilhrend an
den Sozialausschuss und mitberatend an den Wirt-
schaftsausschuss vor. Wer so entscheiden mochte,
den bitte ich um das Handzeichen. - Gegenstimmen? -
Enthaltungen? - Dann ist einstimmig so beschlossen
worden.
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Meine Damen und Herren, die Fraktionen haben sich
darauf verstandigt, Tagesordnungspunkt 31, Bericht
zur Umsetzung der Feinstaub-Richtlinie der EU, in
der Juni-Tagung aufzurufen. Ich hoffe, Sie sind alle
einverstanden. - Damit kommen wir zu den Tages-
ordnungspunkten ohne A ussprache.

Tagesordnungspunkt 5:

Erste Lesung des Entwurfs eines Gesetzes zur
Ander ung des Gerichtsor ganisationsgesetzes

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 16/59

Wird das Wort zur Begriindung gewtinscht? - Das ist
nicht der Fall. Eine Ausspracheist nicht vorgesehen.

Ich schlage vor, den Gesetzentwurf Drucksache 16/59
dem Innen- und Rechtsausschuss zu Uberweisen. Wer
0 beschlief3en will, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Gegenprobe! - Enthaltungen?- Dann ist so
beschl ossen worden.

Ich rufe nunmehr Tagesordnungspunkt 6 auf:

Erste Lesung des Entwurfs eines Gesetzes zum
Abkommen zur Anderung des Abkommens Uber
die einheitliche Ausbildung der Anwarter fir den
héher en Polizeivollzugsdienst und Uber die Polizei-
fuhrungsakademie

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 16/63

Wird das Wort zur Begriindung gewtinscht? - Das ist
nicht der Fall. Eine Ausspracheist nicht vorgesehen.

Ich schlage Ihnen vor, den Gesetzentwurf Drucksa-
che 16/63 dem Innen- und Rechtsausschuss zu Uiber-
weisen. Wer so beschliefden will, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenprobe! - Enthaltungen?- Dann
ist das so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 7 auf:

Erste Lesung des Entwurfs eines Gesetzes zum
Staatsvertrag zur Anderung des Staatsvertrages
Uber den Norddeutschen Rundfunk (NDR)

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 16/65

Wird das Wort zur Begriindung gewtinscht? - Das ist
nicht der Fall. Eine Aussprache ist nicht vorgesehen.

Ich schlage Ihnen vor, den Gesetzentwurf Drucksa-
che 16/65 dem Innen- und Rechtsausschuss zu Uiber-
weisen. Wer so beschliefden will, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenprobe! - Enthaltungen?- Dann
ist ebenfalls so beschlossen worden.

Tagesordnungspunkt 9:

Erste Lesung des Entwurfs eines Gesetzes zur
Aufhebung des Gesetzes Uber die Wahl zu den
Préasidien der Gerichte

Gesetzentwurf der Fraktionen von CDU und SPD
Drucksache 16/67

Wird das Wort zur Begriindung gewtinscht? - Das ist
nicht der Fall. Eine Aussprache ist nicht vorgesehen.

Ich schlage Ihnen vor, den Gesetzentwurf Drucksa-
che 16/67 dem Innen- und Rechtsausschuss zu Uiber-
weisen. - Wer so beschlief3en will, den bitte ich um
das Handzeichen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - So
beschl ossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 11 auf:

Wahl der Mitglieder des Landtages fur den Wahl-
kr eisausschuss

Wahlvorschlag der Fraktion der SPD
Drucksache 16/69

Wahlvorschlag der Fraktion der CDU
Drucksache 16/88

Wird das Wort zur Begriindung gewtinscht? - Das ist
nicht der Fall. Eine Aussprache ist nicht vorgesehen.

Ich lasse Uber die Wahlvorschldge gemeinsam ab-
stimmen und schlage lhnen hierfir offene Abstim-
mung vor. - Widerspruch hdre ich nicht, dann werden
wir so verfahren. Wer zustimmen will, den bitte ich
um das Handzeichen.- Gegenprobe! - Enthaltun-
gen?- Damit sind die vorgeschlagenen Abgeordneten
gewahlt. Der Tagesordnungspunkt ist erledigt.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 12 auf:

Wahl der Mitglieder der nach dem Gesetz zur
Ausfihrung des Gesetzes zu Artikel 10 Grundge-
setz zu bildenden K ontrollor gane

Wahlvorschlag der Fraktion der SPD
Drucksache 16/71

Wahlvorschlag der Fraktion der CDU
Drucksache 16/89

Wird das Wort zur Begriindung gewtinscht? - Das ist
nicht der Fall. Ich erteile fur BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN Frau Abgeordneter Monika Heinold das
Wort zur Abstimmung.

M onika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! |ch méch-
te zum Abstimmungsverhalten erkléren, dass wir
zustimmen, dass wir aber in der Prifung sind, ob es
nicht Sinn macht, an so einem Kontrollorgan alle
Fraktionen zu beteiligen. Wir stimmen aber jetzt zu.
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Prasident Martin Kayenburg:

Damit komme ich zur Abstimmung. Ich lasse Uber die
Wahlvorschlége gemeinsam abstimmen und schlage
Ihnen offene Abstimmung vor. - Widerspruch hore
ich nicht, dann verfahren wir so. Wer zustimmen will,
den bitte ich um das Handzeichen. - Gegenstimmen? -
Enthaltungen? - Einstimmig so beschlossen! Die Ab-
geordneten sind gewahlit. Der Tagesordnungspunkt ist
damit erledigt.

Bevor wir zum nachsten Tagesordnungspunkt kom-
men, darf ich auf der Tribline ganz herzlich Jurastu-
dentinnen und -studenten der CAU Kid begrifien. -
Herzlich willkommen! Sie werden nur noch einen
kurzen Moment teilnehmen konnen, wir freuen uns
aber Uber lhr Interesse.

(Beifall)
Ich rufe Tagesordnungspunkt 13 auf:

Wahl der Mitglieder des Landtages fur den Klein-
gar tenausschuss

Wahlvorschlag der Fraktion der SPD
Drucksache 16/81

Wahlvorschlag der Fraktion der CDU
Drucksache 16/87

(Unruhe)

- Herr Abgeordneter Feddersen, der Kleingartenaus-
schussist ebenfalls ein wichtiger Ausschuss.

(Beifal des Abgeordneten Dr. Heiner Garg
[FDPF])

Ich frage, ob das Wort zur Begrindung gewlinscht
wird. - Das ist nicht der Fall. Eine Aussprache ist
nicht vorgesehen.

Ich lasse Uber die Wahlvorschldge gemeinsam ab-
stimmen und schlage Ihnen hierfir offene Abstim-
mung vor. - Widerspruch sehe ich nicht, dann werden
wir so verfahren. Wer zustimmen will, den bitte ich
um das Handzeichen. - Die Gegenprobe! - Stimment-
haltungen? - Damit sind die vorgeschlagenen Abge-
ordneten einstimmig zu Mitgliedern des Kleingarten-
ausschusses gewahlt.

(Heiterkeit und Beifall)
Ich rufe Tagesordnungspunkt 25 auf:

Alternative und erganzende Klstenschutzmal3-
nahmen

Antrag der Abgeordneten des SSW
Drucksache 16/79

Wird das Wort zur Begriindung gewtinscht? - Das ist
nicht der Fall. Die Fraktionen haben sich darauf ver-

standigt, diesen Tagesordnungspunkt ,Alternative
und erganzende Kustenschutzmal3nahmen* ebenfalls
ohne Aussprache abzuhandeln.

Ich schlage Ihnen vor, den Antrag Drucksache 16/79
dem Umwelt- und Agrarausschuss zu Uberweisen.
Wer zustimmen will, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Gegenstimmen?- Enthaltungen?- Dann ist
das so beschl ossen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 28 auf:

Téatigkeit des Petitionsausschusses in der Zeit vom
1. Oktaober 2004 bis 31. Dezember 2004

Bericht des Petiti onsausschusses
Drucksache 16/62

Eine Aussprache ist nicht vorgesehen. Der Ausschuss
empfiehlt, den Bericht Drucksache 16/62 zur Kennt-
nis zu nehmen und die Erledigung der Petitionen zu
bestatigen. Wer dem zustimmen will, den bitte ich um
das Handzeichen. Gegenstimmen?- Enthaltungen? -
Dann ist das einstimmig so beschlossen.

Ich rufe den Tagesordnungspunkt 28 a auf:

Bundesratsinitiative zur Anderung der Post-
Univer saldienstleistungsver or dnung (PUDL V)

Antrag der Fraktion der FDP
Drucksache 16/28

Bericht und Beschlussempfehlung des Wirt-
schaftsausschusses
Drucksache 16/85

Ich erteile dem Berichterstatter des Wirtschaftsaus-
schusses, dem Herrn Abgeordneten Arp, das Wort. Er
steht schon da. - Herr Arp, Sie haben das Wort.

Hans-Jorn Arp [CDU]J:

Herr Prasident! Meine lieben Kolleginnen und Kolle-
gen! Der Landtag hat dem Wirtschaftsausschuss mit
Beschluss vom 27. April dieses Jahres den Antrag der
Fraktion der FDP - darauf legen sie grof3en Wert - zur
Bundesratsinitiative zur Anderung der Post-Univer-
saldienstleistungsverordnung, Drucksache 16/28, zur
Beratung Uberwiesen. Das ist ein Thema, das uns
auch im Landtagswahl kampf beschéftigt hat.

Der Wirtschaftsausschuss hat sich mit der Vorlage in
seiner Sitzung am 13. Mai 2005 befasst. Thematisch
geht es darum, die auf der Grundlage der im Postge-
setz und der hierzu erlassenen Verordnung des Bun-
des genannten Kriterien zur Versorgung der Bevolke-
rung mit Postdienstleistungen gerade auch im landli-
chen Raum bel Verédnderungen der stationdren Ein-
richtungen der Post auf den Priifstand zu stellen. Die-
sem Ziel dient auch die Initiative der Bundeslander
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(Hans-Jorn Arp)

Hessen und Niedersachsen, die in der Folge zu einer
freiwilligen Selbstverpflichtung der Post gefiihrt hat,
bei Veranderungen der stationéren Einrichtungen die
2.000-Einwohner-Grenze zu beachten und bei Veran-
derungen eine Abstimmung mit den Gemeinden vor-
zunehmen.

Unabhéngig von der 2.000-Einwohner-Grenze hat
sich die Post dartiber hinaus im Rahmen der freiwilli-
gen Selbstverpflichtung auferlegt, die 2.000-
Einwohner-Grenze auch im Zusammenhang bebauter
Flachen und Gebiete zu berlicksichtigen. Mit dieser
Selbstverpflichtung der Post ist es bereits gelungen,
Schlieffungen von stationdren Posteinrichtungen im
Einzelfall abzuwenden.

Der Punkt - und dasist fUr uns besonders wichtig -, in
dem diese Selbstverpflichtung den Interessen Schles-
wig-Holsteins bei ener Versorgungssicherstellung
der Bevilkerung mit Postdienstleistungen nicht ge-
recht wird, betrifft die Amterstruktur. Schleswig-
Holstein verflgt Uber relativ kleine Gemeinden, bei
denen man auch mit dem Begriff der bebauten Gebie-
tein diesem Sinne nicht weiterkommt.

Meine Damen und Herren, Ziel der dem Landtag
nunmehr vom Wirtschaftsausschuss einstimmig zur
Annahme vorgeschlagenen Resolution ist es daher,
der Erwartung an die Deutsche Post AG Ausdruck zu
verleihen, dass im Rahmen ihrer Selbstverpflichtung
in Gemeinden und Amtern mit mehr als 2.000 Ein-
wohnern eine stationdre Einrichtung der Post erreich-
bar sein muss.

Im Namen des Wirtschaftsausschusses bitte ich um
Zustimmung, denn wir haben uns einstimmig auf
diese Resol ution verstandigt.

Ich bedanke mich fir Ihre Aufmerksamkeit - und das
Zu einer Zeit, zu der Sie eigentlich schon drauRen sein
wollten.

(Beifall im ganzen Haus)

Prasident Martin Kayenburg:

Ich bedanke mich bel dem Herrn Berichterstatter. Ich
denke, bei der Einstimmigkeit gibt es keine Wortmel-
dungen zum Bericht. Da keine Aussprache vorgese-
hen ist, kommen wir gleich zur Abstimmung. Wer
zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. -
Die Gegenprobe! - Enthaltungen?- Damit ist die
Resol uti on ei nstimmig angenommen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 33 auf:

Téatigkeitsbericht des Unabhangigen Landeszent-
rums fur Datenschutz Schleswig-Holstein fur das
Jahr 2005

Drucksache 16/50

Gibt es Wortmeldungen zum schriftlichen Bericht? -
Das ist nicht der Fall. Eine Aussprache ist nicht vor-
gesehen.

Ich schlage Ihnen vor, den Bericht Drucksache 16/50
dem Innen- und Rechtsausschuss zur abschliefienden
Beratung zu Uberweisen.

(Holger Astrup [SPD]: Ich hitte, ihn traditi-
onsgemal? an alle Ausschiisse zu Uberweisen,
da vom Inhalt des Berichtes unterschiedliche
Fachausschiisse betroffen sind!)

- Dann schlage ich Ihnen aufgrund des Hinweises des
Kollegen Astrup vor, den Bericht an alle Ausschiisse
zur abschlieflenden Beratung zu Uberweisen.

(Zurufe)

- Vidleicht finden die Damen und Herren noch en
paar Ausschiisse mehr. Ich frage aber schon einmal
vorsorglich, wer dem zustimmen mochte. - Die Ge-
genprobe! - Enthaltungen?- Dann ist das einstimmig
so0 beschlossen.

Meine Damen und Herren, der Beginn der néchsten
Tagung, der 4.Tagung des Landtages, wird am
15. Juni 2005 um 10 Uhr sein.

Ich darf Thnen alen nunmehr ein sehr angenehmes
Woachenende wiinschen und schlief3e damit die Sit-
zung.

Schluss: 13:18 Uhr
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