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Beginn: 10:04 Uhr

Prasident Martin Kayenburg:

Meine sehr geehrten Damen und Herren! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Ich erdffne die 20. Ta-
gung des Schleswig-Holsteinischen Landtages. Das
Haus ist ordnungsgemdl einberufen und be-
schlussfahig. Erkrankt ist Herr Abgeordneter Hans
Mdller. Ich wiinsche dem Kollegen von dieser Stel-
le aus gute Besserung.

(Beifall)

Meine Damen und Herren, die Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN hat einen Dringlichkeitsantrag
eingereicht.

Kein australischer Giftmull nach Brunsbiittel

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 16/1238

Wird das Wort zur Begrindung der Dringlichkeit
gewlnscht? - Dasist nicht der Fall. Gibt es weitere
Wortmeldungen? - Das ist ebenfalls nicht der Fall.
Dann lasse ich Uber die Dringlichkeit des Antrages
Drucksache 16/1238 abstimmen. Ich weise darauf
hin, dass nach § 51 Abs. 3 unserer Geschéaftsord-
nung eine Zweidrittelmehrheit der abgegebenen
Stimmen erforderlich ist. Wer die Dringlichkeit be-
jaht, den bitte ich um das Handzeichen. - Gegen-
probe! - Enthaltungen? - Die Dringlichkeit ist ein-
stimmig bejaht worden. Ich schlage Thnen vor, den
Antrag als Punkt 25 a in die Tagesordnung einzu-
rethen und mit einer Redezeit von jeweils funf Mi-
nuten heute um 17 Uhr aufzurufen. - Ich hore kei-
nen Widerspruch. Dann werden wir so verfahren.

Die Fraktionen und die Abgeordneten des SSW ha-
ben einen Antrag vorgelegt, mit dem der Innen- und
Rechtsausschuss mit der Durchfthrung der Wahl
der Vertrauensgleute fir die Wahl der ehrenamtli-
chen Verwaltungsrichterinnen und Verwaltungs-
richter beauftragt wird. Der Antrag liegt IThnen as
Drucksache 16/1240 vor und soll as Punkt 25 b in
die Tagesordnung eingereiht werden. Um dem In-
nen- und Rechtsausschuss gentigend Zeit fir seine
Beratungen einzuraumen, sollte Uber den Antrag in
der laufenden Tagung abgestimmt werden. - Ich ho-
re keinen Widerspruch. Dann werden wir so verfah-
ren.

Ich rufe also Tagesordnungspunkt 25 b auf:
Durchfiihrung der Wahl der Vertrauensleute

und ihrer Vertreterinnen
und Vertreter des Ausschusses fiir die Wahl der

ehrenamtlichen
und -richter

Antrag der Fraktionen von CDU, SPD, FDP,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der Abgeordne-
ten des SSW

Drucksache 16/1240

Verwaltungsrichterinnen

Ich schlage lhnen Abstimmung in der Sache vor.
Wer zustimmen will, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? - Damit ist der
Antrag Drucksache 16/1240 einstimmig angenom-
men.

Meine Damen und Herren, ich habe Ihnen eine
Aufstellung der im Altestenrat vereinbarten Rede-
zeiten Ubermittelt. Der Altestenrat hat sich verstan-
digt, die Tagesordnung in der ausgedruckten Rei-
henfolge mit folgenden Mal3gaben zu beschliefien:
Zu den Tagesordnungspunkten 7, 10 bis 13 und 15
ist eine Aussprache nicht geplant. Zur gemeinsa
men Beratung vorgesehen sind die Punkte 6 und 19
- Staatsvertrag Uber das Medienrecht in Hamburg
und Schleswig-Holstein und Antrag zum Medien-
staatsvertrag - sowie 20 und 21 - Klimaschutz in
Schleswig-Holstein und CO,-Einsparung in der
Landesverwaltung.

Antrdge zur Fragestunde liegen nicht vor. Abge-
setzt werden soll Tagesordnungspunkt 28; die Bera-
tung ist fir die Méarz-Tagung vorgesehen.

Wann die weiteren Tagesordnungspunkte voraus-
sichtlich aufgerufen werden, ergibt sich aus der Ih-
nen vorliegenden Ubersicht Uber die Reihenfolge
der Beratungen in der 20. Tagung. Wir werden heu-
te und morgen jeweils langstens bis 18 Uhr tagen.
Donnerstag ist ein Ende der Sitzung um 18 Uhr
auch deswegen geplant, weil die Fraktion BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN zu einer Ausstellungseroff-
nung in ihren Raumen eingeladen hat. Sofern erfor-
derlich ist daher am Donnerstag mit einer verkirz-
ten Mittagspause zu rechnen. Ich bitte alle Kolle-
ginnen und Kollegen, sich darauf einzustellen. - Ich
hore auch hier keinen Widerspruch. Dann werden
wir so verfahren.

Bevor wir in die Tagesordnung eintreten, darf ich
der Kollegin Heike Franzen ganz herzlich zu ihrem
heutigen Geburtstag gratulieren. - Herzlichen
Glickwunsch!

(Beifall)

Alle guten Winsche des ganzen Hauses begleiten
Sie heute und fir das kommende Lebengjahr, liebe
Frau Franzen.

Auf der Tribune begriif3e ich ganz herzlich Schiile-
rinnen und Schiler mit ihren Lehrkréften der Hum-
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(Prasident Martin Kayenburg)

boldt-Schule Kiel, der Klaus-Groth-Schule Neu-
munster und die Rechtspflegeanwérterinnen und
-anwarter des Amtsgerichtes Flensburg. - Seien Sie
uns ale herzlich willkommen!

(Beifall)
Ich rufe jetzt Tagesordnungspunkt 1 auf:

Aktuelle Stunde

L andespalitische Konsequenzen aus den Ergeb-
nissen der internationalen Vergleichsstudie von
UNICEF zur Situation von Kindern in Industri-
elandern

Antrag der Fraktion der FDP

Ich erteile Herrn Abgeordneten Dr. Heiner Garg
das Wort.

Dr. Heiner Garg [FDF]:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen! Liebe Kolle-
gen! Das Ergebnis der UNICEF-Studie ,,Chancen
von Kindern und Jugendlichen in Industriel éndern®
wurde uns letzte Woche von der UNICEF-Chefin
Deutschlands, Heide Simonis, vorgestellt. Da gab
es eine ganze Reihe auch von gesellschaftspoliti-
scher Kritik, die Heide Simonis damit verbunden
hat. Das Ergebnis féllt fir Deutschland nicht beson-
ders positiv aus - Deutschland liegt im Mittelfeld
der untersuchten Lander - und das Ergebnis fallt
auch fir Schleswig-Holstein nicht besonders positiv
aus. Bedauerlicherweise liegt Schleswig-Holstein
nur unter den letzten finf.

Zeitgleich kam die Bundesfamilienministerin Ursu-
la von der Leyen mit dem Vorschlag, die Anzahl
der Krippenplatze bis zum Jahr 2012/2013 auf
30 % - jetzt 35 % - zu erhohen, ins Gesprach. An-
statt dass wir bundesweit eine Diskussion losgetre-
ten, begonnen oder weitergefhrt haben, wie dieses
Ziel zu erreichen ist, welche Konsequenzen aus die-
ser Studie zu ziehen sind und wie wir Deutschland
insgesamt zu einem kinder- und jugendfreundliche-
ren Land machen, wurden wir wieder mit familien-
politischen L eitbildern der Parteien begllickt.

Unabhéngig davon, wer in diesen Chor eingestimmt
hat, unabhdngig davon, ob es Union oder SPD,
Grine oder FDP waren, bin ich fest davon Uber-
zeugt: Politik ist nicht dazu da, dariber zu entschei-
den, was modern ist und was unmodern ist, darlber
zu entscheiden, welche Familien ihre Kinder nach
dem Zeitgeist aufziehen oder eben nicht. Ich glau-
be, die Entscheidung jeder Mutter oder auch jedes
Vaters, der sich dafir entscheidet, seine Kinder in
den ersten drel Lebengahren aufzuziehen, ohne

einer Berufstétigkeit nachzugehen, verdient von der
Politik genau denselben Respekt wie die Entschei-
dung, nebenher berufstétig sein zu wollen.

(Beifall bei der FDP sowie der Abgeordneten
Rolf Fischer [SPD] und Jirgen Weber
[SPD])

Mich hat gestort, dass man sich wieder reflexartig
familienpolitische Leitbilder um die Ohren gehau-
en. Davon haben die Menschen nichts, dadurch
wird nichts entscheiden und davon wird auch nichts
verbessert.

Unsere Aufgabe sollte an der Stelle vielmehr sein,
Rahmenbedingungen zu schaffen, damit Menschen
wirklich eine Wahlmdglichkeit haben. Denn die ha-
ben sie heute in vielen Fallen nicht.

(Vereinzelter Beifall bei FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Viele dleinerziehende Véter, viele aleinerziehende
Mtter haben tberhaupt nicht die Wahl zu entschei-
den, ob sie sich in den ersten Lebengahren aus-
schliefdich um ihr Kind kiimmern wollen, sondern
sie werden zum Arbeiten gezwungen, weil sie den
L ebensunterhalt verdienen miissen. Das gilt im Ub-
rigen auch fur viele verheiratete Enepaare.

Unsere Aufgabe ist es also, mehr als bislang dafur
Zu sorgen, dass wirklich ordentliche Rahmenbe-
dingungen geschaffen werden, damit Menschen,
die sich fir Kinder entscheiden, auch tatséchlich ei-
ne Wahl haben, wie sie ihre Kinder in Zukunft
grof3ziehen kénnen.

(Beifall bei der FDP)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, eines ist erstaun-
lich: Jeder weil3, Heide Simonis war lange Minis-
terprasidentin dieses Landes.

(Konrad Nabel [SPD]: Das musste ja kom-
men!)

An der Stelle, wo es um sicherlich berechtigte ge-
sellschaftliche Kritik geht, hétte ich mir gewtinscht,
dass sie ein bhisschen Selbstkritik gelibt hétte. Sie
war zwolf Jahre fir die Ergebnisse, die sie kritisiert
hat, federfihrend verantwortlich und ich sage an
dieser Stelle sehr deutlich: Selbstkritik wéare glaub-
haft gewesen. Schlief3dlich ist Heide Simonis jetzt in
einer Position, in der sie Handlungsempfehlungen
an die politisch Verantwortlichen geben kann. Die-
se wirde man ihr dann besser abnehmen.

Ich mochte ein Beispiel nennen: War die Entschei-
dung, die Vorschulklassen in Schleswig-Holstein
abzuschaffen, richtig oder ist sie aus heutiger Sicht
vielleicht falsch? Frau von der Leyen fordert bei-
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(Dr. Heiner Garg)

spielsweise morgen im , Stern* die Einflhrung ei-
nes verbindlichen Vorschulklassenjahres. Das -
und nicht die Genugtuung fir irgendwelche Kri-
tiker - meine ich mit Selbstkritik. Sie hétte selbst-
kritisch nachfragen mtissen, ob wir in den vergan-
genen zwolf Jahren im Bereich Kinder- und Ju-
gendpolitik, aber auch in den dazugehdrigen Berei-
chen alles richtig gemacht haben. Oder ist es viel-
mehr an der Zeit, bestimmte Entscheidungen zu re-
vidieren, damit wir familienfreundlicher werden,
wie essich dle auf die Fahnen geschrieben haben?

(Beifall bei der CDU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, fir mich bleibt
Folgendes festzuhalten: Ich erachte es als dringend
notwendig, dass sich der Schleswig-Holsteinische
Landtag heute mit der Frage beschéftigt, ob das,
was wir an familienpolitischen Initiativen auf den
Weg gebracht haben, in einem Kontext von Wirt-
schaftspolitik, Arbeitsmarktpolitik, Finanzpolitik
und Sozialpolitik tatséchlich so eingebettet ist, dass
eswirkungsvoll ist.

Das grof3e Problem bei familienpolitischen Lei-
stungen bestent meiner Ansicht nach darin, dass
wir unterschiedliche Finanzierungsinstrumente ha
ben; der Finanzminister des Landes hat von Uber
100 gesprachen. Diese Finanzierungsinstrumente
flhren dazu, dass in vielen Féllen die Leistungen
Uberhaupt nicht bei denjenigen ankommen, fir die
diese Leistungen eigentlich gedacht sind. Das ist
ein Punkt, an dem wir arbeiten missen, und es stin-
de diesem Landtag auch gut zu Gesicht, hier einen
Vorschlag zu machen, wie die Debatte auf bundes-
politischer Ebene angestof3en werden kann. Das ist
mein erster Punkt.

Zweitens. Schauen Sie sich einma Frankreich an.
Frankreich ist bei den Ergebnissen familienpoliti-
scher Anstrengungen fuhrend. Frankreich ist so er-
folgreich, weil es das Zusammenwirken - auf Neu-
deutsch heifdt das Policy-Mix; ich finde dieses Wort
furchtbar - unterschiedlichster Politikfelder - Wirt-
schaft, Arbeit, Soziales, Finanzen, Gesundheit - am
besten kombiniert.

Ich wirde mir wiinschen, dass die Sozialministerin
dieses Landes, Frau Trauernicht, dazu aus Sicht der
Landesregierung Stellung nimmt. Es geht mir um
landespolitische Konsequenzen aus der UNICEF-
Studie. Planen Sie, diese Felder in Zukunft enger
als bislang zum Wohle der Kinder- und Jugendli-
chen nicht nur in diesem Land, sondern in ganz
Deutschland zu verknipfen? - Ich denke, wenn wir
diese Studie wirklich ernst nehmen, dann kénnen
uns die Ergebnisse helfen, schneller familien-

freundlich zu werden, as wir es mdoglicherweise
letzte Woche noch angenommen haben.

(Beifall bei der FDP)

Prasident Martin Kayenburg:

Fir die Fraktion der CDU erteile ich Herrn Abge-
ordneten Niclas Herbst das Wort.

NiclasHerbst [CDU]J:

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Von Zeit zu Zeit begleiten uns Debatten,
die schlaglichtartig aufgeworfen werden, und ich
hoffe, dass diese Debatte eine ist, die uns etwas lan-
ger und nachhaltiger beschéftigen wird.

(Beifal bei der CDU und der Abgeordneten
Sandra Redmann [SPD])

Ich kann in vielen Punkten unterstreichen, was
mein Vorredner gesagt hat: Mich stért alerdings,
dass zwar relativ wenig Uber den Inhalt der Studie,
aber vidl Uber andere Politikfelder, die zufallig oder
nicht zuféllig nebenher laufen, gesprochen wird.

(Beifall bei CDU und SPD)

Ich meine hier beispielsweise den Aspekt Kinder-
betreuung.

Es ist richtig, dass wir uns Uber dieses Thema as
Teilaspekt unterhalten mussen. Dies gilt auch fur
die Krippenplétze. Wir missen uns ferner tber ein
drittes kostenfreies Kindergartenjahr unterhalten.
Und vor dem Hintergrund der Ausfihrungen von
Heiner Garg meine ich, dass wir gar nicht weit aus-
einander liegen. Es ist relativ leicht, etwas zu for-
dern, aber schwierig, es in diesen Zeiten zu finan-
zieren. Ich sage ganz klar fir meine Fraktion: Esist
keine gute Politik fur Kinder und Jugendliche, so-
Ziale Wohltaten einfach auf Kosten zukinftiger Ge-
nerationen auf Schulden zu finanzieren.

(Beifall bei der CDU)
Dies wére der leichteste Weg.

(Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Lieber Straen!)

- Dasist eigentlich ein Thema, bei dem wir uns die-
se parteipolitischen Auseinandersetzungen sparen
konnten. Ich will deshalb gar nicht darauf eingehen.

(Beifall bei CDU und SPD - Zuruf des Mini-
sterprasidenten Peter Harry Carstensen)

- Der Hinweis des Ministerprasidenten, dass Frau-
en, die arbeiten wollen, am besten Uber Stral3en zur
Arbeit kommen, ist natrlich richtig. Allerdings fU-
geich gleich hinzu, dass ich diesbeziglich eine ate
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grine Position, die leider aufgegeben wurde, vertre-
te. Ich bin ndmlich der Meinung, dass dies am be-
sten mit dem &ffentlichen Personennahverkehr und
nicht mit japanischen Autos geschehen sollte. Das
ist aber nur ein kleiner Seitenhieb auf Sie, Herr
Hentschel. Schliefdlich haben Sie sich in lhrer Posi-
tion sehr dynamisch verhalten.

(Heiterkeit bei der CDU)

Meine Damen und Herren, lassen Sie uns nicht nur
Uber die staatliche Obhut reden. Vielmehr sollten
wir auch Uber das reden, was in der Studie steht
und uns alarmieren muss.

Die Studie zeigt deutlich auf, dass Deutschland bei
alen sechs Dimensionen im Mittelfeld liegt. Das
betrifft das materielle Umfeld, die Gesundheit, die
Bildung, das Risikoverhalten, die eigene Einschét-
zung und die Beziehung zu Eltern und Freunden.
Diese sechs Dimensionen kann man einzeln be-
trachten; man sollte sie aber auch zusammen be-
trachten. Es mag ein Zufall sein, dass der Kinder-
und Jugendaktionsplan der Landesregierung eben-
falls sechs Handlungsfelder hat. Diese (iberschnei-
den sich nur zum Teil. Denn beispielsweise der
Aspekt Selbsteinschéatzung ist auf Landesebene
nicht interessant. Flr uns ist beispielsweise das
Handlungsfeld Kinder- und Jugendtourismus inter-
essanter.

In der Vergangenheit haben wir uns bereits haufig
Uber den Kinder- und Jugendaktionsplan des Lan-
des unterhalten. Leider war die Aufmerksamkeit
nicht besonders grof3. Vielleicht fuhrt diese UNI-
CEF-Studie dazu, dass die Aufmerksamkeit en
bisschen steigt.

Wir betrachten Kinder- und Jugendpoalitik und -
das sollte uns eigentlich zu denken geben - das The-
ma Kinderbetreuung immer als Problemfelder.
Wir wollen damit Probleme |6sen, beispielsweise
die Vereinbarkeit von Familie und Beruf erleich-
tern. Wir wollen demografische Probleme |8sen.
Wir wollen die Sozialversicherungssysteme retten.
Das ist natirlich der falsche Ansatz. Der positive
Ansatz sollte darin bestehen, dass wir jungen Men-
schen die Entscheidung fir eigene Kinder erleich-
tern. Es geht nicht darum, dass sie Kinder in die
WEelt setzen, um dem Staat zu helfen, seine Proble-
me zu 18sen. Also, Kinder- und Jugendpolitik ist ei-
ne positive Sache, aber nichts, was zu Probleml6-
sungen beitragen soll.

(Beifall bei der CDU)

Wir missen an der Stelle auch einrdumen, dass der
Staat hier nur einen begrenzten Einfluss hat. Ich

mochte zwel oder drei Punkte aus der Studie her-
vorheben.

Wenn es um materielle Dinge geht, dann denken
wir natirlich sofort an Soziadtransfers. Wer die Stu-
die dlerdings genau betrachtet, der stellt fest, dass
es um das relative Einkommen in den Landern geht.
Deshalb kann ein Land wie Tschechien auch vor
uns liegen. Und es geht darum, was mit dem Geld
gemacht wird.

Wir kénnen den Eltern nicht vorschreiben, was sie
mit ihren materiellen Dingen tun. Es gibt dort jage-
nug negative Beispiele. Eswird zum Beispiel in der
Studie gefragt: ,,Hast du Moglichkeiten, in Ruhe
deine Hausaufgaben zu machen? Habt ihr einen PC
Zu Hause? Haben eure Eltern mehr as zehn BU-
cher?* Wenn Deutschland dort schlecht abschnei-
det, ist das etwas, was die Politik leider nur be-
grenzt steuern kann. Das sollten wir auch sehen.
Wir missen hier ganz klar die Verantwortung der
Eltern sehen. Auch deshalb bin ich ein bisschen
enttauscht, dass die staatliche Obhut im Vorder-
grund steht. Nein, es geht auch um die Verantwor-
tung des Einzelnen, derjenigen, die fir Kinder Ver-
antwortung haben.

(Beifall bei der CDU)

60 % der 15-Jdhrigen - dasist eine Zahl, dieauchin
der Presse nachzulesen war - sagen, dass sich ihre
Eltern nicht mehrmals in der Woche mit ihnen un-
terhalten. Das zeigt, wie arm wir auch in unserer
Gesdllschaft sind. Wir sollten uns as Politik nicht
an dieser Armut beteiligen, indem wir jetzt nach
dem Staat schreien. Wir sollten vielmehr als gutes
Beispiel vorangehen, wir sollten auch das themati-
sieren. Ich weil3, esist leichter, ein Gesetz zu erlas-
sen, um etwas zu regeln, als hier vielleicht mit Ap-
pellen und Bewusstseinsbildung zu arbeiten. Das
ist schwieriger. Aber wir reden lber soziale Dinge,
wir reden Uber Gesellschaft und da muss auch aner-
kannt werden, dass die Politik nicht einfach mit ei-
nem Federstrich den Eltern verordnen kann, mit ih-
ren Kindern zu sprechen. Allerdings muss an dieser
Stelle auch zur Sprache kommen, dass es eine
Schande ist fir unser Land und eine Armut in unse-
rem Land, dass so eine Zahl dabei herauskommt.

Meine Damen und Herren, Policy-Mix - dieser Be-
griff wurde schon genannt; man mag sich darlber
streiten, ob Vernetzung etwa besser ist -: Wir mis-
sen uns immer fragen: Was konnen wir auf Landes-
ebene tun? Es gibt auf Bundesebene auch einen na-
tionalen Aktionsplan. Das ist in Ordnung so. Nur,
wir auf Landesebene haben unseren Kinder- und
Jugendaktionsplan. Darauf wird die Ministerin si-
cher noch eingehen. Das ist Vernetzung im besten
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Sinne. Auch der Forderung von Heiner Garg, dass
wir uns fragen miissen, in welchen Falen wir nach-
arbeiten miissen, kann man mit diesem Kinder- und
Jugendaktionsplan auf jeden Fall begegnen, weil er
modular aufgebaut ist, weil er erganzt werden kann.
Lassen Sie uns insofern an diesem Aktionsplan ar-
beiten, lassen Sie uns zur Kenntnis nehmen, was
wirklich in dieser Studie steht. Nur dann hat sie
wirklich Wert, nur dann kann sie nachhaltig etwas
an dieser Gesellschaft andern, was dringend not-
wendig ist, damit sich mehr junge Menschen fir
Kinder entscheiden. Ich glaube, darlber sind wir
unsalleeinig.

(Beifall bei CDU und SPD)

Préasident Martin Kayenburg:

Fir die Fraktion der SPD erteile ich der Frau Abge-
ordneten Sandra Redmann das Wort.

Sandra Redmann [SPD]:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Jeder Bericht, jede Untersuchung, jede Studie, die
es im Bereich Kinder- und Jugendpolitik gibt, ist
richtig und ist gut. Insofern bin ich der UNICEF
und auch der ehemaligen Ministerprasidentin des
Landes Schleswig-Holstein, Heide Simonis, sehr
dankbar dafir, dass sie uns vergangene Woche die-
se Studie vorgelegt haben. Meine Dankbarkeit fir
die FDP hdlt sich dlerdings in Grenzen. Lieber
Dr. Garg, ich kann nicht nachvollziehen, warum Sie
eine Aktuelle Stunde beantragt haben. Das will ich
Ihnen ganz deutlich sagen. Ich kann es erst recht
nicht nach lThrem Redebeitrag verstehen. Ich habe
inhatlich aus lhrer Rede Uberhaupt nichts ziehen
koénnen. Das Einzige, was Sie gemacht haben, Sie
haben versucht, ein bisschen an Heide Simonis her-
umzukritisieren, und Sie haben die Politik von
Land und Bund dargestellt, aber noch nicht einmal
richtig wiedergegeben. Vielleicht kann ich ein
bisschen zur Aufklérung beitragen.

Sdlbstverstandlich miissen wir die Studie der UNI -
CEF sehr ernst nehmen, wir missen genau hinse-
hen. Darum kritisiereich ihren Antrag. Sieist in der
vergangenen Woche vorgestellt worden, und wir
haben noch keine Gelegenheit gehabt, diese Studie
konkret auszuwerten. Ich mochte ein Beispiel her-
ausgreifen: Sie widerspricht sich in einigen Zugen
mit der Shell-Studie, mit dem Kinder- und Jugend-
bericht. Das muss einen Grund haben. Sind die Fra-
gestellungen anders gewesen? Woran genau liegt
es? Das sind Dinge, die ich hier nicht mit einem
Schnellschuss einfach so erwédhnen kann, sondern

da missen wir seri6s rangehen, um zum Wohle der
Kinder und Jugendlichen handeln zu kénnen.

Einen Bereich moéchte ich herausgreifen. Es ist
schon sehr bedenkenswert. Herr Herbst hat das
eben schon erwahnt. Es ist bedenkenswert, wenn
gerade in den Landern, in denen die materielle Si-
tuation as gut bis sehr gut eingestuft wird, das
Verhéltnis der Kinder zu den Eltern als eher
schlecht eingestuft wird. Das muss einen Grund ha-
ben. Esist interessant. Man kann natirlich das Fazit
so ziehen, wie Herr Dr. Garg es eben gemacht hat.
Ich behaupte, das wird sicherlich falsch sein. Das
ist etwas, was wir seris angehen missen: Woran
liegt es eigentlich, dass sich gerade diese Kinder bei
ihren Eltern nicht so aufgehoben fuhlen? Warum
schneiden wir in einigen Bereichen nicht so gut ab?
Woran liegt es, dass wir auch im Bundesander-
durchschnitt nicht so gut abschneiden? Man muss
dazu sagen, die Zahlen sind schon etwas dlter. Sie
sind vor 2003 ermittelt worden. Wir haben in
Schleswig-Holstein gerade in den letzten Jahren
sehr viel getan. Ich will es einmal aufgreifen fur
den Bereich Gesamtkonzept, wie auch Professor
Bertram es in der Studie gefordert hat, wie Politik
agieren soll. Wir haben in Schleswig-Holstein ge-
bindelte MalRnahmen in der Familienpolitik, im
Ubrigen ressortilbergreifend. Wir haben den Kin-
der- und Jugendaktionsplan, von der Ministerin ent-
worfen, der sehr groRe Anerkennung in der Offent-
lichkeit findet. Wir haben das neue Schulgesetz, PI-
SA noch einmal als Stichwort. Wir haben eine Aus-
bildungsplatzoffensive. All das verstehe ich as Ge-
samtkonzept und genau das ist es, was die Studie
auch fordert. Wir haben, so denke ich, damit eine
Menge in Schleswig-Holstein geleistet, aber nichts
ist so gut, dass man nicht noch mehr leisten kdnnte.

Ich mdchte einen Bereich herausgreifen, den wir
schon einmal angesprochen haben: Die Beteiligung
von Kindern und Jugendlichen l&uft in Schleswig-
Holstein in den letzten Jahren nicht mehr so gut.
Die Kommunen sperren sich dagegen, Kinder und
Jugendliche zu beteiligen. Woran liegt das? Ist es
zu mihsam oder haben sie keine Lust, Kinder und
Jugendliche zu beteiligen? Das sind Dinge, mit de-
nen wir uns jetzt wieder neu - und daftr bin ich der
Ministerin ausgesprochen dankbar - beschéftigen.
Wir haben drei Modellregionen herausgegriffen,
um genau das Thema wieder voranzuschieben, was
im Ubrigen auch eine Forderung des Kinder- und
Jugendberichtsist.

Lassen Sie mich zum Abschluss noch zwei Sachen
sagen. Kinder- und Jugendpolitik ist nicht nur Fa-
milienpolitik. Ich warne davor, das immer in einen
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Topf zu werfen. Kinder und Jugendliche haben ein
Recht auf eigenstandige Politik.

(Beifall bei der SPD)

Auch heute ging es wieder im Groben in den Be-
reich der Familienpolitik hinein. Das ist zwar rich-
tig fur die Betreuung und auch fir die frihen Hil-
fen, aber esist nicht mehr dann so wichtig, wenn es
darum geht, die eigenen Interessen der Kinder und
Jugendlichen durchzusetzen. Gerade das fand ich
an der Studie sehr gut, dass die Kinder und Jugend-
lichen selbst befragt wurden. Endlich einmal wur-
den sie gehort und nicht nur die Eltern. Die sind
nicht Kinder und Jugendliche, die sind lediglich die
Begleiter der Kinder. Es wére also fur die Zukunft
schon, wenn die FDP inhaltlich etwas mehr mitar-
beiten und sich vielleicht zukinftig durch verninf-
tige Antrage auszeichnen wirde, auch den Kinder-
und Jugendaktionsplan vernunftiger begleiten wir-
de, a's Schnellschiisse zu starten, die uns nicht wei-
terbringen.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der
CDU)

Prasident Martin Kayenburg:

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN er-
teile ich der Frau Abgeordneten Monika Heinold
das Wort.

Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! ,, Schon,
dass wir einmal dariber geredet haben.” - Das kann
es bei dem Thema nicht sein und ich befirchte, die
Aktuelle Stunde wird nachher genauso enden, dass
wir sagen: Schon, dass wir einmal darliber geredet
haben. Insofern erwarte ich von der FDP, dass sie
nachlegt, vielleicht mit einem Antrag in der néch-
sten Sitzung, damit wir konkret werden kénnen.

Was ist das Erschreckende an der Studie? Fir mich
sind zwei Sachen erschreckend. Das eine ist, wir
haben kein Erkenntnisdefizit. Alles, was in der Stu-
die steht, wussten wir im Prinzip. Wir haben viel-
mehr ein Handlungsdefizit.

Das Zweite, was erschreckend ist, hat Professor
Bertram bei der Vorstellung der UNICEF-Studie
gesagt: ,,Politik fir Kinder in Deutschland ist meist
nur Mittel zum Zweck, um Arbeitsmarktprobleme
zu entscharfen oder um die Rentenkasse zu flllen.”
Herr Herbst hat Ahnliches gesagt, auch Frau Red-
mann. Wenn wir Uber Kinder und Jugendliche dis-
kutieren, dann missen wir endlich damit beginnen,
dass wir sehen, wie es den Kindern und Jugendli-
chen in unserer Gesellschaft geht. Was brauchen sie

und es muss nicht heil}en: Wie ist die demografi-
sche Entwicklung und missen wir vielleicht Be-
treuungsplétze zur Verfigung stellen, damit Frauen
wieder arbeiten knnen!

Sehr geehrte Damen und Herren, wir haben nattir-
lich Moglichkeiten, in Schleswig-Holstein zu han-
deln. Ich nenne einmal ein paar Dinge, die wir in
den letzten Jahren, in den letzten Monaten in den
Landtag eingebracht haben. Wir hatten einen An-
trag gestellt, , Kinderrechte in die Verfassung* zu
nehmen. Herr Herbst, das hat nichts mit Geld zu tun
und ist trotzdem vom Schleswig-Holsteinischen
Landtag abgelehnt worden. Kinder haben bei uns
keine Rechte durch die Verfassung abgesichert.
Dasist eine Schande.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und FDP)

Dasist ein landespolitisches Handlungsfeld, in dem
wir sofort handeln kénnen.

(Zuruf von der SPD: Die Verfassung gilt
auch fur Kinder!)

Wir haben Uber die Reform der Familienforde-
rung diskutiert. Wir haben einen Antrag einge-
bracht, dass wir das Geld des Ehegattensplittings
nehmen, um es den Kindern zu geben fir Infra
strukturmal3nahmen. Auch dieser Antrag - ,,Reform
der Familienférderung” - ist gerade im Sozialaus-
schuss abgelehnt worden. Auch hier wurde ein lan-
despolitisches Handlungsfeld vertan. Wir haben
einen Bericht eingebracht ,Kinderarmut verhin-
dern”. Der Landtag hat es zwar geschafft, einen ge-
meinsamen Antrag zu verabschieden, aber ein zen-
traler Tell dieses Antrages, das kostenfreie letzte
Kita-Jahr, ist immer noch nicht umgesetzt.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und FDP)

Ich erinnere noch einmal daran: Wir haben dies be-
schlossen, aber wir haben es noch nicht geschafft,
das umzusetzen. Auch hier missen wir weitere
Schritte vorangehen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und FDP)

Ich méchte nun noch auf die Infrastruktur einge-
hen. Ich bin zurzeit viel in den Kindertagesstétten
unterwegs. Eigentlich ist die Situation kaum zu be-
greifen. Wir sind ein reiches Land. Das wird auch
in der UNICEF-Studie deutlich. Bel uns ist relativ
viel Geld und Kapital vorhanden, teilweise auch in
den Familien. Wir haben aber Kindertagesstétten,
in denen Kinder nach wie vor hungrig nach Hause
geschickt werden. Alle Beteiligten wissen das. Die
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Einrichtungen wissen: Dieses Kind geht nach
Hause und wird die Woche Uber nie eine warme
Mahlzeit bekommen. Aber niemand will die not-
wendigen Mittel dafur zur Verfligung stellen. Wir
haben Schulen in denen zwar Kantinen gebaut wur-
den, bei denen sich die Schultréger aber mit der
Frage herumguélen, wie sie das Mittagessen fur die
Kinder finanzieren kénnen, wobei auch die erhdhte
Mehrwertsteuer und andere Dinge eine Rolle spie-
len.

(Widerspruch bei der SPD)

- Ich habe gerade heute Morgen eine entsprechende
Mail bekommen. Wenn in einer Schulkantine ein
Essen fur 2,40 € bestellt wird, kommen 46 Cent an
Mehrwertsteuer dazu. Dann sind die Eltern bei ei-
nem Preis von fast 3 €. Sie mogen dariiber lachen.
Fir die Schulen, fur die Eltern ist die Mehrwert-
steuererhthung aber ein Problem.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Bei meinen Besuchen in Kitas und Schulen wird
deutlich, dass das Geld in unserer Gesdllschaft
fehlt, um die Kinder in 6ffentlichen Einrichtungen
gesund zu erndhren. Schauen Sie einmal nach Finn-
land oder nach Schweden! Dort wird dies anders
geregelt. Dort ist es so, dass der Staat sehr viel
mehr Mittel fir Infrastruktur ausgibt und auch sehr
viel mehr Mittel fur den frihkindlichen Bereich zur
Verfugung stellt.

Wir missen in Deutschland dringend umsteuern.
Wir haben - auch in Schleswig-Holstein - Hand-
lungsmaglichkeiten. Dies gilt auch im Hinblick auf
das Kostenargument. Ich bin as Finanzpolitikerin
jaimmer sehr darauf bedacht zu sagen: Das Ganze
muss auch finanzierbar sein. Ich wundere mich al-
lerdings immer wieder Uber die Prioritdtensetzung
der Landesregierung! Ich erinnere noch einmal an
den Schleswig-Holstein-Fonds mit tber 100 Millio-
nen €. Es handelt sich dabei um Haushaltsmittel,
welche - selbstversténdlich - schuldenfinanziert
sind. Die 26 Millionen € fur das kostenfreie Kita-
Jahr sind aber nicht vorhanden. So werden Priorita
ten in Deutschland gesetzt und das kritisieren wir.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Welche Konsequenzen ziehen wir daraus, wenn es
immer wieder neue Schlagzeilen Uber Kinderver-
nachl&ssigung und Kinderarmut gibt? Welche Kon-
sequenzen ziehen wir daraus, dass Kinder hungrig
nach Hause gehen und keine warmen Mahlzeiten
bekommen? Welche Konsequenzen ziehen wir dar-
aus, dass das Betreuungsangebot nicht ausreicht?
Welche Konsequenzen ziehen wir daraus, dass Kin-
der in Sportvereinen, in Kindertagesstétten, bei

Freizeitangeboten, in Musikschulen abgemeldet
werden, weil Eltern das Geld fur solche Einrich-
tungen fehlt? Welche Konsequenzen ziehen wir
daraus, dass Kinder sich oft schamen, in Armut zu
leben, und alles tun, um zu vermeiden, dass sichtbar
wird, dass sie in Armut |eben, wobei sie selbst ein
differenziertes System entwickelt haben, um ir-
gendwie durchzukommen?

Ich wiinsche mir, dass der Schleswig-Holsteinische
Landtag den Mut hat, Konsequenzen aus der UNI -
CEF-Studie zu ziehen. Meine Fraktion hat dazu
mehrere Antrége gestellt. Ich erinnere in diesem
Zusammenhang auch an den Antrag zum Gesund-
heitsdienstgesetz. Dieser Antrag befindet sich be-
reits seit anderthalb Jahren in der Beratung. Ich hof-
fe, dass wir bei der Beratung vorankommen. Ich sa-
ge lhnen zu: Meine Fraktion wird nicht lockerlas-
sen, im Interesse der Kinder weitere konkrete An-
trage zu stellen und Handlungsfelder fir Schleswig-
Holstein und fir den Bundesrat zu erdffnen.

Ich schlief3e mit dem Gedanken, den ich bereits zu
Anfang angesprochen habe. Es geht uns nicht um
die Sanierung der Sozialkassen. Es geht uns nicht
darum, fUr den Arbeitsmarkt genug L eute zu akqui-
rieren, sondern es muss schlicht darum gehen, dass
wir uns gemeinsam darauf versténdigen, dass jedes
Kind in Deutschland und damit auch in Schleswig-
Holstein ein Recht hat, geliebt und geachtet zu wer-
den, und dass unsere Gesellschaft eéinem Kind die
entsprechende  Wertschdtzung  entgegenbringen
muss. Davon ist unsere Gesellschaft leider noch
weit entfernt. Hier missen wir nachbessern. Wir
mussen den Familien auch helfen, wieder zu einem
verninftigen Dialog mit ihren Kindern zu kommen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und FDP)

Prasident Martin Kayenburg:

Fir die Abgeordneten des SSW erteile ich der Vor-
sitzenden, der Kollegin Anke Spoorendonk, das
Wort.

Anke Spoorendonk [SSW]:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Die UNICEF-Studie ist keine PISA-Studie. Sie ist
dies weder inhaltlich noch vom Aufbau her, aso
handwerklich betrachtet. Dennoch ist sie eéin Wink
mit dem Zaunpfahl, wenn es um die Entwicklungs-
chancen unserer Kinder geht.

Die UNICEF-Studie ist in dem Zusammenhang zu
sehen, dass es jetzt auch im Rahmen der UN um die
Kinderrechte geht. Nicht so sehr der Aspekt, dass
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Heide Simonis Ministerprésidentin in Schleswig-
Holstein war, sondern eher der Aspekt, dass die UN
sich im internationalen Zusammenhang immer wie-
der mit Kinderrechten beschéftigen, sollte im Mit-
telpunkt stehen, wenn es um die Analyse der ge-
nannten Studie geht. Die Studie spricht gewisser-
mal3en eine ganze Reihe von offenen Baustellen an.
Der grof3e Bereich von Schule und Bildung spielt
natrlich eine zentrale Rolle. Fir Schleswig-Hol-
stein heifd das aus unserer Sicht, dass wir uns jetzt,
dawir das Schulgesetz beschlossen haben, auch in-
tensiv mit der Umsetzung dieses Gesetzes befassen
mussen. Aus unserer Sicht heifdt das auch: Aufge-
passt an der Bahnsteigkante! Im Moment befinden
sich sehr viele Verordnungen in der Phase der An-
horungen auf ministerieller Ebene. Einige dieser
Verordnungen erfillen nicht das, was eigentlich In-
tention des Gesetzes ist. Ich nenne as Beispiel die
Gemeinschaftsschulverordnung. Mir ist von Men-
schen, die mit der Gemeinschaftsschule zu tun ha
ben, gesagt worden, dass der Entwurf des Ministeri-
ums restriktiver ist als zum Beispiel das, was sei-
tens der KMK vorgesehen ist. Ich denke mir, dieser
Kritik mussten wir im Ausschuss auf jeden Fall
noch einmal nachgehen, damit wir in den Verord-
nungen auch wirklich das umsetzen kénnen, was
wir mit dem Gesetz erreichen wollen.

Eine weitere wichtige Baustelle ist natirlich all das,
was mit Familien- und Kinderforderung zu tun hat.
Es st richtig, dass viel geschehen ist und dass sich
auch Geld fur diese Foérderung im System befindet.
Die Frage ist aber, ob das Geld auch dort ankommt,
wo es ankommen muss. So sind zum Beispiel Steu-
ererleichterungen aus Sicht des SSW nicht der rich-
tige Weg, weil Steuererleichterungen auch immer
voraussetzen, dass Steuern abgeschrieben werden
kdénnen. Wir wollen, dass Familien und Kinder di-
rekt gefordert werden und dass auch Betreuungs-
malinahmen direkt gefordert werden. Von daher
haben wir auch wenig Verstandnis dafr, dass jetzt
eine Diskussion Uber Plétze in Betreuungseinrich-
tungen und Kinderkrippen neu entflammt. Es kann
natrlich nicht so sein, dass man sagt: Jetzt sollen
ale gezwungen werden, einen Krippenplatz in An-
spruch zu nehmen. Wir wollen, dass Eltern in die-
ser Hinsicht wirklich die Wahl haben. Diese haben
sie aber nicht und Frauen haben sie allemal nicht.

(Beifall bei SSW, FDP und BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Eine weitere Baustelle hat mit dem schwierigen
Thema der Beziehungen von Kindern zu ihren El-
tern und auch zu ihren Freunden zu tun, also auch
damit, wie Kinder sich selbst einschétzen. Ich fin-
de, dieser Agpekt ist fast das Deprimierendste an

der ganzen Studie. Die diesbezliglichen Gegeben-
heiten werden nattrlich nicht einfach zu andern
sein, weil wir es in diesem Zusammenhang auch
mit einer Kultur zu tun haben, diein vieler Hinsicht
in Verbindung mit einer kinderfeindlichen Gesell-
schaft zu sehen ist. Ich mdchte in Erinnerung rufen,
dass wir immer wieder von Verwaltungsgerichtsur-
teilen horen, die dieses Bild bestétigen. Wie kann
man Eltern also dazu bringen, sich mehr mit ihren
Kindern zu besch&ftigen? Man kann so etwas nicht
verordnen, sondern muss dies von der Gesellschaft
her immer wieder fordern und férdern. Man muss
dafir Rahmenbedingungen schaffen. Man muss in
der Schule in Zusasmmenarbeit mit den Eltern auch
entsprechende Anregungen geben. Ich denke, das
ist das wirklich grof3e Problem.

Vor dem Hintergrund der demografischen Ent-
wicklung, die ja dazu fuhren wird, dass Kinder in
unserer Gesellschaft bald eine Minderheit darstel-
len, wird es ganz schwierig sein, diese Kultur zu
andern. Ich will hier jetzt nicht die skandinavische
Karte spielen. Allerdings meine ich, dass ein Be-
such in Schweden fir viele doch sehr hilfreich wéa
re, weil man dort natUrlich akzeptiert, dass Kinder
sich nicht nur am gesellschaftlichen Leben zu betei-
ligen haben und dies auch tun kdnnen, und selbst-
verstandlich auch davon ausgeht, dass in einer Ge-
meinschaft Raum fir Kinder und Familien vorhan-
den sein muss.

(Beifall bei SSW und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Die Kinderarmut ist ein Kapitel fir sich. Kinderar-
mut ist nicht nur eine materielle Armut, sondern sie
ist, wie die Kollegin Heinold vorhin zu Recht sagte,
auch eine Armut, die damit zusasmmenhangt, dass
Kinder nicht die Mdglichkeiten und Chancen erhal-
ten, welche andere mit besseren materiellen Mog-
lichkeiten haben. Das heifdt also, sie kdnnen nicht
an schulischen Veranstaltungen teilnehmen, sie
kénnen an Veranstaltungen insgesamt wenig teil-
nehmen, sie konnen also nicht das machen, was ih-
re bessergestellten Freundinnen und Freunde in der
Schule tun konnen. Ich denke, das ist ein Armuts-
zeugnis fr unsere Gesellschaft schlechthin. Das ist
letztlich auch Ausdruck dafur, dass wir eine Steuer-
politik betreiben, die kinderfeindlich und familien-
feindlichist.

Den gesamten Bereich Gesundheit werde ich nicht
weiter ansprechen, well das etwas ist, was wir in
letzter Zeit in vielen Landtagsdebatten behandelt
haben. Klar ist aber, dass zu den Entwicklungs-
chancen von Kindern auch dazugehtrt, dass sie in
einem gesunden Umfeld aufwachsen und dass Ju-
gendliche mit ihren Rauch- und Trinkgewohnheiten
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konfrontiert werden missen. Dazu gibt es Projekte,
auch Projekte der Landesregierung und auf der
Bundesebene, aber diese Projekte miissen verstetigt
werden. Ich denke, vidlleicht kdonnte das eine
Schlussfolgerung dieser Studie sei. Wir haben ganz
viele Projekte in Schleswig-Holstein und in der
Bundesrepublik als Ganzes. Die Projekte laufen
aber immer wieder aus. Wir haben keine Versteti-
gung dieser Projekte. Wir bauen Beratungsstruktu-
ren auf, wir bauen Parallelstrukturen auf, die dann
von engagierten Menschen gefordert und durchge-
fuhrt werden. Wenn dann die Projektdauer zu Ende
ist, fallen viele dieser guten Intentionen wieder in
ein schwarzes Loch.

(Beifall beim SSW und vereinzelt bel
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich denke, das ist im Grunde genommen das grofite
Problem und das, was fir uns in den kommenden
Jahren die grofdte Herausforderung sein wird, nam-
lich wie wir uns auf wichtige Vorhaben konzentrie-
ren kénnen, sodass diese Vorhaben auch weiter exi-
stieren konnen, also ingtitutionell geférdert werden
und nicht nur Uber Projektférderungen laufen.

Ich fasse zusammen: Die UNICEF-Studie hat viele
offene Baustellen im Kinder- und Jugendbereich
offenbart. Der Baumeister - das sind wir, das ist
aber auch die Landesregierung - hat noch keinen
durchdachten Bauplan, um diesen Bau auch endlich
fertigzustellen. Ich denke, wir missen hier sagen:
Armel hochkrempeln und anpacken!

(Beifall bei SSW, FDP und BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Prasident Martin Kayenburg:

Das Wort fur die Landesregierung hat die Ministe-
rin fr Soziales, Gesundheit, Familie, Jugend und
Senioren, Frau Dr. Gitta Trauernicht.

Dr. Gitta Trauer nicht, Ministerin fir Soziales,
Gesundheit, Familie, Jugend und Senioren:

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Es st gut, dass es UNICEF, dass es
SOS-Kinderdorfer und andere Organisationen gibt,
die sich fur Kinder in aler Welt stark machen. Ich
freue mich, dass UNICEF mit der nun vorgelegten
Vergleichsstudie neuen Schwung in eine wichtige
Debatte gebracht hat. Es geht um die Zukunft unse-
rer Kinder. Dass es Handlungsbedarf gibt, zeigt das
internationale Ranking. Deutschland ist nur Mittel-
mal}, wir missen also etwas tun. Diese Studie ist
wichtig, sie erweitert den Blickwinkel, sie nimmt

konsequent das Kindeswohl in den Blick. Es geht
um Kinderrechte.

Vier Befunde aus dieser Studie sollten uns ale
wachritteln. Der erste Befund: Die Studie sagt,
dass das Aufwachsen von Kindern sich an den
Idealen des 19. Jahrhunderts orientiert, an der Le-
benswelt der Industriegesellschaft. Sie formuliert
das zugespitzt so: In den ersten drel Jahren schitzt
die Mutter das Kind, in den weiteren néchsten drei
Jahren spielt das Kind im Kindergarten mit anderen
Kindern und dann féngt der Ernst des Lebensin der
Halbtagsschule an. Das ist ein Konzept, das nicht
mehr dem Anspruch einer modernen Wissensge-
sellschaft Rechnung tragt. Deshalb brauchen wir ei-
ne ganzlich neue Weichenstellung fur das Auf-
wachsen unserer Kinder.

(Vereinzelter Beifall bei SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Der zweite Befund, der uns wachriitteln sollte: Die
kindliche Lebenswelt ist geprégt von Fragmentie-
rung zwischen Familie und auf3erfamilidgren Ange-
boten, zwischen Erziehungs- und Gesundheitssys-
tem, zwischen Kindergarten und Schule und so
weiter. Unsere Debatten sind gepragt von Einzel-
problemen und von Mangeln: zu wenig Krippen-
plétze, mangelnde Erziehungsfahigkeit der Eltern,
»Killerspiele, mangelnde Geburtenrate. Diese Stu-
die fordert uns auf, integrative Ansdtze zu ergrei-
fen, einen ganzheitlichen Blick auf die Entwicklung
der Kinder zu nehmen. Das kann ich nur unterstiit-
zen. Das haben wir mit dem Kinder- und Jugendak-
tionsplan auch ganz bewusst so auf den Weg ge-
bracht. Das ist kein Zufal, sondern der Kinder-
und Jugendaktionsplan Schleswig-Holstein ist
bundesweit der einzige jugendpolitische Ansatz,
der ganz konseguent die UN-Kinderrechtskonventi-
on aufnimmt, den nationalen Plan fir ein kindge-
rechtes Deutschland. Ich freue mich, dass nach
zwei Jahren Implementierung dieses Plans nun
wirklich klar wird, welche Bedeutung diesem Kin-
der- und Jugendaktionsplan beigemessen werden
MUSS.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bel
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Deshalb werde ich diese UNICEF-Studie zum An-
lass nehmen, den Verfasser, Herrn Prof. Bertram,
nach Schleswig-Holstein einzuladen, mit uns ge-
meinsam zu diskutieren, wie wir im Lichte seiner
Studie diesen Kinder- und Jugendaktionsplan
Schleswig-Holstein weiterentwickeln kénnen.

Der dritte Befund, der uns wachritteln sollte:
Deutschland investiert zu wenig in die kindliche
Entwicklung. OECD-Lé&nder investieren im Durch-
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schnitt 1 % des BID, des Bruttoinlandproduktes,
Deutschland nur 0,4 %. Das ist ein Befund, der si-
cherlich noch einmal aufgegriffen werden muss,
wenn wir in den nachsten Monaten, im nachsten
Jahr, die Auswertung der finanzpolitischen Strome
im Bereich der Familienpolitik bundesweit disku-
tieren. Denn es kann nicht nur darum gehen, dass es
zu einer Neustrukturierung innerhalb des Systems
kommt, wir missen in den Blick nehmen, dass wir,
wenn wir wirklich umsteuern und die Entwicklung
positiv beeinflussen wollen, uns dann mit den ande-
ren OECD-L ander n vergleichen missen, zum Teil
auch mit Landern, die nicht diese Wirtschaftskraft
wie Deutschland haben.

Ein vierter Befund: Stichwort Gerechtigkeit und
Chancengleichheit! Dieser Bericht fuhrt uns vor
Augen, dass Kinder natlrlich eine verlassliche fa-
milidre Situation brauchen, dass Kinder aber auch
eine verlassliche Lebensumwelt aul3erhalb der Fa-
milie brauchen. Nehmen Sie das Bild der Zwiebel:
das Kind mittendrin, die Familie drumherum und
weitere verlassliche Systeme im Umfeld dieses
Kindes. Oder nehmen Sie auch den theoretischen
Ansatz, den diese Studie aufgreift, den sozial 6ko-
nomischen Ansatz von Uri Bronfenbrenner - der ist
Ubrigens schon so alt, dass ich mich schon wéhrend
meines Studiums mit diesem System von Mikro-
ebene und Makrosystem auseinandergesetzt habe.
Das ist ein ganz interessanter, spannender Ansatz,
der deutlich macht, dass die verlassliche Entwick-
lung von Kindern nicht allein von Familien zu ge-
wahrleisten ist, sondern dass sie die Entlastung und
Unterstiitzung der Umwelt brauchen und dass wir
dieses System insbesondere auch vor dem Hinter-
grund vernachldssigter und benachteiligter Kinder
in den Blick nehmen missen. Denn diese Kinder
bekommen in der Familie nicht das mit, was sie
brauchen, um den Anschluss an die anderen Kinder
zu halten. Vor diesem Hintergrund miissen wir die
Infrastruktur as ein ganz wichtiges Element der
Kinder- und Jugendpolitik in den Blick nehmen,
aber eine Infrastruktur, die nicht neben oder gegen
Familie aufgebaut wird, sondern eine Infrastruktur,
die gemeinsam mit Familie lebt, die von der Fami-
lie akzeptiert wird und Teil der Lebensreditét von
Kindern und Familien wird.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, es gibt ein
beachtliches Zitat in dieser UNICEF-Studie, das
wir uns ale vergegenwartigen sollten. Ich zitiere:

»Denn nur wenn die Kinder selbst an ihre ei-
gene Zukunft glauben®

- ich fuge hinzu: jedes einzelne Kind -

»und die Hoffnung haben kdnnen, dass sie
ihre Zukunft auch selbst gestalten kénnen,
koénnen sie die Chancen, die ihnen geboten
werden, und die Fahigkeiten, die in ihnen
stecken, auch so entwickeln, dass sie als Er-
wachsene eigenstandig und selbststéndig ihr
L eben entwickeln kénnen.”

Dasist es, um was es geht, dass Kinder die Chance
haben, und zwar jedes einzelne Kind, sich zu einer
eigenstandigen und gemeinschaftsfahigen Person-
lichkeit zu entwickeln.

Ich wiinsche mir, dass diese UNICEF-Studie fur die
Kinder- und Jugendpolitik das wird, was die PISA-
Studie fur die Bildungspolitik gewesen ist. Denn
wir brauchen einen dynamischen Schub in der Ent-
wicklung der Kinder- und Jugendpolitik, damit sich
wirklich alles zum Besten wendet. Deshalb hat das
Thema der frihkindlichen Bildung zurzeit aus gu-
tem Grund eine solche Bedeutung. Ich bin ganz si-
cher, dass wir dieses Thema in den néchsten Mona-
ten hier im Landtag weiter miteinander diskutieren
werden, und dasist gut so.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei der
CDU)

Prasident Martin Kayenburg:

Ich erteile Frau Abgeordneter Frauke Tengler das
Wort. Die restliche Redezeit betragt 3 Minuten und
20 Sekunden.

Frauke Tengler [CDU]:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Liebe Frau Heinold, Sie wissen, dass ich Sie und
Ihr Engagement schétze. Die Betroffenheitsnummer
jedoch, die Sie hier eben abgeliefert haben, passt
nicht zu Ihnen. Das Bild der hungrigen Kinder, die
den Kindergarten verlassen, finde ich einfach un-
lauter. Wenn Sie als finanzpolitische Sprecherin
auch noch sagen, die Mahlzeiten der Kinder kénn-
ten von den Trégern aufgrund der Mehrwertsteuer-
erh6hung nicht finanziert werden, dann kratzen Sie
an lhrer eigenen Glaubwirdigkeit. Durch diese
Aussage hat sich die Betroffenheitsnummer mit den
hungrigen Kindern als politische Blase erwiesen.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bel der
SPD)

Auf Lebensmittel, liebe Frau Heinold, gibt es keine
Mehrwertsteuererhéhung.

Zur Familienpolitik gehdren auch Dienstleistun-
gen, gehort vor allem aber Ehrlichkeit. Ich bitte Sie,
nicht die Kommunen zu diskriminieren. Stinden
Sie den Kommunen ndher, wissten Sie, welche An-
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strengungen vor Ort unternommen werden, Kinder
und Jugendliche gerade an sie betreffenden Projek-
ten zu beteiligen.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
SPD)

Die Studie sagt sehr deutlich, dass wir in Deutsch-
land - die Ministerin hat es eben auch angesprochen
- erhebliche Familientransferleistungen haben.
Aber - dies sagt die Studie auch - wir missen an
Konzepten arbeiten, um dieses Geld effizienter aus-
zugeben.

Eine Aussage dieser Studie - Anke Spoorendonk
wies darauf hin - ist fir mich ganz besonders alar-
mierend, ndmlich, dass 60 % der Jugendlichen nicht
mit ihren Eltern reden. Wenn sie dies nicht gelernt,
nicht getan haben, werden sie mit den Kindern, die
sie selbst eventuell einmal bekommen, auch nicht
reden. Da ist unsere Gesellschaft gefragt, dafur
konnen wir keine Gesetze, keine Verordnungen er-
lassen. Da missen wir mit Appellen arbeiten, da
missen wir die Gesellschaft wachritteln. Es sind
nicht immer die anderen; es sind wir ale. Dazu
sollte dieser Landtag beitragen, und zwar nicht nur
mit Diskussionen und Debatten hier in diesem
Haus.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
SPD)

Prasident Martin Kayenburg:

Im Rahmen der vereinbarten Redezeit, der Kurzbei-
trage nicht zulasst, erteile ich der Frau Abgeordne-
ten Monika Heinold fir zwei Minuten und 40 Se-
kunden das Wort.

Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Sehr ge-
ehrte Frau Tengler, ich finde es nicht schlimm,
wenn Betroffenheit beim Thema Kinderarmut eine
Rolle spi€lt, ich denke, dass uns dieses Thema be-
troffen machen muss.

Ich will Thnen Folgendes schildern: In Neumiinster
wird gerade eine Armenspeisung fur Kinder aufge-
baut, deren Eltern das Mittagessen nicht bezahlen
konnen. Gehen Sie in die Kindertagesstatten, gehen
Sie zu den Tragern! Die werden lhnen berichten,
dass Kinder von der Essensteilnahme abgemeldet
werden, weil ihre Eltern das Essen nicht bezahlen
konnen, manchmal auch nicht bezahlen wollen.
Solche Abmeldungen sind jedenfalls Tatsache.

Schauen Sie doch einmal, wie unsere skandinavi-
schen Nachbarn das Problem [6sen, und geben Sie
Ihre Bastion Ehegattensplitting endlich auf!

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sagen Sie endlich Nein zur Forderung der Ehe! Set-
zen Sie die Uber 20 Milliarden € frei, die - zumin-
dest teilweise - in die Infrastruktur gehen kénnen!
Davon kénnen Sie in Kindertagesstétten, in Schulen
kostenlose gesunde, warme Mahlzeiten fir alle
Kinder anbieten. Das ist eine Schwerpunktsetzung,
Frau Tengler. Sie sagen: 20 Milliarden € fur die
Forderung der Ehel Ich sage: Geld in die Infra-
struktur! Kostenlose warme, gesunde Mahlzeiten
far ale Kinder!

Ich sage Ihnen aul3erdem, was die Folge sein wird:
Meine These ist, dass sich Kinder in Deutschland,
in unserer Gesellschaft wieder angenommen und
nicht mehr ausgestof3en fihlen.

Eines der zentralen Probleme der UNICEF-Studie
ist, dass 30 % unserer Jugendlichen damit rechnen,
spater keine quadlifizierte Arbeit zu finden. Dies
zeigt doch, mit welchen Angsten unsere Kinder und
Jugendlichen aufwachsen. Das ist keine Situation,
die wir schonreden konnten. Da hilft es auch nicht -
noch einmal zu den Finanzen - wenn Ministerprési-
dent Carstensen zur Kinderbetreuung sagte - Zitat -:
»Geld ausgeben kann man nur, wenn etwas in der
Kasse ist.“ Richtig, Herr Ministerprésident. Aber
was ist denn mit den Fahnen, die jetzt gehisst und
durch Extraschulden finanziert werden sollen? Was
ist denn mit dem Wirtschaftspreis des Wirtschafts-
ministers, den er gerade erfunden hat? Was ist denn
mit den Stral3en? Ich erinnere an den Fehmarnbelt.
Da geht es um Milliardenbetrdge und was ist mit
der neuen Grof3ziigigkeit der Landesregierung bei
neuen Forderprodukten?

(Zurufe von der CDU)

Ich sage Ihnen: Eine Gesellschaft, die lieber Kur-
promenaden als Schulkantinen baut, muss sich
nicht wundern, wenn sich Kinder nicht in ihr aufge-
hoben fuhlen. Deshalb sage ich: Ja, man kann an
dieser Stelle gern etwas Betroffenheit zeigen.

Ich komme zum Schluss, Herr Prasident. - Eine Ak-
tuelle Stunde ist keine Stunde, in der wir uns alle
lieben missen, sondern sie muss genutzt werden,
um die Probleme unserer Gesellschaft auf den
Tisch zu bringen.

Die UNICEF-Studie muss uns wachrtteln!
(Beifall beéi BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasident Martin Kayenburg:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Damit ist
die Aktuelle Stunde beendet. Ich rufe Tagesord-
nungspunkt 5 auf:
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Gemeinsame Beratung

a) Zweite Lesung des Entwurfs eines Gesetzes
Uber die oder den Landesbeauftragten fir
Naturschutz

Gesetzentwurf der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN
Drucksache 16/709

b) Zweite Lesung des Entwurfs eines Gesetzes
zum Schutz der Natur - Landesnaturschutz-
gesetz - und zur Anderung anderer Vor-
schriften

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 16/1004

Bericht und Beschlussempfehlung des Umwelt- und
Agrarausschusses
Drucksache 16/1226

Anderungsantrag der Abgeordneten des SSW
Drucksache 16/1241

Ich ertelle zundchst dem Berichterstatter des Um-
welt- und Agrarausschusses, Herrn Abgeordneten
Klaus Klinckhamer, das Wort.

KlausKlinckhamer [CDU]J:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Der Landtag hat dem Umwelt- und Agrarausschuss
den Gesetzentwurf der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN (iber die oder den Landesbeauftragten
fir  Naturschutz, Drucksache 16/709, am
4. Mai 2006 und den Gesetzentwurf der Landesre-
gierung zum Schutz der Natur und zur Anderung
anderer Vorschriften, Drucksache 16/1004, am
13. Oktober 2007 zur Beratung Uberwiesen. Dieser
Gesetzentwurf verfolgt unter anderem die Ziele,
neue Ansétze im Bereich des Umwelt- und Natur-
schutzes zu schaffen, fir Deregulierung zu sorgen
und bundes- und europarechtliche Regelungen um-
Zusetzen.

Der Gesetzentwurf der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN it in funf Sitzungen, der Gesetzentwurf
der Landesregierung in drei Sitzungen, beraten
worden

Der Ausschuss hat eine zweitdgige Anhérung
durchgefihrt, in der er Vertreterinnen und Vertre-
tern von 18 Verbénden und Organisationen Gele-
genheit gegeben hat, eine Stellungnahme zu den
vorliegenden Gesetzentwirfen abzugeben. Zum da-
maligen Zeitpunkt war im Ubrigen noch ein von
der Fraktion der FDP eingebrachter Gesetzentwurf
Grundlage der Beratung. Dieser wurde von den An-

tragstellern zuriickgezogen; daher ist er heute nicht
Gegenstand der Beschlussempfehlung. In die Bera-
tung des Ausschusses flossen aullerdem weitere
schriftlich vorliegende Stellungnahmen ein.

Im Mittelpunkt der Beratungen stand der Gesetz-
entwurf der Landesregierung, auf den ich mich in
meiner Berichterstattung im Folgenden konzentrie-
re.

Nach Auswertung der Anhdrung sind von SSW, der
FDP sowie den Regierungsfraktionen - CDU und
SPD - umfangreiche Anderungsantrége gestellt
worden, die der Ausschussin seiner letzten Sitzung
am 14. Februar ausfihrlich diskutiert hat. Ich will
hier nur einige beispielhaft nennen. Der Ausschuss
beschéftigte sich unter anderem mit der Neuformu-
lierung der Eigentumsverpflichtung in 8 1 Abs. 2,
K lstenschutzmal3hahmen, dem Landesbeauftragten
sowie dem Kreisbeauftragten fir Naturschutz, dem
Waldanteil an der Landesfléache, dem Schutz von
Nistpldtzen, dem Vertragsnaturschutz, dem Biotop-
verbund und dem Befahren des Strandes.

Nachdem der Ausschuss die von SSW und FDP ge-
stellten Anderungsantrége abgelehnt und die der
Koalition angenommen hatte, hat er die Geschafts-
flhrerin des Ausschusses beauftragt, bei der Be-
schlussempfehlung an den Landtag offensichtliche
Unrichtigkeiten zu beseitigen und Folgeénderungen
Zu beriicksichtigen.

Einen gleichlautenden Auftrag hat er dem Ministe-
rium fir Landwirtschaft, Umwelt und landliche
Réume im Zuge der Verdffentlichung des Gesetzes
erteilt.

Ich mdchte Sie auf eine der im Zuge der Erfullung
dieses Auftrages gemachten Anderungen aufmerk-
sam machen, namlich auf 8 25 Abs. 5 Satz 1
und 4. Hierbei geht es um die Verpflichtung der
zusténdigen Naturschutzbehdrde zur flachenhaften
Kartierung und um die Ausnahmen von der Kar-
tierungspflicht. Die Intention der Koalition ist eine
flachenhafte Kartierung aler Biotope. Dazu zdhlen
neben den in Absatz 1 dieser Vorschrift genannten
Biotope auch die Knicks, die in Absatz 3 erwahnt
werden. Um aso auch die Knicks in die Kartie-
rungspflicht einzubeziehen, bedarf es eines aus-
drucklichen Verweises auf diese. Dieser Verweis st
nunmehr der Beschlussempfehlung zu § 25 Abs. 5
zu entnehmen. Fir digjenigen, die nachschlagen
mochten: Dies ist Seite 37 der Beschlussempfeh-
lung.

Ich weise auf ein(_a_ noch vorzunehmende notwendi-
ge redaktionelle Anderung hin. 8 8 Abs. 2 und 3
sollen unverandert bestehen bleiben. Insoweit ist
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die rechte Spalte der Gegenlberstellung noch zu er-
ganzen.

Meine Damen und Herren, zum Schluss meines Be-
richts empfehle ich IThnen im Namen des Umwelt-
und Agrarausschusses, den Gesetzentwurf Drucksa
che 16/709 abzulehnen und den Gesetzentwurf
Drucksache 16/1004 in der Fassung der rechten
Spalte der aus der Drucksache 16/1226 ersichtli-
chen Gegenlberstellung sowie die Anlage ein-
schliefflich der soeben genannten redaktionellen
Anderung anzunehmen. Anderungen gegeniiber der
Regierungsvorlage sind durch Fettdruck kenntlich
gemacht.

(Beifall bei CDU und SPD)

Vizeprasidentin Ingrid Franzen:

Ich danke dem Herrn Berichterstatter. Gibt es
Wortmeldungen zum Bericht? Das ist nicht der
Fal. Dann erdffne ich die Aussprache und erteile
fir die CDU-Fraktion dem Herrn Abgeordneten
Axel Bernstein das Wort.

Axel Bernstein [CDU]:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Der
Schutz der Umwelt und unserer naturlichen Le-
bensgrundlagen hat in unserer Gesellschaft und fur
unser Land in vidfdtiger Hinsicht eine steigende
Bedeutung nicht nur in der 6ffentlichen Diskussion
und in der Gewichtung von Themen durch den Biir-
ger, sondern die steigende Bedeutung ergibt sich
auch aus unserer Lebensweise und ihren ganz prak-
tischen Auswirkungen auf die Umwelt. Dem hat die
Politik Rechnung zu tragen - und dies verstérkt.

Wir konnen feststellen, dass wir erhebliche Erfolge
erzielt haben, angefangen beim Artenschutz bis zur
Umweltbildung in vielen Bereichen. Wir haben
aber auch festzustellen, dass diese Erfolge nicht
ausreichen, wie das Beispiel Klimaschutz deutlich
macht. Auflerdem ist festzustellen, dass der Weg,
den wir zum Schutz von Umwelt und Natur bislang
verfolgt haben, offensichtlich nicht als Lésungsmu-
ster beispielsweise fur Schwellen- und Entwick-
lungslander taugt. Aber diese missen wir, gerade
was den Klimaschutz angeht, auch mitnehmen. Ei-
ne grundlegende methodische Modernisierung des
Umweltschutzes ist daher geboten.

Eine solche Analyse darf nicht ohne Rickwirkun-
gen auf landespolitische Entscheidungen bleiben.
Denn fir das Landesnaturschutzgesetz Schleswig-
Holstein gilt ganz Ahnliches. Wer das Erreichte be-
wahren und auch in Zukunft den Schutz der Natur
nachhaltig sicherstellen will, muss auf gesellschaft-

liche, finanzielle und wirtschaftliche Veranderun-
gen der Rahmenlage reagieren.

Die Grofe Kodlition ist sich einig Uber die grof3e
Bedeutung des Naturschutzes fur Schleswig-Hol-
stein und in dem Ziel, ihn auf hohem Niveau weiter
voranzutreiben. Uber den Weg zu diesem Ziel ha-
ben wir intensiv diskutiert und ein Ergebnis erzielt,
das fir beide Partner zu vertreten ist und das sich
insgesamt wohl auch sehen lassen kann.

Im Koalitionsvertrag haben sich die Partner darauf
verstandigt, das Landesnaturschutzgesetz unter den
Gesichtspunkten der Deregulierung und Entbiro-
kratisierung zu Uberarbeiten. Ich sage: Wenn wir
uns darin einig sind, mit weniger Regulierung ar-
beiten zu wollen, und wenn wir uns einig sind dar-
in, mindestens in der Sache das Gleiche, wenn nicht
mehr als bisher erreichen zu wollen, dann missen
wir ein Klimafur ein stérkeres Miteinander aller fur
den Naturschutz schaffen.

(Beifall bei der CDU)

Ansétze, die genau diesem Ziel dienen, finden sich
an vielen Stellen des Gesetzes.

Ich mdchte im Namen der CDU-Fraktion meinen
ganz herzlichen Dank an Minister Christian von
Boetticher und die Mitarbeiter seines Hauses fur
den guten Entwurf, den sie vorgelegt haben, und fiir
die kompetente Begleitung der Beratung ausspre-
chen.

(Beifall bei der CDU)

Die Anderungsantrage zum Entwurf von CDU und
SPD, die wir im Umwelt- und Agrarausschuss ein-
gebracht haben, basieren im Wesentlichen auf den
Ergebnissen der Anhdrung des Landtages, die eine
ganze Reihe wertvoller Anregungen ergeben hat.

Ich méchte an dieser Stelle die Opposition noch-
mals um Verstandnis bitten, dass die Anderungsan-
trage erst spéat zugeleitet werden konnten, da sie,
wenn auch in der Sache fir keine Fraktion neu,
doch fir einigen Diskussionsbedarf innerhalb der
Koalition gesorgt haben.

(Zuruf von der SPD - Heiterkeit)

- Dasist I6blich. - Ich méchte mich an dieser Stelle
auch bei den Vertretern der SPD im Koalitionsaus-
schuss bedanken, die dazu beigetragen haben, dass
wir wichtige Vereinbarungen, wie zum Beispiel
hinsichtlich der Formulierung des § 1, treffen konn-
ten. Denn gerade die Formulierung ,,Der Schutz der
Natur und Landschaft auf privaten Flachen beriick-
sichtigt den besonderen Wert privaten Eigentums
und der sich daraus ergebenden Verantwortung fur
die Erreichung der Ziele des Naturschutzgesetzes'
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stellt ein wichtiges Signal dar, um noch mehr Men-
schen zu aktivem Mitmachen im Sinne der Natur zu
motivieren.

(Beifall bei der CDU)

Wir wollen deutlich machen, dass wir dem Einzel-
nen mit seiner Handlungsfreiheit und mit seinem
Verantwortungsbewusstsein zutrauen, sich fir die
Natur wirkungsvoll einzusetzen. Deshalb setzen wir
auf Zusammenarbeit und Partnerschaft und deshalb
ist auch die Prifpflicht fur Maf3nahmen des Ver-
tragsnaturschutzes richtig. Daher erkennen wir
ausdriicklich die Rechte der Nutzungsberechtigten
und Eigentimer beim Erlass von Schutzverordnun-
gen, beim Sperren von Wegen oder beim Sammeln
von Gutern in der Natur an. Wir erkennen ebenso
den Beitrag der Land-, Forst- und Fischereiwirt-
schaft zur Erflllung der Ziele des Naturschutzes
ausdriicklich an und stellen sicher, dass diese Ziele
auch auf Flachen der offentlichen Hand weiterhin
besonders berticksichtigt werden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir machen Ernst
mit der Deregulierung. Das wird nicht nur dadurch
deutlich, dass das neue Landesnaturschutzgesetz
insgesamt schlanker geworden ist, sondern das wird
auch im Bereich der Planung deutlich. Wir kdnnen
kunftig auf die Landschaftsrahmenplanung und die
Grinordnungsplane verzichten und damit Kosten
und Verwaltungsaufwand gerade auf kommunaler
Ebene reduzieren. Die mal3geblichen Inhalte fur die
Natur werden wir kinftig Uber das detailliertere
L andschaftsrahmenprogramm und Uber die Bauleit-
planung vorgeben kénnen. Wir orientieren uns an
der Praxistauglichkeit eines Gesetzes. Deshalb ma-
chen wir es méglich, dass Ersatzzahlungen kiinftig
auch fur Pflegemal3nahmen eingesetzt werden kon-
nen, und deshalb stirken wir das Okokonto, schaf-
fen einen Anspruch auf Anrechnung zur Kompen-
sation geeigneter Flachen und MalRnahmen und
fordern damit die Handelbarkeit dieser Rechte.

Das nutzt der Natur, das nutzt Landwirten und
Grundbesitzern, die etwas flr die Natur tun wollen,
und das nitzt Investoren, die eine Kompensation
fur Eingriffe schaffen missen. Wir ergénzen dieses
Instrument durch eine praktikable Ubergangsrege-
lung fur die Zeit bis zum Inkrafttreten.

Mit dem neuen Landesnaturschutzgesetz sichern
wir den Biotopverbund, prézisieren und erweitern
die Liste der landesspezifischen Biotope und redu-
zZieren den Verwaltungsaufwand bei der Kartierung.

Wir fihren die schnelle Erflllung unserer Ver-
pflichtungen zum Schutz von Natura-2000-Gebie-
ten in das Landesnaturschutzgesetz ein, schaffen

damit Rechtssicherheit, Planungssicherheit und
stérken den Vertragsnaturschutz.

Gern haben wir die Anregungen aus der Anhdrung
aufgegriffen und beispielsweise eine ausdriickliche
und erweiterte Formulierung zum Schutz unserer
GrofRvogel, inshesondere des Seeadlers, in das Ge-
setz aufgenommen. AulRerdem haben wir eine trag-
fahige Losung fur die Stege in Schleswig-Holstein
gefunden, die wir, sofern sie vor dem November
1982 errichtet wurden, kiinftig als genehmigt be-
trachten. Ich finde, das ist auch nur gerecht, da es
zu diesem Zeitpunkt auch kein Verbot, sie zu er-
richten, gab.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU)

Auf zahlreiche weitere V erbesserungen des Landes-
naturschutzgesetzes brauche ich im Detail nicht
einzugehen. Das wird im Zuge der Debatte noch
getan werden oder ist in der Ausschussberatung
ausfhrlich getan worden.

Meine Damen und Herren, mit dem Landschafts-
pflegegesetz von 1973 hat die damalige Landesre-
gierung unter Gerhard Stoltenberg die erste umfas-
sende Naturschutzregelung fir ein Bundesland er-
lassen. Es steht Schleswig-Holstein auch weiterhin
gut an, dem Schutz der Natur und Landschaft grof3-
te Bedeutung beizumessen, um ihres 6kologischen
Wertes, aber auch um ihrer vielfaltigen Bedeutung
fur ein gesundes und zufriedenes Leben und Arbei-
ten in Schleswig-Holstein willen. Wir tun das mit
einem modernen Landesnaturschutzgesetz, das un-
seren Weg weg von einem Naturschutz des erhobe-
nen Zeigefingers hin zu einem gemeinsamen Ein-
treten aller fir die Natur konsequent fortsetzt.

In diesem Sinne bitte ich um Zustimmung und be-
danke mich fir lhre Aufmerksamkeit.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bel der
SPD)

Vizeprasidentin Ingrid Franzen:

Ich danke dem Herrn Abgeordneten Bernstein. -
Fir die SPD-Fraktion hat nun der Herr Abgeordne-
te Konrad Nabel das Wort.

Konrad Nabel [SPD]:

Frau Prasidentinl Meine Damen und Herren! Gut
vier Monate nach der ersten Lesung dieses Gesetz-
entwurfs im Oktober 2006 liegt uns heute das Er-
gebnis der parlamentarischen Beratung zur Novelle
des Landesnaturschutzgesetzes vor. Die parlamen-
tarischen Beratungen waren im Wesentlichen ein-
geschréankt. auf die Beratungen der beiden Koaliti-
onsparteien. Antrage der Oppositionsfraktionen hat-
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ten keine Chance und fanden keine Mehrheit.
Nachdem bereits vor der ersten Lesung dieses Ge-
setzentwurfs im September 2006 ein Koalitions-
ausschuss den von mir Anfang 2006 noch als man-
gelhaft bezeichneten Ressortentwurf in einigen Pas-
sagen verbessert hatte, mussten zwei weitere Koali-
tionsausschiisse das Gesetz beraten. Zuletzt ging es
am 8. Februar ein weiteres Mal um die vor der er-
sten Lesung in 8 1 eingeflgte Eigentumsklausel
und um die vollstdndige Umsetzung der Beschllisse
des Koalitionsausschusses vom September 2006.
Bereits vor diesem Koalitionsausschuss hatten sich
die Facharbeitskreise von CDU und SPD im Ge-
setzentwurf auf 16 Anderungen einigen konnen.
Den dabei sehr hilfreichen Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern des Ministeriums méchte ich an dieser
Stelle herzlich danken.

(Beifall bei der SPD)

Mein besonderer Dank gilt dabei aber den Mitarbei-
tern unserer Fraktionsarbeitskreise, Herrn Johnke
und Herrn Wege.

(Beifall bei der SPD)

Bei den beschlossenen Anderungen blieben die
nach wie vor geltenden Forderungen, die wir an den
Ressortentwurf gestellt hatten und zu denen ich hier
im Hause bereits gesprochen habe, unberticksich-
tigt. Das gilt fir den Wegfall der Positivliste, fur
die verpflichtende Prifung vertraglicher Losungen
und damit fur einen faktischen Vorrang fur den
Vertragsnaturschutz vor ordnungsrechtlichen Mal3-
nahmen sowie fur den Wegfall der Landschaftsrah-
menplane. All dies verschlechtert die Qualitét des
Naturschutzes. So wird unserer Meinung nach kein
Beitrag zur Entblrokratisierung geleistet.

(Beifall
[SSW])

Die Anhorung hat deutlich gemacht, dass vor al-
lem die kommunalen Praktikerinnen und Praktiker
die Positivliste und die Arbeitshilfen wie den gestri-
chenen Knickerlass besonders schmerzlich vermis-
sen. Dies betrifft im Ubrigen auch Landréte.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SSW)

Die Veranderung der Eingriffs-Ausgleichsregelung,
der Wegfall des Vorkaufsrechts des Landes und die
Genehmigungsfiktion fur Stege dienen nicht dem
Naturschutz. Das Landesnaturschutzgesetz hat sich
in der heute vorliegenden Fassung gegeniber dem
Ressortentwurf dennoch erheblich verbessert. Esist
lesharer geworden. An einigen - nicht an allen -
Stellen konnten Rechtsunklarheiten ausgerdumt

des Abgeordneten Lars Harms

werden. Das Gesetz ist damit fir die Praxis etwas
handhabbarer geworden:

Vergleichen wir zum Beispiel 8 1 im Ressortent-
wurf, im Regierungsentwurf und in der heute zur
Abstimmung vorliegenden Fassung, dann sind die
Veranderungen gut zu erkennen. Enthielt dieser
wichtige und in das Gesetz einfihrende Paragraf in
der ersten Fassung nur einen dirren Verwels auf
die Ziele und die Grundsiize des Bundesnatur-
schutzgesetzes und war damit ein Beleg fur die
mangelnde Lesbarkeit des Gesetzes, so beinhaltet er
heute die umfassende Darstellung der Ziele und
Grundsétze des Natur schutzes. Auch der im Re-
gierungsentwurf zunéchst sehr verkirzt aufgenom-
mene Verwels auf den Biotopverbund wurde in der
heute vorliegenden Beschlussvorlage durch eine
ausfihrliche Beschreibung des Biotopverbunds
und der sich daraus ergebenden Verpflichtungen
versténdlicher gefasst. So wurde nicht nur der nach-
folgend zitierte wichtige Passus aufgenommen:

+Alle Matnahmen und Entscheidungen auf-
grund dieses Gesetzes unterstiitzen das Ziel,
ein Netz verbundener Biotope (Biotopver-
bund) zu schaffen, das mindestens 10 % der
L andesflache umfassen soll.*

Das beinhaltet auch die Verpflichtung, durch ver-
tragliche oder rechtliche Maf3nahmen die dauerhaf-
te Sicherung des Biotopverbunds zu gewahrlei-
sten. Dies ist ein wichtiger Erfolg, der auch nicht
durch die 10 %-Angabe geschméalert wird, denn wir
wissen, dass unser Land bereits heute Uber 13 % an
Vorrangflachen fur den Naturschutz verfiigt. Wenn
wir die zurzeit noch umstrittenen Flachen auf Ei-
derstedt mit einrechnen, dann kommen wir locker
Uber 15 % dieser Flachen, die im bis heute gelten-
den Gesetz als Ziel formuliert sind.

Zusétzlich wurde als Absatz 2 zunéchst eine Passa-
ge eingefuhrt, die privates Eigentum als eine be-
sonders wichtige Voraussetzung zur Erreichung der
Ziele und Grundsétze des Naturschutzes darstellte.
Alle Welt rétselte, was das wohl sollte. Gehorte
diese deklaratorische Aussage zu den Zielen des
Naturschutzes oder war sie gar ein Grundsatz des
Naturschutzes? Nein, diese Aussage war e€in
schlichtes, von der CDU so gewolltes politisches
Postulat, das in seiner apodiktischen Formulierung
an die Zeit des Sténdestaates vor 1789 erinnerte
und das in dieser Form fir uns nicht tragbar war.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie der Abgeordneten Regina Poersch
[SPD] und Lars Harms [SSW])

Wir beauftragten den Wissenschaftlichen Dienst
des Landtags mit der Bitte, unter anderem diesen
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Text auf seine Rechtssicherheit und auf seine Uber-
einstimmung mit dem Bundesnaturschutzgesetz hin
zu Uberprifen. Der Wissenschaftliche Dienst besté:
tigte unser Unbehagen und empfahl, diesen Passus
zu streichen. Auch die vom Ministerium beauftrag-
te namhafte Rechtsanwaltskanzlel - nicht Kubicki;
es war eine andere - kam zu keinem eindeutigen
Schluss in der Frage, was diese Passage denn be-
deuten sollte. Sie schlug verschiedene Anderungen
vor, von denen sich eine jetzt in Absatz 2 wieder-
findet.

Wir halten die Einflhrung einer Privateigentiimer-
klausel in die Ziele und Grundsétze des Naturschut-
zes weiterhin fir Gberfllssig, konnten uns aber lei-
der auch im letzten Koalitionsausschuss in dieser
Beziehung nicht durchsetzen. Nun guit.

Auch in weiteren Passagen des heute vorliegenden
Textes wurden einige Stellen lesbarer gemacht und
damit klarer gefasst. So wurden nicht nur die Vor-
bildfunktion der &ffentlichen Hand in § 4 wieder
algemein versténdlich gefasst und die Bestimmun-
gen zum gesetzlichen Schutz von Natura 2000-Ge-
bieten in § 29 ausfihrlicher dargestellt, es wurden
im Artenschutzparagrafen 34 auch die Hand-
straufregelung aus dem bestehenden Gesetz wieder
aufgenommen sowie der Horstschutz fir bedrohte
Vogel, vor alem fir GroRvogel, erheblich erwei-
tert. Gucken Sie nach!

Dariiber hinaus gab es weitere substanzielle Ande-
rungen, die zum Teil auf die internen Verhandlun-
gen, zum Teil auf die zweitagige Anhérung im Um-
weltausschuss zuriickgehen. So konnten wir fr die
Knicks wieder einen stérkeren Schutz erreichen,
der sich nicht alein dadurch ausdriickt, dass sie
einen eigenen Absatz innerhalb des § 25 erhalten
haben. Knicks sind nun - ebenso wie die Kleinge-
wasser - wieder in der flachendeckenden Kartie-
rung enthalten. Wir hielten dies fur wichtig, um si-
cherzustellen, dass Veranderungen im Knicknetz
festgestellt werden kénnen und nétigenfalls ausge-
glichen werden mussen. Durch die Einfihrung des
kleinen Wortes ,,vorrangig” in den § 60 riicken wir
die Zusammensetzung des LNV wieder etwas zu-
recht. Die sonstigen Nutzungen in Naturschutzge-
bieten - und das gilt auch fir die Jagd - sind zu-
kunftig nur dann zul&ssig, wenn und soweit sie den
Vorrang des Schutzzwecks wahren.

Ich kann und will Thnen nicht alle Anderungen vor-
tragen und lhnen damit das Lesen des nun neu ge-
fassten gesamten Textes ersparen, dem die SPD-
Fraktion heute in zweiter Lesung zustimmen wird.
Es bleibt alerdings dabei: Wir hétten weiterhin gut
mit dem bis heute gultigen und weiterhin vorbildli-
chen Naturschutzgesetz |eben kénnen,

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SSW)

das von Berndt Heydemann auf der Grundlage ei-
nes ganzheitlichen Ansatzes und wissenschatftlicher
Erkenntnisse - wie zum Beispiel der Libecker
Grundsétze fur den Naturschutz - 1992 vorgelegt
und 1993 vom Landtag beschlossen worden ist. Das
geschah Ubrigens im Rahmen einer ganztégigen
Debatte, die morgens um 10 Uhr anfing und abends
um 18 Uhr endete. Es hatte fur viele andere Lander
Beispielcharakter. Es war die Vorlage fur das heute
geltende Bundesnaturschutzgesetz und es gilt in
weiten Teilen weiterhin als Rahmengesetz.

Koalitionen und Regierungen kommen und gehen.
Die Natur bleibt bestehen; langer wahrscheinlich
as die Menschheit, die der Natur auch heute viel
mehr abverlangt, als sie zu leisten imstande ist. Erst
wenn unser Verfassungsgrundsatz, der Schutz der
Natur um ihrer selbst willen, wirklich und ehrlich
umgesetzt und im Bewusstsein aller Menschen ver-
ankert ist, wird es kein Naturschutzgesetz mehr ge-
ben missen. Bis dahin vergeht - so furchte ich -
noch eine lange Zeit. Auch das heute zu verabschie-
dende Gesetz wird sicherlich nicht das letzte Natur-
schutzgesetz fur Schleswig-Holstein sein.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Ingrid Franzen:

Ich danke Herrn Abgeordneten Konrad Nabel. - Fur
die FDP-Fraktion hat nun Herr Abgeordneter Giin-
ther Hildebrand das Wort.

Gunther Hildebrand [FDP]:

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Mit einem FDP-Gesetzentwurf im Ma 2005 nahm
es seinen Anfang, vielleicht mit Abstrichen auch
schon mit einem &hnlichen Gesetzentwurf der CDU
in der letzten Legidaturperiode. Mit der heutigen
zweiten Lesung des Gesetzentwurfs der Landesre-
gierung wird die Novellierung des Landesnatur-
schutzgesetzes abgeschlossen. Die FDP-Fraktion
wird diesem Gesetzentwurf zustimmen, da er im
Vergleich mit dem bisherigen Recht eine deutliche
Verbesserung darstellt. Unser Gesetzentwurf, den
wir zwischenzeitlich zuriickgezogen haben, war
zwar noch schlanker, denn unserer Meinung nach
hatte noch mehr reformiert werden kénnen, aber
auch die jetzige Fassung kann von uns mitgetragen
werden.

(Beifall bei der FDP)

Der vorliegende Entwurf ist ein sichtbarer Kompro-
miss zwischen den Koalitionsfraktionen. Das wird
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schon dadurch deutlich, dass der Koalitionsaus-
schuss nach der schweren Geburt Umweltpolitik
nach meinen Informationen in den Koalitionsver-
handlungen noch dreimal mit dem Gesetzesvorha
ben beschéftigt war. Die Grundtendenz dieses Ge-
setzes stimmt aber. Deshalb wollen wir kleinere
Anderungswiinsche nicht zum Anlass nehmen, die-
ses Gesetz abzulehnen.

Wie ich bereits in der ersten Lesung dieses Ge-
setzes hervorgehoben habe, hat ein Gesetz zum
Schutz der Natur nach unserer Auffassung dem
Dreiklang der Agenda 21 gerecht zu werden. Es
muss die in Gesetzestext gegossene Abwagung
zwischen den Interessen des Schutzes der natirli-
chen Lebensgrundlagen, den 6konomischen sowie
den sozialen Interessen einer Gesellschaft gerecht
werden und darf fur keinen dieser Bereiche einsei-
tig Partei ergreifen.

(Zuruf des Abgeordneten Konrad Nabel
[SPD])

Der Gesetzentwurf wird diesen Kriterien ausrei-
chend gerecht. Er vermag den Schutz der Natur und
damit die Zukunft unserer Lebensgrundlagen zu si-
chern, er 1&sst aber auch grundsétzlich wirtschaftli-
che Entwicklung zu und berticksichtigt gleichzeitig
auch die soziale Bedeutung der Naturnutzung, zum
Beispiel im Erholungs- oder Sportbereich, wenn
auch die beiden letzteren Punkte aus unserer Sicht
nicht ganz ausreichend.

Was ist beispielsweise gut an diesem Gesetz? Es
wurden die Regelbeispiele, die regelmaliig einen
Eingriff in die Natur und Landschaft definierten,
gestrichen. Kritisiert wurde an dieser aus dem FDP-
Gesetzentwurf Ubernommenen Neuerung, dass sie
zu einer uneinheitlichen Auslegung des Rechts bei
den unteren Naturschutzbehoérden fihren wird.

Wir meinen, dieser groflere Ermessensspielraum
far die untere Naturschutzbehdrde auf Kreisebe-
ne fuhrt zu einer grofReren Einzelfallgerechtigkeit,
indem bel der Beurteilung dessen, was ein Eingriff
in die Natur und Landschaft darstellt, nun auch in-
dividuelle Sachverhalte berticksichtigt werden kon-
nen und nicht alles Uber einen Leisten geschlagen
wird.

Meine Damen und Herren, es gibt noch einen
Aspekt, der in den Diskussionen von den Kritikern
dieser Streichung nicht erwéhnt wird: Durch den
Wegfall dieser Positivliste muss kinftig die Fach-
behodrde nachweisen, dass bei einer geplanten Mal3-
nahme ein Eingriff in Natur und Landschaft vor-
liegt. In der Praxis bedeutet das eine Umkehr der
Beweidast im Vergleich zum heutigen Status quo,
bei dem derjenige, der eine unter die derzeitige Po-

sitivliste fallende Mal3nahme plant, erst beweisen
muss, dass damit kein Eingriff in Natur und Land-
schaft vorliegt.

Ebenso beachtens- und lobenswert ist der Wegfall
der Grunordnungspléne. Damit sparen wir Blrokra-
tie und entlasten die kommunalen Kassen. Auch die
nun gegebene Rechtssicher heit fir vor 1982 ange-
legte Bootsstege, fur die jetzt eine Genehmigungs-
fiktion gilt, ist zu begrifen.

(Beifall bei SPD, SSW und vereinzelt bei der
CDU)

Die Grole Kodlition hat in ihren Anderungsantré-
gen darlber hinaus bei strittigen Punkten nachge-
bessert. Einige Verbdnde haben im Rahmen der
Anhorung diein 8 1 Abs. 2 befindliche Klausel as
europarechtswidrig und als Eigentumsklausel be-
zeichnet, die genauso wie die frihere Landwirt-
schaftsklausel zu bewerten sei, nach der Landwirt-
schaft immer dem Naturschutz dient.

Durch den gesnderten Wortlaut im Anderungsan-
trag von CDU und SPD, denke ich, sind hier jetzt
auch ale Missverstandlichkeiten ausgeraumt.

BegriiRenswert ist ebenso, dass die Grof3e Koalition
Unter haltungsmalinahmen an Gewassern, inklu-
sive Pflege und Entwicklung der Gewasser zur Er-
reichung der gesetzlichen Bewirtschaftungsziele,
nunmehr nicht mehr as Eingriff in Natur und
Landschaft definiert - wie wir es auch in unserem
Anderungsantrag zum Regierungsentwurf gefordert
haben.

Ebenso gibt es eine Ubereinstimmung zwischen der
FDP und der Grof3en Koalition in der Einschétzung,
dass das Pfllicken eines Handstraufles und das Sam-
meln von nicht besonders geschitzten Krautern und
Wildfrichten beim Spaziergang auf freigegebenen
Wegen erlaubt ist.

Dies gilt auch fir die Neuregelung zum Schutz der
Nistplétze von Schwarzstorchen, Graureihern, See-
adlern oder Kranichen.

(Lothar Hay [SPD]: Das war doch vorher
auch schon sol)

Hier gab es nach der Anhdrung noch Nachbesse-
rungsbedarf zum eingebrachten Gesetzentwurf.
FDP sowie CDU und SPD hatten hierzu eigene An-
trdge mit identischem Regelungsinhalt eingebracht,
ich glaube, der SSW auch.

Abschlieffend ist noch positiv zu erwdhnen, dass
gemeinsam der Forderung des Gemeindetages
nachgekommen wurde, nach der auch Reinigungs-
und Baufahrzeuge in oOffentlichem Auftrag den
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Meeresstrand befahren dirfen. Dies war im Ur-
sprungsentwurf nicht vorgesehen.

Es gibt aber auch kritische Punkte, in denen zumin-
dest dieser Gesetzentwurf hétte nachgebessert wer-
den sollen.

Da ist zum einen der Verzicht auf das Ziel der
Waldmehrung in diesem Gesetz. So hatten in der
Anhdrung die Schutzgemeinschaft Deutscher Wald
und auch der Bund Deutscher Forstleute darauf hin-
gewiesen, dass insbesondere vor dem Hintergrund
der Bedeutung des Waldes fir den Klimaschutz das
Ziel der Waldmehrung in Schleswig-Holstein in das
Gesetz aufgenommen werden sollte. Wir hatten
vorgeschlagen, mindestens 12 % der Landesfléche
as Ziel in das Gesetz aufzunehmen. Dieses wurde
von CDU und SPD abgel ehnt.

8§ 3 des Gesetzentwurfes regelt die behordliche
Pflicht, kiinftig zu prufen, ob bei Malinahmen nach
dem Landesnaturschutzgesetz der Zweck auch
durch vertragliche Regelungen anstatt durch Ord-
nungsmaldnahmen erreicht werden kann. Was in
dem Gesetz fehlt, ist die Konsequenz aus dieser
Prifung.

(Beifall beim SSW)

Was passiert nach einer positiven Prifung, wenn
trotzdem nach Ordnungsrecht verfahren wird, zum
Beispiel aus finanziellen Grinden? - Nach dem Ge-
setz nichts. Wozu soll die Verwaltung aber ver-
pflichtet werden zu prufen, wenn das weitere Ver-
halten offenbleibt? Solche Prifungen kénnen von
vornherein unterbleiben.

Wir haben in unserem Anderungsantrag vorge-
schlagen, dass bei einem entsprechenden Prifungs-
ergebnis grundsdtzlich der Vertragsnaturschutz
Vorrang haben soll, nicht muss. Leider wurde die-
ses nicht Ubernommen.

Ein weiterer Punkt ist die vom Landessportfischer-
verband aus unserer Sicht zu Recht vorgebrachte
Kritik, dass Angelboote nach diesem Gesetz kiinftig
als Sportboote behandelt werden, mit all den Kon-
sequenzen aus der Sportboothafenverordnung,
wie zum Beispiel der Ausstattung mit Feuerl6-
schern et cetera.

Es wurde versucht - so verstehe ich es -, dieses
Problem zu lésen. So sind Anlagen von Vereinen,
die nach dem Landes- beziehungsweise Bundesna-
turschutzgesetz anerkannt sind - also auch Bootslie-
gepldtze des Landessportfischerverbandes - nach
8§ 45 des Gesetzentwurfes zu genehmigen, wenn sie
flr Zwecke des Naturschutzes genutzt werden. Nun
wird nicht jeder Angelbootanleger fir Zwecke des
Naturschutzes genutzt, sie stehendiesen Zwecken

aber auf jeden Fall nicht entgegen. Wir haben daher
in unserem Anderungsantrag Anglerboote grund-
sétzlich aus der Klassifizierung als Sportboote her-
ausgenommen. Damit wére das Problem geldst
worden. Leider fanden wir hierfir keine Zustim-
mung.

Nicht durchsetzen konnten wir uns mit unseren An-
derungsantrégen bel den Voraussetzungen fir eine
Mitgliedschaft im Landesnaturschutzverband und
der Forderung des Bundes Deutscher Forstleute,
nach der die landeseigenen Waldflachen nicht ein-
fach in die Stiftung Naturschutz Ubertragen wer-
den kénnen.

(Beifall beim SSW)

Waéhrend der abschlief3enden Ausschussberatungen
am 14. Februar 2007 rief mir Kollege Nabel zu, ich
konne den Antrdgen von CDU und SPD ruhig zu-
stimmen, sie wéren mit den Anderungsantrégen der
FDP nahezu inhaltsgleich. Wenn uns - der FDP -
aus so berufenem Mund Absolution in Sachen Um-
welt erteilt wird, haben wir keine andere Mdglich-
keit, als der vorliegenden Beschlussempfehlung des
Ausschusses zuzustimmen.

(Beifall bei der FDP)

Nachdem die SPD diesen Gesetzentwurf zum Lan-
desnaturschutzgesetz unterstitzt und beschlief3en
wird, wie Kollege Nabel hier eben mitgeteilt hat,
gibt es aus dem Bereich der Umweltpolitik keine
Hindernisse mehr fir eine weitere Zusammenarbeit
zwischen FDP und SPD.

(Beifall bel der FDP und des Abgeordneten
Peter Eichstadt [SPD])

Vizeprasidentin Ingrid Franzen:

Ich danke Herrn Abgeordneten Glnther Hilde-
brand. - Bevor ich in der Worterteilung weitergehe,
darf ich auf der Besuchertribline Schiilerinnen und
Schiler und ihre Lehrkréfte aus der Klaus-Groth-
Schule in Neuminster herzlich begrifRen. - Seien
Sie uns herzlich willkommen! Das gilt auch fir den
schon lange anwesenden und von uns auch entdeck-
ten ehemaligen Kollegen Behm. - Seien auch Sie
uns herzlich willkommen!

(Beifall)

Das Wort fur die Fraktion von BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN hat nun Herr Abgeordneter Detlef Matt-
hiessen.
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Detlef Matthiessen [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]:

Vielen Dank, Frau Prasidentin! - Verehrte Kolle-
ginnen und Kollegen! Das neue L andesnaturschutz-
gesetz schwacht den Schutz fir die Natur, es ist
nicht schlanker, sondern es ist schwerer lesbar. Es
enthdt Formulierungen, die nicht mit dem beste-
henden Rechtsrahmen des Bundesnaturschutzge-
setzes Ubereinstimmen, was seinen rechtlichen Be-
stand geféhrdet. Mit anderen Worten: Es ist ein
schlechtes Gesetz.

(Beifall beim SSW)

Fir diese Bewertung spricht auch der Werdegang
des Gesetzes. Die im Ressortentwurf enthaltenen
vermeintlichen Schutzburgen gegen Uberbordenden
Naturschutz, die antiburokratischen Abwehrtirme
wurden zum Teil schon bis zum Kabinettsbeschluss
geschleift. Der Regierungsentwurf sah sich dannim
Anhdrungsverfahren des Landtages umfénglicher
Kritik ausgesetzt. Die Koalit