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Einziger Punkt der Tagesordnung:

Gesprach mit Professor Dr. Ferdinand Kirchhof Uber das Gutachten
zum Thema ,, Finanzbeziehungen*®
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Der stellv. Vorgitzende, Abg. Eichstadt, eréffnet die Sitzung um 12:30 Uhr und stellt die Be-
schlussféhigkeit des Ausschusses fest. Die Tagesordnung wird in der vorstehenden Fassung
gehilligt.

Einziger Punkt der Tagesordnung:

Gesprach mit Professor Dr. Ferdinand Kirchhof Gber das Gutachten zum
Thema , Finanzbeziehungen*

Prof. Dr. Kirchhof merkt einleitend an, im Rahmen seiner Kontakte mit der Enquetekommissi-
on sal ihm tbermittelt worden, er solle Aussagen treffen lber die Systemgerechtigkeit, die An-
gemessenheit der Verfassungsregeln des Finanzausgleichsgesetzes sowie dariiber, wo er Ande-
rungsbedarf sehe. Méglicherweise bestehe die Vorstellung, er kdnne Aussagen Uber konkrete
BemessungsgroRen im Sinne einer trennscharfen monitéren Quantifizierung treffen. Das sei
ihm nicht mdglich. Dazu fehle ihm as Verfassungsrechtler die Kompetenz.

Abg. Hentschel vertritt die Auffassung, wichtig sei, Kriterien zu erhalten, anhand derer eine
finanziell ausgewogene Ausstattung gemessen werden konne.

Abg. Schlie erinnert an die von der Enquetekommission bereits gedul3erte Erwartungshaltung
sowie daran, dass eine Berechnung quasi auf Mark und Pfennig dieser nicht unbedingt entspre-
che. Es gehe vielmehr darum, Kriterien an der Hand zu haben, aufgrund derer Strukturmerk-
male und Angemessenheit beurteilt werden kénnten.

Abg. Puls schlief}t sich den AuRerungen an, dass es dem Ausschuss nicht darum gehe, im Ein-
zelnen die finanziellen Auswirkungen dargestellt zu bekommen. Vielmehr gehe es um die aus
dem Gutachtenauftrag zu entnehmenden Fragestellungen.

Abg. Hildebrand schlief3t sich dem an.

Der stellv. Vorsitzende fasst die AuRerungen dahin zusammen, dass tiber den Gutachterauftrag
hinaus keine monitére Quantifizierung erwartet werde.

Prof. Dr. Kirchhof kiindigt an, im Rahmen seines Berichts erste Ergebnistrends vorzustellen,
soweit sie seinen bisherigen Uberlegungen entsprachen.

Er wendet sich zundchst den rechtlichen Vorgaben zu und fuhrt aus, es gebe die Vorgabe in
Artikel 28 Abs. 2 Grundgesetz. Die Landesverfassungsgerichte sagten, dass dort der Anspruch
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auf aufgabenadaguate Ausstattung der Gemeinden begriindet sei. Das Bundesverfassungsge-
richt habe dies bisher so deutlich nicht ausgesprochen, habe aber deutlich Sympathie fur diese
Meinung erkennen lassen. Dies sai auch Auffassung aus dem Bereich der Literatur. Dabei han-
dele es sich um das fir die Betatigung Notwendige, ndmlich die berihmten freien Spitzen, die
in der Literatur mit 2 bis 10 % des frelen Finanzvolumens angegeben wurden. Artikel 28
Abs. 2 GG besage, dass das Land seine Gemeinden in dem Sinne zu finanzieren habe, dass sie
instande sein mussten, ihre Aufgaben zu erfillen.

In den Artikeln 106 und 107 GG seien zahireiche Steuerquellenzuweisungen sowie die Ver-
pflichtung des Landes genannt, entweder den Kommunen die Einnahmen aus ihren Steuer-
guellen als eigene Einnahmen zu belassen oder von anderen Steuern den Kommunen einen
Anteil abzugeben. Dabel bedenke Artikel mehrheitlich die Gemeinden und weniger die Kreise.

In Artikel 107 Abs. 2 GG wurden Bestimmungen hinsichtlich des Bund-Léander-Ausgleichs
getroffen. Da die Lander im Rahmen der Bundeserganzungszuweisung Mittel fir kommunal-
politischen Bedarf erhielten, bestehe eine Weiterleitungspflicht. Das kénne man als Verfas-
sungsgrundsatz voraussetzen.

Die Landesverfassung baue auf diesem bundesverfassungsrechtlich V orgegebenen auf. In Arti-
kel 48 LV wiurden die Steuergquellen und die Beteiligung der Steuerquellen der Kommunen
erwahnt.

Artikel 49 Abs. 1 LV nenne fir den schleswig-holsteinischen Finanzausgleich zwei Ziele. Das
erste Ziel sa, die Leistungsfahigkeit steuerschwacher Gemeinden und Gemeindeverbéande zu
sichern. Hier sai eine Parallele zum Grundgesetz zu sehen mit der Besonderheit, dass in der
schleswig-holsteinischen Verfassung von steuerschwachen Gemeinden die Rede sei; gemeint
seien finanzschwache Gemeinden. Er beabsichtige, im Gutachten darauf einzugehen; hier gebe
es einige Verbesserungsvorschldge. Das zweite Ziel sai, die unterschiedlichen Belastungen aus-
zugleichen. Zu sehen sal hier der allgemeine Finanzausgleichseffekt, aber auch die Berlicksich-
tigung von Sonderbedarfen.

Artikel 49 Abs. 2 LV besage, dass das Land, wenn es Aufgaben vom Land auf die Kommunen
verlagere, zur Erfullung dieser Aufgaben Bestimmungen Uber die Deckung der Kosten treffen
muisse. Nach Artikel 49 Abs. 2 Satz 1 habe der Landesgesetzgeber, wenn er Aufgaben Ubertra-
ge, die Kosten zu beriicksichtigen. Eine gltige Kostenvorschrift nach Satz 1 kénnte sinnge-
mal3 lauten, dass alle Kosten von den Kreisen oder den Gemeinden zu tragen seien. Es sai auch
nicht erforderlich, wenn Bestimmungen Uber die Finanzierung getroffen wirden, dass dies im
selben Gesetz geschehe; erforderlich sal eine gewisse Zeitndhe.
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Artikel 49 Abs. 2 Satz 2 mache die schleswig-holsteinische Landesverfassung zu einer die
kommunalen Finanzen schitzenden Verfassung. Wenn die Ubertragenen Aufgaben nach Wel-
sung und die pflichtigen Selbstverwaltungsaufgaben zu Mehrbelastungen der Kommunen
fuhrten, sal namlich ein entsprechender Finanzausgleich zu schaffen.

Zu fragen sei, was Ausgleich, finanzieller Ausgleich, entsprechender finanzieller Ausgleich be-
deute. - Kurz gefasst besage diese Vorschrift: Wenn das Land eine Aufgabenerfillung bei
Kommunen obligatorisch verursache, misse es die Kosten daftir tragen. Das sei das Konnexi-
tatsprinzip nach der Gesetzeskausalitét.

Der Gesetzgeber habe ein Einschétzungsermessen. Dieses Einschétzungsermessen sei recht
grol3, was die frele Spitze angehe. Sie werde enger bel Ubertragenen Aufgaben. Die Kosten
konnten typisiert werden, rationalisiert werden, aber se mussten immer realitétsgerecht sein,
an der Redlitét orientiert sein. Die Rechtsprechung besage: es miisse an rationalen Mal3staben
orientiert sein, Uberprufbar sein, kontrollierbar sein, es misse sowohl fur den Burger als auch
fur das Parlament in dem Moment, in dem es das FAG oder eine Novellierung beschlief3e, er-
kennbar sein. - Die Beflrchtungen der Rechtswissenschaft und der Gerichte gingen oft dahin,
dass das Parlament bei einem Beschluss Uber die FAG im Grunde genommen nicht wisse, was
esim Ergebnis tue.

Das schleswig-holsteinische FAG sei in seinen Grundstrukturen sicherlich richtig, beruhe aber
auf Regelungen aus den 50er-Jahren, ergénzt durch ,,Jahresringe”, jahresaktuellen, auf politi-
schem Konsens beruhenden konsensualen Vorschriften. Dadurch gehe Transparenz verloren.
Das sei im Ubrigen ein Problem nicht nur des schleswig-holsteinischen FAG, sondern eines
jeden FAG der aten Bundedéander.

Prof. Dr. Kirchhof geht dann auch Vorstellungen eines ,idealen Finanzausgle chsgesetzes'
ein. ldeal ware, den Ermessensblock mit der Prérogative des Parlaments in die Schliisselzuwel-
sungen zu tun, ales andere, Vorwegabziige mit garantierten Betragen, in eine zweite Saule zu
stecken und diese in die bekannten Zweckzuweisungen zu gliedern. Hinzu k&men garantierte
Betrage fur die Ubertragenen Aufgaben nach Artikel 40 Abs. 2 Satz 2 LV.

Er wendet sich den Realitatsvorgaben in Schleswig-Holstein zu. Es gebe ein bestimmtes
Finanzvolumen, das nicht vermehrt werden konne. Es musste dann vermehrt werden, wenn
festgestellt werden, dass die gesamte Ausgleichsmasse flr die Ubertragenen Aufgaben fir einen
Zusatzpunkt , Leistungsfahigkeit inklusive freie Spitze* nicht ausreichend sei. Sowelt er das
gegenwartig Ubersehen kdnne, sei das nicht der Fall. Es gehe weniger darum, dass die Kom-
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munen mehr forderten, sondern mehr darum, dass das Parlament und die Kommunen dazu k&
men, es transparenter, nach rationaleren Mal3stdben und Aufgaben angemessener zu verteilen.

Er wiederholt, das Finanzausgleichsgesetz in Schleswig-Holstein sei in der Struktur richtig,
weise aber eine tagespolitische Uberlagerung auf.

In Schleswig-Holstein gebe es drel Besonderheiten, soweit er das gegenwartig tberblicken
konne.

Erstens sal in Schleswig-Holstein in den 70er-Jahren keine Kommunalreform durchgefihrt
worden. Schleswig-Holstein zeichne sich durch eine Kleinteiligkeit und Kleinrdumigkeit der
Kommunalstruktur aus. Das filhre zu einer Amterhaufung. Das sei ein politischer Gestaltungs-
wille, den man im Finanzausgleichsrecht hinnehmen miisse. Das mache alerdings das Finanz-
ausgleichsgesetz komplizierter alsin anderen Landern.

Die zweite Besonderheit wolle er nur einigen Stichworten andeuten: Kuste, Meer, Insen,
Halligen. Deren Finanzprobleme seien gesetzlich vorausschauend vom Parlament sehr schwer
zu typisieren. Das bedinge bestimmte Zuweisungen grofl3eren Volumens in einer Art, die man
an anderer Stelle nicht dulden wirde. Das seien vor allem Fehlbedarfe und Sonderzuweisun-
gen, diein Schleswig-Holstein nun eine H6he von 35 Millionen DM erreichten.

Die dritte Besonderheit sei das Nord-West- und Sid-Ost-Gefédlle. Es gebe innerhalb der
Kreise und auch zwischen den Kreisen ein grol3es Finanzgefélle. Bezlglich dieser Thematik
bestehe bei ihm derzeit in seinen Uberlegungen noch die gréRte Unsicherheit.

Man konne auf ein derartiges Gefélle reagieren, indem man eine deutliche Aufspreizung der
Schlisselzuweisungen mache. Das habe aber nur dann Sinn, wenn dieses Gefélle darin begriin-
det liege, dass die Finanzkraft oder der Finanzbedarf fUr die konkreten Aufgaben anders sai.
Das Gefélle kdnnte auch bedingt sein durch den Flachenfaktor oder die Einwohnergrofe. Es
konnte sich aber auch um ein Gefélle innerhalb der Kreisgrenzen handeln. In diesem Fall beste-
he die Mdglichkeit, die Feinverteilung den Kreisen zu Ubertragen.

Prof. Dr. Kirchhof kommt sodann auf das Thema zu sprechen, an welchen Stellen das beste-
hende FAG hinterfragt werden kénnte.

Das grofdte Problem sehe er in der Forderung der Landesverfassung nach Artikel 49 Abs. 2
Satz 2. Hier scheine ihm neben der ersten Sdule - Schllisselzuweisungen und allgemeine Fi-
nanzausstattung - und der zweiten Saule - Sonderbedarfszuweisungen und Zweckzuweisun-
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gen - eine dritte Saule zu fehlen, aus der klar hervorgehe, welche Aufgaben bedacht wirden.
Das fordere mit Ausnahme des nordrhein-westfélischen Verfassungsgerichtshof mittlerweile
auch die gesamte V erfassungsrechtsprechung.

Die Gerichtsbarkeit fordere einen getrennten, nachprifbaren und realitétsgerechten Ansatz fur
Ubertragene Aufgaben. Das bedeute nicht, dass bel jeder kleinen Aufgabe sofort das Finanz-
ausgleichsgesetz gedndert werden misse. Es bedeute aber, dass die Aufgaben in ihrer durch-
schnittlichen Kostenhaltigkeit insgesamt zu bewerten seien. Dies kdnne einzeln oder nach
Gruppen durchgefuhrt werden, letztlich misse aber kostenorientiert gearbeitet werden. Das
fehle im schleswig-holsteinischen Finanzausgleichsgesetz. Das sl sozusagen ein verfassungs-
rechtliches Muss, dem sich der schleswig-holsteinische Gesetzgeber irgendwann zu unterziehen
habe.

Es werde die Meinung vertreten, dass Mehrbelastungen fur Ubertragene Aufgaben nur auf
die Zukunft gerichtet zu regeln seien. Die Auffassung lasse sich vertreten; daflr gebe es gute
Argumente. Er sei dlerdings nicht der Auffassung, dass es letztlich halten werde. Es stlinde
namlich einer Verfassung schlecht an, sozusagen eine Stichtagsregelung zu treffen. Zu bertick-
sichtigen sai auch, dass die Verfassungsgerichte bei @nlichen Verfassungen mit dhnlichen
Formulierungen einen solchen Gedanken nie aufgenommen hétten. Zu fragen sei auch, was
beispielsweise mit einer Aufgabe geschehe, die im Jahr 2001 erheblich erweitert werde, die
aber bereits vor dem Zeitpunkt der Verfassungsdnderung tbertragen worden sai.

Die schleswig-holsteinische Finanzausgleichssystematik weise eine besondere Eigenheit auf. Es
gebe eine Art Rickbeitrdge der Kommunen an das Land. Das halte er nicht fir verfas-
sungswidrig, aber flr eine ungeschickte Losung. Die dahinter steckende Vorstellung sei Fol-
gende. Das Land habe auf die Kommunen Aufgaben Ubertragen oder die Kommunen Ubten
Aufgaben im Rahmen der kommunalen Selbstverwaltung aus, die herkdmmlich von Kommu-
nen wahrgenommen wirden. Im Einvernehmen mit den Gemeinden oder Kreisen tbernehme
das Land diese Aufgaben. Die dann richtige Losung ware, da die Aufgabe wegfalle, die Fi-
nanzzuweisung ebenfalls wegfalen zu lassen. Nach dem schleswig-holsteinischen Finanzaus-
gleichsgesetz jedoch werde von den Kommunen ein Beitrag an das Land erhoben. Dieses Sy-
stem wirde er schon wegen des hohen Verwaltungsaufwandes andern. Zu beriicksichtigen sei
auch der Gesichtspunkt: Wenn das Land eine Aufgabe wahrnehme, die herkdmmlich freiwillig
von den Kommunen wahrgenommen worden seien, gebe es daftir Grinde. Anderenfalls dirfe
das Land némlich nicht in die Selbstverwaltungshoheit der Gemeinden eingreifen.

Er schlagt ferner vor, reine Symbolvorschriften zu streichen. Beispielhaft nennt er 8§ 2 Satz 2
sowie § 6 FAG.
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Im Finanzausgleichsgesetz Schleswig-Holstein gebe es sehr viele Festbetrage ohne Angabe
von Grund oder Zielsetzung. Das mache es ihm, Prof. Dr. Kirchhof, sehr schwer zu beurteilen,
ob diese Betrage aufgabenangemessen seien. Niemand konne beurteilen, ob der konkrete Mal3-
stab korrekt angewendet worden sei, weil der Mal3stab nicht zu erkennen sei. Der Gesetzgeber
miisse einen Mal3stab erkennen lassen. Das wurde im Zweifel sicherlich auch die Gerichte so
sehen. Ein Festbetrag als solcher sei nicht schlecht, aber der Grund fir den Bedarf und der
Mal3stab missten erkennbar sein.

In diesem Bereich gebe es drel Ausnahmen, die Sonderbedarfszuweisungen, die Fehlbetrags-
zuweisungen sowie Bestimmungen beziiglich Helgoland. Soweit damit das Kiisten- und Insel-
problem bedacht werde, sei dies nachvollziehbar, da man den notwendigen Bedarf kaum vor-
ausschauend gesetzlich generalisieren konne. Aber auch dartiber hinaus seien Fehlbetragszu-
weisungen ublich. Andere Landern lief3en Fehlbetragszuweisungen nur dann zu, wenn die
Kommunen ein Haushaltssicherungskonzept vorlegten.

Dasselbe gelte im Grundsatz auch fur die Sonderbedarfszuweisungen. In diesem Zusammen-
hang weist er darauf hin, dass in Schleswig-Holstein auch fir die Bereiche Naherholung und
Tourismus Sonderbedarfszuweisungen maglich seien. Er empfiehlt, dies zu andern.

Das Problem hinsichtlich der Festbetré&ge tauche auch bei den Schltisselzuweisungen auf. In
§ 12 befanden sich die allgemeinen Berechnungsvorschriften. Ublich sei, sie prozentual nach
Kommunaltypen zu verteilen. Ublich sei auch der tibergemeindliche Aufgabenansatz. Dann
aber folge die Regelung, dass den Kreise vorab Festbetrage zustiinden. Das moge richtig sein,
aber der Maldstab fur diese Festbetrége sai nicht erkennbar. Wenn die Mal3stdbe erkennbar
seien, sai dies durchaus von Vorteil. Das Ganze werde beweglicher, wenn sich der Mal3stab
entsprechend dem Bedarf andere - was alerdings den Nachteil habe, dass es mehr Arbeit er-
fordere.

Prof. Dr. Kirchhof betont, der Gesetzgeber stol3e an eine verfassungsrechtliche Grenze dann,
wenn er sozusagen ein Fullhorn nach Konsens ausschiitte. Dies miisse vielmehr nach rationalen
Mal3stdben geschehen.

Schleswig-Holstein verflige tber ein kompliziertes Umlagesystem. Das liege neben den grof3en
Bedarfsunterschieden innerhalb der Kreise auch den Kleinstgemeinden. Aul3erdem bestehe ein
System von Einzelzuweisungen, die tellweise Subventionen enthielten, wenn man das gesamte
Tableau kommunaler Aufgabe betrachte, beispielsweise Subventionierung von Frauenhdusern
oder Theatern.
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Prof. Dr. Kirchhof geht sodann auf einen Teil ein, Uber dessen verfassungsrechtliche Wertung
er sich - wie er ausftihrt - noch nicht ganz im Klaren sei. Er tendiere dazu, es as systemwidrig,
verfassungsfremd, aber nicht verfassungswidrig anzusehen. Das System des Kommunalen
Investitonsfonds, das ein sich selbst finanzierendes System darstelle, halte er an sich fur gut,
well es sich aulRerhalb des Griffs des Gesetzgebers befinde. Diesem Vermbgen sei ein Beitrag
zur Forderung und Erweiterung der Landesfeuerwehrschule entnommen worden. Dabel han-
dele es sich sicherlich um ein landeseinheitliches Petitum und der Eingriff sei wohl mit Einver-
standnis der Kommunen erfolgt. Letztlich sei alerdings ein zweckgerichtetes Vermdgen, das
die Kommunen sttitzen sollen, den Kommunen gewissermal3en weggenommen worden und als
Reservekasse des Landes genutzt worden. Das sei ohne Zweifel ein Systembruch, der vom
Volumen her weiter gepflegt werde, den er nicht flr gut halte.

Bei den Zweckzuweisungen und beim Investitionsfonds gebe es meist, weil fir die Zuweisun-
gen kein Mal3stab angegeben sai, die Bestimmung, dass ein Ministerium zustandig sei und tber
die Mittelvergabe entscheide, und zwar wiederum ohne Nennung eines Mal3stabs. Damit werde
das konkrete Ausgleichsgeschehen in die Hand der zweiten Gewalt gegeben. Insgesamt gebe es
dabei zwei Verlierer, zum einen die Kommunen, die keinen aus dem Gesetz erkennbaren An-
spruch hétten, sondern Antragsteller seien, und zum anderen das Parlament, das seine Ent-
scheidungsgewalt aus der Hand gebe.

Abschlief3end schldgt Prof. Dr. Kirchhof - bezugnehmend auf ein ideales Finanzausgleichsge-
setz - vor, in Uberlegungen einzutreten, die K reisumlage auf die Aufgaben zu reduzieren, die
die Kreise fur die Kommunen wahrnghmen, und ein jahrliches Finanztransfergesetz vergleich-
bar mit dem Haushalt zu verabschieden.

Abg. Puls fuhrt aus, nach den vorgestellten Vortberlegungen habe er den Eindruck, dass das
Gutachten dem erteilten Auftrag gerecht werden werde. Wie und welche die Vorstellungen
dann umgesetzt wirden, s Ergebnis eines Entscheidungsfindungsprozesses. Ausdriicklich
unterstitze er die Ausfiihrungen hinsichtlich der Mal3stabe.

Er geht sodann auf das in Artikel 49 Abs. 2 LV kongtituierte Konnexitatsprinzip ein und
macht deutlich, Einvernehmen habe bei dieser Einflihrung darUber bestanden, dass dieses Prin-
zip im Bundesvergleich Vorbildcharakter habe und ausdriicklich auf kiinftige gesetzliche Ande-
rungen, und zwar die Ubertragung neuer Aufgaben sowie die Erweiterung bereits tibertragener
Aufgaben, bezogen sal.

Abg. Schlie bestétigt die Ausfuihrungen von Abg. Puls zum Konnexitétsprinzip. Allerdings sei
dies auch in den Zusammenhang zu stellen, wie das Finanzausgleichssystem insgesamt gestaltet
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sai. Ein derartiges System werde dann ad absurdum gefthrt, wenn ihm ohne nachprtfbare
Mal3stdbe Mittel entzogen wirden.

Prof. Dr. Kirchhof erwidert darauf Folgendes. Erstens miisse unterschieden werden zwischen
der subjektiven Ansicht des Gesetzgebers und der objektiven Regelung. Hatte man eine auf die
Zukunft gerichtete Regelung gewollt, hdtte man eine Stichtagsregelung festlegen miissen; das
sei aber insbesondere in Verfassungen nicht Ublich. Zweitens missten die Kosten der Aufgaben
irgendwann bewertet werden. Drittens seien viele andere Lander - dabel sei ihm bewusst, dass
das ein schwaches juristisches Argument sai - gerade dabei, Aufgabenkataloge zu erstellen,
zum Teil gerichtlich erzwungen. Viertens bedeute dies nicht unbedingt, dass mehr Geld in die
Schltsselmasse hineinkomme, sondern moglicherweise eine Umschichtung der Gelder inner-
halb der verschiedenen Séulen des Finanzausgleichs.

Von Abg. Hildebrand zum Thema Anreizwirkung bei Schllisselzuweisungen gefragt, ant-
wortet Prof. Dr. Kirchhof, dass auch im kommunalen Finanzausgleich das Nivellierungsverbot
gelte; das Ranking dirfe sich aso nicht &ndern. Dazu gebe es bisher alerdings keine Recht-
sprechung; das sai seine personliche Auffassung. Hinsichtlich dieser speziellen Thematik sehe
er fur sich die Schwierigkeit vor alem in dem vorhandenen Nord-Sid-Gefdle. Hier sai der
Gesetzgeber gefragt.

Abg. Puls bittet um weltere Erlauterung zu dem Themenkomplex Aufgabenangemessenheit,
Definition derselben sowie daraus folgender Finanzbedarf und die daran anzulegenden Krite-
rien. Prof. Dr. Kirchhof antwortet, er rate dazu, in erster Linie beim Einwohnermaldstab als
dem besten zu bleiben. In diesem Zusammenhang warnt er davor, die so genannte Speckgur-
telproblematik tberzubetonen. Er fugt hinzu, bei den Kreisen sai die Flachenzahl als Zusatzzahl
sicherlich sinnvoll. Hinzu kdme ein Mal3stab tber einen Erganzungsansatz dort, wo es echte
Strukturprobleme gebe.

Abschlief3end bestétigt Prof. Dr. Kirchhof auf eine Frage des stellv. Vorsitzenden, er beabsich-
tige, sofern nicht aul3ergewdhnliche Umstande auftréaten, das Gutachten bis Ende Méarz vorzu-

legen.

Der stellv. Vorsitzende, Abg. Eichstadt, schliefdt die Sitzung um 13:40 Uhr.

gez. Eichstadt gez. Tschanter
Stellv. Vorsitzender Geschéfts- und Protokollfuhrerin



