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und Landwirtschaft

Dr. Ralf Stegner, Minister fir Finanzen

Dr. Bernd Rohwer, Miniser fir Wirtschaft,
Arbeit und Verkehr

Heide M oser, Ministerin fir Soziales, Gesundheit
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* * % %

Beginn: 10:01 Uhr

Prasident Heinz-Werner Arens;

Meine Damen und Herren! Die Sitzung ist eroffnet.
Ich begriiRe Sie ale sehr herzlich. Bevor wir in die
Tagesordnung einsteigen, will ich Géaste begrifen.
Auf der Besuchertribiine haben Platz genommen Mit-
glieder des SPD-Amtshezirks Grube sowie Mitglieder
der Ratsversammlung der Stadt Neuminster. - Seien
Sie alle herzlich willkommen!

(Beifall)

Es fehlen wegen Erkrankung die Herren Abgeordne-
ten Maurus, Jensen-Nissen, Poppendiecker und
Schréder. - Ich wiinsche alen gute Genesung.

(Beifall)
Beurlaubt ist Herr Abgeordneter Kubicki.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich will mit
einer geschéftsleitenden Bemerkung starten. Die
Fraktionen haben sich verstandigt, dass
Tagesordnungspunkt 35 - Entkoppelung von Pramien
in der Landwirtschaft - ohne Aussprache behandelt

wird.
Ich rufe Tagesordnungspunkt 35, der heute als erster

Punkt auf die Tagesordnung gesetzt ist, auf:

Entkoppelung von Pramien in der Landwirtschaft

Bericht der Landesregierung
Drucksache 15/3209

Ich mache mir den Vorschlag der Fraktionen zu Eigen
und schlage Ihnen vor, den Bericht dem fachlich zu-
sténdigen Agrarausschuss zu Uberweisen. Wer so
verfahren will, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenstimmen? - Stimmenthaltungen?- Das haben
wir einstimmig so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 34 auf:

Berufliche Situation insbesondere der Frauen im
landlichen Bereich und in den so genannten grU-
nen Ber ufen

Landtagsbeschluss vom 12. November 2003
Drucksache 15/2994

Bericht der Landesregierung
Drucksache 15/3208

Ich erteile dem Minister fir Umwelt, Naturschutz und
Landwirtschaft das Wort, Herrn Minister Miller.
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KlausMuller, Minister fir Umwelt, Naturschutz und
Landwirtschaft:

Sehr geehrter Herr Président! Verehrte Damen und
Herren! Landwirtschaftliche Betriebe in Schleswig-
Holstein sind Hightechunternehmen, die qualifizierte
Arbeitskrafte brauchen und auch finden. In Schles-
wig-Holstein gibt es insgesamt f so genannte ,, griine
Berufe", die von Frauen ausgelibt werden. Neben der
Landwirtin sind das zum Beispiel die Pferdewirtin,
die Fischwirtin, aber natirlich auch Berufe im Be-
reich der Hauswirtschaft und des Gartenbaus, die
traditionell einen hohen Frauenanteil aufweisen.

Langst zahit technisches Geschick zu den Schilissel-
gualifikationen in der Landwirtschaft - eine Entwick-
lung, die vor alem Frauen zugute kommt. Denn diese
Berufsgruppe findet mehr und mehr Anhangerinnen.
So gehort es zu den Aufgaben von Landwirtinnen und
Landwirten, computergestiitzte Fitterungsaniagen
und Pflanzenschutzspritzen zu bedienen oder Produk-
tionsanlagen zu Uberwachen. Aber es ist ein langsa-
mer und fUr den einen oder anderen mihsamer Pro-
zess.

Dies macht auch das mit grofem Aufwand recher-
chierte Zahlenwerk deutlich, das ich Ihnen heute vor-
stellen darf. Ich bedaure nur, dass sich die Antragstel-
ler bei den Fragestellungen Uberwiegend auf das Ab-
fragen von Zahlen konzentriert haben, die zu einem
grof3en Teil im ,, Agrarreport” bereits bekannt sind.

Verehrte Damen und Herren, trotz der Technisierung
ist die Berufstatigkeit in der Landwirtschaft noch
immer eine Mannerdomane. In der Landwirtschaft
in Schleswig-Holstein gibt es circa 17.000 ménnliche
Betriebsinhaber, aber immerhin 1.500 weibliche
Betriebsinhaberinnen. Auffallend ist, dass Frauen
meist kleinere Betriebe leiten als ihre méannlichen
Kollegen.

In Deutschland wie in Westeuropa insgesamt ist der
herkommliche landwirtschaftliche Betrieb ein auf die
Arbeit eines Ehepaars ausgerichtetes Familienunter-
nehmen. Mit ihrer Erwerbstétigkeit tragen Frauen bis
zu 50 % zum Familieneinkommen in der Landwirt-
schaft bei. In der Ausbildung zum Landwirt, zur
Landwirtin liegt der Frauenanteil heute bei etwa
10%. Dies ist ein kleiner Anstieg gegeniiber den
Vorjahren. Im Zeitraum 1992 bis 1996 waren es rund
8 %. Hoher ist der Anteil in den gértnerischen Beru-
fen mit rund 30 %.

Meines Erachtens gibt es Potenzial an Arbeitspléatzen
in den so genannten griinen Berufen, das insbesonde-
re von Frauen genutzt werden kann. Deshalb setze ich
mich fUr die grinen Berufe und ausdriicklich auch
flr Frauen in den griinen Berufen ein und werbe hier-

fir auf Veranstaltungen und auch in einer erstmaligen
Publikation mit der Landwirtschaftskammer.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bel der SPD)

Die vorliegenden Zahlen belegen, dass auch im aka-
demischen Lehrkorper der Anteil an Frauen noch
unangemessen gering ist. So gibt es beispielsweise in
Deutschland nur 6 % Professorinnen in naturwissen-
schaftlich-technischen Fachern. Die Situation in den
Agrarwissenschaften ist vergleichbar. Unter den
20 Professoren im Fachbereich der Agrarwissenschaf-
ten in Kid befindet sich nur eine Frau. Auch an der
Fachhochschule im Fachbereich Landbau in Oster-
ronfeld ist ebenfalls nur eine Frau im Kreise von zehn
mannlichen Professoren tétig.

In der Verwaltung ist das Bild schon etwas freundli-
cher. Im Geschéftsbereich des Umwelt- und Land-
wirtschaftsministeriums betrégt der Anteil der Frauen
im gehobenen und hoheren Dienst knapp ein Drittel;
in den Amtern fir 1andliche Réaume betragt der Anteil
von Frauen in verantwortlichen Positionen - nicht zu
verwechseln mit Leitungsfunktionen - immerhin rund
50 %.

Verehrte Damen und Herren, der Strukturwandel in
der Landwirtschaft wirkt sich auch auf die Arbeits-
und Lebenssituation der Frauen im landlichen Raum
aus. Der zunehmend enger werdende Arbeitsmarkt
und die Doppelbelastung durch Erziehung, Pflege und
Versorgung von Kindern und Eltern, diein der Regel
hauptséchlich von den Frauen getragen wird, lassen
die Frauen haufig nur noch zogerlich in Erwerbstétig-
keiten einsteigen. Ich bin der Auffassung, dass eine
zeitgemdl3e Politik fur den landlichen Raum hier ge-
fordert ist.

Die Landesregierung hat mit den Mal3nahmen im
Rahmen des Forderprogramms ,, Frauen und Beruf”
landesweit die Beratungse nrichtungen ,, Perspektiven
fir Béuerinnen” in der Trégerschaft der Landwirt-
schaftskammer geférdert. Eine treibende Kraft fir die
Verbesserung der Chancen von Frauen im landlichen
Bereich ist der Landfrauenverband Schleswig-
Holstein. Als Akteurin und Betroffene zugleich haben
sie mit finanzieller Unterstiitzung der Landesregie-
rung und der EU unterschiedliche neue Betétigungs-
felder geschaffen. Dazu zahlt auch das seit letztem
Jahr neu aufgel egte Projekt der Agrarbirofachfrau.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bel der SPD)

Neue Tatigkeitsfelder haben sich auf dem Dienstleis-
tungssektor, im Bereich der Direktvermarktung und
in der Freizeit- und Erholungsbranche entwickelt. Wir
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(Minister KlausMller)

haben auch unser Agrarinvestitionsprogramm im
Jahr 2004 trotz schwieriger finanzieller Rahmenbe-
dingungen aufgestockt, um Investitionen und Innova-
tionen gerade in diesem Bereich auf den Hdofen zu
ermoglichen und zu unterstitzen.

Neben der beruflichen Qualifizierung ist es das Zidl,
zu einer Dienstleistungsstruktur zu kommen, die die
Vereinbarkeit von Familie und Beruf erleichtert -
nicht nur ein Thema fir Frauen, sondern gerade auch
fir Manner.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bel der SPD)

Der jetzt laufende Prozess der EU-Agrarreform mit
dem Zid einen nachhaltigen und multifunktionalen
Landwirtschaft eréffnet gerade auch Frauen die Mog-
lichkeit, neue Betriebszweige und Einkommensquel-
len zu erschlieffen. Nur dann, wenn die Frauen die
Maoglichkeit erhalten, ihr unternehmerisches Enga-
gement auszubauen, ist eine wirtschaftlich gesunde
und nachhaltige Entwicklung im landlichen Raum
und in der Landwirtschaft Schleswig-Holstein mog-
lich.

(Beifall beée BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD, SSW und der Abgeordneten Caroline
Schwarz [CDU])

Prasident Heinz-Werner Arens;

Ich danke dem Herrn Minister fur die Berichterstat-
tung. Ich eréffne die Aussprache und erteile der Frau
Abgeordneten Sassen das Wort.

Ursula Sassen [CDUJ:

Herr Président! Sehr geehrte Damen und Herren! Mit
einer knappen Notiz in der ,sh:iz* wurde am
10. Februar 2004 der Bericht der Landesregierung zur
beruflichen Situation insbesondere der Frauen im
landlichen Bereich und in den elf so genannten gri-
nen Berufen kommentiert. Dies mag zum einen daran
liegen, dass das Offentliche Interesse an der Landwirt-
schaft leider eher gering zu sein scheint, andererseits
aber auch darauf hindeuten, dass der Bericht der Lan-
desregierung inhaltlich nicht viel hergibt.

Herr Minister, wenn Sie sagen, dass wir leider nur
Statistiken abgefragt hétten, erwarten wir auch, dass
die dann richtig sind. Es ist namlich festzustellen,
dass die Tabele auf Seite3 zwar Auskunft darliber
gibt, wie viele Frauen und Manner sich in den so
genannten gr tinen Ber ufen von 1992 bis 2002 in der
Ausbildung befanden, jedoch beantwortet die Auf-
schlUisselung nicht, wie vidle im genannten Zeitraum
eine Aushildung abgeschl ossen haben.

Das dargestellte Zahlenmaterial wirde allein beim
Ausbildungsberuf Landwirtin beziehungsweise Land-
wirt bedeuten, dass jeder landwirtschaftliche Betrieb
wenigstens einen Landwirt ausgebildet hat. Dies kann
nicht sein, da von den circa 15.000 Betrieben nicht
alle eine Aushildungsbefahigung haben. Ich gehe
davon aus, dass hier und auch bei den anderen griinen
Berufen eine falsche Tabelle zugrunde gelegt wurde,
sodass die gesamte Zahl von 500 weiblichen und
5.229 mannlichen Landwirten durch die Anzahl der
Lehrjahre, namlich drei, zu teilen ist. Dann wirde es
stimmen.

Damit ist sowohl die in der Presse genannte Zahl der
ausgebildeten Landwirte nicht richtig als auch die
erste Frage unseres Berichtsantrages falsch beantwor-
tet worden. Trotz Girls Day und Gender Mainstrea-
ming scheint die klassische Reihenfolge des Interes-
ses der Mé&dchen von der Barbiepuppe Uber die Pfer-
debegeisterung bis hin zum Partner, der sicher gern
einen Reitstall in die Beziehung einbringen darf, noch
aktuell zu sein.

(Heiterkeit und Beifall bei der CDU)

Dies lasst der hohe Prozentsatz von Frauen bel den
Pferdewirtinnen - circa 78 % im Vergleich zu circa
22 % mannlichen Auszubildenden - vermuten. Auch
bei der Ausbildung zur milchwirtschaftlichen und
landwirtschaftlichen Laborantin und zur Hauswirt-
schafterin sind die Frauen erwartungsgemal’ fiihrend.

Bedauerlicherweise konnte die Frage nach der
Verbleibquote der Frauen und Manner im jeweiligen
Beruf nicht beantwortet werden. Gerade in der letzten
Zeit hore ich sehr haufig, dass Jugendliche im landli-
chen Raum eine Ausbildung in der Landwirtschaft
durchlaufen, weil esin der Region keine Alternativen
gibt, obwohl sie spéter in diesem landwirtschaftlichen
Beruf keine Chance haben.

Erfreulich ist, dass der Frauenanteil beim Studium der
Agrarwissenschaften mit 503 Frauen zu 710 Mannern
und bei der Okotrophologie sogar mit 548 Frauen zu
61 Mannern grof3ist.

Betrachtet man die Statistik zu den Betriebsinhabe-
rinnen und Betriebsinhabern, falt zundchst einmal
auf, dass sich die Zahl der Betriebe in zehn Jahren um
8.700 verringert hat und im Jahre 2001 nur noch bei
17.900 lag. Derzeit ist sie noch geringer und liegt bei
circa 15.000.

Strukturwandel, Einschrénkungen durch NATURA
2000 und die undurchsichtige, standig wechselnde
Forderpolitik werden weitere Betriebsaufgaben nach
sich ziehen und den Rest erledigt die EU-
Agrarreform. Erstaunlich ist dennoch, wie viele tiich-
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(Ursula Sassen)

tige Frauen kleinere Betriebe mit Einkommenskom-
binationen, deren Kreativitdt keine Grenzen gesetzt
sind, bewirtschaften und leiten. Die Betriebsgréfie
bleibt dabei mit circa 25 ha konstant. Die grof3en,
lebensfahigen Betriebe um die 50 ha werden von
Mannern gefuhrt. Hier ist die Betriebsgrélie in den
letzten Jahren deutlich gewachsen.

Unter Ziffer 9 des vorliegenden Berichts wird viel zu
den Chancen der sdbststandig tétigen Frauen in
landwirtschaftlichen und griinen Berufen gesagt, je-
doch nichts Neues. Die dort beschriebenen Chancen
basieren hauptsachlich auf Eigeninitiative, Netzwer-
ken und Kreativitdt der Frauen, deren Entfaltungs-
maoglichkeiten durch die enge Bindung an die Betrie-
be begrenzt sind. Bildung und Fortbildung sind im
landlichen Raum sowohl fur Frauen als auch fur Kin-
der mit dem Uberwinden von Entfernungen und mit
groRem Zeitaufwand verbunden.

Ich komme zum Schluss, Herr Président.
(Heiterkeit)

So sind die Weiterbildung und das Erschlief?en zu-
sétzlicher Einnahmequelen fur Frauen im landli-
chen Raum wohl zuerst das Verdienst der Frauen
und nicht der Landesregierung.

(Beifall bei CDU und FDP)

Die Einflhrung der Modulation mit der zweiten Saule
als zukinftige Einnahmequelle und Finanzierungs-
maoglichkeit der Landwirtschaft und auch as neue
Perspektiven fur Frauen im landlichen Raum zu be-
trachten, sehe ich kritisch. Dieser Topf wird leer sein,
noch bevor die Frauen darin riihren konnten.

(Beifall bei der CDU)

All die viden Forderprogramme, die ich hier nicht
einzeln aufzéhlen mdchte, zeigen, dass eigenes Geld
der Landesregierung nicht vorhanden ist, aber Briisse-
ler Geld teuer verwaltet wird.

(Glocke des Présidenten)

Die Frauen tun gut daran, sich auf ihre eigene Kraft
Zu besinnen nach dem Motto: , Landfrauen bewegen
das Land“. Am 7. Mérz 2004 ist der Startschuss fir
diese Initiative.

(Lebhafter Beifall bei CDU und FDP)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Ich erteile der Frau Abgeordneten Kruse das Wort.

Maren Kruse [SPD]:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Lassen
Sie mich am Anfang im Namen der SPD-Fraktion
denjenigen danken, die die vielen Zahlen in reiner
FleiBarbeit zusammengetragen haben.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN sowie vereinzelt bei der CDU)

Frau Sassen hat es schon erwahnt: Aufgrund der vor-
liegenden Zahlen konnten wir bereits am 10. Februar
in der Zeitung lesen: ,Landwirtschaft in Manner-
hand!*

(Ursula Sassen [CDU]: Aber mit falschen
Zahlen!)

Die Landwirtschaft in Schleswig-Holstein bleibt
eine Mannerdomane. Wenn wir die reinen Zahlen
gegenuberstellen, so wie es Frau Sassen eben getan
hat, stimmt das auch, alerdings nur auf den ersten
Blick.

Von 1992 bis 2002 wurden 5.229 Ménner als Land-
wirt und nur 500 Frauen als Landwirtin ausgebildet.
So zieht es sich durch den gesamten Bericht: Es gibt
mehr Forstwirte als Forstwirtinnen, mehr Fischwirte
als Fischwirtinnen und mehr Gértner als Gértnerin-
nen. Die Frauen in den griinen Berufen dominieren
aber in den Sparten Pferdewirtin und ganz klassisch
in der Hauswirtschaft. Ein ganzer Mann steht hier 450
Frauen gegentiber. Es gibt nach wie vor mehr Studen-
ten as Studentinnen, mehr Professoren als Professo-
rinnen. Leider hat sich im erfassten Zeitraum fast gar
nichts gerandert. Ein reines Nullsummenspiel.

Nun muss man sich fragen: Woran liegt das eigent-
lich? Unter anderem mag es daran liegen, dass es in
der Landwirtschaft nach wie vor Defizite bei der
Gleichstellung von Frau und Mann gibt; denn auch
heute haben Frauen in der Hofnachfolge meist nur
dann eine Chance, wenn entweder kein ménnlicher
Hofnachfolger existiert oder dieser kein Interesse am
Betrieb bekundet. Zum anderen beschrénken sich die
offiziellen Statistiken in der Definition der landwirt-
schaftlichen Tétigkeit zumeist auf Arbeiten, die im
Allgemeinen von Mannern ausgelibt werden, also auf
manuelle Téatigkeiten

(Zuruf von der CDU)

- der Kollege Hopp weil3 das sehr gut -, und auf die
offensi chtlicheren Managementauf gaben.

(Unruhe - Glocke des Présidenten)
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Prasident Heinz-Werner Arens;

Meine Damen und Herren, das Haus kdnnte etwas
versammelter sein!

Maren Kruse [SPD]:

Die vielen anderen in einem landwirtschaftlichen
Betrieb anfallenden Tétigkeiten, die von Frauen aus-
gelibt werden, werden daher ebenso vernachldssigt
wie Pflegetétigkeit und Hausarbeit.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Auch wenn die Arbeit der Frauen in den Betrieben oft
nur unterstitzender Natur ist, foérdern ihre Préasenz
und ihr Engagement den sozialen Zusammenhalt von
Familie und Betrieb.

(Beifall bei SPD, CDU und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

So sind Landfrauen in zahlreichen anderen Berei-
chen aktiv, wie zum Beispiel im Agrotourismus oder
im Ab-Hof-Verkauf von selbst erzeugten Produkten.
Sie organisieren Transporte in der Umgebung und
leisten Nachbarschaftshilfe. Dies sind alles Dienst-
leistungen, die die Vitalitét des landlichen Raumes
nicht nur bezeugen, sondern auch dazu beitragen,
dass der Kontakt zur ,, AuRenwelt* nicht abbricht.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vielfach ist die Erwerbstétigkeit ein entscheidendes
Standbein fir die finanzielle Situation der Familie.
Einige Forderméglichkeiten und Fortbil dungsangebo-
te hat Minister MUller dankenswerterweise schon
erwahnt. Zusétzliche Unterstiitzung, zusétzliche Akti-
onen und anerkannte Dauerarbeitspldtze stehen den
Frauen in den landlichen Raumen aber vidlfach auch
Uber eine Vielzahl von Landlichen Struktur- und
Entwicklungsanalysen zur Verfligung.

Ich bedaure, dass Herr Kayenburg gerade nicht anwe-
send ist. Ich muss an dieser Stelle noch einmal auf
seinen Betrag zum Raumordungsbericht zurlick-
kommen, in dem er gefragt hat, ob das viele Geld, das
fur die einzelnen Landlichen Struktur- und Entwick-
lungsanalysen ausgegeben wurde, wirklich sinnvall
angelegt war oder ob man es nicht effizienter und
zielgerichteter fir Arbeitspldtze hétte einsetzen kon-
nen. Ich kann Herrn Kayenburg sagen, wie viele Ar-
beitsplétze und wie viele Dauerarbeitspldtze entstan-
den sind. Es sind ganz genau 2.458 Dauerarbeitsplét-
ze, von denen viele Frauen in den landlichen Berei-
chen heute profitieren und so einen Beitrag zum Le-
bensunterhalt Ieisten kdnnen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Zurufe von der CDU)

Herr Kayenburg sollte einmal diese Frauen und diese
Manner fragen, ob das Geld sinnvoll angelegt war.

(Claus Ehlers [CDU]: Wir hétten gern die
Qudle!)

- Akademie fur die Landlichen Raume, Kollege Eh-
lers!

(Claus Ehlers[CDU]: Mysterios!)

Wie geht es nun weiter? Die Herstellung der Chan-
cengleichheit zwischen Frauen und Mé&nnern in den
landlichen Raumen wird keine leichte Aufgabe sein.
Den Landfrauen mangelt es nicht an Talent, Ideen
und Energie. Es gibt jedoch eine Reihe von Hinder-
nissen, die sich ihrer allseitigen Teilnahme an der
landlichen Entwicklung in den Weg stellen. Denn ein
Wandel in der Frauenrolle bedingt auch immer einen
Wandel in der Mannerrolle.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Lothar Hay [SPD]: Sehr gut!)

Es muss noch wesentlich mehr getan werden. So
kénnte man zum Beispiel die Arbeitsweise von Orga-
nisationen und Berufsverbanden dahin gehend &an-
dern, dass sie eine gleichberechtigte Teilnahme von
Frauen und Mannern ermdglichen.

All dies funktioniert jedoch nur, wenn sich auch die
Frauen entsprechend engagieren und ihre Interessen
gegenuber den Entscheidungstragern nachdriicklich
formulieren. Die Netzwerke und Verbande, in denen
Landfrauen mitarbeiten, kdnnen e nen entschei denden
Beitrag zur Chancengleichheit und léandlichen Ent-
wicklung leisten.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Ich erteile das Wort der Frau Abgeordneten Kolb.

Veronika Kolb [FDF]:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die Zahl
der landwirtschaftlichen Betriebe in Schleswig-
Holstein ist, wie man dem letzten ,, Agrarreport” ent-
nehmen kann, in den letzten 30 Jahren um rund 50 %
zuriickgegangen. Dennoch stehen landwirtschaftliche
Betriebe in Schleswig-Holstein im Bundesvergleich
noch Uberdurchschnittlich gut da. Dies zeigt sich
alein schon dadurch, dass der Anteil der Erwerbstéti-
gen in der schleswig-holsteinischen Landwirtschaft
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mit 3,4% deutlich Uber dem Bundesdurchschnitt
liegt.

Doch schiagt sich der in der Landwirtschaft beobach-
tete Strukturwandel auch in Schleswig-Holstein nie-
der. Bei steigenden Betriebsgrofen nimmt die Zahl
der Beschéftigten in der Landwirtschaft immer mehr
ab. Das Hofesterben geht auf gleichem Niveau weiter
und ein Ende ist bedauerlicherweise noch nicht in
Sicht. Insbesondere kleinere Betriebe sind davon
betroffen. Wenn wir aber entwicklungsféahige und
Okonomisch gesunde Betriebe in der Landwirtschaft
auch in Zukunft wollen, missen wir darauf achten,
dass nicht nur qualifizierte Frauen und Manner wei-
terhin diesen Betrieben zur Verfligung stehen, son-
dern dass die schleswig-halsteinische Landwirtschaft
auch durch die Schaffung weiterer Standbeine eine
breitere Basis bekommt. Nur so besteht die Chance,
auch in Zukunft Landwirtschaft so zu gestalten, dass
sie den Verbrauchern Qualitét und den Landwirten
Einkommen sichert.

(Beifall bei der FDP)

Hier spidlen die Berufsbilder der Frauen in der
Landwirtschaft ene nicht unerhebliche Rolle, wie
auch die erfolgreichen und positiven Aktivitéaten des
Landfrauenverbandes zeigen.

(Beifall bei der FDP)

Der von der Landesregierung vorgel egte Bericht zeigt
einige interessante Details auf, insbesondere wird der
Strukturwandel bei der Aufschliisselung der einzelnen
Berufe nach Qualifikation und Geschlecht deutlich. In
den letzten zehn Jahren ist die Zahl der Frauen und
Manner, die einen klassischen Beruf in der Landwirt-
schaft gewahlt haben, von der Tendenz her riicklau-
fig. Der Bericht zeigt noch ein weiteres und sehr
wichtiges Detail auf: Frauen scheinen ihren Beruf und
ihren Bildungsweg noch nach traditionellen Gesichts-
punkten auszuwahlen. Deutlich wird dies zum Bei-
spiel dadurch, dass in den meisten Berufszweigen mit
der klassischen Ausnahme Pferdewirtin und bei La-
bortatigkeiten Frauen in der Minderzahl sind. Ahnlich
verhdlt es sich auch bel Existenzgriindungen von
Frauen in der Landwirtschaft.

Bel der Beurteilung, ob neue Dienstleistungen am
Markt eine Chance haben und deshalb Uber Kredit
finanziert werden konnen, fallt es viden Kreditinsti-
tuten noch schwer, Tétigkeitsfelder wie zum Beispid
Kinderbetreuung auf dem Bauernhof, Urlaub auf dem
Bauernhof, die Direktvermarktung von regionalen
Produkten und Serviceagenturen entsprechend einzu-
schétzen. Dies wird auch aus den Erfahrungsberichten
der Landwirtschaftskammer oder der Investitionsbank
deutlich, weisen doch die Existenzgr indungen von

Frauen haufig immer noch eine Reihe von Unter-
schieden, Grindungsvoraussetzungen, Verhalten,
Unternehmenszielen gegentiber Grindungen von
Mannern auf. Dabei haben sich viele Unternehmens-
grindungen von einem Zubrot zur klassischen Land-
wirtschaft inzwischen zu einem wichtigen Standbein
entwickelt, das mittlerweile schon deutlich Arbeits-
platze schafft. Als erfolgreiches Beispiel nenne ich
das Projekt Serviceagenturen. Das ist hervorzuheben.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir haben das
Glick, dass derzeit eine Generation von hoch qualifi-
zierten Frauen die Chance sucht, in landlichen Berei-
chen in Schleswig-Holstein neue Arbeitsplétze zu
schaffen und durch den Strukturwandd in der Land-
wirtschaft positiv zu begleiten. Auf dieses Wissen
und die Fahigkeit dieser Frauen darf und, wie ich
glaube, will die Gesellschaft nicht verzichten. Des-
halb ist es Aufgabe der Palitik, hierbei unterstiitzend
mitzuhelfen. Ich glaube, da sind wir uns auch alle
enig.
(Beifall bei der FDP)

Dazu gehort fir mich nicht nur die bereits etablierte
Existenzgrindungsberatung, es missen vor alem
auch zahlreiche Auflagen, blrokratische Hemmnisse
verschwinden, die nicht nur Frauen an der Griindung
von Existenzen und der Schaffung weiterer Arbeits-
platze hindern.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, packen wir die
Beratungen im Ausschuss ziigig an und machen wir
den Weg freier fir Frauen in den so genannten gri-
nen, aber nicht mehr wegzudenkenden Berufen!

(Beifall bei der FDP)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Ich erteile das Wort der Frau Abgeordneten Frohlich.

Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Sehr geehrter Herr Prasident! Guten Morgen, liebe
Kalleginnen und Kollegen!

(Zurufe: Guten Morgen!)

- Das hort sich aber nett an, das finde ich schon. Gu-
ten Morgen, Herr Astrup!

Ich mdchte die fir mich zentrale Aussage des vorlie-
genden Berichts meiner Rede voranstellen: Frauen
sind durch den Strukturwandel im landlichen Raum
doppelt betroffen. Dies wird niemanden unter Ihnen
verwundern, genauso wenig wie mich. Allerdings ist
diese besondere Betroffenheit nicht nur negativ, wie
man feststellen kann. Frauen im landlichen Raum
leiden unter der Krise der Landwirtschaft als Ehe-
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frauen und Tochter von Landwirten. Als mithelfende
Familienangehorige sind sie ganz direkt von deren
Existenznoten betroffen.

Frauen, die eigenstéandig einen landwirtschaftlichen
Betrieb betreiben, werden deutlich harter von Renta-
bilitdtsgrenzen betroffen, da sie durchweg kleine
Hofe betreiben. Frauen kdnnen in den seltensten Fal-
len wie ihre mannlichen Kollegen auf eine Unterstiit-
zung durch einen Lebenspartner oder eine Partnerin
mit eigenem Einkommen zurlickgreifen, was ein we-
sentlicher Unterschied ist. Aber Frauen im landlichen
Raum nutzen diese Strukturkrise in der Landwirt-
schaft erfreulich positiv und kreativ, indem sie der
Familie einen weiteren wirtschaftlichen Spielraum
eroffnen, im touristischen Bereich durch Heuhotels,
Kaffeestuben oder Ferien auf dem Bauernhof, im
erndhrungswirtschaftlichen Bereich as Direktver-
markterin mit Hofladen, im Sozialbereich als Berate-
rinnen in eigener Sache, Vermittlung von Betreuung,
Pflege und anderen sozialen Dienstleistungen, was
ganz ohne Zweifel den landlichen Raum stérkt. Nicht
selten wird eln solches zweites Standbein letztendlich
zum ersten und sichert die Existenz der gesamten
Familie.

Wichtige Entwicklungen fur Frauen im landlichen
Raum sind durch das Modellprojekt , Serviceborse*
des Landfrauenverbandes, die Beratungsstelle , Per-
spektiven fur Bauerinnen* der Landwirtschaftskam-
mer, ehemals , Frau & Beruf*, unter dem Dach von
»Arbeit fir Schleswig-Holstein" angestofRen worden.
Stetige Unterstiitzung leisten die Fortbil dungsangebo-
te, Existenzgrindungsberatung und Hilfe durch den
Landfrauenverband und die Landwirtschafts
kammer, ales sdbstverstandlich mit Unterstiitzung
durch das Land.

Liebe Ursula Sassen, da, wo EU-Mittel eingesetzt
werden - das weifdt du selbst, hast es hier aber falsch
dargestellt -, sind natirrlich auch immer Eigenmittel
des Landes erforderlich. Erzahl also hier nicht solche
falschen Sachen!

(Zuruf von der CDU: Das eine schlief?t das
andere nicht aus!)

Uberaus erfreulich ist die Aussage des vorliegenden
Berichts, dass keine frauenspezifische Forderpro-
gramme wegen mangelnder Nachfrage eingestellt
werden mussten. Welche Interpretation frau auch
immer daraus ziehen mag: ,, Es gab gar keine weiteren
alsdie genannten” beziehungsweise ,, der Bedarf ist so
gro3, dass alles Angebotene auch dringend bendtigt
ist und Bestand hat“. Eher stellt sich die Frage, ob
noch mehr Angebote notwendig wéren, die im Be-

richt leider nicht zu finden sind, aber auch nicht abge-
fragt worden sind.

Sehr erfreulich sehen die Finanzvolumina aus, die
durch das Agrarinvestitionsforderprogramm, den
Européischen Ausrichtungs- und Garantiefonds und
das LEADER-Programm durch EU und Land
Schleswig-Holstein zur Verfligung gestellt werden.
Bescheiden nehmen sich im Vergleich dazu die kon-
kreten Mittel aus, die direkt fir eine gezidte frauen-
spezifische Forderung vorgesehen und verausgabt
worden sind.

Weitere Zahlen, Daten und Angaben im Sinne des
Gender-Mainstreaming-Prinzips werden leider nicht
erhoben. Ich finde, das ist eéine Nachbesserung wert.
Die Landesregierung hat sich verpflichtet, dieses
Prinzip Uberall anzuwenden. Mich wundert auch, dass
die EU nicht mehr darauf achtet, denn die EU hat ja
schliefdlich dieses Prinzip mit diesem etwas sperrigen
Namen eingefuihrt. Ich finde, dann misste die EU
auch an dieser Stelle kontrollieren, ob die Programme
in dieser Hinsicht Uberhaupt greifen und das bewir-
ken, was sie nach dem Willen der EU sollen.

Aus dem Bericht geht nattirlich noch eine Vielzahl
von weiteren | nformationen und Aussagen hervor, die
Uber die Landwirtschaft im engeren Sinne hinausge-
hen.

Ich komme zu meinem letzten Satz. Der Bericht zeigt,
Frauen im landlichen Raum sind eine starke und ver-
lassiche Saule der landlichen Entwicklung, gerade
auch in der Krise. Sie schaffen mit relativ bescheide-
nen Mitteln, viel Eigeninitiative, Kreativitdt und En-
gagement geforderte Arbeitsplétze, sie geben sich und
ihren Familien Stabilitét und sie helfen mal3geblich,
die wirtschaftliche Existenz des gesamten Betriebes
zu sichern. lhre Einbindung in das Erfolgskonzept
landliche Strukturentwicklung, die ich fur Gberféllig
halte - jetzt passiert dasja -, ist zu begriiRen.

Auf unserer Tour durch Eiderstedt, Uber die ich ges
tern schon gesprochen habe, konnten wir mit vielen
interessierten Bauerinnen nicht nur Gber die Probleme
der Landwirtschaft reden, die es zweifellos gibt, son-
dern ebenso auch Uber Kinderbetreuungskonzepte
und Bildungsangebote in Kindergarten und Schule.

Einen letzten Nachtrag gestatten Sie mir noch zu der
gestrigen etwas schwierigen - mir jedenfalls erschien
sie so - Debatte zur Hochschul- und Frauenférderung.

Ich moéchte nur einige Zahlen gegentiberstellen: Im
Bereich Ernaghrungswissenschaften und Okotropholo-
gie stehen zehn Promotionen von Frauen und einer
Promotion eines Mannes vier Professoren - Manner -
und zwei Professorinnen gegentiber. Ich finde, das ist
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bedenkenswert und ganz sicher kein Beleg fir eine
Bestenauslese.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Ich erteile dem Herrn Abgeordneten Harms das Wort.

LarsHarms[SSW]:

Aufgrund des Berichtsantrags der CDU legt die Lan-
desregierung nunmehr einen Bericht zur beruflichen
Situation insbesondere der Frauen im landlichen Be-
reich und in den so genannten griinen Berufen vor.

Leider ist dem Bericht nicht allzu viel Neues zu
entnehmen, was nicht bereits hinlénglich bekannt ist.
Trotzdem ist es wichtig, dass dieses Thema aufgegrif-
fen wird. Der Bericht macht deutlich, dass die Ar-
beitsmarktsituation im landlichen Bereich nicht
rosig ist. Dies ist ein Grund dafrr, warum es insbe-
sondere fur Frauen schwierig ist, in so genannten
grinen Berufen - aber auch in anderen Berufen - Ful3
zu fassen.

Die Frauen/Manner-Verteilung in der Ubersichtsta-
belle des Berichts Uber die griinen Berufe zeigt die
Uberwiegende Mannerdominanz- mit wenigen
Ausnahmen - in diesen Berufen. Gleiches gilt im
Ubrigen auch fir Bereiche der Weiterbildung. Ent-
sprechend gestaltet sich somit auch die Verteilung
von Frauen im akademischen Lehrkorper der
Agrarwissenschaftlichen Fakultét und der Fachhoch-
schule sowie in verantwortlichen Positionen, womit
ich Beschéftigte im gehobenen und htheren Dienst
meine. Es ist erfreulich, dass der Anteil an Frauen in
der Agrarverwaltung des Landes und in der Landwirt-
schaftskammer im Zeitraum von 1994 bis 2003 ge-
stiegen ist. Jedoch sind Frauen auch in diesen Berei-
chen immer noch unterreprasentiert.

Nun kann natrlich gefordert werden, dass Gender
Mainstreaming eine starkere Berlicksichtigung in
den griinen Berufen findet. Dieser Ansatz ist auch
nicht verkehrt, sondern logisch. Dies wird von alen
akzeptiert und so gesehen. Jedoch miissen wir uns
ehrlicherweise die Frage stellen, inwieweit es sinnvoll
ist, die griinen Berufe sektoral zu betrachten, da wir
wissen, dass in vielen Bereichen der griinen Berufe
sait Jahren ein Strukturwandel stattfindet, der noch
nicht beendet ist. Dies geht auch klar aus dem Bericht
hervor, durch den deutlich gemacht wird, dass die
Zahl der beschéftigten Personen in der Land- und
Forstwirtschaft in Schleswig-Holstein im Zeitraum
von 1998 bis 2001 - innerhalb von drei Jahren - um
10 % gesunken ist. Der zunehmend enger werdende
Arbeitsmarkt in der Landwirtschaft wird sich daher

auch weiterhin negativ auf die Situation der Frauenin
landwirtschaftlichen Berufen auswirken.

Ich will hier keinen falschen Eindruck entstehen las-
sen. Natdrlich durfen wir diese Entwicklung nicht
zum Anlass nehmen, das Ungleichgewicht zu
akzeptieren. Wir miissen uns aber die Frage stellen,
wie der Strukturwandel anderweitig abgefangen
werden kann. Durch den Bericht erhd@lt man einen
guten Uberblick Uber For der programme
und -mal3nahmen, die derzeit explizit fir Frauen im
landlichen Bereich angeboten werden.

Hervorheben mdchte ich hier insbesondere die Ber a-
tungsstellen Frau & Ber uf, die sich seit 1989 konti-
nuierlich weiterentwickelt haben.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Urspriinglich als reine Weiterbildungsberatungsstelle
fur Berufsriickkehrerinnen entstanden, haben sie mitt-
lerwelle eine erweiterte Konzeption unter Federfih-
rung des Frauenministeriums erarbeitet. Die Grundla-
gen des Konzepts sind arbeitsmarktorientierte Bera-
tung der Frauen, Abstimmung des regionalen Weiter-
bildungsangebots auf die Situation der Frauen und
strukturpolitische Aktivitdten in der Region zur Ver-
besserung der Arbeitsmarktsituation der Frauen.

Frau & Beruf hat ein Netzwerk im Land aufgebaut,
das flexibel auf regionale Anforderungen an Frauen
reagieren kann. Dariiber hinaus behandeln die Bera-
tungsstellen besondere regional-spezifische Schwer-
punktthemen, die sich aus den Besonderheiten vor Ort
ergeben. Die erfolgreiche Tétigkeit von Frau & Beruf
macht deutlich, dass es wichtig ist, dass wir arbeits-
marktpolitisch auch den regionalen Ansatz berlick-
sichtigen; denn nur so schaffen wir es bezogen auf
den dédtischen Raum, die Chancengleichheit fiir
Frauen im landlichen Raum herzustellen.

Wichtig ist und bleibt aber die qualifizierte Aus- und
Weiterbildung der Frauen. Durch den Bericht wird
deutlich, dass es im landlichen Raum durchaus Alter-
nativen zu den grinen Berufen gibt. Diese Alternati-
ven missen weiter genutzt werden. So kénnen wir
mehr fir die Frauen im landlichen Raum tun. Gerade
Frau & Beruf zeigt, dass es im landlichen Bereich
maoglich ist, neue Jobs entstehen zu lassen und neue
Ideen umzusetzen. Das bedeutet nicht nur fir das
Land Schleswig-Holstein, sondern vor allen Dingen
auch fur die Kreise und Kommunen, die sehr vid
Gutes davon haben, dass Institutionen wie Frau &
Beruf unterstiitzt werden missen.

(Beifall bei SSW, SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)
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Prasident Heinz-Werner Arens;

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor. Damit schlief3eich die Beratung.

Es wurden keine Antrége gestellt. Ich schlage vor,
den Bericht an den Agrarausschuss zur abschlief3en-
den Beratung zu Uberweisen. Wer so verfahren will,
den bitte ich um das Handzeichen. - Gegenstimmen? -
Stimmenthaltungen? - Dann verfahren wir so.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 36 auf:
Sechster For stbericht

Berichtszeitraum 1998-2002

Bericht der Landesregierung
Drucksache 15/3210

Ich ertelle dem Herrn Minister fir Umwelt, Natur-
schutz und Landwirtschaft, Herrn Minister Miller,
das Wort.

KlausMuller, Minister fir Umwelt, Naturschutz und
Landwirtschaft:

Sehr geehrter Herr Président! Verehrte Damen und
Herren! Die Landesregierung hat lhnen den Sechsten
Forstbericht fur die Jahre 1998 bis 2002 vorgelegt.
Sie kommt damit nicht nur einem gesetzlichen Auf-
trag nach, sondern sie unterstreicht damit auch den
unveréndert hohen Stellenwert des for stlichen Sek-
tors as Wirtschaftsfaktor fur den landlichen Raum
und dessen groflen Wert als Lieferant fir Natur-
schutzleistungen sowie als Mosaikstein unseres Pro-
gramms ,, Bildung fur nachhaltige Entwicklung®.

(Zuruf von der CDU: Schularbeiten ma-
chen!)

Ein Berichtszeitraum von vier Jahren liegt hinter uns.
Dieser war erstens durch die Verschlechterung der
Ertragdage vieler Forstbetriebe insbesondere im
kleinstrukturierten Privat- und Korperschaftswald,
zweitens durch das unverdndert hohe Niveau der
Gefdhrdung des Waldes durch entsprechende Belas-
tungen - insbesondere durch Luftschadstoffe, Sturm-
schéden und Wildverbiss - der Forstbetriebe und drit-
tens durch die zunehmende Bedeutung der immate-
riellen Lestungen des Waldes as Erholungsort,
Schutzgebiet fir die Tier- und Pflanzenwelt und -
bezogen auf Okologische Zusammenhange- Lernort
fir Jung und Alt gekennzeichnet.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Landesregierung hat hier einen klaren forstpoliti-
schen Kurs eingeschlagen. Wir haben die Aufgaben-
trennung zwischen der Betreuung des Privatwaldes
durch die Landwirtschaftskammer einerseits und die

Bewirtschaftung des Staatswaldes durch die Forstbe-
horden andererseits beibehalten. Dieses System hat in
unserem Land eine lange Tradition und es hat sich
bewahrt.

Wir sind nicht den Strébmungen und Versuchungen
erlegen, die den Staatswald durch den schnellen Euro
wegprivatisieren wollten.

(Vereinzelter Beifall bei BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Unsere Landesforstverwaltung hat sich bei - ich
gebe zu- erheblichem Personalabbau Uberwiegend
aus sich selbst heraus moder nisiert und gestrafft. Sie
ist weiterhin dabei, sich zukunftsféahig aufzustellen
und selbstgesteckte Einsparzide konsequent umzu-
setzen. Wir werden dafir sorgen, dass das gesetzlich
fixierte Primat der Gemeinwohlfunktion auch kinftig
gewahrleistet bleibt.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und des Abgeordneten Giinter Neugebauer
[SPD])

In der Waldpadagogik setzen wir Mal3stébe fir an-
dere Bundedénder. Das Konzept unseres Erleb-
niswaldes Trappenkamp als waldpadagogisches Zen-
trum des Landes ist inhaltlich und organisatorisch
hervorragend; die Nachfrage zeigt das auch. Das ist
ein bewahrtes Konzept. Wir berichten dem Landtag
regel maidig dartiber. Jugendwal dheime, Familien- und
Jugendwaldspiele und das Waldjugendzentrum sind
nur einige weitere Beispiele fur die hervorragende
Arbeit, die im Bereich der Waldpéadagogik geleistet
wird.

Unsere forstpolitische Arbeit ist im Berichtszeitraum
leider nicht von finanziellen Restriktionen verschont
geblieben. Ich bedauere dies ausdriicklich. Bei der
gegebenen Haushaltslage war das aber unvermeidbar.
In der Tat: Alle Bereiche mussten Einsparbeitrége
leisten. Mein Zie war und ist es, neue Finanzie-
rungswege, insbesondere bei der Férderung des Pri-
vat- und Korperschaftswaldes, zu ertffnen. Dies ist
uns fir das Jahr 2004 gelungen, indem wir Mittel aus
der Grundwasserabgabe bereitstellen, um Bundes-
und EU-Mittel kofinanzieren zu kénnen. Damit kon-
nen wir - das wird von der Bevilkerung akzeptiert
und es wurde von vielen Kreistagen beschlossen,
wahrend das hier im Landtag leider nicht so einver-
nehmlich gelungen ist - nun die Bildung von Neuwald
und den o6kologischen Waldumbau finanzieren. Da-
durch haben wir eine nachhaltige Finanzgrundlage fiir
unseren Wald geschaffen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bel der SPD)
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(Minister KlausMller)

Die entsprechend modernisierte Forderrichtlinie ist
vor wenigen Tagen unterzeichnet worden. Weitere
finanzielle Ertrége konnen Waldbesitzerinnen und
Waldbesitzer in NATURA 2000-Gebieten kiinftig
erziden, wenn sie im Rahmen von freiwilligen Ver-
einbarungen Naturschutzleistungen vermarkten. Das
ist Ubrigens der redlisierte Weg fur die Umsetzung
von NATURA 2000 in Schleswig-Holstein.

Ich freue mich, dass es uns gemeinsam mit dem Ver-
band der privaten Waldbesitzer gelungen ist, eine
entsprechende Rahmenvereinbarung zu unterzeich-
nen. Ich wiinsche mir, dass das ein Vorbild fir weite-
re Bereiche der Landwirtschaft ist.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD)

Verehrte Damen und Herren, unser Beispiel, die Rea-
litét, zeigt: Naturschutz im Wald gibt es nicht nur
im Staatswald, sondern auch in privaten Waldern.

(Werner Kalinka [CDU]: Vor alen Dingen!)

Er ist eine besitzartiibergreifende Aufgabe. Wir als
Landesregierung haben den Weg daflir geebnet. Aber
- auch das will ich unterstreichen - natrlich geht es
uns auch weiterhin um die Vermarktung des Haupt-
produktes unserer Walder, namlich des umwelt-
freundlichen Rohstoffs Holz.

Der 1996 auf Initiative der Landesregierung gegrin-
dete Landesbeirat Forst- und Holzwirtschaft und
das 1998 vorgestellte Holzimpulsprogramm tragen
dazu bei, neue Produktentwicklungen anzustofien,
Wettbewerbsnachteile zu minimieren und die Betrie-
be unserer Forst- und Holzwirtschaft in Schleswig-
Holstein zu starken. Forstpalitik erfordert ein Denken
in langen Zeitrdumen. Die Rahmenbedingungen dir-
fen sich dabei nicht stéandig &ndern. Sie missen sich
gleichwohl modernen Anforderungen anpassen. Wir
werden in diesem Jahr den Dreiklang vollenden. Das
Jagdgesetz, das Naturschutzgesetz und in Kirze das
Landeswaldgesetz haben ein gemeinsames Zidl: Sie
berticksichtigen tkologische, nachhaltige Anforde-
rungen, wenn auch nur mit landespolitischen Ak-
zentsetzungen. Der politische Rahmen ist wesentlich
groRRer. Sie konnen dies im Sechsten Forstbericht
nachlesen.

Wir erfillen damit die Verpflichtung von Rio und der
Agenda 21. Wir stellen uns unter das Dach der Kon-
vention Uber die biologische Viefalt und der Klima-
schutzkonvention. Wir setzen die Beschlisse der
europaischen Ministerkonferenz zum Schutz der
Walder in Europa aus Lissabon vorbildlich um.

(Glocke des Présidenten)

Ich komme zum letzten Satz. Wir tun diesim Rahmen
unserer Landesnachhaltigkeitsstrategie, im Bewusst-
sein, dass die Walder in Schleswig-Holstein en
knappes Gut sind, die eine unverzichtbare Lebens-
grundlage der Menschen und unersetzbaren Lebens-
raum fir Tiere und Pflanzen bieten.

(Beifall beéé BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und SSW)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Ich danke dem Herrn Minister fir den Bericht, eroff-
ne die Aussprache und erteile Herrn Abgeordneten
Ehlers das Wort.

(Zurufe: Oh!)
- Mit Vorschussl orbeeren soll man vorsichtig sein.

(Gunter Neugebauer [SPD]: Fir wen sprichst
du, fur die CDU oder fur den Bauernver-
band? - Weitere Zurufe)

Claus Ehlers[CDUJ:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Der vorliegende Sechste Forstbericht wird fir
den Zeitraum 1998 bis 2002 gegeben. § 45 Landes
waldgesetz formuliert eindeutig:

,Die Landesregierung legt dem Landtag je-
weils zwel Jahre nach Beginn der Wahlzeit
einen Forstbericht vor..."

Ich stelle fest: Die Landesregierung hinkt dem vonihr
selbst erlassenen Gesetz zwel Jahre hinterher

(Roswitha Strauf3 [CDUJ: Wie Uberall!)

und hat sich nicht an die gesetzlichen Vorgaben
gehalten.

(Beifall bei der CDU)

Versthnlich stimmt, dass der vorliegende Bericht
sehr umfangreich und informativ ist. Er enthélt eine
Fille von Abbildungen, Tabellen und Statistiken und
arbeitet die sieben Anforderungspunkte aus dem Lan-
deswaldgesetz ausfihrlich ab. Daflr gilt der Verwal-
tung ein besonderer Dank.

(Beifall)

In fUnf Minuten ist der 107-seitige Bericht nicht er-
schopfend zu diskutieren. Wir werden das im Um-
welt- und mitberatend im Agrarausschuss vertiefen.

(Lothar Hay [SPD]: Sehr gut!)

Ich will jedoch einige Punkte herausgreifen.
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Schleswig-Holstein ist mit 9,9 % unverandert das
waldar mste Flachenland in Deutschland. Betrachtet
man den Umfang der Neuwaldbildung - im Privat-
wald l&cherliche 11 ha -, so stellt man fest, dass 2002
mit lediglich 119 ha das schlechteste Jahr seit 1969
war. In den letzten sechs Jahren wurde nicht einmal
mehr der Durchschnitt der Neuwaldbildung des Be-
richtszeitraumes erreicht.

Abbildung 7 auf Seite 46 verdeutlicht die Flachenan-
kéufe der Landesforstverwaltung fur die Neuwal dbil-
dung. Wahrend 1987, dem htchsten Wert im Darstel-
lungszeitraum, annahrend 1.000 ha erworben worden
sind, sank dieser mit Ubernahme der rot-griinen Re-
gierungsverwaltung auf einen absol uten Tiefpunkt fir
die reguldre Neuwaldbildung im Jahr 2002 mit unter
50 ha kontinuierlich ab.

(Herlich Marie Todsen-Reese [CDU]: Un-
glaublich!)

Dieses Trauerspiel misste Sie eigentlich erréten las-
sen, insbesondere die Grinen und den griinen Um-
weltminister, meine sehr geehrten Damen und Herren.

(Beifal bei der CDU und des Abgeordneten
Lars Harms [SSW] - Minister Klaus M{ller:
Es geht wieder hoch!)

An den Fakten andert dies jedoch nichts, Frau Froh-
lich.

(Gunther Hildebrand [FDPF]: Entgrinen las-
sen! - Zuruf der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Seit dem Regierungsantritt vor Uber 15 Jahren hat es
Rot-Grln nicht fertig gebracht, die rote Laterne ab-
Zugeben.

(Zuruf von der CDU: Né&chstes Jahr!)

Vier Umweltminister, darunter zwel Griine, haben es
nicht zustande gebracht. Wundern dirfen Sie sich
alerdings nicht, haben Sie doch zuletzt bei den Haus-
haltsberatungen im vergangenen Dezember die For-
derung fir Aufforstungen und neue Waldgebiete ge-
strichen. Unseren Antrag ,, Forderung der Neuwald-
bildung zum Zwecke des Grundwasserschutzes® ha-
ben Sie abgelehnt.

Zufriedener stimmt mich dagegen der Bericht Uber
die Zertifizierung der nachhaltigen Forstwirt-
schaft. Erfreut nehme ich zur Kenntnis, dass die De-
batte, die wir im Landtag dazu bereits einmal gefiihrt
haben, Uberfllssig war, denn inzwischen ist es mog-
lich, dass sowohl die Zertifizierung nach FSC als
auch die nach PEFC nach Umweltgesi chtspunkten fiir
nachhaltige ~ Waldbewirtschaftung  nebene nander
maoglich sind.

(Minister Klaus Muller: Haben wir immer

gesagt!)

Es freut mich, dass die Rivalisierung im Interesse des
Zidles- einiges kann man auch bestétigen - weitge-
hend aufgegeben wurde.

Interessant wird es auf Seite 76 und in der Tabelle auf
Seite 78. Wahrend die Ausgaben der Landesforstver-
waltung von 1999 bis 2002 kontinuierlich herunterge-
fahren wurden, ergab sich in 2002 immer noch ein
Zuschussbedarf der Landesforstverwaltung in
Hohe von Uber 10 Millionen €.

(Zuruf von der CDU: Unglaublich!)

Man kann auch sagen: Jedes Jahr subventioniert der
Steuerzahler im Land den defizitdren Wald in Besitz
des Landes mit Uber 10 Millionen €.

(Minister Klaus Mller: Padagogik!)

Dies ist angesichts der Kassenlage im Land nur
schwer zu rechtfertigen.

(Zuruf des Abgeordneten Dr.
Hoppner [SPD] - Weitere Zurufe)

Henning

- Dartiber kann man sich in der Tat unterhalten, lieber
Herr Hoppner.

Erschwerend kommt hinzu, dass die privaten For st-
betriebe bis auf das Sturmjahr 1991 durchweg ein
positives Betriebsergebnis, und zwar auch ohne
Forderung, hatten.

(Beifall bei der CDU)

AbschlieRend zwei positive Aspekte des Berichtes:
Positiv will ich erstens den Landesbetrieb Erleb-
niswald Trappenkamp hervorheben, der sich unter
der engagierten Leitung von Frau Anne Benett-
Sturies hervorragend entwickelt hat,

(Beifall)

und zweitens die Arbeit der Forstabteilung der
Landwirtschaftskammer, die alen privaten und
kommunalen Waldbesitzern im Land beratend zur
Seite steht.

(Beifall bei der CDU)

AbschlieRend beantrage ich Uberweisung an den
Umweltausschuss und mitberatend an den Agraraus-
schuss.

(Beifall bei CDU und FDP)
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Prasident Heinz-Werner Arens;

Ich erteile Herrn Abgeordneten Wodarz das Wort.

Friedrich-Carl Wodar z [SPD]:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Auch ich
mochte dem Minister und seinen Mitarbeitern fir
diesen hervorragenden Bericht danken. Das ist en
sehr gutes Arbeitspapier.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wie alle Forstberichte stellt auch dieser wieder fest -
das haben wir jetzt einvernehmlich festgestellt -, dass
Schleswig-Hoalstein das waldér mste Bundesland mit
nur 9,9% Antell Wald an der Landesflache ist. In
Deutschland betrégt der durchschnittliche Waldanteil
30 % der Landesflache.

(Claus Ehlers [CDUJ: Ihr seid leider nicht
gewillt, das zu verbessern!)

- Mein lieber Kollege Ehlers, wenn ich mich mal
umsehe, wie CDU-geflihrte Landesregierungen mit
dem Wald umgehen, stelle ich fest: Das ist schand-
lich. Dann sollten Sie den Mund lieber nicht so voll
nehmen. Der Wald wird verscherbelt, es wird privati-
siert und die Forstverwaltungen werden zerschlagen.

(Widerspruch bel der CDU)

Ihr versteht davon nichts. Aber er weil3, wovon ich
rede, und kriegt sogar schon rote Ohren. Das ist noch
gut far ihn.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Es gibt Griinde fur diesen Zustand hier in Schleswig-
Holstein. Sie sind ganz anders gelagert. Das hat etwas
mit der Nachkriegssituation zu tun. Aber wir wollen
das verandern.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] - Zurufe von
der CDU)

Zunachst einmal ist festzustellen, dass sich das Kon-
zept der Zertifizierung nachhaltiger Forstwirt-
schaft nach FSC-Kriterien positiv ausgewirkt hat.
Lieber Kollege Ehlers, auch da hast du etwas miss-
verstanden. In ganz Schleswig-Holstein, auch in eini-
gen Privatwaldern, wird FSC zertifiziert. In Schles-
wig-Holstein wird tiberhaupt nicht nach PEFC zertifi-
ziert.

(Gunther Hildebrand [FDP]: Aber es ist in
Vorbereitung!)

- Nein, es wird nicht. Das sage ich dir. Nimm es ein-
mal hin. - In anderen Bundeslandern ist es in der Tat
so. Ich finde es auch in Ordnung, dass wir diesen
Ideol ogiestreit hier nicht mehr haben.

(Minister Klaus Mller: Richtig!)

Ich erinnere mich sehr gut an Debatten insbesondere
im Schulterschluss mit der Kollegin Christel Hap-
pach-Kasan, in denen die Zertifizierung per se als
Teufelszeug

(Gunther Hildebrand [FDP]: Was nicht
stimmt!)

- natirlich war das so -
(Gunther Hildebrand [FDP]: Nein!)

und als eine Kampfansage an die deutschen Forster
definiert wurde.

(Minister Klaus Mller: Richtig!)
Albern bis zum Gehtnichtmehr!

Betrachte ich den Laubmischwald nur unter mar kt-
wirtschaftlichen Gesichtspunkten, stelle ich fedt,
dass alle Gewinner waren, dieim Wald auf Diversitat
gesetzt haben. Mérkte fordern Vidfalt ab und bestra-
fen den, der sich nicht anpassen kann. Das heifdt, mit
meiner Sitkafichtenschonung bin ich auf dem Markt
deplaziert.

Heute erzidt man mit zertifiziertem Holz die markt-
gangigen Preise - ich betone: die marktgangigen Prei-
se, keine hoheren Preise. Aber wer nicht zertifiziertes
Holz hat, muss mit Preisabschldgen rechnen.

Auch wenn aus dem Holzverkauf 70 bis 80 % der
gedlichen Einnahmen erwirtschaftet werden, so hat
der Wald eine wesentlich wichtigere Funktion in der
Erbringung von Allgemeinwohlleistungen, deren
gedlicher Wert kaum zu ermitteln ist, deren Bedeu-
tung fir die Umwelt und die soziale Gemeinschaft
weit Uber die Einschlagerl6se hinaus geht. Esist nicht
von ungefahr so, dass der Kollege Ehlers das nicht
mit einem Wort erwahnt hat.

(Beifall des Abgeordneten Dr. UIf von
Hielmcrone [SPD])

In diesem Zusammenhang mdchte ich auf die Novel-
lierung des L andeswaldgesetzes eingehen. Das un-
eingeschrankte Betretungsrecht fir unsere Wéalder
steht im Entwurf, so wie es Ubrigens in ganz Deutsch-
land Ublichist.

(Claus Ehlers [CDU]: Das ist der grofte
Skandal, meiner Lieber!)
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Ich gebe zu, es gibt gute - nicht von deiner Seite, aber
von anderer Seite- auch ernstzunehmende Griinde
dafir, dieses Recht einzuschranken.

(Zuruf des Abgeordneten Claus Ehlers
[CDU))

- Wir befinden uns nicht beim Poben, sondern in
einer Diskussion. Die Diskussion l&uft noch. Doch
sollten wir das allgemeine Betretungsrecht einfiihren -
das sage ich hier ganz laut und deutlich -, werden wir
diesen Passus in der Praxis Uberprifen. Wenn das
nicht praxisgerecht ist, werden wir neu diskutieren.

(Zurufe von der CDU)

Der Bericht weist aus, dass wir in den letzten Jahren
die Kosten fir die Landesforsten erheblich senken
konnten, und zwar im Wesentlichen durch die Redu-
Zierung der Personalkosten. Auf gut deutsch: Es wur-
den nicht mehr Mitarbeiter eingestellt, Revierforste-
reien und ein Forstamt wurden zusammengel egt. Ich
betone fir die SPD-Fraktion, dass ein Abbau Uber die
Zielvereinbarung hinaus - wir haben sie ja hoch nicht
ganz erflllt - fUr uns nicht infrage kommt, weil wir
Wert darauf legen, das die Landesforsten ihre Ge-
meinwohlleistungen erflllen kénnen. Darin unter-
scheiden wir uns, Herr Kollege Ehlers, wir sind be-
reit, dafir das Geld auszugeben. Das kostet namlich
Gdd.

(Vereinzelter Beifall bei SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)

Die SPD denkt zurzeit Uber die Rechtsform der
Landesforsten nach. Wir wollen keine Privatisie-
rung - darin unterscheiden wir uns von der CDU -,
keinen Ausverkauf unserer Wélder. Wir wollen sie
landesweit in ihrem Bestand sichern, wir wollen gute
Holzertrége erzidlen und wir wollen, dass unsere
Forsten den vollen Umfang der Gemeinwohlleistun-
gen erbringen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wir haben das Stiftungsmodell bereits in die Diskus-
sion eingebracht. Wir denken - das betone ich noch
einmal an dieser Stelle, weil dariiber schon in der
Offentlichkeit publiziert wurde - aber auch tber ande-
re Losungsmaoglichkeiten nach.

(Glocke des Présidenten)

Die SPD-Fraktion wird noch in dieser Legislaturperi-
ode zusammen mit den Griinen einen Vorschlag un-
terbreiten, der es in Zukunft schwieriger machen
wird, die Landesforsten als politischen Steinbruch zu
missbrauchen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Lassen Sie mich zum Schluss noch einmal auf die
aufgeregte Diskussion um die FFH-
Gebietsausweisung eingehen, die zum Teil durch
gezielte- -

(Glocke des Préasidenten)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Herr Abgeordneter Wodarz, kommen Sie bitte zum
Schluss, wirklich zum Schluss!

Friedrich-Carl Wodar z [SPD]:
Ja, ich komme dann zum Schluss.

Ich méchte noch einmal ausdriicklich darauf hinwei-
sen: Das, was mit den Privatwaldbesitzern erreicht
worden igt, ist ein Musterbeispiel. Hatten wir nicht
diese Wahlkampfer, die sich als Bauern oder Bauern-
verbandsvertreter verkleiden, dann wiirde diese Dis-
kussion wesentlich fachlicher und sachlicher verlau-
fen.

(Vereinzelter Beifall bei SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)

Diese Zielvereinbarung mit den Waldbesitzern ist
zielfuhrend, sachlich, 6konomisch und ©kologisch
gerechtfertigt.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Ich erteile Herrn Abgeordneten Hildebrand das Wort.

Gunther Hildebrand [FDP]:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Der
Wald ist die Lunge des Landes. Je grofRer und gesiin-
der er ist, umso besser geht es dem gesamten K érper,
also dem gesamten Land. Vor diesem Hintergrund
haben wir immer das Zid der Landesregierung
grundsétzlich begrifdt, einen Waldanteil von 12 %
der Landesflache zu erreichen. Bemangelt haben wir
alerdings auch immer, das es der Landesregierung
bis heute noch nicht gelungen ist, diesen Waldanteil
zu erreichen.

(Beifall bei der FDP)

Es wurde bereits gesagt, dass wir mit knapp 9,9 % am
untersten Ende im Vergleich mit anderen Bundeslan-
dern dahin dimpeln. Das kann nicht befriedigend
sein.
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(Giunther Hildebrand)

Der Wald hat vielfdtige Funktionen. Er dient zur
wirtschaftlichen Nutzung, zum Schutz des Grundwas-
sers vor Hochwasser, zur Luftreinhaltung und auch
zur Erholung, insbesondere im Umfeld groRerer Stad-
te. Dass Stadte ohne gesetzgeberischen Zwang wald-
reich sein konnen, beweist die Stadt Libeck. Mit
14 % Waldflache hat die Hansstadt den drittgrofdten
Waldantell aller Kreise und kreisfreien Stédte.

Zuriick zur Erholungsfunktion des Waldes. Sie hat
fur die Bevolkerung einen herausragenden Rang und
wir freuen uns, dass der Umweltminister seine dama-
ligen Gedankenspielchen, Eintritt fir den Besuch im
Wald zu verlangen, ad acta gelegt hat.

(Konrad Nabd [SPD]: Quatsch!)

Wir begriiRen hingegen die Initiative zur Anderung
des Waldgesetzes, dass zum Beispid nicht jeder
Sammler, der zum Pilze sammeln die Waldwege ver-
lasst, eine Ordnungswidrigkeit begeht.

Die Holzwirtschaft stellt in Schleswig-Holstein mit
einem Gesamtumsatz von rund 2,5 Milliarden € einen
wichtigen Wirtschaftsfaktor da. So sind in Schles-
wig-Holstein 800 Betriebe mit der Verarbeitung von
Holz, der Bearbeitung von Holz, einschliefdlich der
Papierherstellung - Frau Frohlich, brigens auch
Frischfaserpapier - sowie dem Handel mit Holz und
Holzprodukten beschéftigt. Insbesondere fir das Land
ist der Holzverkauf die wichtigste Einnahmequelle
der Landesforstverwaltung. 5,5 Millionen € nahm das
Land durch den Verkauf und die Vermarktung von
Holzprodukten ein. Das sind immerhin 80 % der Ein-
nahmen des Forstbetriebes.

Daist es unverstandlich, dass die Landesregierung die
Herausnahme von 10 % der Waldfléache aus der Nut-
zung zur Schaffung von Naturwéldern plant. Die
zehnprozentige Nullnutzung ist auch aus Sicht der
Agenda 21 nicht sinnvoll. Die Agende 21 will
schliefdlich die globale Partnerschaft. In ihrem Sinne
wére es doch besser, die Walder in Schleswig-
Holstein stérker fir die Holznutzung heranziehen,
damit beispielsweise sibirische Wéalder, in denen die
Baume die vierfache Zeit an Wachstum bendtigen,
um Hiebreife zu erlangen, stérker geschont werden.

(Zuruf des Abgeordneten Friedrich-Carl
Wodarz [SPD])

Auch der ewige Widerstand gegen die Kalkung der
Waldbdden ist fur uns nicht nachvollziehbar. Bei der
Kakung der Walder geht es nicht um die Belastung
der Walder mit Chemikalien, sondern um die Ver-
minderung von Schéden von Waldbdden. 1 nsbesonde-
re bei den waldreichen Landern ist dies gang und
gabe.

Bel der Zertifizierung der Wélder sind wir weiter-
hin der Auffassung, das insbesondere im Privatwald-
bereich die Giitesiegel FSC und PEFC zumindest
gleich zu behandeln sind. Besonders Herr Trittin hat
hier ja marktverzerrend fir das FSC-Siegel Partel
ergriffen. FUr uns haben beide Siegel die gleiche
Umweltleistung, wegen der weniger hohen blrokrati-
schen Belastung hat jedoch immer noch das PEFC-
Siegel Vorrang. Das gilt auf nationaler Ebene fiir
dieses Siegdl.

Wo Wald igt, darf auch die Jagd nicht fehlen. Im-
merhin 6 % aller Einnahmen des Forstbetriebes ent-
stehen aus dem Verkauf von Wildfleisch sowie Jagd-
scheinerlaubnissen, Abschusspramien und sonstigen
Einnahmen aus dem Jagdbetrieb. Nicht zuletzt tragen
die Jagerinnen und Jager dazu bei, dass sich Schadi-
gungen durch Wildverbiss in Grenzen halten. Diese
Hilfe ist auch vor dem Hintergrund weiter notwendig,
dass inshesondere die Buche auf 55 % der Jagdflache
durch Wildverbiss erheblich geschadigt wurde.

(Beifal des Abgeordneten Detlef Matthies-
sen [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Ob die Forstpolitik der Landesregierung sich bewéah-
ren wird, wird man erst nach ein paar Jahren erkennen
koénnen. Eine Legidaturperiode ist als Zeitraum zur
Bewertung dieser Frage sicherlich zu kurz.

(Beifall bei der FDP)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Ich ertelle Herrn Abgeordneten Matthiessen das
Wort.

Detlef Matthiessen [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Kolleginnen
und Kollegen! Zunéchst einmal gilt mein Dank dem
Ministerium fur Umwelt, Natur und Landwirtschaft
des Landes Schleswig-Holstein fiir den sehr gut erar-
beiteten Bericht.

Klaus Ehlers hat die 10 Millionen € 6ffentliche Gel-
der, die in diesen Sektor fliefen, erwahnt. Ich mochte
dazu sagen, die Gemeinwohlleistung, die mit diesen
Mitteln verbunden sind, diirfen dabei nicht unter den
Tisch gekehrt werden. Denn der Naturschutz, die
hoheitlichen Aufgaben, die wahrgenommen werden,
und auch die padagogischen Leistungen werden da-
durch finanziert. Insofern wollen wir diesen Weg
auch weitergehen, Klaus Ehlers. Es gehort zur ganzen
Wahrheit, dass man diese Dinge auch nennt.

Im Obrigen muss, wer den Bericht aufmerksam
liest - zumindest auf der ersten Seite; da wird man ja
wohl noch hingekommen sein-, zur Kenntnis neh-
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(Detlef Matthiessen)

men, dass der Privatwald seine hiebfahigen Sortimen-
te nur zu 60 % nutzt, das Land dies aber zu 90 % tut.
Ich meine, dass er damit seine Einnahmenseite sehr
akzeptabel organisiert hat.

Darliber hinaus finde ich es sehr erfreulich, dass die
Instrumente, die der Minister genannt hat, das Im-
pulsprogramm und die zentrale V erkauf sorganisation,
auch den Privatwal dbesitzern angeboten werden und
sie sich daran beteiligen konnen. Das ist eine direkte
Hilfe fir den Privatwald, sozusagen an der Markt-
macht des grof3en Landeswal des beteiligt zu werden.

Unter dem Strich nimmt der Anteil der Waldflache
in Schleswig-Holstein kontinuierlich zu, aber nicht in
dem Umfang, wie es wiinschenswert wére. Die Ent-
wicklung, die vom Landtag durch einstimmigen Be-
schluss und auch vom Koalitionsvertrag angestrebt
wird, hdlt an, aber die bekannte angespannte Haus-
haltdage erschwert dies aul3erordentlich.

(Zuruf des Abgeordneten Claus Ehlers
[CDU))

- Claus Ehlers, vollig richtig, es ist eine bekannte
Tatsache, dass wir dort sehr grofRe Schwierigkeiten
haben.

Die Hauptschwierigkeit liegt sicherlich bei den Kos-
ten fr den Flachenerwerb in einem landwirtschaftli-
chen Umfeld, das von hoher Produktivitdt gekenn-
zeichnet ist. Schleswig-Holstein ist weltweit die Re-
gion mit der produktivsten Landwirtschaft.

(Beifall des Abgeordneten Claus Ehlers
[CDU))

Das liegt an den natiirlichen Bedingungen. Das liegt
natiirlich auch an der guten Ausbildung unserer
Landwirte und an anderen Faktoren mehr. Dabei ist
gleichzeitig eine sinkende Rentierlichkeit im Forst-
sektor zu beobachten. Es ist daher verstandlich, dass
wir insbesondere im Privatwaldsektor nur minimale
Neuwaldbildungen beobachten kdnnen. Ich hoffe,
dass mit den Mitteln aus der GruWAG-Erhthung die
Neuwal dbildung gesteigert werden kann. Dort, wo es
maoglich ist, sollte nach natlrlicher Sukzession der
Forstsaatkultur der Vorzug vor Anpflanzungen gege-
ben werden. Dies nicht zuletzt auch aus Kostengriin-
den, sodass wir durch diese modernen Methoden zu
mehr Neuwal dbildung kommen.

Immer noch stellt der Ver biss durch zu hohe Wildbe-
stande ein grofes Problem dar. Dies ist ein Problem,
das vom Menschen gemacht ist. Das missen wir mit
effizienten Jagdmethoden durch intensivierten Ab-
schuss |6sen. Dies immer wieder zu beklagen, hilft
nicht. Da erwartet meine Fraktion Fortschritte.

Aus dem Bericht wird ersichtlich, dass die Alters-
struktur der heimischen Waldbestande die Eintrag-
lichkeit des Waldbaus derzeit nicht gerade fordert.
Wahrend unsere Gesdllschaft immer alter wird, ist der
Wald in Schleswig-Holstein jung. Der Anteil heimi-
scher Baume ist mit 47 % im Bundesvergleich sehr
gut. Ich glaube, das Saarland liegt als einziges Bun-
desland vor uns. Allerdings Uberwiegt der Nadel holz-
anteill und sollte durch Umbau weiter reduziert wer-
den. Fichtenmonokulturen erreichen statistisch zu
100 % ihre Hiebreife nicht. Ich frage mich manchmal,
warum diese von interessierten Kreisen immer noch
als , Brotbaum® beflirwortet werden. Erfreulich ist;
47% der Waldflachen des Landes Schleswig-
Holstein- die Landesforsten Libeck, Lauenburg,
Mdlln und andere- werden nach Kriterien bewirt-
schaftet, die dem Begriff der Nachhaltigkeit und der
Naturnahe alle Ehre machen.

(Unruhe - Glocke des Présidenten)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Meine Damen und Herren, ich darf um mehr Auf-
merksamkeit bitten.

Detlef Matthiessen [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Das FSC-Siegd finden Sie sowohl auf den Rohstoff-
produkten als auch auf vielen Verarbeitungsproduk-
ten.

Ein weiteres sehr positives Beispid ist die Waldpa-
dagogik. Neben dem sehr bekannten Angebot des
Erlebniswaldes Trappenkamp - mit Besucherzahlen
wie das Multimar Wattforum- nimmt Schleswig-
Holstein bei den Schulwéldern bundesweit eine Spit-
zenstellung ein. Wir haben mehr als 50 Wald- und
Naturkindergérten. Das passt zu unserer Politik:
Schleswig-Holstein- ein Land fur Kinder, ein Land
mit Zukunft.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] - Glocke des
Prasidenten)

Esist noch viel zum Thema Wald zu sagen. Wir wer-
den uns inshesondere im Plenum sicherlich noch mit
dem Waldgesetz beschéftigen. Uber den Bericht wer-
den wir im Ausschuss diskutieren. Darauf freue ich
mich.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Prasident Heinz-Werner Arens;

Ich erteile Herrn Abgeordneten Harms das Wort.

LarsHarms[SSW]:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Obwohl der Zeitraum von sechs Jahren fir den
Wald nur eine kleine Zeitspanne darstellt, muss man
erkennen, dass in diesem Bericht seit dem Fiinften
Forstbericht von 1998 in diesem Bereich viel gesche-
hen ist. Ich will hier vorwegnehmen, dass nicht alles
positiv ist. Das macht der Sechsten For stbericht auch
deutlich. Was den Schadenszustand unserer Wéalder
angeht, so hat sich in den letzten Jahren keine splirba-
re Verbesserung eingestellt. Seit Beginn der Wald-
schadenserhebung hat sich der Zustand unserer Wal-
der konstant verschlechtert. Aber nicht nur die Schad-
stoffeintrége setzen unseren Waldern zu, auch die
grof3en Stirme ,, Anatol“ und ,, Anna* haben nachtrag-
lich ihre Spuren hinterlassen. Letzteres ist zwar natlir-
lich bedingt, aber ein kranker Wald reagiert auf sol-
che Kalamitaten anfalliger als ein gesunder Wald.

Die Sturmwirfe haben aber nicht nur Schaden in den
Forsten hinterlassen. lhre Auswirkungen schlagen
sich auch erheblich auf den Holzmarkt nieder. Die
Dimension des Schadens durch ,, Anatol“ ist enorm.
So entspricht der Sturmholzanfall fast eéinem Viertel
des reguléren jahrlichen Holzeinschlags in Schleswig-
Holstein. In den landeseigenen Waldern entstanden
etwa 270 ha Kahlflache. Der Sturm hat zwar voriber-
gehend flr steigende Einnahmen gesorgt, aber er hat
auch mit dazu gefihrt, dass die Holzpreise anschlie-
f3end in den Keller gegangen sind.

Auch die Stirme in Siddeutschland haben ihre Aus-
wirkungen auf den Holzmarkt. Daher mussten auch
dort enorme Sturmholzmengen eingelagert werden.
Dem Bericht ist zu entnehmen, dass sich die Ver-
marktung dieses Holzes voraussichtlich bis Ende
dieses Jahres hinziehen wird. Das wird sich auch auf
die wirtschaftliche Situation unserer Betriebe hier in
Schleswig-Halstein auswirken.

Dazu kommt dann noch die schlechte konjunkturelle
Situation, in der wir uns zurzeit befinden. Insbhesonde-
re gilt das fir die Baukonjunktur, die sich auch nega-
tiv auf die betriebswirtschaftliche Situation der Forst-
betriebe auswirkt. Vor diesem Hintergrund ist es be-
griRenswert, dass die meisten Waldbesitzenden ihren
Wald trotz der zurzeit ungiinstigen Ertragslage nach
wie vor sdbst bewirtschaften und as Betrigbsbe
standteil erhalten wollen. Private und kommunale
Waldbesitzende haben zwar im Berichtszeitraum von
1998 bis 2002 Fordermittel von insgesamt
21,1 Millionen € bekommen, aber dies konnte die

schlechte Ertragdage mit Sicherheit nicht ausglei-
chen.

Erfreulich ist hingegen, dass im Berichtszeitraum mit
der Forderung der Neuwaldbildung in Hohe von
6,4 Millionen € alen Antrdgen auf FOrderung der
Investitionskosten und Gewahrung der Erstauffors-
tungspréamien entsprochen werden konnte. Weniger
erfreulich ist aber, dass wir es im Berichtszeitraum
nicht geschafft haben, jahrlich mindestens 1.000 ha
neuen Wald zu schaffen, um so die 12 % Waldanteil
zu ereichen. Leider konnten hier nur durchschnittlich
310 ha jahrlich aufgeforstet werden. Mit einer derar-
tigen Entwicklung werden wir das gesetzte Ziel, nam-
lich bis zum Jahr 2010 einen Waldanteil von 12 % zu
haben, nicht erreichen. Dies ist bedauerlich. Damit
wird Schleswig-Holstein auch weiterhin das wald-
armste Flachenland Deutschlands bleiben.

Es ist aber erfreulich, dass die Landesregierung
zwecks Neuwal dbildung Mittel aus der GruWAG in
ihr Biotopwal dprogramm steckt.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dies wird uns mit jahrlich 100 ha zwar nicht weit
nach vorn katapultieren, aber es zeigt, dass die Lan-
desregierung erfinderisch handelt, um dem gesteckten
Ziel naher zu kommen. Lieber Kollege Ehlers, auch
das hat etwas mit Grundwasserschutz zu tun, wenn
wir Mittel aus dieser Abgabe in die Neuwaldbildung
stecken. Das ist purer Grundwasserschutz, den wir
hier leisten.

Um den Wald und die Forstwirtschaft fir die Zukunft
nachhaltig und naturnah zu sichern, hat die Landesre-
gierung bereits den Weg der Zertifizierung einge-
schlagen. Hiermit verpflichtet sich die Landesregie-
rung, bei der forstlichen Bewirtschaftung des Waldes
Okologische, wirtschaftliche und soziale Standards
einzuhalten. Diesen Schritt begriiRen wir. Wir sehen
insbesondere in der naturnahen Bewirtschaftung die
Maoglichkeit, unsere Walder zu stabilisieren.

Daher begriien wir auch die zwischen Landesregie-
rung und Privatwaldbesitzern getroffenen Maf3nah-
men, die auf Vertragsnatur schutz im Wald abzielen.
Hervorheben mdchte ich hierbei insbesondere die
erfolgreichen Verhandlungen zwischen der Landesre-
gierung und dem schleswig-holsteinischen Waldbe-
sitzerverband.

Die im Dezember letzten Jahres abgeschlossenen
Rahmenvereinbarungen Uber NATURA-2000-Gebie-
te stellen eine wichtige Grundlage zum finanziellen
Ausgleich fur erforderliche Schutz- und Entwick-
lungsmal3nahmen in diesen Gebieten dar. Hier waren
die Waldbesitzer nach vorherigen umfangreichen
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(LarsHarms)

Gespréachen mit dem Umweltministerium gewillt,
freiwillige Vereinbarungen einzugehen. Diesen Weg
begriiidt auch der SSW, denn nur so schafft man in der
Bevolkerung die Basis und die Akzeptanz fir den
europdischen Naturschutz. Naturschutz ist hier auch
Waldschutz und Schutz der Lebensgrundiagen. Dem
sollten wir uns verpflichtet flhlen.

(Beifall bei SSW, SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Weitere Wortmel dungen sehe ich nicht. Herr Kollege
Hopp zieht seine Wortmeldung nach 8 56 Abs. 4 der
Geschéftsordnung im Gesamtinteresse zurlick. Ich
schlief3e die Beratung.

Es ist beantragt worden, den Bericht federfiihrend an
den Umweltausschuss und mitberatend an den Agrar-
ausschuss zu Uberweisen. Wer so beschliefien will,
den bitte ich um sein Handzeichen. - Gegenstim-
men?- Stimmenthaltungen? - Das ist einstimmig so
beschl ossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 38 a auf:

Wahl der Mitglieder zur 12. Bundesver sammlung

Wahlvorschlag der Fraktion der FDP
Drucksache 15/3217

Wahlvorschlag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN
Drucksache 15/3222

Wahlvorschlag der Fraktion der CDU
Drucksache 15/3224

Wahlvorschlag der Fraktion der SPD und der Abge-
ordneten des SSW
Drucksache 15/3237

Eine Aussprache ist nicht vorgesehen. Ich lasse Uber
die Wahlvorschlage abstimmen und schlage Ihnen
hierfr offene Abstimmung vor. - Dem wird nicht
widersprochen. Dann werden wir so verfahren.

Ich weise darauf hin, dass nach § 4 Abs. 2 des Geset-
zes Uber die Wahl des Bundesprasidenten durch die
Bundesversammlung jede Abgeordnete und jeder
Abgeordnete nur eine Stimme zu vergeben hat.

Ich will ferner darauf hinweisen, dass die erforderli-
chen Stimmenzahlen fur die einzelnen Vorschlage
folgende sind: Fur den Vorschlag der FDP-Fraktion
sind vier Stimmen ausreichend. Fir den Vorschlag
von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sind vier Stimmen
ausreichend. Fir den Vorschlag der CDU-Fraktion
sind 30 Stimmen ausreichend. Fir den Vorschlag der
SPD und der Abgeordneten des SSW sind
41 Stimmen ausreichend. - So weit die Hinweise.

Ich rufejetzt die einzelnen Wahlvorschlage auf.

Zunéchst rufe ich den Wahlvorschlag der Fraktion der
FDP, Drucksache 15/3217, auf. Wer diesem Vor-
schlag seine Zustimmung geben mochte, den bitteich
um sein Handzeichen. - Dieser Wahlvorschlag verei-
nigt sechs Stimmen auf sich.

Ich rufe den Wahlvorschlag der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN, Drucksache15/3222, auf. Wer
diesem Vorschlag seine Zustimmung geben mdchte,
den bitte ich um sein Handzeichen. - Der Wahlvor-
schlag vereinigt finf Stimmen auf sich.

Ich rufe den Wahlvorschlag der Fraktion der CDU,
Drucksache 15/3224, auf. Wer diesem Wahlvorschlag
seine Zustimmung geben moéchte, den bitte ich um
sein Handzeichen. - Der Wahlvorschlag vereinigt
32 Stimmen auf sich.

Ich rufe jetzt den Wahlvorschlag der Fraktion der
SPD und der Abgeordneten des SSW, Drucksa
che 15/3237, auf. Wer diesem Vorschlag seine Zu-
stimmung geben mdchte, den bitte ich um sein Hand-
zeichen. - Danke. Dieser Wahlvorschlag vereinigt
42 Stimmen auf sich.

Damit sind die vom Schleswig-Holsteinischen Land-
tag zu wahlenden Mitglieder der Bundesversammlung
entsprechend der Vorschldge der Fraktionen ge-
wahit. - Der Tagesordnungspunkt ist erledigt.

(Beifall)
Ich rufe Tagesordnungspunkt 3 auf.

Zweite Lesung des Entwurfs eines Gesetzes lber
die Ausbildung der Juristinnen und Juristen im
Land Schleswig-Holstein (Juristenausbildungsge-
setz - JAG)

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 15/2837

Bericht und Beschlussempfehlung des Innen- und
Rechtsausschusses
Drucksache 15/3197

Zur Berichterstattung erteile ich der Berichterstatterin
des Innen- und Rechtsausschusses, der Frau Abge-
ordneten Schwalm, das Wort.

M onika Schwalm [CDU]J:

Herr Prasident! Liebe Kalleginnen und Kollegen! Der
Innen- und Rechtsausschuss hat sich mit dem durch
Plenarbeschluss vom 28. August 2003 Uberwiesenen
Gesetzentwurf in drei Sitzungen, zuletzt in seiner
Sitzung am 18. Februar 2004, befasst und eine schrift-
liche Anhorung durchgefiihrt.
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Der Ausschuss empfiehlt dem Landtag mit den
Stimmen von SPD, FDP und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN bei Enthaltung der CDU, den Gesetzent-
wurf in der Fassung der rechten Spalte der Drucksa-
che 15/3197 anzunehmen.

Prasident Heinz-Werner Arens;

Das ist die vom Ausschuss empfohlene Fassung. - Ich
danke der Frau Berichterstatterin fur diesen Bericht.
Gibt es Wortmeldungen zum Bericht?- Das ist nicht
der Fall.

Somit eréffneich die Aussprache und erteile zunéchst
Frau Abgeordneter Franzen das Wort.

Ingrid Franzen [SPD]:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Heute
wird in zweiter Lesung das Gesetz Uber die Ausbil-
dung von Juristinnen und Juristen im Land Schles-
wig-Holstein verabschiedet. Es wird auch Zeit, denn
das Bundesrahmengesetz ist seit dem 1. Juli 2003 in
Kraft und vide andere Bundesander haben die
Umsetzung des Rahmenrechts in Landesrecht
bereits abgeschl ossen.

(Thorsten GeiRler [CDU]: Sehr richtig!)

Brauchen wir diese Reform Uberhaupt - Reform ist
fast schon das Unwort des Jahres oder konnte es gut
werden - und bringt sie was? - Beides will ich fir die
SPD- Fraktion ausdrticklich bejahen. Wir brauchen
sieund sie bringt etwas.

Nach ausfihrlicher Lesung und Beratung will ich
lhnen und mir umféngliche Begrindungen dazu er-
gparen. Trotzdem méchte ich Thnen drei Schlagworte
zur Erinnerung nennen:

Erstens. Die Wahlfachpr Gfungen werden vollstéandig
auf die Universitaten Ubertragen, sodass ihnen damit
ein wesentlicher Teil der Examenspriifungen selbst
obliegt, jedoch bleibt das erste Staatsexamen erhalten.
Ich denke, das ist eine Stérkung der Universitéten, um
sich zu profilieren.

Zweitens. Mit der Aufnahme neuer interdisziplinéarer
SchlUsselqualifikationen und dem Nachweis von
Fremdsprachenkenntnissen erfolgen eine langst fali-
ge inhaltliche Reform und eine Anpassung an den
internationalen Bedarf. Kinftige Generationen von
Juristinnen und Juristen werden vertiefte Kenntnisse
der Kommunikation und der Verfahren aufl3ergericht-
licher Streiterledigung erlangen und dadurch besser
auf die alltéaglichen Anforderungen vorbereitet sein.

Drittens. In der Referendarausbildung wird durch
die Erhdhung der Dauer der anwaltlichen Aushil-

dungsstation von vier auf neun Monate endlich der
Tatsache Rechnung getragen, dass 80 % der Referen-
dare nach dem zweiten Examen eine anwaltliche
Tétigkeit aufnehmen.

Lassen Sie mich kurz etwas zu den Anderungsan-
tragen sagen. - Dank der grindlichen Auswertung
der erneuten schriftlichen Anhérung durch das Jus-
tizministerium, einer interfraktiondlen Initiative und
der Sondersitzung des Innen- und Rechtsausschusses
schlagen wir Ihnen zwei Anderungen vor:

Die erste Anderung betrifft § 7 und schlief}t eine Ge-
setzediicke bei der Gewichtung der schriftlichen und
mindlichen Prifungsteile innerhalb der Schwer-
punktpriifung. Ferner ermoglicht diese Anderung den
Universitédten, den Umfang von Prifungsarbeiten zu
begrenzen. Letzteresist gut fur die Studenten, die ein
Thema kurz und pragnant bearbeiten missen, und es
entlastet die Prifer.

Mit dem zweiten Anderungsvorschlag in § 15 schaf-
fen wir weichere Uber gangsfristen, die insbesondere
Studenten zugute kommen, die durch Auslandssemes-
ter, Gremienarbeit oder durch Elternschaft nach der
bisherigen Fassung benachteiligt waren.

Wichtig ist mir und der SPD-Fraktion allerdings, dass
durch diesen Anderungen die Reform der Juristen-
ausbildung nicht verzogert, sondern zigig in Angriff
genommen und umgesetzt wird. Dazu gibt es mehr
Bereitschaft bei den Universitdat, den Anwéalten und
der Anwaltskammer, als es uns die Opposition in der
ersten Lesung glauben machen wallte.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] - Thorsten
Geilfler [CDU]: Haben Sie die Anhodrung
verfolgt?)

- Aber hallo! Herr Geifdler, Sie melden sich zum rech-
ten Zeitpunkt zu Wort. Denn ich mdchte direkt auf
die Haltung der CDU-Fraktion im Innen- und
Rechtsausschuss eingehen. Sie werden sich enthalten
oder das Gesetz in Génze ablehnen.

Dazu zwei kurze Anmerkungen: Sie fordern, weitaus
mehr Regelungen im Gesetz zu treffen, statt - wie
vorgesehen - in die Verordnung zu verlagern. Das,
meine Damen und Herren der CDU-Fraktion, wider-
spricht meines Erachtens allen Regeln der Kunst mo-
derner und effizienter Gesetzgebung und ist im Grun-
de genommen in der Modernisierungsdebatte eine
Rolle rickwarts. Ich weil3 gar nicht, wie Sie das mit
Ihren anderen Redebeitragen vereinbaren konnen.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])
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Ferner wollen Sie dem JAG auch nicht zustimmen,
weil lhnen Rot-Grin im Ausschuss bel einer zum
jetzigen Beratungsstand - das betone ich - noch vor-
zunehmenden miindlichen Anhorung ausschliefdlich
der CAU nicht gefolgt ist. Dabel wére es - das wissen
wir aus den schriftlichen Stellungnahmen- darum
gegangen, mehr Finanzmittel fir die Reformen zu
bekommen.

Fakt ist aber - da hilft ein Blick in die andere Aus-
schuss- und Parlamentsarbeit -, dass Landesregierung
und CAU fir den Zetraum 2004 bis 2008 eine
Zielvereinbarung Uber jéhrlich circa 134 Millionen €
fur laufende Kosten und 3,8 Millionen€ fir
Investitionen abgeschlossenen haben; diese Summen
beinhalten nicht die Klinika

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ferner werden die Tarifsteigerungen ausgeglichen
und das sind noch einmal rund 3 Millionen € im Jahr.
Und - das ist im Zusammenhang mit dem JAG be-
sonders wichtig- die CAU hat sich ,,zur Weliterent-
wicklung wettbewerbsfahiger  Studienstrukturen” -
das ist ein wortliches Zitat aus der Vereinbarung -
verpflichtet.

Meine Damen und Herren, anders kann es doch auch
nicht sein: Wir wollten uns doch nicht bis 2008 jede
Maoglichkeit der Reform von Studiengangen nehmen.

(Glocke des Présidenten)

- Herr Prasident, ich komme zum Schluss. - Lieber
Herr Geildler, wir wissen ja, dass Sie uns in Richtung
Libeck verlassen werden. Suchen Sie sich doch en
anderes Feld, auf dem sich Sie und lhre Fraktion noch
einmal rechtspalitisch profilieren kénnen. Das JAG
eignet sich dazu nicht.

(Bei.fall be SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)
Prasident Heinz-Werner Arens;

Ich erteile Herrn Abgeordneten Geildler das Wort.

Thorsten Geil3ler [CDU]:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Vielen Dank fur die guten Ratschlége, Frau Kol-
legin Franzen, aber heute wollen wir uns noch einmal
mit dem JAG auseinander setzen.

Wir hatten bereits in der ersten Lesung Kritik gelibt;
das hat damals unser Kollege Dr. Wadephul flr die
CDU-Fraktion gemacht.

Zum einen haben wir den Zeitplan kritisiert. Die Lan-
desregierung hat mehr als ein Jahr nach Verabschie-

dung des Rahmengesetzes durch den Bund den Ge-
setzentwurf vorgelegt. Wir sind - das haben Sie ein-
gerdumt, Frau Franzen - eines der letzten Bundeslan-
der, die diese Reform in Landesrecht umsetzen. Aber
wir hatten auch inhaltliche Kritik geduf3ert und die hat
sich aus unserer Sicht voll und ganz durch die Anho-
rung im Innen- und Rechtsausschuss bestétigt.

Die Ausbildungsreform wird natirlich im Grundsatz
von vielen begrift. Die Argumente sind genannt
worden, die Forderung von Schllisselqualifikationen,
der Nachweis von Fremdsprachenkenntnissen, die
Ausdehnung der Anwaltszeit im Referendariat. Das
sind alles positive Neuregelungen, die wir unterstiit-
zen.

Wir freuen uns auch, dass die Landesregierung zu-
mindest einen Kritikpunkt aufgegriffen hat. Die
Uber gangsr egelungen waren so, dass viele Studie-
rende gesagt haben, wenn wir jetzt noch im Ausland
studieren, werden wir dem neuen Prifungsrecht un-
terworfen; deshalb verzichten wir auf den Erwerb von
SchlUsselqualifikationen im Audland. - Das kann
nicht sinnvoll sein. Deshalb ist die Frist verlangert
worden. Das tragen wir mit, auch wenn es in letzter
Minute durch die Landesregierung passiert ist.

Aber unbeantwortet sind alle Fragen beziglich der
Umsetzbarkeit des Gesetzes, das heute beschlossen
werden wird. Haben Sie denn- da habe ich mich
schon gewundert, Frau Franzen - die Stel lungnahmen
der CAU gar nicht gelesen? - Auf die Rechtswissen-
schaftliche Fakultdt der CAU werden namlich durch
die Umsetzung des Gesetzes erhebliche Mehrbelas-
tungen zukommen. Die Dekanin der Fakultét hat dazu
jaauch sehr detailliert Stellung genommen.

Es wird einen Mehraufwand fir die Durchfihrung
zusétzlicher Lehrveranstaltungen geben. Personeller
Aufwand wird durch die Errichtung eines Prifungs-
amtes fur die Schwerpunktbereichsprifung veran-
lasst. Durch die Einbindung von universitétsexternen
Priferinnen und Prifern werden Vergitungskosten
entstehen.

In der Gesetzesbegriindung heif3t es dazu lediglich:

, Zusatzlicher Aufwand wird bel der Rechts-
wissenschaftlichen Fakultdt der CAU durch
die von ihr durchzufiihrende Schwerpunktbe-
reichsprifung und durch die Vermittlung von
Fremdsprachenkenntnissen und Schliissel-
gualifikationen entstehen. Der Aufwand ist
schlieldlich in Abhéngigkeit von der Anzahl
der bereitgestellten Studienplétze zu betrach-
ten. Dieser ist im Rahmen vergiitbarer Mittel
und Ressourcen des Hochschulbudgets zu
decken.”
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(Thorsten Geil3ler)

Der Deutsche Hochschulverband hat diese euphemis-
tische Formulierung mit den Worten kommentiert:
»Man gibt der Rechtswissenschaftlichen Fakultét der
CAU Steine statt Brot*.

Bereits jetzt befindet sich die CAU aufgrund der an-
gespannten Haushaltdage, gemessen an den im Prin-
Zip unveranderten Aufgaben, im Zustand vollig unzu-
reichender Finanzausstattung. Das versucht man
aufzufangen, indem man die Zahl der Studienplétze
begrenzt. Im Wintersemester 2003/2004 wurde die
Zahl der Studienanfanger von 360 auf 260 abgesenkt,
aber damit hat die CAU noch keine zusétzlichen Mit-
tel, um adaguaten Unterricht zur Vermittiung von
SchlUsselqualifikationen und Fremdsprachenqualifi-
kation zu erteilen.

Die CAU verfligt auch nicht tiber Personal, das diesen
Unterricht in angemessener Weise geben konnte.

Es hat wenig Sinn, ein Gesetz zu verabschieden,
wenn die Voraussetzungen fir dessen Umsetzung
nicht im Ansatz hergestellt sind. Wir hétten der CAU
im Innen- und Rechtsausschuss gern noch einmal
Gelegenheit gegeben, ihre Argumente vorzutragen
und Fragen zu stellen. Sie haben das bedauerlicher-
weise abgelehnt - entgegen allem parlamentarischen
Brauch. Wer gegen solche parlamentarischen
Usancen verstofdt, der kann nicht erwarten, dass wir
heute zustimmen. Wir werden uns der Stimme enthal-
ten.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU)

Nun zu lhrem Argument, das mich doch in Erstaunen
versetzt hat, Frau Kollegin Franzen. Sie sagen, es sei
moderne Gesetzgebungstechnik, ganz wenig im Ge-
setz und fast alesin der Verordnung zu regeln. Das
kann ich nun beim besten Willen nicht teilen. Vom
Grundsatz her - das hat das Bundesverfassungsgericht
auch immer wieder festgestellt - muss alles Wesentli-
che durch Gesetz geregelt werden.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU)

Es kann nur eine Ausnahme sein, dass die Landesre-
gierung an die Stelle des Landtages tritt und dann
natiirlich nur durch eine Verordnungserméchtigung
durch den Landtag. Dass Sie eine so weitgehende
Verordnungserméchtigung hier erteilen wollen, bis an
die Grenze des verfassungsrechtlich Zulassigen, und
das als Modernitdt verkaufen, das kann enen nur in
Erstaunen versetzen, weil es ein eigenartiges parla-
mentarisches Selbstversténdnis verrét.

(Beifall bei der CDU)

Sie haben darauf aufmerksam gemacht, wir hétten
von der Moglichkeit Gebrauch machen konnen, An-
derungsantrége zu stellen. Aber dann hétten wir das

Gesetz von seiner Systematik her vollig veréandern
miissen. Das kann nicht sinnvoll sein. Wir halten es
fir wenig angemessen, dass eine so wichtige Frage
wie beispielsweise die Gliederung des Vorberei-
tungsdienstes im Verordnungsweg geregelt sind, nicht
hier durch diesen Landtag festgesetzt - moglicherwei-
se im Streit, kontrovers zwischen den Fraktionen -,
also nicht durch digjenigen, die durch eine Wahl
durch das Volk dazu direkt legitimiert sind, sondern
durch die, die nur mittelbar demokratische Legitima-
tion besitzen, namlich durch die Landesregierung.

Es kann keinen Zweifd an der Notwendigkeit einer
Reform der Juristenaushildung geben. Es gibt auch
keine Zweifel, dass das Bundesgesetz zur Reform der
Ausbildung aus dem Jahr 2002 Verbesserungen dar-
stellt. Ich habe auch - das gehtrt zur Fairness- die
Verbesserungen herausgestellt, die die Umsetzung in
das Landesrecht mit sich bringen werden. Aber zahl-
reiche Probleme bleiben ungeldst. Ungeltst bleiben
die Fragen der Umsetzung, ungel6st bleibt die Frage
der unzureichenden Finanzausstattung der Rechtswis-
senschaftlichen Fakultdt der CAU. Daher werden wir
uns der Stimme enthalten. Wir hatten erst erwogen,
dagegen zu stimmen. Das werden wir nicht tun, weil
es in der Tat eine Reihe von Gemeinsamkeiten gibt.
Aber wir werden diesem etwas eigenartigen
Gesetzentwurf nicht zustimmen.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Bevor ich das Wort erteile, will ich Géste begriiRen.
Inzwischen haben neue Gaste die Tribline mit Be-
schlag belegt. Ich freue mich, Schiilerinnen und Schii-
ler mit ihren Lehrkraften von der Freien Waldorf-
schule in Neumtinster sowie von der Hannah-Arendit-
Berufschule in Flensburg begriiRen zu dirfen. - Herz-
lich willkommen!

(Beifall)

Ich ertelle jetzt Herrn Abgeordneten Hildebrand das
Wort.

Gunther Hildebrand [FDP]:

Herr Prasident! Meine Damen! Meine Herren! Eines
vorweg: Die FDP-Fraktion wird dem heute vorlie-
gendem Gesetzentwurf zur Juristenausbildung zu-
stimmen.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD und Beifall
der Abgeordneten Irene Frohlich [BUNDNIS
90/DIE GRUNEN])
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(Giunther Hildebrand)

Die grundsétzliche Neuausrichtung mit mehr Fremd-
sprachenforderung,  Mediation,  Fahigkeit  zur
Verhandlungs- und Gespréchsfihrung, Streitschlich-
tung, Vernehmung und dem grof3eren Schwerpunkt in
der anwaltlichen Ausbildung tragen wir mit.

Der hier vorgelegte Gesetzentwurf bedarf zur néhe-
ren Ausgestaltung sowieso noch einer entsprechenden
Verordnung, die dann die einzelnen Ausbildungsin-
halte konkret ausgestalten wird. Durch die neue
Struktur der Ausbildung darf aber eines nicht zu kurz
kommen: Auch in Zukunft muss eine solide Grund-
ausbildung unseres juristischen Nachwuchses in den
Kernfachern Methodik und Systembeherrschung ge-
wéhrleistet sein.

Vidl interessanter, als heute den Gesetzentwurf zu
beschlie?en, wird nachher die Frage der konkreten
Umsetzung bei den zustéandigen Aushildungsstétten
wie zum Beispid der Universitéat sein.

(Beifall bei der FDP)

Wir teilen die Bedenken der Dekanin der Rechtswis-
senschaftlichen Fakultdt der Christian-Albrechts-
Universitét zu Kidl. Frau Professor Dr. Einsele hat
bei spiel haft dargestellt, welcher Aufwand der Univer-
sitét durch den heutigen Gesetzentwurf entsteht. Fiir
die Durchfihrung zusétzlicher Lehrveranstaltungen,
insbesondere zur Fremdsprachenausbildung, sind
nach ihrer Auffassung zwei Planstellen fir wissen-
schaftliche Mitarbeiter notwendig. Fir die Lehre in
den Schliisselqualifikationen sowie fir die Koordina-
tion von Lehrauftrdgen sind nach Auffassung der
CAU zwe weitere Planstellen fur wissenschaftliche
Mitarbeiter notwendig. Zur Verpflichtung von geeig-
neten Juristen aus der Praxis, die fur die Durchfiih-
rung von Schlisselqualifikations- und Fremdspra-
chenausbildungskursen gebraucht werden, sind zu-
sétzliche 25.000 € pro Jahr notwendig. Ebenso wird
bei der Ausstattung des Prifungsamtes ein Mehrauf-
wand erforderlich sein. Dazu kommen auch noch die
Probleme auf anwaltlicher Ebene wie zum Beispid
die Frage der Aushildungskanzleien. Gibt es hier
denn schon einen neuen Stand Uber die Zahl der Aus-
bildungskanzleien, die sich bisher beim Deutschen
Anwaltsverein gemeldet haben?

Es werden uns die wohlfeilsten Gesetze- und Verord-
nungstexte nichts nutzen, wenn auf der praktischen
Seite nicht nachgezogen wird.

(Beifal bei der FDP und der Abgeordneten
Ingrid Franzen [SPD])

Wir werden die Landesregierung daran messen, wie
konsequent sie nach Verabschiedung dieses Gesetzes
dann auch die entsprechenden Mal3nahmen einleitet.

Meine Damen und Herren, die schriftliche Anhorung
hat insgesamt wenig Erganzungsvorschlége gebracht.
Vide der Anregungen bezogen sich letztlich auf
praktische Probleme, die in der Tat auch gelost
werden miissen. Zwei der Anderungsvorschlage wur-
den von der Justizministerin Ubernommen. Dabei
handelte es sich um eine Prézisierung des 87 des
Gesetzentwurfs:

,Die Prufungsordnung kann den Umfang
von schriftlichen Arbeiten festlegen und die
Rechtsfolge aus der Uberschreitung der
Obergrenze darstellen.”

Diese Erganzung dient letztlich auch der Entlastung
der Fakultét.

Wichtiger erschien uns noch die Anpassung der
Uber gangsvor schrift des § 15, die regelt, ab wann
sich Studierende dem neuen Prifungsrecht zu unter-
werfen haben. Die urspriinglich vorgeschlagene Re-
gdung sah vor, dass sich Studenten, die vor dem
1. Juli 2003 ihr Studium begonnen hatten, bis zum
1. Juli 2006 zur Prifung melden missten. Als Folge
hétten Studierende die Regelstudienzeit nicht einmal
geringfligig Uberschreiten kénnen - beispiel sweise fiir
ein Audandssemester; Kollege Geilfler hat darauf
hingewiesen -, um noch nach altem Recht geprift zu
werden, obwohl gerade ein Auslandssemester den
neuen Zielen der Juristenaushildung entspricht. Das
Justizministerium hat diese Anregung letztlich aufge-
nommen und die Mel defrist auf 2008 verlangert.

Wir hétten gegen weitere Beratungen im Ausschuss,
wie es die CDU waollte, nichts einzuwenden gehabt.
Dafiir gab es im Ausschuss aber leider keine Mehr-
heit. Allein dieser Grund reicht jedoch fir uns nicht
aus, um den Gesetzentwurf heute abzulehnen.

(Beifall bei FDP und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN sowie der Abgeordneten Ingrid
Franzen [SPD])

Prasident Heinz-Werner Arens;

Ich erteile der Frau Abgeordneten Fréhlich das Wort.

Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Sehr geehrter Prasident! Liebe Kolleginnen und Kol-
legen! Seit dem 1. Juli 2003 ist das Juristenaushil-
dungsreformgesetz des Bundes in Kraft. Aufgrund
dessen wurde eine neue Konzeption der Ausgestal-
tung der landesrechtlichen Vorschriften zur Juristen-
ausbildung notwendig. Diese neu gestaltete Aushil-
dung hat uns die Landesregierung im letzten Sommer

vorgelegt.



8448 Schleswig-Holsteinischer Landtag (15. WP) - 109. Sitzung - Freitag, 20. Februar 2004

(Irene Frohlich)

Sicherlich, vidleicht hatte man ein bisschen friher
darangehen konnen, aber nicht wirklich vid friher,
Herr Kollege. Denn wenn das Gesetz - wie ich ausge-
fuhrt habe- am 1. Juli 2003 in Kraft getreten ist, hat
man auch erst dann die endgtiltige Form des Gesetzes
gekannt, und friiher hétte es nicht viel Sinn gemacht.
Aber darlber haben wir hier ja schon mehrfach ge-
stritten und jetzt ist das Ergebnis da.

Erstmals werden die so genannten Schiiisselkompe-
tenzen as zentrales Ausbildungszid gleichwertig
neben die reine Rechtsaushildung gestellt und an
zentraler Stelle, namlich in 8 1 des Gesetzes, aufge-
fuhrt. Welterhin werden Fremdsprachenkenntnisse
mehr als bisher in den Mittelpunkt der Ausbildung
gertickt. Damit wird eine nicht unerhebliche Verdnde-
rung der juristischen Ausbildung in die Wege geleitet.
Das Zidl ist eine bessere Anpassung an die geénderten
Anforderungen des Arbeitsmarktes.

Mit dieser neuen Struktur der Juristenausbildung
waren wir im Grundsatz alle einverstanden. Ich freue
mich, dass wir den nun vorliegenden Gesetzentwurf
zwar leider bei Enthaltung der CDU, aber jedenfalls
ohne Gegenstimmen verabschieden kdnnen.

Da wére zunéchst eine gesetzliche Erméchtigung zur
Festlegung der Gewichtung von Prifungsleistun-
gen. Die Notwendigkeit hierfur dirfte wohl unum-
stritten sein. AulRerdem ist die Moglichkeit, die Ma-
ximallange einer Prifungsarbeit festzuschreiben,
sicherlich im Sinne einer qualifizierten Ausbildung.
Es hat noch in keinem Job geschadet, sich auf das
Wesentliche beschrénken zu missen und zu kénnen.
Der Prifungsaufwand kann dadurch in Grenzen
gehalten werden und die frei werdenden Kapazitdten
konnen sicherlich an anderer Stelle besser elngesetzt
werden.

Weiterhin ist es wiinschenswert, den Uber gang von
einem Priifungssystem auf das andere so zu gestalten,
dass Harten vermieden werden. Wer sein Studium vor
In-Kraft-Treten des Bundesrechts begonnen hat, soll
hinsichtlich der nicht anrechenbaren Semester noch
langere Zeit as urspringlich vorgesehen nach altem
Recht gepriift werden kénnen. Das ist umso wichti-
ger, as sowohl Audandsaufenthalte as auch Gre-
mienar beit letztendlich den neuen Inhalt der Juris-
tenausbildung darstellen. Sie vermitteln gerade
Fremdsprachenkenntnisse und  Verhandlungsge-
schick. Das lernt man am besten in der Arbeit der
studentischen Gremien und das lernt man am besten
be Audandsaufenthalten. Herr Geifdler, ich habe
wenig Versténdnis fir lhre Kritik beziehungsweise
fur die weiter durchgehaltene Enthaltung. Ich finde es
ein relativ schwaches Argument, nur weil man nicht
nochmals eine Anhérung vorgenommen hat,

(Thorsten Geifdler [CDU]: Das ist nicht das
einzige Argument!)

dem Gesetz nicht zuzustimmen, dem Sie inhaltlich
doch nichts entgegensetzen kénnen. Dass Verord-
nungen vom Ministerium dazwischen geschaltet
werden konnen, halte ich auch im Interesse der Uni-
versitat fir ein brauchbares Verfahren, weil sich an
der Universitét in absehbarer Zeit vieles verandern
wird und manchesim Flussist. Das lasst sich auf dem
Verordnungswege leichter regeln. Wenn wir feststel-
len, dass das Parlament in einer entschel denden Frage
gefordert ist- darUber haben wir gestern intensiv
diskutiert -, glaube ich, dass unser Kontakt zum Mi-
nisterium und unser Kontakt zur CAU so ist, dass wir
das beizeiten tun kénnen.

Letztlich mochte ich noch einmal die Argumente von
Ingrid Franzen unterstiitzen. Unsere Universitédten im
Lande sind durch die Zielvereinbarungen so gut ge-
stellt, dass wir sagen miissen: Das ist nach allem, was
wir verantworten kénnen, um das Gleichgewicht des
Haushaltes in Ordnung zu halten, das, was wir tun
kénnen. Da gibt es keine Méglichkeit der Nachbesse-
rung. Deswegen ware eine Anhorung der CAU hochs-
tens ein Wecken von Hoffnungen gewesen, die wir
aber nicht erfillen kdnnen. Das halte ich fir eine
schlechte Art von Palitik.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bel der SPD)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Ich ertelle der Frau Abgeordneten Hinrichsen das
Wort.

Silke Hinrichsen [SSW]:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Die Neu-
strukturierung der Ausbildung an der Universitét
und hier auch die Vermittlung der Schliisselqualifi-
kationen fir die Juristen bringt hohe Anforderungen
mit sich. Die Gesdlschaft benétigt gut geschulte
Rechtsanwender. Es geht heute wiederum um Men-
schen, die zukiinftig Recht und Gesetz bei uns an-
wenden. Deshalb ist auch heute eine weitere ausfihr-
liche Debatte zu diesem Gesetz erforderlich.

Bel der ersten Lesung dieses Gesetzes haben wir uns
bereits mit den verschiedenen Aspekten und Wirkun-
gen beschéftigt. Die schriftliche Anhdrung dieses
Gesetzentwurfs im Innen- und Rechtssauschuss des
Landtages hat bereits Probleme deutlich gemacht, die
vorhanden waren und die mit dem heute zu beschlie-
3enden Entwurf zum Tell gel6st werden.
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(Silke Hinrichsen)

Zum einen sind die Uber gangsvor schriften von der
alten zur neuen Prifungsordnung, das heildt, wann
welche Studierenden unter welcher Prifungsordnung
gepruft werden, erheblich abgedndert worden. Studie-
rende mit Auslandsaufenthalt, Studierende, die wah-
rend des Studiums Elternzeit wahrnehmen, Studie-
rende, die sich hochschulpolitisch engagieren, oder
auch Studierende, die erkrankt sind, konnen unter
bestimmten V oraussetzungen weiterhin nach der alten
Ordnung gepriift werden.

Ein weiteres Problem betraf den Bereich der univer-
sitdren Schwerpunktprifung. Auch hier hat die
Anhorung ergeben, dass eine Anderung des Ur-
sprungsentwurfs notwendig war, und diese erfolgt
heute auch.

Zum anderen wird aber einem weiteren Kritikpunkt
bei der Juristenausbildung mit diesem Gesetzentwurf
nicht abgeholfen. Dieser Punkt wurde bereits bei der
ersten Lesung angesprochen. Nach 8§85 Abs. 2 erhalt
die Universitidt die Erméchtigung, dass sie, wenn es
notwendig ist, die Teilnahme an einem bestimmten
Schwerpunktbereichsstudium und der zugehtrigen
Prifung beschrénken kann. Dies bedeutet faktisch
eine mdgliche Zugangsbeschr ankung.

Das Gesetz schafft noch flr weitere Bereiche eine
Erméchtigungsgrundlage, die viele Bereiche der
Juristenausbildung betrifft. Aus diesem Grunde wer-
den wir im Innen- und Rechtsausschuss den Antrag
stellen, einen Bericht Uber die tatsachliche Umset-
zung zu erhalten, der sich inhaltlich damit auseinan-
der setzen soll, wie die tatséchliche Anwendung des
Gesetzes lauft und welche Wirkungen es fir die Be-
troffenen hat.

(Thorsten Geifdler [CDU]: Das unterstiitzen
wir!)

- Dasist schon zu horen.

Die Haltung der CDU zu diesem Gesetzentwurf, ohne
mindliche Anhdrung im Ausschuss nicht zu ent-
scheiden, kdnnen wir nicht nachvollziehen, da eine
Alternative zu diesem Gesetzentwurf fur uns nicht
ersichtlich ist und ich auch heute nicht sehr viel dazu
gehort habe, welche genauen Bedenken und Vor-
schldge es gibt, was anders hétte gemacht werden
koénnen. Eine mindliche Anhdrung der CAU hétte
kaum etwas anderes ergeben. Die CAU ist sehr wohl
dazu in der Lage, ihre Stellungnahme auch schriftlich
abzugeben.

Obwohl auch wir Bedenken gegen die erheblichen
Erméchtigungsgrundiagen haben, die in dem Gesetz
vorhanden sind, werden wir dem Gesetzentwurf zu-
stimmen, aber wir werden - wie ich bereits ausgeftihrt
habe - unbedingt einen Bericht im Ausschuss anfor-

dern, sobald das Gesetz 1&uft, sodass wir sehen kon-
nen, ob von der Erméchtigungsgrundlage richtig
Gebrauch gemacht wird und ob diese im Sinne der
Studierenden, Lehrenden, Auszubildenden und Aus-
bilder erfolgt ist.

(Beifall bei SSW, SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Ich erteile fir die Landesregierung Frau Ministerin
Litkes das Wort.

Anne L ltkes, Ministerin fir Justiz, Frauen, Jugend
und Familie

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der vor-
liegende Entwurf eines Juristenaushildungsgesetzes
ist notwendig, um - wie Sie hier schon dargelegt ha-
ben - die Reform der Juristenausbildung, die im Bund
vorbereitet worden ist, fir das Land umzusetzen. Ich
bin fest davon Uberzeugt, dass das vorliegende Gesetz
nach der Wesentlichkeitstheorie des Bundesverfas-
sungsgerichts richtig ist und all das aufgenommen
hat, was notwendig in einem Gesetz zu regelnist, und
dass die Ihnen im Entwurf bereits bekannte Verord-
nung die weiteren Konsequenzen fiir die Ausbildung
korrekterweise zieht.

Es haben ganz erhebliche Neuregelungsvorschlége
Eingang ins Gesetz gefunden, die die Notwendigkeit
eines Gesetzes mit sich brachten. Sie wissen, bisher
gab esin diesem Land kein Juristenausbil dungsgesetz
im Gegensatz zu anderen Léndern, die nicht ein neues
Gesetz konzipieren, sondern ihre bestehenden Geset-
ze novellieren mussten. Wir dagegen mussten en
neues Gesetz vorlegen und ich glaube, das ist uns
nicht nur ausreichend, sondern auch sinnvoll und
umfassend gelungen.

Ich mochte noch einmal kurz zusammenfassen, wel-
ches die zentralen Neuerungen sind. Erstens. Das
rechtswissenschaftliche Studium soll sich friher an
den juristischen Berufen orientieren, soll internationa-
le Bezlige vertiefen und die Schllsselqualifikationen
verbessern und vermitteln, die spéter in der berufli-
chen Praxis notwendig sind. Schon in der ersten Stu-
dienphase verlangen wir Fremdspr achenkenntnisse.
Wir reagieren mit diesen Veranderungen auf die Er-
wartungen, die sowohl in der Wirtschaft als auch im
oOffentlichen Bereich an die jungen Juristinnen und
Juristen gestellt werden.

Zweitens. Die erste juristische Staatspriifung wird
aufgetellt in eine universitare Prifung und eine staat-
liche Pflichtfachprifung. Die universitare Prifung
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(Ministerin Anne L Uitkes)

stellt die Kenntnisse der Studierenden in einem von
Ihnen selber ausgewahlten Schwerpunktbereich durch
schriftliche und mindliche Leistungen fest. Aus unse-
rer Sicht ermoglicht dies der Universitdét mehr Ein-
fluss auf das Examen und den Studierenden eine fri-
here Schwerpunktsetzung.

Zweitens. Die staatliche Pflichtfachpr tGifung, die aus
Klausuren und mindlicher Prifung besteht, nicht
mehr aus einer engeren Arbeit, und weiterhin vom
Justizprifungsamt Ubernommen wird, Uberprift die
Kenntnisse der jungen Juristinnen und Juristen in den
Kernbereichen des birgerlichen Rechts, des Straf-
rechts, des offentlichen Rechts und des Verfahrens-
rechts einschlief3lich - das ist mir besonders wichtig -
der europarechtlichen Bezlige und der Kenntnisse der
rechtswissenschaftlichen Methoden, der philosophi-
schen, geschichtlichen, aber auch der gesdllschaftli-
chen Grundlagen.

Drittens. Der Vorbereitungsdienst und die zweite
juristische Prifung werden stérker am Berufsbild
des Anwalts orientiert. Die bisherige viermonatige
Anwaltsstation wird auf neun Monate verlangert.

Viertens. Selbstverstandlich ist die Rechtsanwalts-
kammer fir die theoretische und praktische Aushil-
dung der jungen Juristinnen und Juristen verantwort-
lich. An diesem Punkt mdchte ich ganz ausdriicklich
meinen Dank an die schleswig-holsteinische Anwalt-
schaft daflr aussprechen, dass sie zur intensiven Aus-
bildung bereit ist und Verantwortung fir die Justiz-
gewdahrung, die auch die anwaltliche Versorgung
beinhaltet, Ubernommen hat und in der breiten An-
waltschaft auch ziigig und immer mehr auf diese Ver-
antwortung hinweist.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD)

Die Landesregierung legt aus meiner Sicht einen
Gesetzentwurf vor, der alle unterschiedlichen Berei-
che und auch die verschiedenen Interessen sinnvoll
und in der notwendigen Art vermittelt und bertick-
sichtigt. Wir sind uns natirlich bewusst, dass diese
Reform auch fir die Rechtswissenschaftliche Fakul tét
der CAU eine Herausforderung mit sich bringt, die
ihr viel abverlangt. Aber ich bin auch sicher, dass die
Universitét intern in der Lage ist, diese Herausforde-
rung gemeinsam anzunehmen. Die letzten Gesprache
weisen darauf hin.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Esist eine Herausforderung. Ich war als junge Juristin
bereits 1968 mit einer Reform der Juristenausbildung
befasst. Eine solche Reform, wie wir sie jetzt umset-
zen, hat es sehr lange nicht gegeben. Insofern miissen

wir alle unsere Kraft zusammennehmen, und auch die
Universitét muss sich ihrer Verantwortung stellen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD)

Aber festzuhalten ist, dass es einen Grundkonsens
gibt. Die Grundpfeiler der Reform- Starkung der
Fakultét durch die eigene Prifung, Flexibilisierung
und Moglichkeiten zur Spezialisierung in einem sehr
frihen Stadium, grundsétzlich aber die Beibehaltung
des Grundprinzips des Einheitgjuristen - sind notwen-
dig, richtig und, wie ich glaube, auch allgemeiner
Konsens. Insofern bin ich Uberzeugt davon, dass die
jetzt vorgelegten Erméachtigungsgr undlagen fir die
Ausgestaltung einer modernen Juristinnen- und Juris-
tenausbildung in Schleswig-Holstein richtig sind. Wir
werden das Gesetz ziigig umsetzen. Die entsprechen-
de Verordnung wird ziigig in Kraft gesetzt, sodass die
Praxis loslegen kann.

Ich danke Ihnen fir lhre breite Unterstiitzung.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und FDP)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Damit
schlief3e ich die Beratung. Ich lasse Uber den Gesetz-
entwurf der Landesregierung in der vom Ausschuss
empfohlenen Fassung insgesamt abstimmen. Wer in
diesem Sinne zustimmen will, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenstimmen?-  Stimmenthaltun-
gen?- Wir haben das Gesetz mit den Stimmen von
SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, FDP und SSW
bei Enthaltung der Fraktion der CDU so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 12 auf:

Weiterentwicklung des Beihilfer echts

Antrag der Fraktionen von SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN

Drucksache 15/3211 (neu)

Bericht der Landesregierung
Drucksache 15/3240

Das Wort zur Begriindung wird nicht gewtinscht. Der
Herr Finanzminister wird dem hohen Hause Bericht
erstatten. Ich werde ihm gleich das Wort erteilen, will
zuvor aber geschéftdeitend darauf hinweisen, dass er
flr sich eine etwas verlangerte Redezeit in Anspruch
nehmen madchte. Ich denke, angesichts der Komplexi-
tét der Materie ist dies angemessen. Ich werde das bei
der Redezeit der Fraktionen entsprechend berticksich-
tigen.

Herr Finanzminister, Sie haben das Wort.
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Dr. Ralf Stegner, Finanzminister:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr verehrten
Damen und Herren Abgeordneten! Zunéchst einmal
maochte ich den Fraktion von SPD und BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN danken, dass sie mit ihrem Ande
rungsantrag eine aktuelle Diskussion um die Weiter-
entwicklung des Beihilferechts noch in dieser Land-
tagstagung ermdglicht haben. Denn es besteht in der
Tat aktueller Bedarf.

In Deutschland gibt es die gesetzliche und die private
Krankenversicherung. Fir den Bereich des offentli-
chen Dienstes kommt die beamtenrechtliche Kran-
kenfiirsorge hinzu. Uber die Auswirkungen des von
der Bundesgesundheitsministerin und Herrn Seehofer
verhandelten und von einer breiten Bundestagsmehr-
heit getragenen Kompromisses hat der Landtag be-
reits diskutiert. Klar war bei diesem Kompromiss,
dass die Veradnderungen, die das Gesundheitssystem-
modernisierungsgesetz  vorsient- der Name ist
schrecklich, die Abkirzung GMG ist leichter zu mer-
ken- wirkungsgleich auf das System der Beihilfe
Ubertragen werden sollten.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, dies ist
durch den Bund und durch die 27. Verordnung zur
Anderung des Beihilferechts nach unserer Auffassung
bereits geschehen, wenn nicht sogar Uiberkompensiert
worden. Denn man hat zum Beispiel bei der Praxis-
gebuhr im Schnitt 17 € fUr den gesetzlich Kranken-
versicherten ausgerechnet, und man hat in der Beihil-
fe pauschal 20 € vorgesehen. In Schleswig-Holstein
haben wir diese Verordnung durch die im Landesbe-
amtengesetz verankerte Koppelung an das Bundes-
recht Ubernommen.

Durch die 28. Verordnung zur Anderung der Beihil-
fevorschriften modifiziert der Bund seine erst ab
1. Januar 2004 geltenden Vorschriften erneut, und
zwar ebenfalls riickwirkend zum 1. Januar.

(Unruhe - Glocke des Présidenten)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Einen Moment bitte, Herr Minister. - Ich darf das
hohe Haus um etwas mehr Aufmerksamkeit bitten.

Dr. Ralf Stegner, Finanzminister:

Dieses Vorgehen widerspricht nach Auffassung der
Landesregierung den Intentionen des GMG. Denn mit
dieser Anderung wird eindeutig iiberzogen, werden
Empfangerinnen und Empfénger von Beihilfe des
Landes schlechter gestellt. Eine wirkungsgleiche
Umsetzung, wie wir sie wollen, findet damit nicht
mehr statt, sondern hier stellt man sich eine 1:1-

Umsetzung von Dingen vor, die nicht vergleichbar
sind.

Das wollen wir nicht. Deshalb schlagen wir vor, in
Kooperation mit den norddeutschen Bundesléndern
ein eigenstandiges Beihilferecht zu erarbeiten und
die 28. Verordnung nicht umzusetzen.

(Beifall der Abgeordneten Holger Astrup
[SPD], Monika Schwalm [CDU] und Moni-
ka Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Um es deutlich zu machen: Hierbei geht es weder um
Besser- noch um Schlechterstellungen, es geht ein-
fach darum, den Sinn und den Zweck des GMG um-
Zusetzen.

Wir wollen beriicksichtigen, dass eine Ubertragung
der Leistungseinschrankungen innerhalb unterschied-
licher Erstattungssysteme nicht kompatibel ist und
andere Losungen, aber mit gleicher Wirkung, vor-
schlagen. Denn die Be- und Entlastungen im Kran-
kenkassenbereich kénnen eben bei ungleichen Vor-
zeichen nicht einfach Ubertragen werden. Die Entlas-
tungen, die zum Beispiel gesetzlich Krankenversi-
cherte durch Beitragsminderungen bekommen, gibt es
im Beihilferecht nicht. Ein Beihilfeempfénger kann
systembedingt nicht einem Hausarztmodell folgen.
Dieses Modell sieht die private Krankenversicherung
nicht vor. Eine Chronikerregelung, wie sie endlich fir
die gesetzlich Versicherten getroffen worden ist, sieht
das Beihilfesystem nicht vor. Die Facharztgebiihr,
wenn ich die Praxisgeblihr eéinmal so nennen darf,
kommt dem privat Versicherten nicht durch Beitrags-
senkung zugute. Im Gegenteil. Die privaten Kranken-
versicherungen haben ihre Tarife in den letzten Jah-
ren zum Teil sehr deutlich erhoht.

Die von mancher Seite bewusst oder unbewusst ge-
streute Mér, dass eine Absicherung Uber eine private
Krankenversicherung plus Beihilfe fur die Betroffe-
nen im Ergebnis gunstiger sei, kann ich nicht nach-
vollziehen. Das gilt Gbrigens auch fir das, was Uber
Abgeordnete geschrieben worden ist. Sie wissen:
Abgeordnete kdnnen sich fir das eine oder das andere
entscheiden. Sie werden eben nicht besser gestdlt,
wie gelegentlich 6ffentlich behauptet worden ist.

Wenn Sie sich das einmal in den Fallbeispielen, die
wir lhnen zur Verfigung gestellt haben, ansehen,
dann erkennen Sie bel den typischen Féllen, insbe-
sondere bei den Geringverdienern im mittleren und
gehobenen Dienst und gerade wenn es sich um Fami-
lien handdlt, dass es eben mehr Geld kostet, sich mit
privater Krankenversicherung plus Beihilfe abzusi-
chern. Das deutet doch darauf hin, meine sehr verehr-
ten Damen und Herren, dass wir auf Sicht wirklich
dariiber nachdenken miissen, zu anderen Systemen zu



8452 Schleswig-Holsteinischer Landtag (15. WP) - 109. Sitzung - Freitag, 20. Februar 2004

(Minister Dr. Ralf Stegner)

kommen, etwa dann, wenn wir einmal ein verninfti-
ges Konzept fur eine Birgerversicherung haben.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Das haben wir im Augenblick nicht. Die Fallbeispiele
fir Besserverdienende spielen in diesem Zusammen-
hang eine Rolle. Ich komme darauf noch zurtick.

Uber die 28. Anderung der Beihilfevorschriften hit-
ten wir eine wesentliche Verscharfung der Rege-
lung zur Praxisgebiihr, namlich einen Abzug eines
Betrages in Hohe von 10 € von der errechneten Bei-
hilfe je Kalendervierteljahr je Beihilfeberechtigtem
beziehungsweise beriicksi chtigungsféahigem Angeht-
rigen und zwar fir jede erste Inanspruchnahme von
ambulanten &rztlichen, zahnérztlichen oder psycho-
therapeutischen Leistungen. Die Ausnahmetatbestén-
de fur Versorgungsempféanger mit geringen Beziligen
und stationar gepflegte Personen entfallen.

Wenn Sie das alles enmal zusammenrechnen, sehen
Sie, wo wir landen wiirden, wenn wir dies téten. Vom
Verwaltungsaufwand will ich gar nicht reden. Dies
zeigt, dass man das so nicht umsetzen kann. Es wére
ein immenser Verwaltungsaufwand damit verbunden,
den wir gar nicht erst entstehen lassen wollen. Wir
missten die Beihilfebescheide, die schon seit dem
1. Januar 2004 ergangen sind, nachtréglich einzeln
erfassen und rlickgangig machen. Die Beschéftigten
missten Monate lang warten, bis sie entsprechende
Sicherheit hétten.

Im Ubrigen, muss ich lhnen ehrlich sagen, hat die
Landesregierung auch Zweifel, dass die vollinhaltli-
che Ubernahme solcher Anderungen aus dem gesetz-
lichen Krankenkassenbereich in das Beihilferecht mit
der geltenden Verfassungsrechtsordnung in Uberein-
stimmung zu bringen wére. Denn der Dienstherr ist
aufgrund seiner Firsorgepflicht gehalten, das medizi-
nisch Notwendige an Aufwendungen zur Behandlung
einer Krankheit als Beihilfe zu gewahren. Soweit also
medizinisch notwendige Leistungen durch das GMG
aus dem L eistungskatalog herausgenommen wurden -
zum Beispiel Sehhilfen, Zahnersatz oder nicht ver-
schreibungspflichtige Arzneimittel -, kann man das
nicht so ohne weiteres in das Beihilferecht Uberneh-
men. Gleichzeitig erkennt der Bund fir seine Be-
diensteten aber immer noch medizinisch nicht not-
wendige Leistungen an. - Es gibt also auch das andere
Extrem. -

Da wir diese im Jahre 1998 schon aus der Beihilfe
herausgenommen haben, was dazu gefihrt hat, dass
sich Beamte privat und kostensteigernd absichern
mussten, haben wir sozusagen ein Gleichgewicht
zwischen den Belastungen der Beamtinnen und Be-

amten in Schleswig-Holstein gegeniiber den Bediens-
teten des Bundes in der Form auch nicht mehr. Auch
das spricht dafirr, dass wir nicht nur gute Griinde
haben, die geplante Verschéarfung abzulehnen, son-
dern eben auch etwas tun miissen, was in eine andere
Richtung geht.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Wir kénnen kassenspezifische Elemente nicht einfach
auf das Beihilferecht anwenden. Wenn Sie an den
enger werdenden Einkommensspielraum denken,
mit dem Beamte, Versorgungsempfanger und deren
Familien konfrontiert sein werden - ich weise auf das
hin, was wir im letzten Jahr hier haben beschliefien
missen -, dann glaube ich, dass wir auf Dauer nicht
mehr gegen unseren Willen von Bundesmal3nahmen
in dem Bereich abhéangig bleiben sollten. Das bedingt
ein egenes verwaltungsfreundliches Beihilferecht,
welches transparent ist, welches auf der Grundlage
des Gesetzes vom letzten Jahr kostenneutral ist. Wir
missen, da das schon bekannt gegeben worden ist,
schnell handeln, deswegen bin ich dankbar, dass wir
das heute hier besprechen kénnen, denn sonst miisste
man das Bundesrecht automatisch umsetzen respeki-
ve man konnte klagen, wenn wir es nicht téten, denn
wir sind an Recht und Gesetz gebunden.

In dem Ihnen vorliegenden schriftlichen Bericht - wir
haben uns Mihe gegeben, das sehr schnell zu ma-
chen- hat die Landesregierung Eckpunkte fir en
eigenstandiges Landesrecht formuliert.

(Glocke des Présidenten)
- Ich bin fast am Ende, Herr Prasident.

Wir wollen medizinische Leistungen, die dem Fr-
sorgeprinzip unterliegen, weiterhin beihilfefahig
halten, wir wallen die beihilfeféhigen Aufwendungen
pauschalieren, wo immer das geht, und wir wollen
kinftig Uber einen pauschalierten Selbstbehalt aus
Grinden der Verwaltungsokonomie nachdenken, der
aber sozial gestaffelt sein misste und sich insofern
bei Spitzenverdienern anders ausgestalten muss als
bei Geringverdienern. Wir miissen mit den Leistungs-
erbringern der Arzteschaft reden, damit wir nicht eine
Gebulhrenordnung haben, wo jemand fir die gleiche
Krankheit, fir die gleiche Diagnose, nur weil er in
einem anderen System ist, teurer behandelt wird.
Auch das steht auf der Tagesordnung. Wir bewegen
unsim Kontext anderer Lander. Wir wollen, wenn Sie
dem so folgen, mit den norddeutschen Landern in
Verhandlungen eintreten, dass wir moéglichst rasch zu
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gemeinsamen Uberlegungen kommen, sodass wir
auch in Zukunft Verwaltungserleichterungen haben.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Ich danke dem Herrn Minister fur den Bericht und
ertffne die Aussprache. Ich erteile zunéchst der Ab-
geordneten Frau Schwalm das Wort.

M onika Schwalm [CDU]J:

Herr Prasident! Liebe Kaolleginnen und Kollegen! Der
Bericht der Landesregierung Uber die Weiterent-
wicklung der beamtenrechtlichen Krankenfirsor-
ge in Schleswig-Holstein gibt einen hervorragenden
Uberblick tiber die Zusammenhinge beziehungsweise
die Unterschiede zwischen den zwei vdllig verschie-
denen Lestungssystemen der gesetzlichen Kranken-
versicherung und der Beihilfe. Die gesetzliche Kran-
kenversicherung ist eine Krankenversicherung, die
Beihilfe eine erganzende Firsorgeleistung. Beide
Systeme sind nicht kompatibel. In dem vorliegenden
Bericht wird eindrucksvoll dargestellt, welche Prob-
leme und Ungerechtigkeiten entstehen, wenn Leis-
tungsei nschréankungen aus dem Bereich der gesetzli-
chen Krankenversicherung in den Bereich der Beihil-
fe Ubernommen werden. Dieser Bericht ist aus meiner
Sicht sehr gut geeignet, der immer wieder in der Of-
fentlichkeit aufkommenden Neid- und Privilegie-
rungsdebatte Uber die vermeintlichen Vorteile von
Beamtinnen und Beamten entgegenzuwirken.

Meine Damen und Herren, unser Landesbeamtenge-
setz regelt, dass Schleswig-Holstein unmittelbar die
Beihilfevorschriften des Bundes anwendet mit drei
Ausnahmen, und zwar unabhéngig davon, ob es fir
unser Land um glinstige oder unglinstige Mal3nahmen
geht. Abweichungen kénnen nur durch Anderung des
Landesbeamtengesetzes geregelt werden. Der Be
schluss des Bundestages, die Anderung des Gesund-
heitsmodernisierungsgesetzes wirkungsgleich- und
die Betonung liegt hier wirklich auf wirkungsgleich,
und der Minister hat es eben dargestellt - in die Bei-
hilferegelung zu Ubernehmen, fand Niederschlag in
der 27. Anderung der Beihilfevorschriften, in der eine
wortgetreue und inhaltsgleiche Ubernahme der Wir-
kungen des GMG in die Beihilfe vorgenommen wor-
den ist. Wie problematisch das ist, finden wir auf
Seite 6 des Berichtes, in dem die Landesregierung
formuliert:

,Die Anderungsilbernahme durch den Bund
ins Beihilferecht erfolgte unter dem Motto:
Anderung aus kosmetischen Griinden uiber-
nehmen, koste es, was eswalle.”

Dieses Vorgehen des Bundes hat nun dazu gefiihrt,
dass auch die schleswig-holsteinische Landesregie-
rung flr eine eigene landesrechtliche Regelung ein-
tritt. Acht Bundeslandern haben bereits eine solche
Regelung. Die Ubersicht auf Seite 10 des Berichtes
zeigt aber deutlich die unterschiedliche Anwendung
der Beihilfe in den verschiedenen Bundedandern.
Auf Seite 8 formuliert die Landesregierung ihre Eck-
punkte fir ein eigenes Landesrecht. Eine Abkop-
pelung vom Bund erscheint sinnvoll. Auch die Ab-
sicht, dabei kurzfristig die 28. Anderung des Bundes
nicht zu tbernehmen, findet unsere Zustimmung. Das
Vorhaben, in bestimmten Bereichen beihilfeféhige
Aufwendungen grundsdtzlich zu pauschalieren,
zum Beispiel zahnérztliche Leistungen, Sehhilfen,
scheint richtig und stellt auch eine personelle Entlas-
tung dar, und- das ist das Entscheidende- die von
den meisten Beamtinnen und Beamten gewdahlten
Beitragserganzungen bleiben in ihrer Wirkung erhal-
ten. Erstattungsféhig sind nach diesen Ergénzungsta-
rifen nur Aufwendungen, die auch beihilfefahig sind.

Der schwierigste Punkt, den es zu regeln gilt, ist nach
unserer Auffassung die Absicht, die Abzugsbetrage
zusammenzufiihren und einen pauschalierten
Selbstbehalt, gestaffelt nach Besoldungsgruppen,
einzufiihren. Jetzt ist es so, dass die unterschiedlichs-
ten Aufwendungen unterschiedlichste Abzugsbetrage
haben, die jeweils sehr zeitaufwendig von den Sach-
bearbeitern zu beachten sind. Ungtrittig ist, dass eine
Pauschalierung erhebliche Synergieeffekte beim Be-
soldungsamt ausltsen wiirde. Aber welcher jahrliche
Selbstbehalt ist gerecht und sozial ?

Die Tabele auf Seite 10 wiederum zeigt, dass die
Regelung in den Bundeslandern sehr, sehr unter-
schiedlich ist. Da geht es Uber einen Eigenanteil von
50 € pro Belhilfeberechtigten und Jahr tber 270 € in
Baden-Wrttemberg bis hin zu 770 € pro Person und
Jahr in Berlin, gestaffelt nach Besoldungsgruppen.
Hier gilt es, eine Losung zu finden, mit der alle leben
konnen. Eine Schlechter stellung der jetzigen Situati-
on der Beamtinnen und Beamten darf es dabei nicht
geben.

Sinnvall ist es in jedem Falle, zu versuchen, zu einer
gemeinsamen Regelung der norddeutschen Bun-
desléander zu kommen. Das wird nicht leicht sein.
Aber besonders im Hinblick auf weitere mdgliche
Kooperationen im norddeutschen Bereich wére das
ein Vorteil. Lassen Sie mich das kurz an einem Bei-
spiel deutlich machen. Bei der Fusion der Datenzent-
ralen und der Eichamter wurde im Staatsvertrag fest-
gl egt, dass schleswig-holsteinisches Recht anzuwen-
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den ist. Das ist eine Schlechterstellung der Hambur-
ger Kalleginnen und K ollegen, da Hamburg ein eige-
nes Landesrecht hat und noch offen ist, ob die GMG-
Malinahmen Ubernommen werden. Bel der Zusam-
menlegung der Statistischen Landeséamter wurde die
Anwendung des Hamburger Rechts vereinbart. Das
ist eine Besserstellung der Schleswig-Holsteiner, da
Schleswig-Holstein bis jetzt Bundesrecht anwendet
und somit GMG-Mal3nahmen unsere Beamtinnen und
Beamten treffen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, wir werden uns
einer sinnvollen Weiterentwicklung des Beihilfe-
rechts nicht verweigern. Wir sollten den Bericht zur
Kenntnis nehmen und die konkreten Vorschlédge der
Regierung zur Gesetzesdnderung abwarten.

(Beifall bei CDU und FDP)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Ich erteile Herrn Abgeordneten Rother das Wort.

Thomas Rother [SPD]:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Erst
einmal der Dank der Fraktion an die Landesregierung,
dass der Bericht so schnell schon zu dieser Tagung
vorgelegt worden ist. Wer einmal die Nase in den
Bericht gesteckt hat wird feststellen, dass dieser Be-
richt mit sehr viel Engagement geschrieben worden
ist, was man an einigen Formulieren gut nachvollzie-
hen kann. Die Kollegin Schwalm hat schon ein Bei-
spiel gebracht.

Die wesentliche Erkenntnis aus diesem Bericht ist
tatsachlich: Gesetzliche Krankenversicherung und
Belhilfe sind zwei vollig ver schiedene L eistungssys
teme, die nicht miteinander kompatibel sind. Das
macht es schwierig, beide Systeme fiir alle Versicher-
ten inklusive Beamte gleichwertig zu gestalten. Alle
Vergleiche sind mit Vorsicht zu betrachten. Nur auf
den ersten Blick ist das System der Belhilfe das kos-
tenguinstigere. Die Ubernahme der Anderungen des
Belhilferechts des Bundes auf der Grundlage des
GKV-Modernisierungsgesetzes ist durch die Rege-
lung in unserem Landesbeamtengesetz - auf 8 95 ist
hingewiesen worden - zwar folgerichtig, aber inhalt-
lich nicht immer nachvollziehbar - der Finanzminister
hat hier einige Beispiele genannt -, und ist bislang ja
auch nur auf der Grundlage der 27. Anderung der
Behilfevorschriften erfolgt. Das ist im Amtsblatt
Nummer 4 dieses Jahres schon verdffentlicht worden.

Die Ubernahme der 28. Verordnung der Beihilfevor-
schriften - da geht es beispielsweise um die erhdhte
Praxisgebiihr - ist noch nicht erfolgt und sollte tat-
sichlich auch verhindert werden. Mit dieser Ande-

rung wirde eine unger echtfertigte Hoher belastung
der Beamtinnen und Beamten Uber die Praxisgebihr
erfolgen, ohne dass dariiber hinaus die angestrebte
Beitragsentlastung bel der Krankenversicherung die
Beamten wieder erreichen wirde. Sie werden also
guasi doppelt bestraft. Daraus sind Konsequenzen zu
Ziehen. Das Landesbeamtengesetz ist zu &ndern, um
eine eigene landesrechtliche Regelung zur Beihilfe zu
ermoglichen, wie es in viden Bundeslandern schon
der Fall ist. Die Anlage zum Bericht haben Sie sich
vielleicht angesehen. Vieleicht wird das auch in ei-
nem norddeutschen Verbund mdglich. Wie not-
wendig das ist, hat die Kollegin Schwalm gerade vor
dem Hintergrund der Fusionen genannt, obwohl es
bedauerlich ist, weil wir da zu einem Regelungsfli-
ckenteppich im Bund beitragen, was auch von den
Gewerkschaften zu Recht immer wieder kritisiert
wird. Es ist aber in diesem Fall der Bund, der sich
wirklich einmal Uberlegen sollte, was er da tut, ob das
inhaltlich und auch rechtlich Uberhaupt richtigist. Mit
der 28. Anderung des Beihilferechts ist eine Grenze
des Zumutbaren Uberschritten worden. Von daher
nehmen wir auch die Zustimmung von Frau Schwalm
Zu einer Gesetzesinitiative sehr gerne auf. Vielleicht
kénnen wir das Ganze zigig umsetzen, vielleicht
auch im Verfahren um die Neufassung des LBG.
Dartber missten wir im Ausschuss noch einmal re-
den.

Die Eckpunkte der Landesregierung fur eine solche
neue Regelung sind genannt worden. FUr uns ist es
dabei ganz wichtig, dass eine sozialere Staffelung
der Beihilfeanteile- diese gibt es in gewisser Weise
auch schon - in das neue Recht aufgenommen wird.
Bel der Weihnachts- und Urlaubsgeldregelung ist die
soziale Staffelung zunéchst ja auch auf Kritik gesto-
3en. Die Veroffentlichung eines Vergleichs der Bun-
deslander von vor ungefdhr drei Wochen im ,, Focus®
hat aber deutlich gemacht, dass wir im Bundesver-
gleich am arbeitnehmerfreundlichsten gehandelt ha-
ben und dennoch die Landeskasse entlasten konnten.

Wie Sie den Rechenbeispielen des Finanzministers
entnehmen konnen, bevorteilt die Beihilfe den jungen
ledigen Beamten. Verheiratete, deren Partner Famili-
enarbeit leisten, werden bestraft. Hier sind K orrektu-
ren notwendig und Uber Selbstbehaltregel ungen auch
zu erreichen.

Es ist natirlich auch darauf zu achten, dass keine
Bevorteilung von Beamtinnen und Beamten gegen-
Uber anderen Krankenversicherten erfolgt. Der Fi-
nanzminister hat in seinem Beitrag einige Reizthe-
men - zum Beispiel die Brille, den Zahnersatz und
Kurmittel - genannt. Hier muss ganz genau hinge-
schaut und geprift werden, wie so etwas zu regeln ist.
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Allerdings werden Unterschiede- zum Beispiel bei
der Altersversorgung, bel der Besteuerung des Ein-
kommens und aufgrund der fehlenden Arbeitsl osen-
versicherung - systembedingt immer unvermeidbar
bleiben. Dennoch sollten wir uns natirlich bemiihen,
den Vorurteilen gegenilber dem Beamtentum nicht
noch neue Nahrung zu geben, sondern sie zu beseiti-
gen.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU)

Ich meine, diese Materie macht deutlich, dass wir
eine grundlegende Reform des offentlichen Diens-
tes Uber die Beihilferegelungen hinaus brauchen. Das
haben wir hier javor kurzem diskutiert.

(Beifal der Abgeordneten Guinter Neuge-
bauer [SPD] und Monika Heinold [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Die Bundesratsinitiative der Landesregierung aus
dem Jahr 1998 hierzu bleibt notwendig und ist auf-
grund der angelaufenen Gespréche des Bundesminis-
ters mit dem DGB und dem DBB Uber ein moder nes
Berufsbeamtentum - und hoffentlich auch geringe-
res Berufsheamtentum - wieder aktuell. Aktuell ist in
diesem speziellen Fall natlrlich auch die Forderung
nach einer BUrger ver sicherung, durch die alle diese
Systeme vereint wiirden,

(Gunter Neugebauer [SPD]: Sehr richtig!)

ein Stick mehr Gerechtigkeit geschaffen wirde und
vor allen Dingen auch die leidige Neiddiskussion -
Beanmte, Arbeiter, Angestellte, freiwillig Versicherte -
beendet werden kdnnte.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN sowie der Abgeordneren Anke
Spoorendonk [SSW])

Prasident Heinz-Werner Arens;

Ich erteile Herrn Abgeordneten Dr. Garg das Wort.

Dr. Heiner Garg [FDF]:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen! Liebe Kollegen!
Sehr geehrter Finanzminister, fir unsist es heute fast
S0 etwas wie eine Premiere, da wir keine zwei ver-
schiedenen Meinungen haben und uns nicht - jeden-
falls nicht lautstark - streiten. Ich war von dem Be-
richt sehr Uberrascht.

Ich darf mir eine Vorbemerkung erlauben, lieber Kol-
lege Rother: Wir sind uns vollig einig darin, dass man
tunlichst keine Vor urteile gegen das Berufsbeamten-
tum schiiren sollte und auch alles unterlassen sollte,
wodurch diese Vorurteile geschirt werden koénnten.
Sie haben die Inkompatibilitat der beiden Systeme
vollig richtig und schon dargestellt. Es ist aber nicht

ganz so einfach, wie Sie sagten, dass das namlich
ales erledigt sei, wenn wir eine Blir ger ver sicher ung
hétten. Das ist jedenfalls meine Auffassung. So ein-
fach lasst sich die Problematik nicht [6sen.

(Beifall bei FDP und CDU)

Nach § 95 Abs. 1 des Landesbeamtengesetzes hat der
Dienstherr im Rahmen des Dienst- und Treueverhalt-
nisses fur das Wohl der Beamtinnen und Beamten
und deren beziehungsweise dessen Familien zu sor-
gen. Herr Minister Stegner, Sie wissen das. Wir ha-
ben uns in der Vergangenheit heftigst darliber gestrit-
ten, was die Firsorgepflicht bedeutet. Daneben ha-
ben wir uns Uber die Klrzung des Weihnachtsgel des
und die Streichung des Urlaubsgeldes heftig ausein-
ander gesetzt. Ich sehe es so dhnlich wie meine Vor-
rednerin und mein Vorredner, dass wir das an dieser
Stelle vermutlich nicht tun missen.

Allerdings will ich auch ganz deutlich sagen, dassich
nach der Lektire des Berichts den Eindruck gehabt
habe, dass der von Ihnen in Auftrag gegebene Bericht
an und fur sich eine einzige Ohrfeige fir den Bundes-
innenminister ist; denn im Prinzip wird dem Innen-
minister unterstellt, dass er die beiden vollig ver-
schiedenen Leistungssysteme der gesetzlichen Kran-
kenversicherung und der Beihilfe als Firsorgel eistung
schlicht und ergreifend nicht auseinander halten kann.
Sie missen jetzt nichts dazu sagen, diesen Eindruck
habeich bel der Lektlre aber jedenfalls gewonnen.

(Beifall bei FDP und CDU)

Bel der Beratung des Berichts im Ausschuss werden
wir hoffentlich noch einmal auf Folgendes zu spre-
chen kommen: Mich wirde interessieren, was in der
Bund-Lander-Arbeitsgruppe  konkret  besprochen
wurde. Sie haben gesagt, das sei gegen den Willen
Schleswig-Hoalsteins durchgesetzt worden. Mich wir-
de interessieren, wie sich die anderen Bundeslander
dazu gestelt haben. Die FDP-Fraktion hat ausdriick-
lich ein grofRes Interesse an einer gesamtnor ddeut-
schen L 6sung. Deshalb wiirde es mich interessieren,
wie sich die anderen norddeutschen Lander mdgli-
cherweise schon im Vorfeld geeinigt haben.

Als Finanzpolitiker ist mir noch aufgefallen - das sei
aber nur am Rande erwahnt -, dass Sie sich Uber die
derzeit noch gliltige Regelung eigentlich freuen miiss-
ten; denn anders als bei den gesetzlich Krankenversi-
cherten kédme die Praxisgebihr in diesem Fall nicht
den Krankenkassen, sondern dem L andeshaushalt
zugute. Ich weil3, Sie wollen das gar nicht; Sie wollen
eine andere Losung. Beim ersten Lesen mit dem fi-
nanzpolitischen Auge ist mir das aber aufgefallen. Sie
meinen lhre Aussage- das gebe ich an dieser Stelle
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auch zu -, dass Sie eine verniinftige Losung fir die
Beamtinnen und Beamten in diesem Land erreichen
wollen, offensichtlich ernst.

Insofern sollte man keinen Teufd an die Wand ma-
len, wo keiner ist. Wir missen auf eine Gesetzesiniti-
ative warten und werden diesen Prozess konstruktiv
begleiten. Ich bedanke mich an dieser Stelle aus
dricklich - ich glaube, auch das ist einmalig- fir
lhren Bericht und den konstruktiven Beitrag. Ich
glaube, es kann eine ordentliche Diskussion im Aus-
schuss werden.

(Beifall bei FDP, CDU und SSW sowie ver-
einzelt bel der SPD)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Das Wort fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN erteile ich jetzt der Frau Abgeordneten Monika
Heinold.

M onika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Auch die
heutige Diskussion macht wieder deutlich: Landesei-
gene Anderungen des Beihilferechts sind immer nur
die zweitbeste Losung; denn das Beihilferecht als
solches ist wie das Beamtenrecht insgesamt ein Ana-
chronismus.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SSW sowie vereinzelt bei der SPD)

Herr Garg, das muss hier entsprechend diskutiert
werden. Hier stehen zwei Systeme nebenei nander.

Besonders deutlich wird dies immer dann, wenn es zu
Anderungen kommt und wenn Uberlegt wird, wie
notwendige Einschrénkungen im Leistungsbereich
der Sozialsysteme aus Gerechtigkeitsgriinden auf das
Beamtenrecht Ubertragen werden kénnen. Die Unter-
schiede der soziadlen Sicherungssysteme im offentli-
chen Dienstrecht behindern notwendige Reformen
und tragen zu Unmut bei. Ich erinnere an die Schlag-
zeilen zur Praxisgebiihr.

Nun beginnt der milhsame Prozess, im Bundes- oder
Landesrecht etwas zu regeln, was eigentlich nicht
zum Beihilferecht passt. Ich teile die Auffassung des
Finanzministers, dass eine Eigenbeteiligung oder
bessere Starkung der Eigenverantwortung im Beihil-
ferecht systemkonform hergestellt werden muss. Des-
halb sind wir auf die konkrete Losung gespannt, die
uns die Landesregierung in den néchsten Wochen
vorschlagen wird.

(Beifal des Abgeordneten Dr. Heiner Garg
[FDPF])

Ich freue mich sehr, dass wir uns hier weitestgehend
einig sind.

Schon jetzt hat Schleswig-Holstein Ausnahmen in das
Behilferecht eingefiihrt - das ist hier auch schon er-
wahnt worden -, um zum Beispiel das unter sozialen
und frauenpolitischen Aspekten absolut notwendige
eigene Antragsrecht fir getrennt lebende Ehegatten
sicherzustellen. Grundlage ist aber immer noch das
bisherige Beihilferecht des Bundes.

Nun plant der Bund ein aul3erst kompliziertes Verfah-
ren, um die Anwendung der entsprechenden Rege-
lung bezliglich der Praxisgebiihr in das Beihilferecht
Zu integrieren. Es ist absehbar, dass der bundesrecht-
lich vorgesehene quartalsbezogene Abzug &auflerst
verwaltungsaufwendig werden wird. Auf3erdem gibt
es noch verfassungsrechtliche Bedenken. Deshalb
konnen wir die Uberlegung der Landesregierung,
Uber ein eigenes Landesbeihilferecht nachzudenken,
nachvollziehen und unterstiitzen.

Allerdings wirden wir es begrifRen - auch hier sind
wir unsjaeinig -, wenn sie das moglichst in Uberein-
stimmung mit den anderen norddeutschen Landern
tun wirde. AulBerdem begriiRen wir den Gedanken,
starker auf eine Pauschalierung zu setzen. Frau
Schwalm hat hier schon ausgefiihrt, warum das not-
wendig ist. Auch fur das kaum durchschaubare Wirr-
warr der beamtenrechtlichen Entsprechung der Pra-
xisgebihr kénnte eine Pauschale vereinbart werden.

Unsere zentrale Forderung bleibt aber: Solange es das
Belhilferecht gibt, soll ein Arzt fir die Behandlung
eines Beamten genauso viel Geld erhalten wie fir die
gleiche Behandlung e nes K assenpatienten.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bei der SPD sowie des Abge-
ordneten Lars Harms [SSW])

Deshalb muss die Geblhrenordnung so geéndert
werden, dass Beihilfepatienten nicht mehr automa-
tisch teurer sind.

(Gunter Neugebauer [SPD]: Sehr vernlnf-

tigh)
Immerhin zahlen die normalen Kassenpatienten Uber
die Steuern auf ihr Gehalt zumeist auch die Beihilfe-
kosten fur die Beamten mit. Noch gibt es im Bundes-
tag keine Zweitdrittelmehrheit, um das komplizierte
bundesrechtliche Beamten- und Belhilferecht zu mo-
dernisieren und endlich ein einheitliches und moder-
nes offentliches Dienstrecht zu schaffen. Allerdings
Offnet sich selbst der Beamtenbund zunehmend der
Notwendigkeit der Neugestaltung des Beamtenr ech-
tes, wenn auch noch nicht mit der uns eingeforderten
Konsequenz eines einheitlichen Dienstrechtes. Aber
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immerhin: Der Beamtenbund betont selbst mehr Fle-
xibilitdt, mehr leistungsbezogene Bezahlung. Ich
finde es ausgesprochen gut und positiv, dass es hier
Bewegung gibt.

Ich fordere CDU und FDP erneut auf, unsere Forde-
rungen nach einer grundlegenden Reform des Dienst-
rechtes zu unterstiitzen und als erstem Schritt der
Einflhrung einer BUr ger ver sicher ung zuzustimmen,

(Beifall beéé BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und SSW)

einer Birgerversicherung - wir kénnen darlber strei-
ten, wie sie ausgestaltet sein muss -, welche eine ge-
rechte und solidarische Krankenversorgung fir alle
Birgerinnen und Blrger sicherstellt unabhangig da-
von, ob sie ihren Lebensunterhalt aus einem Beam-
tenverhdltnis, einem Abgeordnetenmandat, einer frei-
beruflichen Tétigkeit, einem Angestelltenverhdtnis,
aus Kapitaleinkiinften oder der Mischung mehrerer
Einkommensarten bestreiten. All dies sollte egal sein.
Das soziae Sicherungssystem muss in Zukunft gleich
sein.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,

SPD und SSW)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Fir den SSW im Schleswig-Holsteinischen Landtag
erteile ich jetzt der Frau Abgeordneten Silke Hinrich-
sen das Wort.

Silke Hinrichsen [SSW]:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der vor-
liegende Bericht - das haben meine Kolleginnen und
Kollegen auch schon gesagt- gibt einen wirklich
guten und pragnanten Uberblick tber die unterschied-
lichen Krankenversicherungssysteme in Deutschland.
Die Unterschiede zwischen den einzelnen Versor-
gungssystemen sind haufig nicht sehr bekannt, nam-
lich zwischen der gesetzlichen Krankenversicherung,
der circa 94 % aller Bundesbirger angehtren, der
privaten Krankenversicherung, in der hauptséchlich
Selbststandige und Besserverdienende versichert sind,
und der Beihilfe, der beamtenrechtlichen Krankenfir-
sorge.

Der Bericht weist aus, dass es sich um unter schiedli-
che Systeme mit verschiedenen Leistungen und Fi-
nanzierungen handelt. Die Beihilfe ist eine erganzen-
de Firsorgeleistung auf der Grundlage der FUr sorge-
pflicht des Dienstherrn gegentiber den Beamtinnen
und Beamten und deren Familienangehorigen. Dieses
System ist im Audand schwierig zu vermitteln. Der
Bericht zeigt das sehr schon auf. Deswegen bin ich

auch ausgesprochen dankbar. Wir hatten die grofRe
Befirchtung, dass, wenn der Bericht jetzt erstattet
wird, wir stundenlang einen Vergleich verschiedener
Gesetzestexte vornehmen dirfen. In diesem Berei-
chen ist es fur einen Normalsterblichen haufig sehr
schwierig, das zu verstehen. Dieser Bericht macht das
wirklich ganz toll.

(Beifall beim SSW - Zuruf des Abgeordneten
Gunter Neugebauer [SPD])

- Gerade Juristen wissen deshalb genau, dass sie bei
den einzelnen Vorschriften so genau aufpassen mis-
sen.

Der Beihilfebetrag belduft sich im Regelfall auf 50 %
der beihilfefahigen Aufwendungen fur den Beihilfe-
berechtigten. Diese Aufwendungen unterscheiden
sich zum Teil erheblich vom Leistungskatalog der
gesetzlichen Krankenkassen. Daneben sind die meis-
ten Beamtinnen und Beamten fir ihre weiteren Kos-
ten zusétzlich in einer privaten Krankenkasse versi-
chert.

Wahrend die Arbeitnehmer den Monatsbeitrag fur die
gesetzliche Krankenversicherung zur Hélfte vom
Arbeitgeber erhalten, erhalten Beamte keinen Bei-
tragszuschuss. Allerdings bezahlen sie ja auch nicht
fur die Beihilfebetrage ihres Dienstherrn, flge ich da
hinzu.

Die im Bericht dargestellten Beispiele der unter-
schiedlichen Kosten fur die Krankenflrsorge fir Be-
amte und Arbeitnehmer, nach denen die Beamten mit
Kindern immer mehr zahlen, muss ich leider hinter-
fragen. Denn bei den Modellbeispielen wird bei den
Arbeitnehmern, die in der gesetzlichen Krankenversi-
cherung versichert sind, immer davon ausgegangen,
dass die Ehefrau mit Kindern nicht berufstétig und
daher beim Ehemann kostenlos mitversichert ist.
Diese Modellbeispid e spiegeln nicht die Lebenswirk-
lichkeit der meisten Arbeitnehmerfamilien wieder,
weil die Frauen mitarbeiten missen, um finanziell
Uber die Runden zu kommen. Dann wiirde sich bel
diesem K ostenver gleich ein etwas anderes Bild erge-
ben. Der Bericht stellt sich insoweit sehr auf die Seite
der Beamtinnen und Beamten.

Richtig ist es aber aus unserer Sicht dennoch, wenn
die Landesregierung im Bericht feststellt, dass man
Leistungseinschrankungen oder sonstige Mal3nah-
men im Bereich der gesetzlichen Krankenversiche-
rung nicht ohne weiteres in das Beihilferecht tber-
nehmen kann. Wie ich vorhin schon gesagt habe; Das
liegt an der beamtenrechtlichen Krankenfirrsorge. Das
sind namlich von der Grundlage her andere Systeme.
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Schon in der Vergangenheit hat die Ubernahme von
Anderungen der gesetzlichen Krankenversicherung in
das Beihilferecht zu Verwaltungsmehr aufwand und
Unlbersichtlichkeit gefiihrt. Das Gleiche gilt- wie
schon mehrfach gesagt - fur den angepeilten Ande-
rungen aufgrund des Gesundheitsmodernisi erungsge-
Setzes.

So will die Bundesregierung zum Beispiel jetzt auch
die Praxisgebihr fir Beamtinnen und Beamte ein-
fuhren. Man kann die Versicherten der gesetzlichen
Krankenkasse natiirlich verstehen kann, wenn sie sich
dariiber wundern, dass Beihilfebezieher keine volle
Praxisgebiihr zahlen sollen. Unverstandlich ist das,
wenn man die Hintergrinde der unterschiedlichen
Systeme nicht kennt. Dennoch hat die Landesregie-
rung nicht unrecht, wenn sie darauf hinweist, dass
starke Zweifel daran bestehen, ob die vollinhaltliche
Ubernahme der Anderungen aus dem Kassenbereich
in das Beihilferecht mit der geltenden Verfassung in
Uberstimmung zu bringen ist.

Die Landesregierung war bisher verpflichtet, alle
Anderungen des Beihilferechtes vom Bund zu Uiber-
nehmen. Vor dem Hintergrund der eben genannten
Entwicklung gibt es Uberlegungen, fir das Land ein
eigenes Beihilferecht zu entwickeln. Der SSW be-
grint, dass dabei das Prinzip der Kostenneutralitét
gelten soll. Wir setzen uns aber flr eine vollige Neu-
gestaltung des Gesundheitssystem in der Bundesre-
publik ein, unter anderem fir eine Art Blrgerversi-
cherung - das haben meine Kolleginnen und Kolle-
gen zum Teil auch schon gesagt -, in die auch Beamte
einzahlen sollen. Aktudl sehen wir die Notwendig-
keit der Weiterentwicklung des Beihilferechts in
Schleswig-Holstein. Deshalb werden wir sehr gern
offen Uber die weiteren V orschlage diskutieren.

(Beifall bei SSW, SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Weitere Wortmeldungen sehe ich nicht. Ich schlief3e
die Beratung. Ich schlage vor, dass der Antrag als
erledigt betrachtet wird. Er sah einen Bericht der
Landesregierung vor. Dieser ist gegeben worden. Wir
sollten den gegebenen Bericht der Landesregierung
zur abschlief3enden Beratung in den zustandigen In-
nen- und Rechtsausschuss - -

(Dr. Heiner Garg [FDP]: Nicht abschlie-
Bend! - Ginter Neugebauer [SPD]: Und Fi-
nanzausschuss!)

- Nicht abschlief3end, gut! Es ist beantragt worden,
den Bericht der Landesregierung zur weiteren Bera-
tung federflihrend an den Innen- und Rechtsausschuss

und mitberatend an den Finanzausschuss zu Uberwei-
sen. Wer dem seine Zustimmung geben will, den bitte
ich um sein Handzeichen. - Gegenprobe! - Stimment-
haltungen? - Das ist vom hohen Haus einstimmig so
angenommen.

Wir treten jetzt in die Beratung der beiden Dringlich-
keitsantrége ein, zum Thema A 20 und zum Thema
LKW-Maut. Ich rufe zundchst Tagesordnungs
punkt 15 a auf:

Das Ende der verkehrspolitischen Spielereien um
dieA 20

Antrag der Fraktion der FDP
Drucksache 15/3221

Wird das Wort zur Begrindung gewiinscht?- Das
sehe ich nicht. Dann eréffne ich die Aussprache. Das
Wort fur die antragstellende Fraktion erteile ich jetzt
der Frau Abgeordneten Christel Aschmoneit-Lticke.

(Holger Astrup [SPD]: Herr Président, ich
ware dankbar, wenn wir, wie vereinbart, zu-
nachst einmal Uber den Antrag abstimmen
wirden!)

- Ich bitte Sie, das zu wiederholen.

Holger Astrup [SPD]:

Herr Prasident, ich ware dankbar, wenn wir Uber den
Antrag der Fraktion der FDP zunéchst einmal inhalt-
lich abstimmen wirden. Der Antrag umfasst zwel
Absétze, die nicht auf die uneingeschrankte Zustim-
mung dieses hohen Hauses stofRen werden. |ch bean-
trage, Uber diese beiden Absétze getrennt abzustim-
men, bevor der Bericht gegeben wird, den wir erwar-
ten.

(Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Sonst kann es keinen Bericht
geben! Wenn wir Uber den Antrag auf Be-
richt nicht beschlieffen, kann es keinen Be-
richt geben!)

- So ist es. Wir haben Uber den Dringlichkeitsantrag
entschieden, aber nicht Uber den Berichtsantrag. Ich
bitte, auf das V erfahren hinzuweisen.

(Andreas Beran [SPD]: Der Antrag ist falsch
gestdlt! - Weitere Zurufe)

Herr Prasident, darf ich es noch einmal versuchen?
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Vizeprasident Thomas Stritzl:
Ja, gern.

Holger Astrup [SPD]:

Der Landtag hat mit der erforderlichen Zweidrittel-
mehrheit nach § 51 der Geschéftsordnung die Dring-
lichkeit, das heift das Heben dieses Antrags auf die
Tagesordnung, beschlossen, aber mitnichten den In-
halt dessen, was auf dem Tisch liegt. Das mussten wir
vor Eintritt in die Beratung Uber diesen Tagesord-
nungspunkt sinnvollerweise tun. Darum bitte ich jetzt.

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Das ist der eine Geschéftsordnungsantrag. Ich sehe
einen zweiten.

Dr. Heiner Garg [FDF]:

Herr Prasident, ich mache darauf aufmerksam, dass
wir bereits in die Beratung eingetreten sind, Sie die
Rednerin der FDP aufgerufen haben, ihr das Wort
erteilt haben. Insofern stelle ich den Antrag, den An-
trag des Kollegen Astrup nicht zur Abstimmung zu
stellen.

Vizeprasident Thomas Stritzl:
Herr Abgeordneter Astrup!

Holger Astrup [SPD]:

Dann bitte ich den Herrn Prasidenten, sich daran zu
erinnern, was ich ihm gesagt habe und worumich ihn
gebeten habe, bevor wir in diese Beratung eingetreten
sind. Davon wissen Sie nichts, aber der Herr Préasi-
dent weild es.

(Dr. Heiner Garg [FDP]: Dann hétte er estun
missen!)

- Der Herr Président - auch das Préasidium - kann sich
selbstversténdlich korrigieren. Das ist das Recht des
Prasidiums.

Vizepréasident Thomas Stritzl:

Richtig ist, Herr Abgeordneter Astrup, dass Sie vor-
hin bel mir waren und die absatzweise Abstimmung
beantragt haben. Ich war allerdings davon ausgegan-
gen, dass diese am Ende der Debatte erfolgen soll und
nicht im Vorfeld des Berichtes.

Holger Astrup [SPD]:

Herr Prasident! Das wirde keinen Sinn machen, weil
wir am Ende von Nichts auch nicht abstimmen soll-
ten.

Vizepréasident Thomas Stritzl:

Herr Astrup, das Problem ist also - ich werde mir das
aber gern noch einmal anschauen -, dass mit dem
Absatz 2 eine Erlauterung der Landesregierung ver-
langt wird. Diese misste dann im Vorfeld gegeben
werden.

Holger Astrup [SPD]:
Selbstverstandlich, sonst hat das wenig Sinn.
(Unruhe)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Da bhisher keine Anmeldung der Landesregierung
vorliegt, mochte ich zunéchst fragen: Wére denn die
Landesregierung in der Lage, Herr Minister Rohwer,
einen Bericht zu geben?

(Minister Dr. Bernd Rohwer: Selbstverstand-
lich!)

- Die Landesregierung wére also in der Lage, einen
Bericht abzugeben. Dann gehe ich davon aus, dass
auch die antragstellende Fraktion zunéchst den Be-
richt horen mdchte. Dann verfahren wir wie folgt.
Wie werden zunéchst Uber den Dringlichkeitsantrag
absatzwei se dahingehend abstimmen - -

(Brita Schmitz-Hibsch [CDU]: Nein! - Wei-
tere Zurufe)

Es gibt jetzt einen Geschéftsordnungsantrag. Mit dem
Dringlichkeitsantrag wird eine Erlauterung ge
winscht, die die Landesregierung geben kénnte. Wir
konnten so verfahren, dass wir zundchst Uber die
Absétze 1 und 2 getrennt abstimmen. Dann wirde die
Landesregierung nach Absatz 2 - wenn das die Mehr-
heit wiinscht - einen entsprechenden Bericht geben.
Die Landesregierung wirde dann im Vorfeld, bevor
die Redner der Fraktionen dazu Stellung nehmen,
ihren Bericht abgeben. Den Fraktionen wirde dann zu
diesem Bericht in der beantragten Rednerabfolge,
zunéchst die antragstellende Fraktion, das Wort erteilt
werden.

Holger Astrup [SPD]:

Richtig, soist der Antrag formuliert.
(Beifall bel der SPD)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Das wére eine Mdglichkeit, wenn dem nicht wider-
sprochen wird. Dieses ist jetzt von der Fraktion der
SPD beantragt worden. Dagegen kann Gegenrede
erhoben werden.
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Jost de Jager [CDUJ:

Herr Prasident! Ich glaube, dass der Kollege Astrup
im Moment unnétig zur Kompliziertheit des Verfah-
rens beitragt.

(Beifall bei der FDP)

In der Vergangenheit haben wir oftmals Antrége, in
denen ein Bericht gefordert wurde, so behandelt, dass
zunéchst der Bericht gegeben wurde und am Ende
wurde dariber abgestimmt. Wenn wir dem Vorschlag
des Kollegen Astrup folgen wirden, wirden wir den
Antrag aufrufen und die eéine Nummer beschlief3en.
Dann wirden wir die Abstimmung unterbrechen. Der
Minister wirde einen Bericht halten und dann wirden
wir Uber den Bericht diskutieren und wieder in die
Abstimmung eintreten. Das ist ein absolut untibliches
Verfahren und ich mochte darum bitten, dass sich die
SPD-Fraktion mit dem Ublichen Verfahren abfindet,
den Bericht zu geben, zu diskutieren und dann abzu-
stimmen.

(Beifall des Abgeordneten Joachim Behm
[FDP] - Zurufe)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Herr Abgeordneter Astrup, Sie haben das Wort.

Holger Astrup [SPD]:

Danke, Herr Président! Herr Kollege de Jager, ich
widersprechen Ihnen sehr ungern. Ich bitte Sie aber
schlicht und einfach, den Text zu lesen. Moglicher-
weise schaffen wir das gemeinsam. Der Antrag ist auf
der Tagesordnung, weil der Dringlichkeit nach § 51
Absatz 3 der Geschéftsordnung zugestimmt worden
ist. Jetzt reden wir Uber den Inhalt dessen, was auf
dem Tisch liegt. Dort steht lapidar bei Nummer 1:
,Der Landtag wolle beschlieffen”. Und unter der
Nummer 2 fordert der Landtag die Landesregierung
auf, dem Landtag etwas zu erlautern. Es wére ganz
sinnvoll, Uber das, was die FDP aus ihrer Sicht for-
dert, erst dann zu diskutieren, wenn das geschehen ist,
was sie selbst gefordert hat, namlich die Erlauterung
dessen, was sie beantragt hat. Das wiederum bedeutet,
dass die Landesregierung zunéchst einmal erlautern
muss, was dann spéater von Seiten der FDP bewertet
werden soll. Anders hat es keinen Sinn.

Herr Prasident, ich habe im Ubrigen - daran méchte
ich erinnern, um nicht weiter zur zeitlichen Verzoge-
rung beizutragen - beantragt, dass Uber die Absétze 1
und 2 getrennt abgestimmt wird. Dann wird der Land-
tag das tun, was die Mehrheit hier beschlossen hat.

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Dazu sage ich gleich etwas. Zunéchst hat Frau Abge-
ordnete Aschmoneit-Licke fir die Fraktion der FDP
das Wort.

Christel Aschmoneit-L iicke [FDPF]:

Herr Prasident, ich mochte etwas zur Geschaftsord-
nung sagen.

(Zurufe: Mikro!)

Vizepréasident Thomas Stritzl:

Ich bitte Sie, ein bisschen dichter an das Mikrophon
heranzutreten.

Christel Aschmoneit-L iicke [FDP]:

Herr Astrup, ich verstehe natiirlich, dass Sie die ge-
trennte Abstimmung winschen. Dem wiirden wir uns
selbstverstandlich nicht widersetzen. Aber zum Ver-
fahren: Es ist natUrlich etwas merkwdrdig, jetzt Uber
einen Antrag abzustimmen, der vorher Uberhaupt
nicht beraten wurde. Das ist auf3erordentlich merk-
wirdig. Ich schlage deshalb vor, Herr Kollege
Astrup - vidleicht kdnnen wir uns darauf einigen -,
dass wir zunachst Uber die Nummer 2 abstimmen,
dass die Regierung dann den Bericht gibt - davon sind
wir ausgegangen -, dass wir dann den Bericht disku-
tieren und nach dieser Debatte Uber die Nummer 1
des Antrages noch einmal gesondert abstimmen. Wir
sind nicht Uberrascht, dass Sie Uber die Nummer 1
anders abstimmen wollen als Uber die Nummer 2. Ich
schlage also vor, zundchst Uber die Nummer 2 abzu-
stimmen, die Regierung gibt dann die Bericht, wir
debattieren den Bericht und dann gibt es noch einmal
eine Abstimmung Uber die Nummer 1. Ich glaube,
damit kommen wir lhnen weitgehend entgegen und
Sie haben die Moglichkeit, die Nummer 1 dann auch
abzulehnen. Das wollen Sie natirlich; das ist mir
vollig klar.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Herr Abgeordneter Astrup, wére das nicht ein Vor-
schlag zur Gite?

Holger Astrup [SPD]:

Herr Prasident, wenn Sie mir Gelegenheit geben,
dazu Stellung zu nehmen, mochte ich das gern begja-
hen. Ich wallte nur mit den Geschéftsordnungsbeitré-
gen darauf hinweisen, dass man sich vidleicht in
Zukunft vor Antragstellung Uberlegen sollte, in wel-
cher Reihenfolge man etwas haben mochte. Vielleicht
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hilft es fir das nachste Mal, einen Bericht wie es sich
gehort zu beantragen und beispielsweise die Num-
mer 1 in der Form, in der sie hier aufgeschrieben ist,
einfach wegzulassen. Dann wéren wir moglicherwei-
se mit diesem Tagesordnungspunkt schon fast fertig.

Ich stimme Ihrem Verfahrensvorschlag gern zu, Frau
Aschmoneit-L ticke, und zwar schon deshalb, weil Sie
das so meinen, wie Sie das sagen.

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Damit hétten wir dann den Verfahrensvorschlag ein-
mutig diskutiert.

Ich stelle deshalb zunéchst die Nummer 2 der Druck-
sache 15/3221 zur Abstimmung, die im Eingangssatz
wie folgt lautet:

,Der Schleswig-Holsteinische Landtag for-
dert die Landesregierung auf, dem Landtag
zu erlautern ...“

Danach folgt dann eine Aufzahlung von Punkten.
Wer dieser Nummer 2 seine Zustimmung geben will,
den darf ich um sein Handzeichen bitten. - Gegenpro-
be! - Stimmenthaltungen? - Damit ist die Nummer 2
des Antrages vom hohen Haus einstimmig angenom-
men. Uber die Nummer 1 des Antrages wird nach
Ende der Beratung dann noch einmal getrennt abge-
stimmt.

Ich habe das Signal der Landesregierung, dass sie
sich auf entsprechende Erlauterungen vorbereitet hat -
wie vom Landtag gewtnscht. Dann schlage ich vor,
dass zunéchst die Landesregierung das Wort ergreift.
Fir die Landesregierung erteile ich Herrn Verkehrs-
minister Professor Dr. Rohwer das Wort.

Dr. Bernd Rohwer, Minister fir Wirtschaft, Arbeit
und Verkehr:

Vielen Dank, Herr Prasident! Meine Damen und Her-
ren! Wie auf alle Themen der Landtagstagung hat
sich die Landesregierung auch auf diesen Tagesord-
nungspunkt vorbereitet. Gern nutze ich den Berichts-
antrag, um noch einmal fir die Unterstitzung aller
Fraktionen fir die schnelle und vollsténdige Realisie-
rung der A 20 zu werben.

(Beifal bei der SPD und des Abgeordneten
Joachim Behm [FDP])

Dazu méchte ich zunéchst festhalten: Wir sind uns
einig, die A 20 ist unser wichtigstes Verkehrspro-
jekt. Das darf nicht daran scheitern, dass andere Lan-
der andere Prioritdten setzen. Wir in Schleswig-
Holstein haben unsere Hausaufgaben gemacht. Die
komplette A 20 von Libeck Uber Bad Segeberg, Bad
Bramstedt bis zur Elbquerung bel Gliickstadt und die

Anbindung an die A 26 in Niedersachsen ist im vor-
dringlichen Bedarf des Bundesverkehrswegeplans
verankert, und zwar ohne jede naturschutzfachliche
Einschrénkung.

Sie werden sich erinnern, dass das nicht einfach ge-
wesen ist. Das war auch deshalb nicht einfach, weil
wir uns gegen andere Projekte in anderen Landern
durchsetzen mussten. Esist uns aber gelungen.

Die A 20 wird auch in Schleswig-Holstein schnellst
maoglich umgesetzt. Ende des Jahres soll die A 20 von
der A 1 bel Lubeck bis Rostock durchgehend befahr-
bar sein. Und noch in diesem Jahr soll der néachste
Abschnitt Richtung Bad Segeberg in Bau gehen. Zur
Debatte von gestern mdchte ich noch sagen: Es wird
auch das Problem Kremper Marsch und FFH gel 6st.

Es fehlt nur noch eins. Jenseits der Elbe- wohlge-
merkt auf niedersichsischem Gebiet - fehlt die Wei-
terfihrung jenseitsder A 26. Die Anbindung bis zur
A 26 ist - wie gesagt - im vordringlichen Bedarf. Es
reicht aber nicht, bis zur A 26 zu kommen, sondern
wir brauchen die schnelle Anbindung an das Auto-
bahnnetz in Richtung Sid-Westen. Dafiir hatten wir
eine klare Beschlusslage der norddeutschen Bundes-
lander, die Prioritat fur die schnelle Anbindung der
A 20 an die A 1 bel Sittensen zu schaffen. Hierliber
haben wir verschiedentlich diskutiert. Auf diese Linie
hatten sich Schleswig-Holstein, Hamburg und Nie-
dersachsen geeinigt. Das hatte wir auch im Mai 2002
dem Bund so mitgeteilt.

Dann kamen die Landtagswahlen in Niedersachsen
mit einer CDU/FDP-Regierung in Niedersachsen.
Liebe Frau Aschmoneit-Licke, jetzt begannen die
politischen Spielereien, und zwar bei Ihren Freunden
in Niedersachsen. Die Ministerprasidentin und ich
haben den Ministerprésidenten des Landes Nieder-
sachsen, CDU, und den Kollegen Verkehrsminister,
FDP, mehrfach um Fortfihrung unseres bis dato ge-
meinsam gesteckten Kurses gebeten. Zunéchst schien
es noch voranzugehen. Ministerprasident Wulff hatte
unserer Ministerprasidentin am 31. Marz 2003 mitge-
teilt:

... 1St € mir wichtig, konstruktiv nach vorn
zu denken. Dies sallte uneingeschrankt auch
fur die A20, nordwestliche Umfahrung von
Hamburg, gelten.”

Aber schon ewa drei Monate spater, am
17. Juni 2003, gab es ein weiteres Schreiben von
Ministerprasident Wulff an Ministerprasidentin Si-
monis. Das hérte sich anders an: Welterfihrung der
A 20 und der A 22 nur noch im weiteren Bedarf mit
» Sternchen”. Die Begrindung war, die Hochstufung
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in den vordringlichen Bedarf wére nicht finanzier-
bar. Im Klartext heif}t das: andere Prioritéten.

Seitdem hat es zahlreiche Gespréche gegeben. Es gab
in Hannover keinerlei Bewegung. Schliefdlich gab es
die Bereitschaft zu einer neuen Verkehrsstudie, die
jetzt vorliegt. Was ebenso schlimm ist: Trotz mehrfa-
cher intensiver Bitten auf mehreren Ebenen gab es
Uber das gesamte Jahr 2003 hinweg keine Bereit-
schaft aus Hannover, wenigstens sofort die anteiligen
Mittel fUr die gemeinsame Planung der Elbquerung
bei Glicksstadt bereitzustellen; wohlgemerkt fir die
Elbquerung, die ja ohnehin vorgesehen ist, fir die es
also Uberhaupt keinen Anlass gab, siein der Planung
Zu verzogern.

(Joachim Wagner [CDU]: Was war in den
Jahren davor?)

- Dazu kann ich eine Menge sagen. Dazu kann ich im
Ausschuss noch viel erzdhlen. Das mache ich auch
gern. Ich habe das Thema nicht auf die Tagesordnung
gesetzt. Sie wallten es offensichtlich haben. Sie woll-
ten hier Uber Spielereien sprechen. Ich sage lhnen, wo
sie stattgefunden haben.

(Beifall bei SPD und SSW)

Endlich, bei der Nord-Konferenz am 3. Dezember
des letzten Jahres, hat der Ministerpréasident Nieder-
sachsens zugesagt, diese Planungsmittel bereitzustel-
len. Aber auch das scheint bisher nicht belastbar zu
sein. Trotz mehrfacher Nachfragen im FDP-
Verkehrsministerium Niedersachsens gibt es von dort
noch immer kein grines Licht. Offenbar werden dort
Ministerprasidentenvorgaben nicht ernst genommen.
Oder sollte das ein palitisches Spielchen sein, Frau
Aschmoneit-Licke? Mehr als ein Jahr haben wir so
bei der Planung der Elbquerung verloren. Ich finde
das unertréglich!

(Beifall bei SPD und SSW)

Ich sage: Schluss mit diesen Spielchen in Niedersach-
sen! Wir kdnnen uns keine weitere Verzégerung leis-
ten. Die direkte A 1-Anbindung hat zwar das niedri-
gere Kosten-Nutzen-Verhdtnis, es ist aber um den
Faktor zweieinhalb bis drei kirzer, schndler und
billiger. Ich habe es in den letzten Tagen deutlich
gemacht: Wenn Niedersachsen aber auf der A 22
besteht, dann miissen wir moglicherweise auf dieser
Basis eine Losung finden. Wir brauchen natirlich
eine norddeutsche L6sung. Es bringt nichts, wenn wir
uns an dieser Stelle allein verkampfen. Aber auch das
habe ich deutlich gemacht: Diese Ldsung muss
schnell kommen und sie muss verlésslich sein.

Mein Vorschlag dazu liegt auf dem Tisch: Beide Li-
nien bleiben im Bundesverkehrswegeplan. Die A 22

kommt in den vordringlichen Bedarf. Es wird sofort
mit der Planung begonnen. Die Redlisierung erfolgt in
Abschnitten von Ost nach West; mindestens von der
A 26 bis zur A 27. Der Bund sichert die héhere An-
schubfinanzierung fur die Elbquerung, die trotz etwa
gleicher Verkehrswerte fir die A 1-Anbindung und
die A 22 in der Nahe der A 26 hoher ist, weil die
A 22 nun spéter fertig wird als die von uns préferierte
A 1-Anbindung. Der Bund sichert dies aul3erhalb der
Schleswig-Holstein-Quote zu.

Dieser Vorschlag bedeutet fir den Zeitplan: Zid
bleibt, die A 20 in Schleswig-Holstein mit Elbque-
rung und den wichtigsten Abschnitten bis 2011 fertig
zu stellen. Sie haben danach gefragt, das sollten wir
im Ausschuss weiter diskutieren. Das geht aber nur,
wenn Niedersachsen jetzt die Planung nicht langer
behindert. Die Fortfihrung der A 20 zur A 1 kdnnte
ebenfalls bis 2011 fertig werden. Das Iehnen die Nie-
dersachsen aber ab. Die komplette Realisierung der
A 22 in Niedersachsen ist natirlich nicht bis 2011
maoglich. Wichtige Teilabschnitte von Ost nach West
konnten aber realisiert werden, wenn der gute Wille
da ist. Das aber auch nur dann, wenn die Einstufung
in den vordinglichen Bedarf gelingt und Niedersach-
sen hier sofort mit der Planung beginnt.

Auch dieses Ergebnis wird nicht leicht erreichbar
sein; auch in Niedersachsen nicht. Ich sage das deut-
lich. Auch da gibt es immer noch Zweifel, ob das in
den vordringlichen Bedarf kommt. Ich finde, da soll-
ten wir alle zusammenstehen. Alle sollten an ihrer
Stelle tétig werden, damit es nicht passiert, dass die
A 22 zwar hochgeredet wird, aber von Niedersachsen
nicht in den vordringlichen Bedarf gestellt wird. Das
darf nicht passieren. Das wére der letzte Belastungs-
test, an dem wir uns messen konnen.

Auch wenn ich meinen Bericht um eine Minute Uber-
ziehe, mochte ich noch eine Anmerkung machen. Das
eine habe ich deutlich gemacht: Ich bitte Sie, dass Sie
Ilhre Parteifreunde in Niedersachsen weiterhin auf
lhrem Wege dazu bringen. Ich sage an dieser Stelle
aber auch, dass andere Nebelkerzen ebenfalls nicht
hilfreich sind. Wenn der Bundestagsabgeordnete
Steenblock immer wieder alte Hite herausholt und
sich zum wiederholten Male aus dem schleswig-
holsteinischen Konsens zur A 20, den ich hier wahr-
nehme, verabschiedet, dann erweist er nicht nur sei-
ner Region einen Barendienst.

(Beifall bei SPD, CDU, FDP und SSW)

Ich bin der Meinung: Gerade fir einen Bundestags-
abgeordneten sollte es gelten, sich fur das Land ins-
gesamt einzusetzen und nicht Einzelinteressen zu
vertreten. Insofern halte ich dieses Verfahren fir un-



Schleswig-Holsteinischer Landtag (15. WP) - 109. Sitzung - Freitag, 20. Februar 2004 8463

(Minister Dr. Bernd Rohwer)

angemessen. Das wollte ich gern angemerkt haben.
Ansonsten hoffeich sehr, dass wir in der Sache weiter
auf einem Konsenswege sind. Meinen Vorschlag
habe ich gemacht, um die Diskussion in Niedersach-
sen zu beschleunigen. Ich hoffe, dass dieser Vor-
schlag dort richtig ankommt.

(Beifal bel SPD, SSW und des Abgeordne-
ten Hans-Jorn Arp [CDU])

Vizepréasident Thomas Stritzl:

Bevor wir in die Aussprache eintreten, muss ich auf
8§56 Abs. 6 unserer Geschéftsordnung hinweisen.
Dieser lautet wie folgt: Uberschreitet die Landesre-
gierung die von ihr angemeldeten Redezeiten, so
verlangert sich die Redezeit jeder Fraktion um die
Dauer der Uberschreitung. Die vermutete Minute sind
nach unserer Zeitmessung drei Minuten und 50 Se-
kunden. Insofern haben alle Fraktionen, sofern sie es
maogen, eine Redezeit von acht Minuten und 50 Se-
kunden, also knapp neun Minuten. Ich will das nur
gesagt haben. Das ist keine Aufforderung, das auszu-
fullen. Das Recht besteht aber. Die Redezeit ist inso-
fern fUr jede Fraktion von vornherein verlangert.

Fir die antragstellende Fraktion erteile ich Frau Ab-
geordneter Christel Aschmoneit-L iicke das Wort.

Christel Aschmoneit-L iicke [FDP]:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Die A 20 soll Nordosteuropa mit Westeuropa
verbinden. Hierzu soll sie westlich Hamburgs Uber
die Elbe gefiihrt und in Niedersachsen an das westeu-
ropaische Autobahnnetz angeschlossen werden. Ein
flichtiger Blick auf die Landkarte zeigt, dass dies am
schndllsten erreicht wird, wenn die A 20 bei Sittensen
andie A 1 angeschlossen wird. Insoweit hat in diesem
Land immer Einigkeit bestanden. Die Einigkeit be-
steht nach wie vor.

(Beifall bei der FDP)

Das Land Niedersachsen hingegen will die A 20 als
A 22 in Richtung Bremen weiterfihren, um den
Nordwesten Niedersachsen besser zu erschliefien -
ahnlich wollen wir die schleswig-holsteinische West-
kiste mit der A 20 besser erschlief3en. Der JadeWe-
serPort spielt dabei in Niedersachsen mit Sicherheit
auch eine Rolle, und zwar nicht erst seit gestern.

Verkehrsminister Rohwer hat deshalb den Anschluss
der A 20 an die A 1 aufgegeben; plétzlich und uner-
wartet. Selbstversténdlich teilte er die Kehrtwendung
der Presse mit, nicht etwa dem Parlament. So kennen
wir das. Herr Minister, ich habe am 10. Februar - wie
viele andere auch - mit Erstaunen in der Zeitung gele-

sen, dass Sie diese Kehrtwendung vollzogen haben.
Das staunende Publikum hat im Ubrigen auch gele-
sen: ,, Die Zeit fur palitische Spielchenist vorbei!”

Herzlichen Glickwunsch! Wir haben alle den Bau der
westlichen Elbquerung schon immer sehr ernst ge-
nommen. Politische Spielchen haben wir in diesem
Zusammenhang nie gemacht!

(Beifall bei FDP und CDU)

Ich well3 nicht, wann die politische Absicht in
Schleswig-Holstein das erste Mal auftauchte, westlich
Hamburgs eine Autobahn Uber die Elbe zu bauen,
aber bereits 1986 stand es in dem damaligen Bericht
zur Gemeinschaftsaufgabe Wirtschaftsstruktur. Es
sind 18 Jahre vergangen. Noch immer sind wir tber
die Absicht nicht weit hinausgekommen. Dies der
2003 neu gewahlten Landesregierung in Hannover
vorwerfen zu wollenist absurd.

(Beifall bei FDP und CDU)

Die SPD in Schleswig-Holstein hatte 17 Jahre Zeit,
das Projekt voranzubringen - und von 1990 bis 2003
sogar zusammen mit SPD-geflihrten Landesregierun-
gen in Niedersachsen. Es scheint, dass Sie den zu-
kinftigen Ex-SPD-Vorsitzenden und seine beiden
Nachfolger nicht im Sinne des norddeutschen Ge-
meinwohls Uberzeugt haben.

Jetzt erklart der Verkehrsminister, die Zeit seiner
politischen Spielchen sai vorbei. Er hat seine Aussa-
gen heute ein wenig modifiziert, aber ich muss Ihnen
Folgendes sagen, Meine Damen und Herren: Am
10. dieses Monats horte sich das ganz anders an.

(Beifall bei der FDP)

Ab jetzt werde er sich wirklich darum kiimmern, dass
die Elbquerung doch noch gebaut werde. Der Ver-
kehrsminister gesteht, bis jetzt habe er gespidlt, verlo-
ren und versagt, ab jetzt wolle er arbeiten. Ab jetzt
mache er Ernst - und, meine Damen und Herren, gibt
nach.

Heute hat sich der Minister wieder hier hingestellt
und die Gemeinsamkeit in diesem Hause beschworen.
Meine Damen und Herren, wir kennen das. |mmer
dann, wenn der Minister am Ende ist, ruft er zur Ge-
meinsamkeit auf.

(Beifall bei FDP und CDU)

Er kleidet das Gestéandnis seines Versagens in die alte
Erkenntnis und gern genommene Ausrede, dass Pali-
tik die Kunst des Moéglichen sai. Diese Landesregie-
rung hat nur die Kunst perfektioniert, sinnvolle Pro-
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jekte so lange zu zerreden, bis Sinnvolles unméglich
wird.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

In Wirklichkeit ist der schwarze Peter in diesem Spiel
nicht schwarz-gelb, sondern rot-grin und er liegt
nicht in Hannover, sondernin Kidl.

17 Jahre rote Ankindigungspropaganda reichen fir
erfolgreiche Palitik eben nicht aus. Wichtig ist das,
was getan wird und dabei herauskommt.

(Beifall bei der FDP)

Erinnern wir uns bitte eéinmal an den 3. April 2003.
Damals stand unser Antrag zur Abstimmung, die
Bundesregierung aufzufordern, die A 20 inklusive des
Anschlusses an die A 1 bei Sittensen uneingeschrankt
in den vordringlichen Bedarf des Bundesverkehrs-
wegeplanes aufzunehmen. SPD und Griine in diesem
Hause lehnten das ab. Bei den Griinen war das nicht
verwunderlich. Bel der SPD war es das schon. Hier
beschweren Sie sich, die neue Landesregierung in
Hannover wiirde den Fortschritt behindern, aber wenn
Sie selbst etwas leisten kénnten, verweigern Sie sich.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Grol3e Klappe und absol ut nichts dahinter!

Was bedeutet das alles fir die A 20 und die Elbgue-
rung?- Sie rlcken in immer weitere Ferne. Der Mi-
nister hat eben gesagt, das Jahr 2011 sei nach wie vor
sein Ziel. Herr Minister, ich habe doch auch das
Schreiben gelesen, das Sie nach Berlin geschickt
haben. Sie wissen doch selbst, dass das gesteckte
Jahr 2011 Uberhaupt nicht zu halten ist. So ehrlich
sollten Sie heute hier auch sein.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Die A 20 und die Elbquerung riicken in immer weite-
re Ferne. Die A 22 ist noch nicht einmal geplant und
sie steht nicht im vordringlichen Bedarf des Bundes-
verkehrswegeplanes. Das kénnte im schlimmsten Fall
bedeuten, dass frithestens - ich betone: frithestens - ab
2015 Geld fir ihren Bau da ist. Dies gilt insbesonde-
re, nachdem die Bundesregierung ihre Spekulations-
blase der LKW-Maut hat platzen lassen. Damit wiirde
die A 20 im verkehrspolitischen Nirgendwo enden
und die Bereitschaft Privater, in die Elbquerung zu
investieren, wirde erheblich gemindert.

Ohne die Elbquerung gerét auch die A 20 in Schles-
wig-Holstein in Gefahr - denn wer braucht schon eine
Autobahn zum Elbufer?- und die positiven Effekte
fur die Westkiiste entfielen ebenfalls.

Nur die Griinen dirfte das freuen: Sie sind schon
immer gegen die A 20 gewesen, aber stattdessen fir
ein arbeitsfreies Naturschutzgebiet an der Westkiiste.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Alleine wirden das die Grilnen sebstverstandlich
nicht schaffen. Aber Verkehrsminister Rohwer und
die schleswig-holsteinische SPD machen es moglich.

Meine Damen und Herren, obwohl sich Herr Minister
Rohwer hier bereits mehrfach ausdriicklich Cber
Herrn Steenblock beschwert hat, hat es den An-
schein- ich habe das bereits mehrfach gesagt und
wiederhole es hier -, dass die SPD in diesem Land
nicht in der Lage ist, Herrn Steenblock zu stoppen.
Das bedauern wir.

(Beifall bei FDP und CDU)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Fir die Fraktion der SPD erteile ich jetzt Herrn Ab-
geordneten Professor Klaus-Dieter Mller das Wort.

Klaus-Dieter Muller [SPD]:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der An-
trag der FDP-Fraktion - jetzt spreche ich vom ersten
Absatz - sollte wohl besonders originell sein, Frau
Kallegin. Dasist grindlich daneben gegangen.

(Beifall bei der SPD)

Ich finde, dass dieser Antrag weder sprachlich noch
inhaltlich diesem wichtigen Thema der Anbindung
der A 20 sowie der Bedeutung dieses Hauses gerecht
wird.

(Beifall bei der SPD- Werner Kalinka
[CDU]: Ein bisschen weniger wéare mehr!
Sehr peinlich!)

Im Ubrigen habe ich erst nicht geglaubt, dass dieser
Antrag aus lhrer Feder stammt, Frau Aschmoneit-
Licke. Denn Sie bleiben mit diesem Antrag weit
hinter Ihren Fahigkeiten zurtick.

(Zurufe von FDP und CDU - Werner Kalin-
ka[CDU]: Ein bisschen weniger Arroganz!)

Wenn es der FDP-Fraktion wirklich um die Sache
ginge, hétte sie andere Fragen gestelIt.

(Werner Kalinka [CDU]: Die Fragen kénnen
Siejastelen, da Sie so klug sind!)

- Wir reden gerade nicht von PIon, Herr Kollege.
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Sie hétten sachdienlicher danach gefragt, warum das
FDP-Mitglied Hirche, Verkehrsminister des Landes
Niedersachsen, den gemeinsamen Plan, die A 20 an
die A1l in Niedersachsen anzubinden, aufgegeben
hat. Sie hétten weiter besser gefragt, was der jetzige
Plan der niedersichsischen Regierung, die A 20 in
Niedersachsen an eine noch zu planende K lstenauto-
bahn A 22 anzubinden, aus unserer Interessensicht
bedeutet. Und Sie hétten dann unseren Verkehrsmi-
nister fragen kdnnen, aus welchen Grinden er jetzt
bereit sei, sich den Planen Niedersachsens anzu-
schliefen, obwohl aus landertibergreifender Sicht ein
Anschluss an die A 1 die bessere Alternative bleibt.

Die Griinde, die A 20 lieber an eine noch zu planende
K Ustenautobahn anzuschlief3en, liegen ausschlief3-
lich in niederséchsischen regionalpolitischen Erwé-
gungen und Forderungen der Unternehmen in der
dortigen Region.

Ich mochte aus einer Rede des dortigen IHK-
Prasidenten Dr. Harms zitieren, die dieser in der Lan-
desvertretung Bremens beim Bund im Januar 2004 zu
diesem Thema gehalten hat. Er hat gesagt:

,Die Kustenautobahn wird grof3raumige
Routenverlagerungen im Verkehr vom Ruhr-
gebiet und Frankreich einerseits und Schles-
wig-Holstein und Dé&nemark andererseits
bewirken.”

Damit meint er die Verlagerung in den Wirtschafts-
raum Bremen/Nord-Niedersachsen.

» Eine aktuelle Befragung von Unternehmen
in Nord-Niedersachsen und Bremen belegt,
welche Bedeutung der Kiistenautobahn bei-
gemessen wird: 93 % aller Unternehmen be-
tonen, dass die Klstenautobahn gegeniiber
der Anbindung der A 20 an die A 1 bei Sit-
tensen zu bevorzugen ist. 28 % aller Trans-
porte, die die Unternehmen im nérdlichen
Niedersachsen durchfilhren, konnen wirt-
schaftlicher und damit effektiver Uber eine
A 22 erfolgen.”

Ich will nicht weiter aus dieser Rede zitieren. Sie
enthélt eine Fille von regionalwirtschaftlichen Grin-
defir die A 20.

Meine Damen und Herren, es ist natlrlich legitim,
dass die niedersichsische Regierung ihre Interessen
vertritt. Dies ist aber ein landerlbergreifendes Pro-
jekt, das allen Interessen gleichermal3en zugute kom-
men soll und muss. Das aber steht offenbar nicht an
vorderer Stelle der Verantwortlichen in Niedersach-
sen.

Der CDU-Bundestagsabgeordnete Reinhard Grindel
verkiindete am 12. Februar 2004 in der Presse:

,Der A 20 kommt mehr die Funktion eines
Bypasses fur den Elbtunne mit sehr begrenz-
ter raumerschliefRender Wirkung zu."

Die Hamburger und wir haben da eine andere Sicht
der Dinge.

Aber warum ist der Anschluss an eine Kistenauto-
bahn fur uns auch weiterhin nur der zweitbeste
Weg? - Die direkte Anbindung der A 20 an die A 1
bei Sittensen ist die kirzeste- sie ist namlich 38 km
kirzer -, die kostenglinstigste- sie ist namlich
300 Millionen € billiger - und vor allem am schnells-
ten realisierbare Lésung, da es einen fortgeschrittenen
Planungsstand gibt, wahrend man bei der Kistenau-
tobahn mit den Planungen erst beginnen muss.

Der Hamburger Wirtschaftssenator Gunnar Uldall,
CDU, tragt die Haltung Bernd Rohwers mit, der vol-
lig zu Recht eine Ldsung will, obwohl es aus unserer
Sicht die zweibeste ist. Es muss endlich mit Nieder-
sachsen zu einer gemeinsamen Planung kommen.
Uldall sagte fast wortgleich mit Rohwer:

,Der Anschluss bel Sittensen ware uns lie-
ber. Am wichtigsten ist aber, dass es Uber-
haupt und schnell eine gemeinsame Losung
gibt."

(Beifal bei der SPD- Werner Kalinka
[CDU]: Rohwer folgt Uldall!)

Aber genau da liegt der neuralgische Punkt, meine
Damen und Herren. Wann wird die Anbindung der
A 20 an eine K listenautobahn realisierbar?

Ich zitiere das “Hamburger Abendblatt® vom
11. Februar 2004:

» Niedersachsen hat indes keine Eile mit der
A 22. Dafir gibt es zwel Grinde. Zum einen
ist die 112 km lange K Uistentrasse noch nicht
einmal ansatzweise durchgeplant. Zum ande-
ren stehen jedem Land im Bundesverkehrs-
wegeplan nur begrenzte Baumittel zur Ver-
flgung. Bei einem Vorziehen der Kisten-
trasse, die stolze 870 Millionen € kosten soll,
musste Niedersachsen also ein anderes gro-
es Vorhaben wie den Bau der A 39 oder
viele Ortsumgehungen streichen. Dazu ist
Verkehrsminsiter Walter Hirche (FDP) of-
fenkundig nicht bereit.”

So weit das ,Hamburger Abendblatt® von letzter
Woche. Was denn nun, Herr Hirche und FDP?
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Ehrliche Planungsabsicht oder politische Taschen-
spielereien?

(Beifall des Abgeordneten Rolf Fischer
[SPD])

Wenn Hamburg und Schleswig-Holstein sich jetzt
bereit finden, den niederséchsischen regionalwirt-
schaftlichen Uberlegungen zu folgen, dann erwarten
wir auch, dass diese Planung so schnell wie méglich
konsequent umgesetzt wird. Wenn man dem ,, Ham-
burger Abendblatt” glauben schenkt, ist da ganz of-
fensichtlich noch eine Menge Uberzeugsarbeit bei
Ihrem Parteifreund Hirche zu leisten. Wer kdnnte das
besser als die FDP-Kollegen in diesem Hause, sich
dann bel ihrem Parteifreund el nzusetzen!

(Beifall
[SsSw])

des Abgeordneten Lars Harms

Ich gehe einmal davon aus, Frau Kollegin Aschmo-
neit-Liicke, dasist der einzige Punkt, der offenbar die
Dringlichkeit unterstreicht. Es ist ganz dringend, dass
Sie mit Herrn Hirche reden, damit er die Planung der
K Uistenautobahn auch wirklich ernst meint.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Das Wort hat Frau Abgeordnete Roswitha Straufd fir
die CDU-Fraktion.

Roswitha Strauf3 [CDU]J:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich habe
den Rechtfertigungsbericht des Ministers zur Kennt-
nis genommen.

(Zurufe von der SPD: Oh, ch!)

Ich habe auch den wiederholten Appell, den wieder-
holt unndtigen Appell in Richtung Gemeinsamkeit in
Sachen A 20 zur Kenntnis genommen. Herr Minister,
ich darf IThnen mitteilen, dass die CDU seit Anbeginn
fir die A 20 ist, dass wir alles tun, damit sie irgend-
wann auch realisiert wird. Ich darf personlich sagen:
Ich bin eine Abgeordnete, die sémtliche Varianten der
A 20 in ihrem Wahlkreis hat. Ich habe da nie gewa-
ckelt.

(Beifall bei CDU und FDP)

Wenn ich den Redebeitrag von Ihnen, Herr Miller,
kommentieren darf, dann fallt mir dazu e n: Je diinner
die Suppe ist, umso dicker sind die Backen, die dabei
gemacht werden.

(Heiterkeit und Beifall bei CDU und FDP)

Meine Damen und Herren, in letzter Minute hat der
Wirtschaftsminister in Sachen A 20 und der Abstim-
mung mit Niedersachsen die Kurve gekriegt. In einem
Anflug von Selbsterkenntnis haben Sie, Herr Minister
Rohwer, offentlich eingerdumt - Zitat -: ,, Die Zeit der
Spielchen ist vorbei“. Das ist keine Heldentat, son-
dern ein beschamender Tatbestand.

Sie, Herr Minister Rohwer, haben die Fakten in Nie-
dersachsen nicht zur Kenntnis nehmen wollen und
lieber blinde Kuh gespidlt. Statt mit voller Kraft reale
Verkehrspolitik zu machen, haben Sie eifrig an der
Legende gestrickt - das ist hier heute ja auch noch
einmal richtig losgegangen -, mit dem Regierungs-
wechsdl in Niedersachsen habe es mit der CDU auch
einen Wechsel der A 20-Planung gegeben. Standiger
Tenor Ihrer Verlautbarungen, Herr Minister - auch
heute! -, mit den Genossen hétten wir die Anbindung
der A 20 an die A 1 gehabt.

(Dr. Heiner Garg [FDP]: Dann llgt er! Er
[igt!)

Aber die bose CDU will ja plétzlich die Kistenauto-
bahn.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren, Herr Minister, das ist
schlicht falsch. Sie wissen das.

(Beifall bei CDU und FDP)

Die Fakten sind: 2001 wurde die K listenautobahn
wieder Bestantell des niedersdchsischen Raumord-
nungsprogramms. - SPD-Regierung!

(Dr. Heiner Garg [FDP]: Genau! Jal)

2001 wurde die Entscheidung fir die Tiefwasser ha-
fen Wilhelmshaven getroffen. - SPD-Regierung!
1999 wurde mit dem Bau des Wesertunnels begon-
nen- SPD-Regierung! -, der jetzt im Januar 2004
eingewei ht worden ist.

Folgerichtig hat daher - so kann ich nur sagen - das
SPD-gefiihrte Niedersachsen nie auch nur einen Pla-
nungsschritt flr einen Anschluss der A 20 an die A 1
bei Sittensen unternommen.

(Beifall bei CDU und FDP)

Auf mene Frage im Wirtschaftsausschuss am
23. Mai 2003, inwieweit unter der SPD-Regierung die
Planungen zum Anschluss der A 20 an die A 1 voran-
getrieben worden seien, antwortete der Abteilungslei-
ter des Wirtschaftsministeriums, Dr. Zeichner - Zi-
tat! -, , dass dies genau und einvernehmlich bis zur
A 26 durchgeftihrt worden ist.”
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Fazit: Die Regierung Wulff befindet sich in Sachen
A 20 prézise in der Kontinuitét ihrer Vorgangerregie-
rung.

(Beifall bei CDU und FDP)

Nicht die Regierung Wulff, Herr Minister Rohwer,
hat einen Wechsel vollzogen, sondern Sie haben Uber
Jahre im Abseits agiert und da schief3t man bekannt-
lichkeine Tore.

Leider haben Sie, Herr Minister Rohwer, mit |hren
Spidlchen viel Zeit vergeudet. Schleswig-Holstein
gerdt mit seinem wichtigsten Verkehrsprojekt immer
mehr ins Hintertreffen. Mit den Auflésungserschei-
nungen in Berlin wird der Kampf um die Finanztopfe
immer scharfer und es ist nicht abzusehen, wann der
Bau der A 20 denn Uberhaupt einer Realisierung zu-
gefuhrt werden kann.

Wenn Sie, Herr Minister, immer noch behaupten -
auch heute -, dass Sie bis 2011 auf ganzer Lange mit
der A 20 Uber die Elbe sein werden, kann ich nur
sagen: Toll Collect l&sst griRken!

(Beifall bei CDU und FDP)

Denn neun Jahre nach dem Planungsauftrag durch
den Landtag haben wir fir die A 20 noch nicht einmal
die Linienbestimmung durch den Bund. Bis heute
haben Sie den daftr notwendigen Antrag nach 8§ 16
des Fernstraf3engesetzes nicht an den Bund gestellt.
Aber selbst wenn dies schon geschehen wére, wéren
wir planerisch noch lange nicht am Ziel.

Bis es Uberhaupt zum allerersten Spatenstich fir ei-
nen Teilabschnitt der A 20 westlich der A 7 kommen
kann, sind noch vide Planungshirden zu nehmen.
Von dem noch zu erstellenden Vorentwurf bis zum
nétigen Planfeststellungsbeschluss sind noch jede
Menge Planungsschritte zu gehen. Ob dann ausge-
schrieben werden kann, héngt davon ab, wie die Fi-
nanzierung in Berlin gesichert ist.

Sie haben selber darauf hingewiesen - darin kann ich
lhnen nur beipflichten und das unterstiitzen-: Das
grine Storfeuer in dieser Angelegenheit ist auch nicht
Zu unterschétzen. Ich gebe Ihnen Recht: Ich finde es
unerhort, dass sich ein stellvertretender ehemaliger
Ministerprasident dieses Landes in dieser Form in
Berlin auffuhrt.

(Beifall bei CDU und FDP)

Herr Minister, wenn Sie sich selbst ins Abseits stel-
len, ist das durchaus zu verkraften. Aber wenn Sie mit
Ihrer Politik unser Land immer mehr ins Abseits
bringen, ist das nicht zu verkraften.

(Beifall bei CDU und FDP)

Deshalb fordere ich Sie, fordert meine Fraktion Sie
auf: Machen Sie wenigstens, so lange Sie noch im
Amt sind, Ihren Job und schlief}en Sie endlich e nmal
ein Tor fir Schleswig-Holstein!

(Beifall bei CDU und FDP)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN erteile
ich jetzt dem Fraktionsvorsitzenden, Herrn Abgeord-
neten Karl-Martin Hentschel, das Wort.

(Zurufe von der CDU: Oh, oh!)

Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und Her-
ren! Um beim Fufball zu bleiben, liebe Frau Strauf3:
Der Minister hat eine ganze Reihe von Toren fir
Schleswig-Holstein geschossen,

(Manfred Ritzek [CDU]: Eigentore!)

und zwar nicht nur wirtschaftspolitisch, sondern auch
verkehrpolitisch.

Wenn ich mir den Bundesver kehr swegeplan angu-
cke, dann sehe ich, dass er die Vorhaben nach vorn
geschoben hat, die auch mit groRem Abstand die
hochsten Bewertungen bei alen verkehrswissen-
schaftlichen Untersuchungen fir den Bundesver-
kehrswegeplan gefunden haben. Er hat es durchge-
setzt, dass der Ausbau der A 7 in den vordringlichen
Bedarf gekommen ist - mit einer htchsten Bewertung
Uberhaupt von allen Autobahnprojekten. Das heilt, er
hat ein Projekt angestofl3en, das sich auch als sehr
notwendig herausgestellt hat.

(Zuruf des Abgeordneten Werner Kalinka
[CDU])

Weiterhin hat er die A 21 in voller Lange von Oldes-
loe bis Kiel in den vordringlichen Bedarf bekommen.
Auch das ist en ganz wichtiges Projekt. Ich sage
Ihnen: Diese Nord-Sid-Verbindungen sind as Stra-
Benverkehrsverbindungen fur Schleswig-Holstein von
hoher Bedeutung und sind entscheidend flr die Be-
waltigung der Verkehre.

(Zurufe von der CDU)

Er hat weiterhin im Schienenverkehr eine ganze Rei-
he von Projekten angemeldet, die fir die Zukunft
dieses Landes von strategischer Bedeutung sind, da-
mit die kiinftigen Schienentrassen, auf denen die Gu-
ter- und Personenverkehre rollen, endlich komplett im
Bundesverkehrswegeplan stehen. Das war bisher
Uberhaupt nicht der Fall.
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Alles das sind Tore fir Schleswig-Holstein!

Ich komme zur A 22! Die Diskussion Uber die A 22
ist relativ eindeutig: Niedersachsen sieht keine Dring-
lichkeit. Niedersachsen hat das sehr deutlich gemacht.
Niedersachsen mdchte zunéchst die A 39 von Line-
burg nach Braunschweig bauen. Niedersachsen hat
auch die Fortsetzung der A 20 Uberhaupt nicht ange-
meldet und hat den Bau der A 22 auch nur in den
weiteren Bedarf eingestellt. Die Planungen fur die
A 22 werden mit aller Wahrscheinlichkeit so, wie
Niedersachsen zurzeit arbeitet - sie haben ja noch
nicht begonnen-, nicht vor 2010 ein verninftiges
Planungsstadi um erreicht haben.

Das bedeutet, dass vor 2015 nicht damit zu rechnen
ist, dass in irgendeiner Art und Weise an dieses Pro-
jekt herangegangen wird. Das ist realistisch, und das
muss man einfach zur Kenntnis nehmen. Das ist aber
kein Problem des Verkehrsministers von Schleswig-
Holstein, sondern das ist zunachst einmal eine Ent-
scheidung, die in Niedersachsen geféllt worden ist.

Das hat erhebliche Auswirkungen. Das ist richtig. Die
A 20 hatte zwar als Bewertungsziffer im Bundesver-
kehrswegeplan eine unter 3, was sehr niedrig ist, aber
immerhin eine 2,6. Die A 22 hat bei der Bewertung
fir den Bundesverkehrswegeplan lediglich einen
K osten-Nutzen-Faktor von 1,9 erhalten, befindet sich
also fast an alerletzter Stelle smtlicher Projekte des
Bundesverkehrswegplans, auch im Hinblick auf den
weiteren Bedarf. Das muss man auch wissen. Das
heifdt: Die verkehrspolitische Bedeutung dieser Strale
ist nach dem Kosten-Nutzen-Faktor, der vom Bun-
desverkehrsministerium errechnet worden ist, relativ
niedrig. Das muss man zur Kenntnis nehmen, wenn
man hier Verkehrspolitik betreibt, und darf sich nicht
in Wunschvorstellungen und Traumen ergehen.

Das werfe ich der Opposition vor, dass hier nédmlich
Uber Traume, aber nicht Uber die realen Fakten und
Bewertungen geredet wird.

Zur Finanzierung ist zu sagen, dass sich das Bauwerk
mittlerweile als wesentlich teurer herausgestellt hat
als urspringlich angenommen. Bei den bisherigen
Planungen wurde fir den Elbtunned  von
383 Millionen € ausgegangen. Mittlerweile liegen die
Schédtzungen des Bundesverkehrsministeriums bei
630 Millionen €. Das hat unterschiedliche Griinde.

(Roswitha Straufd [CDU]: Steht ihr nun zum
K oalitionsvertrag oder nicht?)

- Ich rede Uber Fakten.
(Roswitha Strauf3 [CDU]J: Ich aucht)

Wenn man Palitik macht, muss man erst einmal Fak-
ten zur Kenntnis nehmen, Frau StraulR.

(Zurufe von der CDU)

Fakt ist, dass neue Schatzungen gegentiber den bishe-
rigen Schétzungen von einer Kostensteigerung von
65 % ausgehen. Die bisherigen Planungen mit einer
20-prozentigen Anfinanzierung sind damit wahr-
scheinlich nicht mehr zu halten. Wenn man die jetzi-
gen Zahlen hochrechnet und dann noch einmal die
Verkehrszahlen bewertet, die sich natiirlich mit der
Fortsetzung der A 22 unweigerlich auch éandern wer-
den, dann braucht man eher ene Anschubfinanzie-
rung in Hohe von 80 % statt von 20 %. Deswegen ist
es wichtig, dass wir bestimmte Dinge jetzt kldren. Ich
stelle deshalb folgende Fragen und bitte darum, dass
diese Fragen beantwortet werden:

Wie hoch sind die Kosten fir die Elbquerung bei
Glucksstadt nach dem aktuellen Planungsstand?

Wie hoch sind die zu erwartenden Verkehrszahlen
unter Berlicksichtigung der geénderten Parameter,
also der Fortsetzung der A 20 auf der A 22 nach
Bremerhaven, und nach Fertigstellung des sechs- bis
achtspurigen Ausbaus der A 7 sowie aufgrund zu
erwartender deutlich hoherer Maut-Gebihren?

Wie sieht auf Basis der genannten Zahlen die neue
Kalkulation fir den Bau der Elbguerung aus?

Ich glaube, die Antworten darauf brauchen wir,
braucht der Landtag, braucht auch die Landesregie-
rung, um die Planungen fortzusetzen und solide Ent-
scheidungen zu treffen.

(Zuruf von der CDU)

- Die CDU braucht solche Fakten natirlich nicht. Sie
hat Wiinsche.

Nun aber zur Scheinheiligkeit und zu den Spielereien,
die die Opposition treibt. Ich denke, es muss einmal
zur Kenntnis genommen werden, was hier eigentlich
getrieben wird. Im Landtag von Schleswig-Holstein
wendet sich die CDU an den Minister und sagt, er
habe sich nicht genug eingesetzt. Was macht denn die
CDU, was macht denn die FDP im Bundestag? Das
ist doch eine interessante Frage.

Im Deutschen Bundestag beriet letzte Woche der
Verkehrsausschuss. Dort wurde der Bundesverkehrs-
wegeplan in Bezug auf Schleswig-Holstein behandelt.
Was hat die CDU gemacht? Sie hat 250 Anderungs-
antrage zum Bundesverkehrswegeplan gestellt. Kein
einziger dieser Anderungsantrage bezog sich auf die
A 20.

(Zurufe von der SPD: Hoért, hort!)
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Weder hat die CDU beantragt, die A 20 nach Sitten-
sen in den Bundesverkehrswegeplan aufzunehmen,
noch hat die CDU beantragt, die A 22 in den vor-
dringlichen Bedarf aufzunehmen. - Hért, hort!

(Martin Kayenburg [CDU]: Sie sind Uber-
haupt nicht antragsberechtigt! So en
Quatsch!)

Kommen wir zur FDP! Auch die FDP hat keinen
dieser Antrége im Deutschen Bundestag gestellt. Da
kann ich nur sagen: In Schleswig-Holstein blasen die
Herren Austermann, Carstensen und Koppelin alle
ihre Backen auf und erzéhlen alles Mogliche. Aber
wenn sie im Deutschen Bundestag sind, sind sie so
klein, und wenn Niedersachsen hustet, verkriechen sie
sich unter dem Teppich.

(Lebhafter Beifall bei BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und SPD - Zurufe von der CDU)

Vizepréasident Thomas Stritzl:

Fir den SSW im Schleswig-Holsteinischen Landtag
erteile ich jetzt dem Herrn Abgeordneten Lars Harms
das Wort.

LarsHarms[SSW]:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Wir sind uns- bis auf die Griinen - wieder ein-
mal dariiber einig, dass die A 20 eine dringliche,
wenn nicht sogar die dringlichste verkehrspolitische
Initiative fir unser Land ist.

(Beifall der Abgeordneten Brita Schmitz-
Hibsch [CDU] und Christel Aschmoneit-
Licke [FDP))

Insbesondere der nordliche Landesteil und die
Westkliste werden durch den Bau der A 20 und die
Weiterfihrung dieser Autobahn Uber die Elbe auf
niedersachsisches Gebiet enorm profitieren kénnen.
Das kann man nicht immer in Zahlen ablesen, aber
wir werden davon profitieren, weil sich dann endlich
Unternehmen auch dort ansiedeln kénnen, wo wir sie
gerne angesiedelt haben wallen. Fir uns als SSW hat
diese Maltnahme daher absolute Prioritéat vor anderen
verkehrspolitischen Mal3nahmen.

Auch wir teilen die allgemeine Kritik, dass die Pla-
nung und Durchfihrung des Projektes A 20 viel zu
lange gedauert hat und leider wohl auch noch dauern
wird. Bis 2011 werden wir wohl noch warten missen,
bis die Elbquerung begonnen werden kann. Wenn
man bedenkt, dass wir schon weit mehr als ein Jahr-
zehnt an Planung und Vorarbeiten hinter uns haben,
ist es fast schon unertréglich, dass wir noch bis 2011
warten missen. Und selbst dann kann es sein, dass

die Gesamtherstellung der A 20 und der dazugehéri-
gen Anschliisse an das Autobahnnetz auf niederséch-
sischer Seite zusétzlich noch einige Jahre in Anspruch
nehmen wird.

Insofern ist es richtig, darauf hinzuweisen, dass der
Bau der A 20 mit Elbquerung entsprechend ihrer
Bedeutung weiter vorangetrieben werden muss. Hier
muss natlrlich auch die Landesregierung Prioritéten
setzen. Ich sage ganz deutlich, dass die A 20 mit Elb-
guerung nicht nur fir uns als SSW, sondern auch fiir
die Menschen im Land wichtiger ist als die Fehmarn-
belt-Querung. Und ich sage auch, dass wir es flr eine
verkehrspolitische Fehlentscheidung halten, ein so
sinnloses Projekt wie den Ausbau des Kieler Flugha-
fens anzugehen, zumal die neuesten Zahlen hierzu die
negativsten Prognosen, die wir bisher dazu angestel It
hatten, sogar noch Ubertreffen.

(Beifall bei SSW und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Die Energie, die bisher in diese Projekte gesteckt
wurde, wére besser bei der A 20 aufgehoben gewe-
sen. Ein weiteres Problem war aber auch die Unei-
nigkeit zwischen den einzelnen beteiligten Bundes-
landern. Anfangs stellte sich Hamburg quer, weil man
die A 20 nicht als infrastrukturelles Projekt zur wirt-
schaftlichen Entwicklung sah, sondern nur darauf
abzidte, den innerstadtischen Verkehr Hamburgs zu
entzerren. Dies war aus Hamburger Sicht sicherlich
wichtig, aber da es sich hier mit einer Bundesauto-
bahn um eine Infrastrukturma3nahme des Bundes
handelte, waren Ubergeordnete Ziele wie die wirt-
schaftliche Entwicklung natlrlich wichtiger. Trotz-
dem mussten wir uns jahrelang mit den Hamburgern
dariiber streiten, wo die Trasse nun verlaufen sollte,
hamburgnah oder hamburgfern.

Ahnliche Probleme gab es auch mit Niedersachsen.
Dabel war es egal, ob dort rot-griin oder schwarz-gelb
regiert wurde. Flr die Niedersachsen war unser A 20-
Projekt mit Elbquerung nur ein Klotz am Bein und
man erkannte richtig, dass damit eigentlich haupt-
séchlich schleswig-holsteinischen Interessen gedient
werden wirde. Entsprechend nachléssig wurde das
Projekt auch von den wechselnden Mehrheiten in
Hannover behandelt. Man hatte manchmal das Ge-
fuhl, dass die A 20 mit Elbquerung blockiert werden
wirde.

Was ich in diesem Zusammenhang nicht verstehe, it,
dass die FDP jetzt der Landesregierung vorwirft,
Spielchen betrieben zu haben. Mir ist schon klar, dass
der Wirtschaftsminister im Zusammenhang mit den
bisherigen Verhandlungen ebenfalls von politischen
Spielchen gesprochen hat, aber wenn jemand Spiel-
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chen betrieben hat, dann waren es sicherlich eher die
Hamburger und die Niedersachsen.

(Beifall bei SSW, SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Man kann immer fordern, noch ein bisschen mehr zu
tun. Dann sind wir gerne mit dabei, so wie alle ande-
ren hier im hohen Hause auch. Aber wenn man an-
fangt, jemanden pauschal zu kritisieren, dann sollte
man auch digienigen kritisieren, die es eher verdient
haben. Das sind zurzeit doch eher die Schwarz-
Gelben in Niedersachsen.

(Beifall bei SSW und SPD)

Es wird nun eine neue Variante fur die Anbindung
der A 20 sudlich der Elbe vorgelegt, obwohl man sich
im Grunde Uber die bisherige Streckenflihrung einig
war und diese dann auch zum Bundesverkehrswege-
plan anmelden woallte. Diese Vorgehensweise verlan-
gert das Verfahren, und es ist dariiber hinaus nicht
sicher, dass wir diese Strecke Uberhaupt so bauen
konnen; denn sie ist so nicht fir den Bundesver-
kehrswegeplan angemeldet. Damit héangen die Mehr-
kosten in dreistelliger Millionenhthe noch véllig in
der Luft. Ich kann zwar schon verstehen, dass der
Wirtschaftsminister der niedersichsischen Regierung
entgegenkommt und so versucht, auch hier eine ein-
heitliche Haltung aller Beteiligten herzustellen; denn
nur so bekommen wir Uberhaupt etwas durch. Aber
die Spielchen, auf die die FDP in ihrem Antrag hin-
weist, spielen andere, und das zum Nachteil des Lan-
des Schleswig-Holstein.

(Beifall bei SSW und SPD)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Fir die Landesregierung erteile ich Herrn Minister
Professor Dr. Rohwer das Wort und weise darauf hin,
dass somit §58 Abs. 1 unserer Geschéftsordnung
Anwendung kommt. Eine zusdtzliche Redezeit von
drei Minuten fir jede Fraktion wére somit moglich.

Dr. Bernd Rohwer, Minister fir Wirtschaft, Arbeit
und Verkehr:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich gehtre
nicht zu denen, die hier gern die Redezeiten verlan-
gern. Das wissen Sie. Zwel Behauptungen, Frau
Straul}, kdnnen hier aber nicht so im Raum stehen
bleiben. Wenn hier jemand Eigentore geschossen hat,
dann waren Sie das.

Erstens. Der Linienvorschlag zur A 20 bis zur A 26
ist nur aus einem Grunde noch nicht beim Bund, weil
das Raumordnungsverfahren in Niedersachsen erst
vor wenigen Tagen abgeschlossen worden ist. Das

sollten Sie wissen, das sollten Sie hier auch fairerwei-
se nennen. Dann wissen Sie auch, wer daflir verant-
wortlich ist. Vidleicht kbnnen Sie das mit Ihren Kol-
legen in Hannover noch einmal besprechen.

(Zuruf der Abgeordneten Caroline Schwarz
[CDU])

- Jetzt héren Sie mir doch einmal zu! Ich habe Ihnen
auch zugehort. Stellen Sie das richtig, wenn Sie es
anders sehen, oder sagen Sie, dass es so ist! Das wére
dann fair.

Zweitens. Der Sinneswandel in Hannover ist in eéinem
gewissen Umfang - ich habe vorhin dazu gar nichts
gesagt - vor der Landtagswahl 2002 eingetreten, als
es da Stimmen gab, beides zu machen und die A 22
weiter nach vorn zu schieben, als es in den bis dahin
gefuihrten Gesprachen der Fall war. Hannover hat
aber immer in allen Gesprachen, die ich gefiihrt habe,
gesagt, und zwar bis 2002, dass die A 20 fir die
Landesregierung in Hannover wichtig bleibt und
realisiert werden soll. Die Abkehr von der A 20 Sit-
tensen, Anbindung A 1, hin zur eindeutigen Prioritét
A 22 ist nach der Landtagswahl vollzogen worden.
Auch das sollten Sie zur Kenntnis nehmen und hier
nichts anderes behaupten. Ich finde, das gehort zur
Fairness.

Dritter Punkt. Well das hier gesagt worden ist, zur
Klarstellung, meine Damen und Herren: Herr Hent-
schel hat gesagt, es miissten neue Zahlen zur Elbque-
rung auf den Tisch. Die Zahlen liegen vor, und die
Zahlen besagen eindeutig, dass beide Varianten, die
A-20-Anbindung an die A1l und die A-22-
Fortfihrung, verkehrlich gute Werte fir die Elbque-
rung bieten, verkehrlich etwa gleichwertig sind, so-
dass es sich erlbrigt, jetzt weitere Berechnungen
durchzufiihren. Das wiirde nur wieder Zeit kosten. Es
ist und bleibt notwendig, die Elbquerung jetzt zu
bauen. Sie wird gebaut, wird bis zur A 26 gebaut, und
sie wird hoffentlich so schnell wie mdglich weiter
gebaut. Wir brauchen keine neuen Zahlen, keine neu-
en Untersuchungen, sondern wir brauchen Entschei-
dungen. Bezeichnend ist fir mich bei Ihren Diskussi-
onsbeitrégen heute, Sie haben nicht einen einzigen
Vorschlag gemacht, an welcher Stelle etwas hétte
anders gemacht werden kdnnen von uns. Sie haben
im Grunde nur zugegeben, dass allein Niedersachsen
im Moment der Hemmschuh ist. Ich meine, dasist ein
eindeutig, und dann sollten Sie so fair sein, das auf
diesen Punkt zu bringen.

(Beifall bei SPD und SSW)
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Vizeprasident Thomas Stritzl:

Es liegen weitere Wortmeldungen vor. Bevor ich sie
aufrufe, mdachte ich zunéchst die Gelegenheit benut-
zen, auf der Triblne den Herrn Prasidenten des Sej-
mik der Woiwodschaft Westpommern, Herrn Karol
Osowski, ganz herzlich zu begriiRen

(Beifall)

sowie Herrn Sejmik-Direktor Marek Karapuda. - Ein
herzliches Willkommen auch Ihnen!

(Beifall)

Herr Président Osowski, der Schleswig-Holsteinische
Landtag sieht mit grol3er Freude dem Ausbau der
freundschaftlichen Kontakte zwischen unseren beiden
Parlamenten im Netzwerk der Ostseekooperation
entgegen. Vielen Dank fur Thr Kommen.

(Beifall)

Wir fahren in der Debatte fort. Das Wort fir die Frak-
tion der CDU erteile ich der Frau Abgeordneten Ros-
witha Strauf3.

Roswitha Strauf3 [CDU]J:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr Mi-
nister, ich melde mich nur noch einmal ganz kurz,
weil Sie nun doch den Versuch unternommen haben,
mit einem Schlenker zu sagen, es war die CDU in
Niedersachsen. Herr Minister, das versuchen Sie. Ich
habe es auch in der Rede gesagt. Die Legendenstri-
ckerei ist das, was lhnen sozusagen das Selbstver-
standnis fir Ihren jetzigen Schritt geben mag, richtig
ist es nicht. Wenn Sie mir as Verkehrspolitiker hier
sagen wollen, dass Fakten wie ein Wesertunnel und
wie eine Entscheidung fir den Tiefwasserhafen Wil-
helmshaven von einer SPD-Regierung ohne Bedeu-
tung getroffen worden sind, dann reden Sie darlber
mit lhren Genossen. Wenn Sie hier so tun, wenn die
SPD an der Regierung geblieben wére, hétten Sie die
Anbindung der A 20 an die A 1 bekommen, dann ist
das falsch, und Sie wissen das.

(Beifall bei CDU und FDP)

Bauen Sie hier also keinen Popanz auf. Ich werfe
Ihnen nicht vor, dass Sie diese Entscheidung getrof-
fen haben, was ich Ihnen vorgeworfen habe ist, wie
lange Sie daflir gebraucht haben.

(Beifall bei CDU und FDP)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Weitere Wortmeldungen sehe ich nicht. Ich schlief3e
die Beratungen. Wir treten in die Abstimmung ein.
Wir hatten vorhin bel der Drucksache 15/3221 bereits

Uber Nummer 2 beschlossen. Der Bericht ist gegeben
worden. Ich gehe davon aus, dass flr die antragstel-
lende Fraktion durch die Berichterstattung und die
darauf erfolgte Debatte die Nummer 2 erledigt ist.

Wir treten jetzt in die vorher beantragte Einzelab-
stimmung zu Nummer 1 der Drucksache 15/3221 ein
mit der Uberschrift ,Das Ende der verkehrspoliti-
schen Spielereien um die A 21*. Wer Nummer 1 der
Drucksache 15/3221, Antrag der Fraktion der FDP,
seine Zustimmung geben will, den darf ich um en
Handzeichen bitten. - Gegenprobe! - Stimmenthal-
tungen?- Dann ist Nummer 1 des Antrages der Frak-
tion der FDP, Drucksache 15/3221, mit den Stimmen
von SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und SSW
gegen die Stimmen von CDU und FDP abgelehnt.

Der Tagesordnungspunkt ist damit erledigt.

Ich weise darauf hin, dass wir es jetzt 13:16 Uhr ha-
ben. Es sind noch zwel Tagesordnungspunkte zu erle-
digen. Besteht Einverstandnis dariiber, dass wir wei-
ter tagen, oder wird die Unterbrechung gewiinscht
und Fortsetzung um 15 Uhr? - Dann tagen wir weiter.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 15 b) auf:

Scheitern der LKW-M aut

Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 15/3239

Bericht der Landesregierung

Ich will darauf hinweisen, dass der Antrag mit der
notwendigen Zweidrittelmehrheit als Dringlichkeits-
antrag auf die Tagesordnung genommen worden ist.
Mit dem Antrag wird ein Bericht gefordert. Darf ich
fragen, ob auch darliber zunéchst abgestimmt werden
soll?

(Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Ja, das normale Verfahren!)

- Gut. Man konnte die Auffassung vertreten, dass mit
der Aufnahme des Dringlichkeitsantrages in die Ta-
gesordnung, womit ein Bericht der Landesregierung
gefordert wird, immanent auch der Bericht al's solcher
Zu geben wére. Wenn das von der Mehrheitsfraktion
so nicht gesehen wird, sondern sie dem widerspricht
und eine Einzelabstimmung Uber die Frage erforder-
lich wird, ob der Bericht jetzt zu geben ist, werden
wir néchst dartiber ein Meinungsbild herbeifiihren.

Zur Geschéaftsordnung, Herr Kollege Astrup!
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Holger Astrup [SPD]:

Herr Président! Ich teile lhre Auffassung, dass Uber
den Inhalt dessen, was per Dringlichkeitsantrag auf
die Tagesordnung gekommen ist, jetzt in der Tat zu-
nachst einmal abgestimmt werden muss, und zwar
schon deshalb, well die beantragende Fraktion ge-
schrieben hat, sie wolle in der 40. Tagung einen
schriftlichen und mindlichen Bericht. Auf meine
Nachfrage hat mir mein Kollege Geschéaftsflhrer
erklart, man verzichte auf enen schriftlichen Bericht
und sei mit dem mindlichen Bericht durchaus zufrie-
den. Dariiber waren wir durchaus bereit abzustimmen.

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Widerspricht jemand diesem Geschéftsordnungsan-
trag? - Dasist nicht der Fall.

Wer also mit dem Antragsteller, der Fraktion der
CDU, Drucksache 15/3239, in der erlauterten Form
der Abgabe des mindlichen Berichts zum Thema
» Scheitern der LKW-Maut* seine Zustimmung geben
will, den darf ich um das Handzeichen bitten. - Ge-
genprobe! - Stimmenthaltungen? - Damit  hat  der
Schleswig-Holsteinische Landtag einstimmig be-
schlossen, dass die Landesregierung aufgefordert
wird, in der 40. Tagung - also dieser - einen mundli-
chen Bericht Uber die Auswirkungen des Scheiterns
der EinfUhrung der LKW-Maut auf die geplanten
Verkehrsprojekte in Schleswig-Holstein abzugeben
und dabei die in den jeweiligen Nummern aufgefihr-
ten Aspekte zu beachten. Ich darf die Landesregie-
rung fragen, ob siein der Lage ist, diesen mindlichen
Bericht jetzt abzugeben. - Das ist der Fall. Das freut
das Plenum.

Zunachst darf ich Einvernehmen darliber herstellen,
dass dem Beschluss des Landtages folgend zunéachst
Verkehrsminister Professor Dr. Rohwer das Wort
erhélt. - Sie haben das Wort, Herr Minister.

Dr. Bernd Rohwer, Minister fir Wirtschaft, Arbeit
und Verkehr:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Vorweg:
Wir werden dem Wirtschaftsausschuss in den néchs-
ten Tagen einen detaillierten schriftlichen Bericht
zukommen lassen, sodass wir das eine oder andere
Detail dieses Themas dort dann diskutieren kénnen.

Der bisherige Verlauf der geplanten Einfihrung der
LKW-Maut ist vor alem fir die beteiligten Unter-
nehmen wahrlich kein Ruhmesblatt. Die hoch bezahl-
ten Managements von DaimlerChrysler, Telekom,
Siemens und Grundig bewerteten die Risiken offen-
sichtlich falsch und - noch gravierender - es gab keine
rechtzeitigen Korrekturen.

(Martin Kayenburg [CDU]: Und keine hin-
reichende Kontrolle durch die Bundesregie-
rung)

Sie haben damit dem Ruf der deutschen Wirtschaft
einen Bérendienst erwiesen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN sowie vereinzelt bei der CDU)

Nachdem die beteiligten Unternehmen in den letzten
Gespréachen weder bel der Hohe des Schadenser sat-
zes noch bei Haftungsober grenzen geniigend kom-
promissbereit waren, war die Einleitung der Kindi-
gung richtig und konsequent. Dennoch ist die Tur fir
Toll Collect noch nicht ganz zugeschlagen. Da die
Kindigung erst in zwei Monaten rechtswirksam
werden kann, gibt es noch eine allerletzte Chance,
aber nur, wenn insbesondere der Haftungsbetrag deut-
lich erhoht wird. Ich gehe davon aus, dass es in den
nachsten Tagen und Wochen eine letzte Verhand-
lungsrunde geben wird. Ich kann dem Bundesver-
kehrsminister nur raten, bei der Haftung hart zu blei-
ben.

Insofern sehe ich noch zwei mdgliche Szenarien:
Entweder einigt sich der Bundesverkehrsminister mit
Toll Collect doch noch auf ein nachgebessertes An-
gebot oder die Kiindigung wird wirksam. Im letzteren
Fall muss schnell eine neue Ausschreibung eingel eitet
werden. In beiden Féllen fordere ich den Bundesver-
kehrsminister auf, bis zum Start der Maut die Euro-
vignette wieder einzufihren.

In jedem Fall ist das Ergebnis nicht nur eine Blamage
fur die Industrie,

(Dr. Heiner Garg [FDP]: Sondern auch fir
die Bundesregierung!)

sondern auch eine Katastrophe fir die Verkehrspoli-
tik.

(Zuruf von der CDU: Und auch fir Herrn
Stolpe!)

- MUssen Sie eigentlich alles kommentieren?
(Zuruf von der CDU: Ja!)

- Das dlles kdnnen Sie nachher doch vortragen und
dabei versuchen, etwas Uberzeugender zu argumentie-
ren.

(Beifal bei SPD und SSW sowie vereinzelt
bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Noch einmal: In jedem Fall ist das Ergebnis nicht nur
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(Minister Dr. Bernd Rohwer)

eine Blamage fUr die Industrie, sondern auch eine
Katastrophe fur die Verkehrspolitik;

(Beifall der Abgeordneten Christel Aschmo-
neit-Licke [FDP])

denn schon jetzt haben wir sechs Monate Zeit fiir
wichtige Verkehrsprojekte in Deutschland verloren
und es droht eine weitere Verzogerung.

(Werner Kalinka [CDU]: Ein Jahr haben wir
verloren! Die ganze Bundesregierung ist ver-
lorenl)

Das ist nicht nur inakzeptabel fur die Verkehrspoli-
tik, es droht auch ein Wegbrechen von Auftragen und
damit von Arbeitsplétzen in der Bauwirtschaft mit
alen damit verbundenen Risiken fir den gerade erst
begonnenen konjunkturellen Aufschwung.

Die finanztechnischen Probleme aufgrund des Schei-
terns der Maut sind erheblich. Nach dem zuletzt von
Toll Collect vorgelegten Projektplan wirden dem
Bund in den nachsten drei Jahren insgesamt
6,5 Milliarden € fehlen. Diese Einnahmeausfélle kon-
nen allein durch die Eurovignette natiirlich gar nicht
wettgemacht werden.

Uber das Antistauprogramm sind in Schleswig-
Holstein drei Projekte direkt betroffen, namlich die
Elektrifizierung der Bahnstrecke Hamburg—L Gbeck,
der Lickenschluss der A 21 bel Bornhdved und der
Neubau der Schleuse Lauenburg. Hinzu kommt der
Ausbau der A 7 zwischen Hamburg und Bordesholm.

Damit komme ich zur Beantwortung der Fragen in
aler Kirze:

Erstens. Der Bundesregierung wird nichts anders
Ubrig bleiben, als die Maut-Ausfélle zwischenzufi-
nanzieren. Ich gehe davon aus, dass es beim Ausbau
der A 21 nur wenige Verzégerungen geben wird. Sie
wissen, dass wir mit dem Planfeststellungsbescheid in
den Startlochern stehen. Aufgrund dessen, wie es
zurzeit aussieht, erhoffe ich mir das Okay aus Berlin,
sodass wir in diesem Jahr mit dem Baubeginn rech-
nen konnen. Dazu brauchen wir die von mir erwahnte
Zwischenfinanzierungs dsung.

Zweitens. Mit dem Neubau der Schleuse Lauenburg
wurde bereits 2001 begonnen. Hier hat es bisher noch
keine Finanzierungsprobleme und auch keine Verzo-
gerungen gegeben. Wir werden dieses Projekt weiter-
hin mit Hochdruck vorantreiben. Fir dieses Projekt
stehen jetzt weitere Ausschreibungen an und ich gehe
davon aus, dass wir hier kurzfristige Fortsetzungsl6-
sungen finden.

Drittens. Die Elektrifizierung der Bahnstrecke
Hambur g-L Gbeck ist im vordringlichen Bedarf ver-

ankert. Sie hat beim Bund hochste Prioritdt. Bund und
DB Netz haben sich darauf verstandigt. Ein entspre-
chender Finanzierungsvertrag liegt vor. Er muss jetzt
noch von der Deutschen Bahn unterschrieben werden.
Siewird das erst tun, wenn klar ist, wie die Zwischen-
finanzierung der Maut-Ausfélle aussehen wird.

(Thorsten Geifdler [CDU]: Wann wird das
klar sein?)

Beilm Ausbau der A 7 gibt es keine Probleme, da die
Redlisierungsstudie, an die sich das Konzessionsaus-
schreibungsverfahren anschlief3en wird, zurzeit lauft.
Da dem Konzessionar erst nach Aufnahme der ersten
Bauarbeiten Maut-Einnahmen zustehen - voraussicht-
lich also 2006 -, sind hier keine Terminverzégerungen
zu befirchten.

Ich mochte erwahnen, dass es neben den direkten
Auswirkungen durch die Maut-Verzogerung auch
indirekte Auswirkungen geben kann, weil wir nicht
nur ein Maut-Problem haben. Im Bundesverkehrs-
haushalt gibt es eine globale Minderausgabe, dieim
Verkehrsbereich unseres Erachtens nicht aufgel 6st
werden darf. Es gibt das Problem, dass ein Teil der
Verkehrsmal3nahmen fir die FuRballweltmeister-
schaft 2006 ansteht, der moglicherweise zu Verschie-
bungen bei der kurzfristigen Realisierung von Projek-
ten fuhrt.

All das hat uns- auch mich - veranlasst, beim Bund
sicherzustellen, dass es fur die prioritdren Projekte in
Schleswig-Holstein keine Verzégerungen gibt. Der
Bundesverkehrsminister hat mir zugesichert, dass er
die Prioritdten so wie Schleswig-Holstein sieht und
dass er sich um eine Finanzierungsésung kimmern
wird.

Eine Anmerkung mdchte ich zum aktuellen Streit
zwischen den verschiedenen Betelligten beziiglich der
Finanzierung der Bahnpr oj ekte machen: Es ist zwar
richtig, dass der Deutschen Bahn in diesem Jahr -
2004 - Mittd aus dem Bundeshaushalt fehlen, es ist
aber genauso richtig, dass die Deutsche Bahn AG in
erheblichem Umfang eigene Finanzierungs- und In-
vegtitionsmittel hat, ndmlich zum Beispiel aus Tras-
seneinnahmen der DB, dem Kernhaushalt und den
nicht vollsténdig gekirzten Bundeszuweisungen. Das
heidt, die DB AG ist sehr wohl in der Lage, den
Kerninvestitionshaushalt zu fahren. Wir sollten sie
dabel auffordern, das Bestandsnetz in Deutschland
und besonders in Schleswig-Holstein nicht zu ver-
nachlassigen, sondern die Projekte, die ich vorhin
genannt habe, mit Vorrang durchzuftihren.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bel
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie Beifall
des Abgeordneten Lars Harms [SSW])
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(Minister Dr. Bernd Rohwer)

Die Forderung ist klar: Es darf bel den prioritdren
Verkehrsprojekten keine weitere Verzogerung geben.
Die gesperrten Mittel im Verkehrshaushalt missen
sofort freigegeben werden und es muss ein Finanzie-
rungsmodell gefunden werden, sodass die Schadens-
ersatzzahlungen von Toll Collect, die gegebenenfalls
eingehenden Mittel aufgrund des Fortbestands der
Eurovignette und eine vorlbergehende Kreditauf-
nahme el ne Zwischenfinanzierung erméglichen.

Wir werden in der nachsten Woche auf einer Sonder-
konferenz der Verkehrsminister einen entsprechenden
Beschluss fassen. Ich gehe davon aus, dass der Bund
an der Umsetzung bereits arbeitet - jedenfalls habe
ich entsprechende Signale bekommen -, sodass wir
jetzt darauf setzen sollten, dass diese Ldsung kommen
wird.

In diesem Sinne: Kampfen wir gemeinsam dafir, dass
wir in den nachsten Monaten mit den Projekten, die
ich genannt habe, beginnen kdnnen!

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Vizepréasident Thomas Stritzl:

Bevor ich die Aussprache erdffne, muss ich gemald
8§56 Abs. 6 unserer Geschaftsordnung den Hinwels
machen, dass die Redezeit pro Fraktion aufgrund der
Uberschreitung der festgesetzten Redezeit des Herrn
Ministers um drei Minuten verlangert wird.

Ich er6ffne die Aussprache. Das Wort flr die antrag-
stellende Fraktion erteile ich dem Herrn Abgeordne-
ten Uwe Eichelberg.

Uwe Eichelberg [CDU]:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Das Maut-Chaos erleben wir in den Medien nun
schon seit einem Dreivierteljahr. Wirtschaftsminister
Bernd Rohwer sagt, er habe die Héngepartie satt.
- Herr Dr. Rohwer, in diesem Punkt schliefst sich
Ihnen die CDU an.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU)

Das Maut-Desaster ist symbolisch fir die rot-griine
Verkehrspaolitik in Berlin und schadet nicht nur dem
Wirtschaftsstandort Deutschland.

(Beifal bei CDU und FDP - Zurufe von der
SPD: Oh, oh!)

Herr Minister, Sie suchen - genauso wird es auch in
Berlin getan- die Schuld nur bel den Partnern, mit
denen man sich auf den Vertrag eingelassen hat. Wer
hat den dusseligen Vertrag denn angenommen?

(Beifall bei CDU und FDP)

Welche Leute wurden denn beschéftigt? Es wurden
dicke Gutachten in Auftrag gegeben, aber bei den
essenziellen juristischen Dingen hat man keinen Bei-
rat zurate gezogen.

Sie haben es hier doch genauso praktiziert. Denken
Sie nur an die ausgeschriebene Strecke Segeberg-
Neumiinster. Das reinste Chaos. Der Vertrag wurde
erst abgeschlossen, als das Kind schon im Brunnen

lag.
(Beifall bet CDU und FDP)

Uberall diesdlbe Propaganda. Nichts kommt dabei
heraus.

(Beifall bei CDU und FDP)

Wie kann man bei einem solchen Grof3projekt die
Vignette schon wegnehmen, wenn man noch nie ei-
nen Probelauf gemacht hat? Warum kann man nicht
erst einmal einen kleinen, regionalen Probelauf ma-
chen?

(Beifall bei CDU und FDP)

Jeder normale Handwerker macht das. Aber wenn es
um Steuergelder geht, spielt das keine Rolle. Das ist
ein Desaster.

(Zuruf von der SPD)

Lassen Sie uns eine andere Facette betrachten. Nun
hat sich der ,, Ankiindigungsminister* in seinem Netz
von steten Ankindigungen der einzelnen Bundes
maldnahmen sowohl bel der Bahn als auch bei der
Stral3e, bei denen er sich immer wieder herausgehangt
hat, selbst gefangen. , Glaube, Liebe, Hoffnung" ist
zwar ein prima Spruch etwa in einer guten Kneipe in
Wyk auf Féhr. Daran kénnen wir uns aber nicht aus-
richten. Fakten missen auf den Tisch. Das, was Sie,
Herr Minister, heute vorgetragen haben, sind wieder
keine Fakten. Sie haben wieder gesagt: Ich mache
mich stark. Das wird etwas werden. Das passt zu dem
Thema, das wir vorher hatten, zur A 20. Wir haben
namlich keinen Einfluss darauf. Das ist eine Bundes-
angelegenheit. Wir kdnnen unsere Prioritatenliste
vorlegen und dann wird ausgewahlt. Selbst das legt
also die Bundesregierung fest.

(Dr. Heiner Garg [FDP]: Spargdltarzan!)

Die Situation ist zu traurig, als dass man Schaden-
freude entwickel n konnte. Seit Jahren haben Sie, Herr
Minister Rohwer, sich nur noch auf das Ankiindigen
von Bundesprojekten konzentriert. Im Land selbst
haben wir auRer ein paar Radwegen und einem klei-
nen Stiick hier und einem kleinen Stick da, etwa
einer Ortsumgehung, doch gar nichts mehr gemacht.
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(Uwe Eichelber g)

Die Mittd fiur die Verkehrsinfrastruktur haben wir im
eigenen Land laufend reduziert. Jetzt leiden wir dar-
unter.

(Beifall bei CDU und FDP)

Lassen Sie mich darauf hinweisen, dass wir als CDU
gesagt haben: Es kann doch nicht angehen, dass die
Projekte des Bundesverkehrswegeplans nicht Uber das
Bundesverkehrswegefinanzierungsgesetz  finanziert
werden. Das ist der normale Weg. Die rot-griine Re-
gierung in Berlin hat doch immer wieder neue Pro-
gramme entwickelt. Sie haben gesagt: Das ist etwas
ganz Tolles. Wir in Schleswig-Holstein haben mit
dem Anti-Stau-Programm viel mehr herausgeholt als
die anderen. Was haben wir nun?- Wir sind vall vor
die Wand gelaufen. Dieses Programm ist namlich gar
nicht abgedeckt. Hatten wir ein normales Verkehrs-
projekt, waren wir weitergekommen.

(Beifall bei CDU und FDP)

War es nicht gerade die rot-grine Regierung, die
durch dauernde Stormandver der Griinen nicht einmal
das kleine Stuck A 20 von der A 1 bis nach Mecklen-
burg in 15 Jahren beendet hat? Heute machen wir
dicke Backen und sagen: Die restlichen 100 km
schaffen wir ruckzuck, plangemaf3.

(Zurufe von der SPD)

- Das haben Sie heute doch gehort. Herr Hentschel
hat gesagt, das sei unrealistisch; er hat von 2015 ge-
sprochen. Die Regierung ist sich nicht einmal sicher,
was sie will und wann sie es will. Das ist das Prob-
lem, unter dem wir hier leiden.

Herr Minister Dr. Rohwer, der Vorschlag der Zwi-
schenfinanzierung bringt nicht mehr Geld in das
System.

(Beifall bei CDU und FPD)

Sagen Sie einmal, welche Projekte Sie bis 2015 strei-
chen wollen, welche Uberhaupt nicht mehr infrage
kommen. Wissen Sie, was Ubrig bleibt?- Die A 20
kénnen wir nicht mehr finanzieren. Das ist das Prob-
lem, wenn Sie an die Minimumdinge denken, die Sie
Uberhaupt schon angepackt haben. Wir missen den
Dingen realistisch ins Auge schauen. Das tun wir
leider nicht.

Ich kann Uberhaupt nicht verstehen, wenn der Bund
einen Verkehrshaushalt von 11 Milliarden € hat, von
dem im Moment 2 Milliarden € nicht zur Verfligung
stehen, wieso alle Projekte in Schieswig-Holstein, die
von Bedeutung sind, nicht fortgeftihrt werden kénnen.

(Beifall bei CDU und FDP)

Woas fir eén Ansehen haben wir in Berlin? Wir ma-
chen immer dicke Backen, aber nichts passiert. Wir in
Schleswig-Holstein leiden darunter. Das ist das
Schlimmste.

Wir sind im Verkehrsbereich eines der wichtigsten
Transittander. Gucken Sie einmal auf die Straf%en,
was dalosist. Der Verkehr steigt, steigt, steigt, steigt.
Wir diskutieren, diskutieren, diskutieren. Wo wird
etwas gemacht? Nichts wird gemacht. Die Engpéasse
werden immer schmaler. Denken Sie einmal daran,
wenn die A 20 bis Liubeck angeschlossen ist. Schon
heute haben Sie in einer Spur nur noch LKWSs, sogar
inklusive Sonnabend und Sonntag. Ich weil3 gar nicht,
wie das gesteuert werden soll. Und was passiert
dann? Wir kriegen das totale Chaos. Das kénnen wir
doch nicht ignorieren.

Wir freuen uns, dass Container umgeladen werden.
Die Container konnen heute nicht mehr auf die
Schiene kommen, weil die Schiene die Containerver-
kehre gar nicht aufnehmen kann. Das ist die Proble-
matik. Sind wir nicht in der Lage, diese Probleme in
Berlin deutlich darzustellen? Genossen, ihr habt doch
Zeit. |hr kennt doch das Problem. Packt die Verant-
wortlichen einmal unter den Arm und zeigt ihnen,
wasdalosist.

(Beifall bei CDU und FDP)

Schleswig-Holstein hat bisher nur zwei planfestge-
stellte Projekte. Nur da kdnnte mit dem Bau angefan-
gen werden. Gehen Sie einmal in die anderen Bun-
deslénder. Da ist die Schublade voll. Nahezu ale
wichtigen Verkehrsprojekte sind planfestgestellt. Da
kann man anfangen. Wir kénnen nicht einmal anfan-
gen.

Wer sagt denn Uberhaupt - Herr Minister, Sie haben
angesprochen, dass bis 2006 wichtige Projekte im
Rahmen der Fuflballweltmeisterschaft durchzufiihren
sind -, dass gerade unsere Projekte, die, die wir fir
wichtig halten, bis 2006 Uberhaupt angefasst wer-
den?- Vdllig offen. Es ist ein Vabanquespiel erster
Gute. Ich habe gedacht, dass wir heute etwas Klareres
bekommen. Ich bin entsetzt. Schleswig-Holstein kann
mit dieser Regierung nicht in die Zukunft schauen.
Ich bedauere das.

(Anhaltender Beifall bei CDU und FDP)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Fir die Fraktion der SPD erteile ich jetzt der Frau
Abgeordneten Birgit Herdgjtrgen das Wort.

(Zuruf von der FDP: Die Arme! - Zuruf von
der SPD: Bravo!)
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Birgit Herdeg tirgen [SPD]:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen! Liebe Kollegen!
Herr Eichelberg, nach lThrem Redebeitrag frage ich
mich tatséchlich, warum wir diesen Tagesordnungs-
punkt heute noch aufrufen mussten. Das Fazit, dasich
daraus ziehe, ist: Thema verfehlt!

(Beifal bei der SPD - Martin Kayenburg
[CDU]: Das missen Sie mal dem Minister

sagen!)

Wir als Landesparlament befinden innerhalb der
Moglichkeiten unserer Einflussnahme. Der Wirt-
schaftsminister hat friihzeitig auf die Konsequenzen,
die sich aus der Pannenserie und dem letztendlichen
Scheitern der Maut ergeben, hingewiesen. Er hat
Forderungen aus der Sicht Schleswig-Holsteins for-
muliert, die- das dachte ich urspriinglich - in unser
aler Sinnliegen.

Ich bedanke mich ausdriicklich fir die klaren und
kritischen Worte, die der Wirtschaftminister heute,
aber auch in den vergangenen Wochen zur Maut-
Krise gefunden hat.

(Zuruf von der SPD: Sehr gut!)

Er hat sehr deutlich gemacht, dass es fur Schleswig-
Holstein untragbar wére, wenn unsere planerisch gut
vorbereiteten Verkehrsprojekte in irgendeiner Weise
geféhrdet wirden. Ich bedanke mich, dass frihzeitig
auf das Bundesverkehrsministerium, eingewirkt wur-
de und damit bel aller Vorsicht, was allzu optimisti-
sche Bewertungen angeht - das hat die Stellungnahme
eben ergeben -, durchaus zu erwarten ist, dass die
beschriebenen Projekte keine allzu grofien Verzoge-
rungen erfahren.

(Beifall bei der SPD)

Was Ihre Fragen in dem Antrag betreffen: Wir wissen
seit Dienstag von der Vertragskiindigung. Heute
maochten Sie detailliert Auskunft Uber die Auswirkun-
gen haben. Dass das nicht anders als heute vorgetra-
gen zu leisten war, wissen Sie, Herr Eichelberg, doch
ganz genau. Ich denke, wir haben im Wirtschaftsaus-
schuss Gelegenheit, mit den fundierten Informatio-
nen, die Sie haben wollen, dariiber zu reden.

Ich hoffe, wir sind uns einig, dass die Forderung des
Wirtschaftsministeriums durch das Parlament zu un-
terstiitzen sind.

Dass die Entscheidung, den Vertrag mit Toll Collect
zu kindigen, langst Uberfallig war, ist unstrittig. Aber
aus dem Ablauf dieser ganzen Maut-Arie dem Minis-
ter die Verantwortung fir das Image des Innovations-
standortes Deutschland zuzuschreiben, ist schon en
bisschen Uberzogen.

(Beifall bei der SPD)

Die Verantwortung fur die Vertragsgestaltung liegt in
den Handen des Bundesverkehrsministeriums. Dass
die Kontrolle nicht einwandfrei war, ist auch unstrit-
tig. Ich hétte mir aus finanzpolitischen Griinden si-
cherlich eine konsequentere Entscheidung ge
wiinscht - wie wir wohl alle. Aber aus der Tatsache,
dass man renommierten GrofRunternehmen die Chan-
ce gibt, eine technologische Pleite zu heilen, kann
doch wohl nicht abgel eitet werden, dass das Vertrau-
en in die Innovationsfahigkeit der deutschen Wirt-
schaft durch das Ministerium zerstort wird. Das konn-
ten die beteiligten Konzerne ganz alleine.

Das Verhalten der Unternehmen in den Verhand-
lungen der vergangenen Woche ist auch nicht dazu
angetan, vertrauenshildend zu wirken. Das geben
Kommentare von ADAC, BDI und anderen wieder.
Da ist die Rede von untragbaren Entschadigungsan-
geboten, erkennbaren Ziigen einer Industrieaffére.
Olaf Henkel sieht die Schuldigen in jenen Bossen, die
ein System angeboten haben und nicht in der Lage
waren, Qualitéat und Termin enzuhalten. Er fordert
die Ruckbesinnung auf Werte wie Qualitédt und
Zuverlassigkeit ein.

(Beifal bei der SPD - Glnter Neugebauer
[SPD]: Wo er Recht hat, hat er Recht!)

Wir kdnnten uns, wie es die Opposition - zumindest
auf Bundesebene; Sie haben sich da heute ein biss-
chen zuriickgehalten - tut, in Ricktrittsforderungen
ergehen. Die FDP im Bund hétte gern einen Untersu-
chungsausschuss - ganz etwas Neues. Wir konnen
aber auch, wie es der Wirtschaftsminister macht, alles
tun, um die zugegeben schwierige Situation fir unsin
Schleswig-Holstein zu [6sen. Ich wiinsche mir, dass
auch die Opposition ihre Energien darauf richtet.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Fir die Fraktion der FDP erteile ich der Frau Abge-
ordneten Christel Aschmoneit-Lticke das Wort.

Christel Aschmoneit-L iicke [FDP]:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Liebe Frau Kollegin Herdgjlirgen, ich habe bis-
her eigentlich immer gedacht, dass dieses Maut-
Desagter - Sie haben das eben Maut-Krise genannt -
schon vor elniger Zeit absehbar gewesen ist.

(Beifal des Abgeordneten Dr. Heiner Garg
[FDP])
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Sie sagen heute, der Berichtsantrag der CDU sei en
bisschen friih gekommen, weil man nicht wissen kon-
ne, wie sich das auswirken werde. Umgekehrt habe
ich immer gedacht, dass in unserem Verkehrsministe-
rium auch vorher schon einmal dariiber nachgedacht
wird, was passieren konnte, wenn dieses Maut-
Desaster eintritt.

(Beifall bei FDP und CDU)

So kenne ich jedenfalls unser Ministerium, dass man
dort rechtzeitig Uber solche Dinge nachdenkt und
heute dazu Bericht erstattet.

Ein weiteres angebliches rot-griines Vorzeigeprojekt
ist gescheitert. Ich glaube, dartiber sind sich heute alle
enig.

(Beifall bei FDP und CDU)

Die verkehrspolitische Spekulationsblase- darauf
komme ich gleich noch zurlick - namens LKW-Maut
ist geplatzt und der Ausbau der Infrastruktur in
Deutschland bleibt auf der Strecke. Schuld ist

(Zuruf von der SPD: Die Landesregierung!)

- nein, nicht die Landesregierung -, schuld ist die
Bundesregierung. Sie hat die Vertrage dilettantisch
gestaltet,

(Beifall bei der FDP)

sie hat das Projekt dilettantisch gemanagt und sie hat
die Finanzierung von Verkehrsprojekten dilettantisch

geplant.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU - Zurufe von der SPD)

- Meine lieben Kolleginnen und Kollegen, vielleicht
lassen Sie mich erst einmal ausreden.

Auch das Konsortium Toll Collect ist beileibe nicht
unschuldig. Es wére lacherlich, das zu behaupten. Es
ist beileibe nicht unschuldig. Dieses Konsortium hat
die Bundesregierung Uber den Tisch gezogen. Aber
die Bundesregierung ist der Auftraggeber. Und der
Auftraggeber hat dafiir zu sorgen, dass die Vertrége
ordnungsgemal3 abgeschl ossen werden.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU - Zurufe von der CDU)

Die Bundesregierung hétte sich gegen das Risiko in
den Vertrégen absichern und angemessene Vertrags
strafen festschreiben miissen. Die Bundesregierung
hétte den Fortschritt des Projektes Uberwachen mis-
sen, um frilhzeitig eingreifen zu kénnen und hétte
dann auch friiher eingreifen missen.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU - Zuruf des Abgeordneten Rolf Fischer
[SPD])

- Ich sage das doch gleich, Herr Kollege! Wenn Sie
mich bitte enmal ausreden lassen wirden, konnte ich
es | hnen sagen.

(Zurufe)
Vor alen Dingen hétte die Bundesregierung - -

(Rolf Fischer [SPD]: Das ist eine eindugige
Sichtweise! - Martin  Kayenburg [CDU]J:
Eindugigkeit ist immer noch besser als
Blindheit! - Weitere Zurufe)

- Wie schon, dassich so vidl Zeit habe.

(Glocke des Présidenten)

Vizepréasident Thomas Stritzl:

Wenn es Wortmeldungen gibt, kann man die durch
Handaufzeigen sichtbar machen. Dann wird lhnen
durch das Prasidium das Wort erteilt. Zurzeit hat Frau
Abgeordnete Aschmoneit-L licke das Wort.

Christel Aschmoneit-L iicke [FDP]:

Vielen Dank, Herr Prasident. - Vor allen Dingen hétte
die Bundesregierung in ihren Finanzierungsplanen fiir
Verkehrsprojekte das Risiko berlicksichtigen miissen,
dass die Maut-Einnahmen spéater kommen und/oder
niedriger als erhofft.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Wenn heute davon gesprochen wird, man konnte die
Maut-Ausfélle irgendwie ausgleichen, dann ist ein
Denkfehler dabei. Die Maut-Ausfélle sind geschehen,
die Zeit ist abgelaufen. Die bekommen wir nie wieder
rein.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Warum dieser Dilettantismus?- Ganz einfach: rot-
grine Amateure haben spekuliert. Und es ist gekom-
men, wie es haufig kommt, wenn Amateure spekulie-
ren: Beim Spekulieren werden Amateure und ihr Geld
schnell getrennt.

(Zurufe von der SPD)

Das ging so: Die Bundesregierung wollte beginnen,
ein sinnvolles Konzept zu verwirklichen, ndmlich die
Nutzerfinanzierung offentlicher Infrastruktur. Das
risikoreiche Projekt wurde vergeben und bei Erfolg
hétte der Bund seit |etztem Herbst jeden Monat knapp
160 Millionen € eingenommen- nur bei Erfolg,
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wohlgemerkt. Mit Eurozeichen in den Augen hat die
Bundesregierung den moglichen Erfolg als sicher
vorausgesetzt.

(Glocke des Présidenten)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Erlauben Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abgeord-
neten Beran?

Christel Aschmoneit-L iicke [FDP]:
Aber gern.

Andreas Beran [SPD]. Frau Aschmoneit-
LUcke, verstehe ich Ihre Rede dahin gehend
richtig, dass Sie heute im Gegensatz zu fri-
her auch einer Maut-Geblhr zustimmen
wirden oder lehnen Sie sie nach wie vor als
nicht guten Wirtschaftsfaktor ab?

- Herr Kollege Beran, ich weil3, dass Sie Sozialpoliti-
ker sind und ich schétze Sie sehr im sozial politischen
Fach. Aber fur die Verkehrspolitik auch unserer Frak-
tion haben Sie sich in der Vergangenheit offensicht-
lich nicht so sehr interessiert.

(Beifal bei der FDP - Zurufe von der SPD)

Ich habe an dieser Stelle immer schon gesagt - und
die Antwort bekommt der Kollege-, dass wir eine
nutzerfinanzierte - -

(Gunter Neugebauer [SPD]: Die FDP hat das
doch abgelehnt!)

- Herr Neugebauer, hdren Sie mir doch einmal zu.
Was die FDP im Bund macht, haben wir haufig genug
kritisiert. Ich habe hier an dieser Stelle immer gesagt,
dass wir fur eine Nutzerfinanzierung der Ver-
kehr sproj ekte sind.

(Beifall bei der FDP)

Das ist hoffentlich eine Antwort, die Sie auch erwar-
tet haben. Ich hoffe, dasist e ne Antwort.

Also, meine Damen und Herren: Das Fell des Béren
wurde verkauft, bevor der Bar erlegt war, ja bevor
man Uberhaupt wusste, wann es und ob es einen B&-
ren im Jagdgebiet Uberhaupt geben konnte. Die er-
hofften Maut-Einnahmen wurden bis auf dem letzten
Cent verplant - ohne jeden Risikoabschlag. Das ist
typisch fir eine Spekulationsblase.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Dann kam der Gau: Das Risiko wurde Wirklichkeit.
Toll Callect kann nicht liefern, die Einnahmen flief3en
nicht und deshalb gingen die spekulativen Finanz-

planungen der Bundesregierung daneben. Jetzt
muss die rot-grine Verkehrspaolitik Konkurs anmel-
den und es wird Zeit fir den Offenbarungseid. Und
spatestens bel enem Offenbarungseid muss man oder
sollte man die Wahrheit sagen.

Viele der angekindigten Verkehrsprojekte in Schles-
wig-Holstein sind tatséchlich geféhrdet. Vorgestern
sagte Ubrigens der Verkehrsminister auf NDR 4, so-
gar die A 20 westlich Libecks sei in Gefahr. Ich habe
das heute Gott sei Dank nicht gehort. Es zeigt sich:
Auch die angeblich so vorausschauende Verkehrspo-
litik der Landesregierung beruht auf nicht abgesicher-
ten Wetten. Auch und gerade der Verkehrsminister
Rohwer hat immer wieder die zukunftstrachtigen
Finanzierungsmodelle des  Anti-Stau-Programms
gepriesen - keine Bemerkungen zu den Risiken.

Wenn die von den Maut-Einnahmen abhéngigen Pro-
jekte jetzt so wie geplant verwirklicht werden sollen,
dann ginge das nur mit neuen Schulden. Das hat der
Minister gesagt und wir haben im Prinzip auch alle
zugestimmt, anders geht es nicht. Aber woraus sollen
diese neuen Schulden eigentlich finanziert werden?
Denn auch die Schulden sind wieder zu finanzieren.
Wir wissen ale, dass das ein Riesenproblem ist.

Treffend beschrieben hat die Lage Marcel Reich-
Ranitzki - ich zitiere:

»uUnd so sehen wir betroffen: Den Vorhang
zu und alle Fragen offen.”

(Dr. Henning Hoppner [SPD]: Auch kein
Verkehrsexperte!)

- Aber ein Experte auf vielen Gebieten, Herr Kollege!

Zwei Bemerkungen zum Schluss. Erstens. Verkehrs-
minister Rohwer beschwert sich neuerdings - ich war
neulich baei ihm im Ministerium -, e wolle zwar im-
mer so gute Politik machen, er wirde aber stéandig
von auf¥en daran gehindert - von aul3en in Berlin. Das
finde ich auRerordentlich interessant.

(Beifall bei der FDP)

Herr Minister, sagen Sie mir doch bitte, ob Sie Ihren
Noch-Parteivorsitzenden als LinksaulRen oder Rechts-
aullen der Storenfriede betrachten. Von Fuf3ball war
heute ja schon mehrfach die Rede.

Zweitens missten dem Maut-Debakel personelle
Konsequenzen folgen. Darauf haben Sie jetzt gewar-
tet. Verkehrsminister Stolpe hat vollig versagt. Er
misste zugunsten des vierten Verkehrsministers unter
Kanzler Schroder abgelost werden. Aber das geht
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nicht, denn Schroder pfeift ja selbst aus dem letzten
Loch.

(Heiterkeit bei FDP und CDU)

Nachdem der Kanzler schon den SPD-Vorsitzenden
wegen Versagens im Amt gefeuert hat, kann er sich
keine weiteren Kindigungen leisten. Und so werden
in Berlin weiterhin rot-grine Amateure die Verkehrs-
politik bestimmen und eine wichtige Grundlage des
deutschen Wohlstandes verspekulieren. Es gibt Uber-
haupt keinen Anlass, sich hier zu freuen. Wir hoffen
mit Ihnen und dem Minister dieses Landes, dass er es
hinbekommt, die Projekte, die hier in Schleswig-
Holstein verwirklicht werden sollen, auch zu verwirk-
lichen. Wir werden das sorgféltig beobachten. Wir
wiinschen lhnen vid Gliick dabei, aber wir werden
Sie dabei - wie gesagt - auch nicht aus der Pflicht
lassen.

(Beifall bei FDP und CDU - Zuruf des Ab-
geordneten Dr. Henning HOppner [SPD])

Vizepréasident Thomas Stritzl:

Das Wort fiir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN erteile ich jetzt dem Fraktionsvorsitzenden
Herrn Abgeordneten Karl-Martin Hentschel.

Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Es ist
schon eine interessante Angelegenheit, dass zwei
Weltkonzerne wie Mercedes und die Deutsche Tele-
kom ein solches System entwickeln lassen und Hun-
derte von Millionen in die Entwicklung dieses System
stecken - das sind Kosten, die sie erst einmal tragen
mussten, das sind keine Kosten, die der Steuerzahler
hat tragen missen, sondern das haben die Konzerne
gezahlt -, offensichtlich nur mit dem Zweck, das Pro-
jekt scheitern zu lassen und damit die rot-griine Re-
gierung vorzufihren.

(Beifall der Abgeordneten Monika Heinold
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] - Heiterkeit
bel SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das glauben Sie doch selber nicht.

Das heifd, nach menschlichem Ermessen gehe ich
nicht davon aus, dass zwei Weltkonzerne, die hier
offensichtlich von ungeheuer technisch erfahrenen
Prominenten aus der Opposition als Amateure be-
zeichnet werden,

(Christel Aschmoneit-Liicke [FDP]: Ich habe
die Bundesregierung als Amateure bezeich-
net! - Martin Kayenburg [CDU]: Sie waren

schon mal sicherer in Ihrer Rede, Herr Hent-
schel!)

bewusst ein Projekt in den Sand setzen. Das ist Ihre
Logik: Die haben bewusst dieses technische Projekt
in den Sand gesetzt. Tatsacheist, das dieses Projekt in
den Sand gesetzt worden ist. Es ist in den Sand ge-
setzt worden, obwohl Hunderte von Experten, Spezia-
listen, Fachleute, Wissenschaftlern und so weiter bel
Toll Collect an diesem Projekt gearbeitet haben. Sie
haben sich in der Einschdtzung dessen, was technisch
maoglichist, vertan.

Das passiert auch bei kleineren Dingen. Ich erinnere
nur an den Al von Mercedes, dessen Bau sich um
zwei Jahres verzogert hat, oder an das letzte Golf-
Modell. Das sind nicht so komplizierte Projekte wie
Toll Collect. Ich erinnere mich auch an die S-Bahn in
Hamburg und die neue Computerzentrale mit automa-
tischer Steuerung, deren Einfihrung sich damals um
ein Jahr verzogert hat. Neue technische Systeme un-
terliegen nicht der Logik von Managern und Politi-
kern. Das muss man zur Kenntnis nehmen.

Bel neuen technischen Systemen, die einen hohen
Komplexitatsgrad haben, die neu entwickelt werden
und bei denen man nicht auf ein bestehendes System
zuriickgreift, ist es in der Regel nicht vorhersehbar,
ob, wie und in welchem Zeitraum die Probleme zu
|6sen sind.

(Zurufe von CDU und FDP)

Das ist das Entscheidende! Nun wird hier behauptet,
die Bundesregierung hétte das vorhersehen miissen.

(Martin Kayenburg [CDU]: Naklar!)

Ich gehe davon aus, dass digjenigen, die vonseiten der
Wirtschaft die Zusagen gemacht haben, und die mit
mehreren hundert Millionen ein hohes Risiko einge-
gangen sind, sich sehr sicher waren, dass das Ganze
erfolgreich wird. So ist das nun einmal mit solchen
Entscheidungen. Die Leute, die das auf der Seite der
Wirtschaft von Mercedes und Telekom entschieden
haben, waren mit Sicherheit ganz sicher, dass das
Projekt erfolgreich wird. Sonst hétten sie nicht hun-
derte von Millionen Euro in den Sand gesetzt. Man
muss sich einfach einmal Uberlegen, dass das so ist.

Herr Kayenburg, Sie haben sicherlich auch schon
einmal solche Vertrage verhanddlt. Ich habe solche
Vertrdge verhandet. Wir wissen, wovon wir reden.
Wenn Sie solche Vertrdge verhandeln: Was passiert
in dem Fall, wenn ein technisches System nicht funk-
tioniert? In der Regel ist es bei solchen Vertragen so:
Wenn ich einen Auftrag vergebe und das System
anschliefRend nicht funktioniert, dann ist klar, dass
ale angefallenen Kosten von der Firma getragen
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werden, die das Projekt angeboten hat. Das heildt, als
Kunde bin ich von allen Kosten frei. Weiterhin ist es
in der Regel so, dass die Kosten, die mir als Auftrag-
geber wahrend der Laufzeit des Projektes angefallen
sind, von demjenigen, der das verursacht hat, zu er-
setzen sind.

(Dr. Heiner Garg [FDP]: Warum ist das hier
nicht so?)

- S0 igt es! Es it nicht Ublich und steht in keinem
normalen Vertrag drin, dass die Folgekosten, die
entstehen, weil das System nicht funktioniert, an-
schlief3end von dem Auftragnehmer zu verglten sind.
Das ist uniblich bei solchen Projekten; das miissen
Sie sehen! Bei adlen EDV-Projekten, die ich in der
Wirtschaft kenne, ist das immer so gewesen. Es hat
nie einen anderen Vertrag gegeben, den ich kennen
wirde. Sie missten mir das einmal zeigen. Das ist
ganz normal es Geschéftsgebaren!

Man kann dartiber reden, ob man in Zukunft so vor-
geht und sagt: Bel solchen Projekten missen alle
Folgekosten, die moglicherweise eintreten, im Ver-
trag durch den Auftragnehmer abgesichert werden.
Das wére natirlich ein sehr groRRes Verlangen. Das
bedeutete auch, dass deren Risiko wesentlich hdher
wére. Man kann so argumentieren. Sie missen nur
nicht so tun, als s& das selbstversténdlich. Das wére
ein vollig neues Geschaftsgebaren - auch in der priva-
ten Wirtschaft.

(Glocke des Présidenten)

Ich glaube, dass es sich die Profis, die hier im Parla-
ment sitzen, gegentber den Amateuren, die in der
Wirtschaft sind, etwas sehr leicht machen.

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Herr Kollege Hentschel, erlauben Sie eine Zwischen-
frage des Herrn Abgeordneten Kayenburg?

Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]:

Ja.

Martin Kayenburg [CDU]: Herr Kollege
Hentschel, wiirden Sie mir zustimmen, dass
Folgekosten erst dann entstehen kdnnen,
wenn ich ein Projekt oder eine Anlage abge-
nommen habe, dass aber hier die Anlage als
solches nicht funktioniert hat, daher die Kos-
ten vom Hersteller zu tragen sind und damit
der Vertrag schlecht verhandelt war, der kei-
ne Pnale vorgesehen hat, vor allem nicht die
K ostenlibernahme?

(Beifall bei der CDU)

- Herr Kayenburg, die Sache ist komplizierter. Der
Vertrag hat eine Ponale vorgesehen. Er hat eine Pona-
le vorgesehen, die in ihrer GrofRenordnung dblich ist
bei solchen Projekten. Das Problem ist nur: Wir reden
nicht Uber eine Ponale. Die zahlt Mercedes. Die Pona-
le liegt pro Monat bel irgendwo 7 Millionen €. Wir
reden hier Uber die Ausfallkosten des Bundes, weil
eine Einnahme durch die Maut nicht flief3t. Das ist
etwas ganz anderes! Die Ponaleist vereinbart worden.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und des Abgeordneten Holger Astrup [SPD])

Ich komme noch einmal auf die Frage, welche Kon-
sequenzen man daraus ziehen muss. Ich glaube, dass
man bei grofRen technischen Projekten grundsétzlich
davon ausgehen muss, dass es moglicherweise mehre-
re Jahre dauern kann und dass auch eine Verzégerung
von mehreren Jahren eintreten kann. Das ist fir einen
Laien haufig nicht einsehbar. In der Realitét ist es
aber, wenn man alle grof3en Projekte in der Wirtschaft
betrachtet, immer wieder vorgekommen; von der
Raumfahrt bis zu simplen Sachen wie dem Mercedes
Al

Ich glaube, wir missen jetzt nach vorn blicken und
fragen: Was ist zu verhandeln? Wie kann man nach
vorn schauen? Ich glaube nicht, dass Mercedes und
Telekom garantieren konnen, dass das System zu
einem bestimmten Zeitpunkt laufen wird. Das ist das
Problem. So, wie sie das in der Vergangenheit nicht
garantieren konnten, weil sie die Schwierigkeiten
nicht vorhergesehen haben, so werden sie es auch fur
die Zukunft nicht garantieren kénnen. Sie werden es
erst dann garantieren kénnen, wenn das System fertig
ist und die Tests bestanden hat. Das heif3t, wir miissen
mit der Mdoglichkeit rechnen, dass das System erst
Ende des Jahres zum Laufen kommt. Wir missen
vielleicht aber auch damit rechnen, dass es mdgli-
cherweise gar nicht zum Laufen kommt.

Deswegen finde ich es richtig, zum jetzigen Zeitpunkt
eine einfache, abgespeckte Ubergangsiésung ins
Auge zu fassen, mit der zumindest ab einem be-
stimmten Zeitpunkt Einnahmen zu realisieren sind.
Ob das eine technische Lésung oder ob das eine Vig-
nettenldsung ist, muss politisch entschieden werden.

Weiterhin ist es richtig, dass dann, wenn ein neuer
Vertrag geschlossen wird, Uber die Frage von Pénalen
in groferer Grolenordnung als bisher Ublich, nachge-
dacht werden muss. Auch dasist einerichtige Konse-
quenz.

Ein weiterer Punkt, den ich nennen misste, ist: Man
kann Uber Herrn Stolpe vieles sagen. Eines kénnen
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(Karl-Martin Hentschel)

Sie aber nicht behaupten: Herr Stolpe ist nun wirklich
nicht der, der diesen Vertrag abgeschlossen hat. Das
scheint hier irgendwie verwechselt worden zu sein.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und des Abgeordneten Dr. Henning HOppner
[SPD])

Vizepréasident Thomas Stritzl:

Fir den SSW im Schleswig-Holsteinischen Landtag
erteileich Herrn Abgeordneten Lars Harms das Wort.

LarsHarms[SSW]:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
rent Der Innovationss und Technologiestandort
Deutschland hat sich in den letzten Jahren in gewis
sen Bereichen wahrlich nicht mit Ruhm bekleckert.
Man denke hierbei nur an den Transrapid und an das
Dosenpfand. Dann wollten da noch die Elefanten der
deutschen Wirtschaft, DaimlerChrysler und Telekom,
ein satellitengesteuertes LKW-Maut-System einfih-
ren und damit weltweit glanzen.

Obwohl sich im letzten Jahr bereits abgezei chnet hat,
dass der Starttermin dieses aufgeblasenen Systems
platzt, hat der verantwortliche Minister eisern und mit
Gottvertrauen weiter an seinen Vertragspartnern fest-
gehalten. Dies mag durchaus versténdlich sein, denn
man lasst seinen nationalen Partner nicht fallen wie
eine heil3e Kartoffel. Nur so kann ich mir das Verhal-
ten von Herrn Stolpe erkléren. Dennoch hétte der
Verkehrsminister aus der Sicht des SSW schon vor
Monaten den Vertrag kiindigen missen, um dem
Elend so schnell wie mbglich ein Ende zu bereiten.
Dann waren wir jetzt sicherlich weiter!

Aber auch was sich die Wirtschaft hier geleistet hat,
grenzt schon fast an Betrug. Wenn jemand wissen
konnte, dass das angepriesene System nicht funktio-
niert, dann waren das DaimlerChrysler und Telekom.
Von dieser Seite kam gebetsmiihlenartig die Zusiche-
rung, dass dieser Quantensprung in der Verkehrspoli-
tik funktioniere und planméf3ig anlaufen werde. Statt-
dessen feiert in diesen Firmen der Diletantismus froh-
liche Urstande. Man hat das Gefiihl, dass diese Ma-
nager zwar standig die Senkung von Sozialstandards
fur ihre Mitarbeiter fordern konnen, ein abgegrenztes
Projekt aber nicht verniinftig durchfihren kdnnen. Ich
glaube, das ist das eigentliche Problem, das wir in
unserer Wirtschaft haben.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Angesichts des bisherigen Desasters féllt es auch
schwer, daran zu glauben, dass Toll Collect dies noch

auf die Reihe bekommen wird. Auch wenn der Vor-
standsvorsitzende von  DaimlerChrysler, Herr
Schrempp, gerade gestern erkléart hat, dass das Mauit-
System von Toll Collect das beste der Welt sai. Ei-
gentlich ist das eine unverfrorene Behauptung, wenn
man bedenkt, was fir ein immenser | mageschaden
durch das bisherige Trauerspiel von Toll Collect fiir
die Industrienation Deutschland entstanden ist.

(Beifall bei SSW, SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Wir wissen aber, dass nicht nur der Wirtschaft im-
menser Schaden zugefligt wurde, sondern dass damit
auch etliche Verkehrsprojekte in Deutschland zu-
sammenfallen wie ein Kartenhaus. Das sind Schaden,
die sich negativ auf die gerade etwas anziehende
Konjunktur auswirken werden, und die die Lander
jetzt ausbaden miissen.

Fir Schleswig-Holstein bedeutet dies einen Verlust
von rund 100 Millionen € im Schienenbereich und
etwa 50 Millionen € fir den StrafRenbau. Dass dieser
Verlust nicht ohne weiteres auszubiigeln ist, ist alen
klar. Daher erwarten wir jetzt- wie ale anderen
auch - von Verkehrsminister Rohwer, dass er sich in
Berlin fir Schleswig-Holstein stark macht. Das wird
er auch tun. Wohlwissend, dass er sich mit seinen
Landerkollegen erst eéinmal um einen Platz in der
Schlange vor Eichels Biro streiten darf, fordern wir
dies. Herr Minister Rohwer, wir winschen lhnen
dabei natiirlich viel Glick. Das ist selbstverstandlich.

Aber auch wenn der Einsatz von Herrn Rohwer in
Berlin Erfolg haben sollte, so kénnen wir doch davon
ausgehen, dass wir erheblichen Schaden davontragen
werden. Denn auch wenn wir es schaffen sollten,
einige unserer groflen Verkehrsprojekte doch noch
durchzufiihren, so werden dafir andere kleinere Pro-
jekte hinten runterfallen. Da sollten wir uns nichts
vormachen. Das Geld werden wir nicht zweimal ver-
tellen konnen.

Es muss jetzt auch darum gehen, hier Wege aufzuzei-
gen, um den Schaden so gering wie moglich zu hal-
ten. Und hier steht an erster Stelle die Bundesregie-
rung in der Verantwortung. Hier missen sich die
Minister Eichel und Stolpe zusammensetzen und nach
Losungen suchen, um aus diesem Finanzdebakel,
verursacht durch die fehlenden Maut-Milliarden,
herauszukommen.

Was wir so schnell wie mdglich brauchen, ist ein
funktionierendes und realistisches Maut-System.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])
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(LarsHarms)

Das bedeutet durchaus, dass man zugunsten von Sys-
temen, die derzeit schon laufen, auf Satellitensysteme
verzichtet.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Hétten wir das am Anfang getan, waren wir heute viel
weiter und vor alen Dingen auch viel reicher.

(Zurufe)
- Reich werden wir dabei nie. Dasist wohl wahr.

Ein funktionierendes System soll bitte auf der Grund-
lage Ubersichtlicher und wasserdichter Vertrage er-
reicht werden. Denn das, was der Vorganger von
Herrn Stolpe, némlich Herr Bodewig, damals verzapft
hat, miissen wir jetzt ausbaden. Hier wurden Vertrage
abgeschlossen - Uber 10.000 Seiten stark -, die den
Maut-Ausfall jetzt nicht ausgleichen. Und das ist
unser eigentliches Problem, vor dem wir stehen.

Monatelang hat sich der heutige Bundesverkehrsmi-
nister von Toll Collect vorfiihren lassen. Daher erwar-
ten wir jetzt, dass die Bundesregierung im weiteren
Verfahren um die Maut endlich ein Machtwort ge-
gentber der Wirtschaft ausspricht und ein Verfahren
einleitet, das Planungssicherheit gewahrleistet. Dabei
erwarten wir etwas mehr Professionalitét der Bundes-
regierung als bisher.

(Beifall beim SSW)

Vizepréasident Thomas Stritzl:

Weitere Wortmeldungen sehe ich nicht. Ich schlief3e
die Beratung.

Ich darf die antragstellende Fraktion fragen, ob der
Tagesordnungspunkt mit dem gegebenen Bericht und
der Debatte als erledigt zu betrachten ist.

(Martin Kayenburg [CDU]: Zur Kenntnis-
nahme! - Zuruf von der FDP: Das Problem
ist aber nicht erledigt!)

Man konnte auch Uberlegen, ob der miindliche Be-
richt so, wie e im Protokoll seinen Niederschlag
finden wird, zur weiteren Beratung an den zustandi-
gen Ausschuss Uberwiesen wird.

(Zurufe von der CDU: Nein!)
- Gut. Damit ist dieser Tagesordnungspunkt erledigt.

Ich rufe nun Tagesordnungspunkt 26, zu dem eine
Aussprache nicht vorgesehenist, auf:

EntschlieBung zur Starkung der kommunalen
Handlungsfahigkeit

Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 15/2441

Bericht und Beschlussempfehlung des Innen- und
Rechtsausschusses
Drucksache 15/3198

Ich erteile der Berichterstatterin fir den Innen- und
Rechtsausschuss, Frau  Abgeordneter  Monika
Schwalm, das Wort.

M onika Schwalm [CDU]J:

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich
verweise auf die Vorlage.

(Beifall)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Ich danke der Frau Berichterstatterin fur diesen aus-
fuhrlichen Bericht. Gibt es Wortmel dungen zu diesem
Bericht? - Das ist nicht der Fall. Eine Aussprache ist
nicht vorgesehen.

Der Ausschuss empfiehlt die Ablehnung des Antrages
Drucksache 15/2441. Wer so beschlief3en will, den
darf ich um sein Handzeichen bitten. - Gegenprobe! -
Stimmenthaltungen? - Dann ist der Antrag mit den
Stimmen von SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SSW gegen die Stimmen von CDU und FDP
abgelehnt.

Wir sind am Ende der Tagesordnung und somit am
Ende der 40. Tagung. Ich darf zum Schluss darauf
hinweisen, dass die 41. Tagung des Landtages am
10. Mé&rz 2004 beginnen wird.

Ich wiinsche lhnen en schones Wochenende. Die
Tagung ist geschlossen.

Schluss: 14:05 Uhr
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