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Anderung des Denkmalschutzgesetzes
(Landkreis Info 0888/2008 vom 27.11.2008)

1) Gesetzentwurf der Fraktion Bundnis 90/Die Grinen; Drucksache 16/1380(neu), 2007-05-31
2) Gesetzentwurf der Landesregierung; Drucksache 16/2248, 08-09-23

Sehr geehrte Damen und Herren, sehr geehrter Herr Schmidt,

der Herr Landrat lasst fur lhre Beteiligung danken und hat mich um Beantwortung lhres
Schreibens vom 19.11.2008 gebeten.

Sie erhalten meine aktuelle Stellungnahme an den Landkreistag sowie zum besseren Ver-
standnis meine Stellungnahme an den Landkreistag vom 15.02.2008.

Mit freundlichen Grif3en

gez. Wiesmann-Liese
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Anderung des Denkmalschutzgesetzes

1) Gesetzentwurf der Fraktion Blindnis 90/Die Griinen; Drucksache 16/1380(neu), 2007-05-31
2) Gesetzentwurf der Landesregierung; Drucksache 16/2248, 08-09-23

Sehr geehrter Herr Jensen,

der Gesetzentwurf der Fraktion Biindnis 90/Die Griinen hat einige gute Detailldésungen und Ansat-
ze. Insgesamt ist er jedoch nicht ausgereift. Der Entwurf sichert den Schutz, den Erhalt und die Be-
riicksichtigung von Kulturgut nicht ausreichend. Zur Beurteilung und Entscheidung von Verande-
rungen im Zusammenhang mit Kulturgut sind sehr haufig Ortsbesichtigungen und Abstimmungen
am Ort erforderlich. Diese missten landesweit von Schleswig oder Kiel aus erfolgen. Das waére
nicht praxisgerecht, vor allem jedoch besonders birgerunfreundlich. Naheres bitte ich meinen Aus-
fuhrungen zu dem Gesetzentwurf der Landesregierung zu entnehmen.

Zu dem Gesetzentwurf der Landesregierung:

Es ist sehr erfreulich, dass viele Anregungen und Vorschldage von den verschiedenen Stellen be-
riicksichtigt worden sind!

Zu meinen Anregungen, die sich in dem aktuell in Rede stehenden Entwurf nicht wieder finden
(mein Schreiben vom 15.02.2008), gehe ich davon aus, dass der Gesetzgeber keine Erfordernisse
sieht. Deshalb wiederhole ich die Anregungen nicht. Wenn ich es vereinzelt dennoch tue, dann
deshalb, weil sie mir zu bedeutsam und unverzichtbar erscheinen.

Kommentierungen, Vorschlage fiir Ergadnzungen und Anderungen

1. 8§ 5: Voraussetzungen: Zu den bisherigen archaologischen Kulturdenkmalen, technischen
Kulturdenkmalen und Baudenkmalen nach § 1 Absatz 2 bisheriges DSchG gehe ich davon
aus, dass diese bis spatestens zum Inkrafttreten des neuen Gesetzes von den oberen Denk-
malschutzbehdrden abschlieBend bewertet werden ob sie die Kriterien des neuen Gesetzes
erfillen. Gleiches gilt fur die historischen Garten, nach § 5 Absatz 2 bisheriges DSchG.

Die Unteren Denkmalschutzbehdrden dirfen nur tatséchliche (oberbehdrdlich anerkannte)
Kulturdenkmale berlicksichtigen. Das gilt ganz besonders im Hinblick auf alle Verfahren nach
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8 7 DSchG, jedoch z. B. auch fir Stellungnahmen als Trager 6ffentlicher Belange oder flr
denkmalpflegerische Beratungen. Verdachtige oder nicht abschlieRend bewertete Objekte
missen unberucksichtigt bleiben.

8 5 Absatz 3 (Zu der Benachrichtigung): Ich gehe davon aus, dass die oberen Denkmal-
schutzbehérden die Benachrichtigung durchzufiihren haben.

Denkmaleigentiimer missen wissen, dass Sie Eigentimer eines Kulturdenkmals sind. Die
Benachrichtigung ist also grundséatzlich unverzichtbar. Die (auf den ersten Blick birgerfreund-
liche) Benachrichtigung vor der nachrichtlichen Eintragung bringt den Betroffenen rechtlich al-
lerdings keinerlei Vorteile (und den Denkmalschutzbehérden einen erhéhten Verwaltungsauf-
wand, der durch das neue Schutzverfahren gerade vermieden werden sollte), da der Schutz
nicht von der Eintragung in das Denkmalbuch abhéngig ist. Deshalb sollte darauf verzichtet
werden.

Der zeitliche und finanzielle Aufwand zur Ermittlung der Eigentiimer ist erfahrungsgeman be-
trachtlich; nicht selten kann selbst das Grundbuchamt den aktuellen Eigentiimer nicht nennen.
Darliber hinaus kénnen die Eigentiimerdaten sehr schnell veraltet sein; liegen die Daten vor,
misste die Benachrichtigung sofort durchgefiihrt werden. Zu den Kosten schlage ich vor, an
geeigneter Stelle zu regeln: Fir die Denkmalschutzbehérden sind Ausziige aus Bichern,
Schriftstlicken, dem amtlichen Liegenschaftskataster und dem amtlichen Liegenschaftsbuch
frei von Geblhren und Auslagen.

Unklar ist, wie die alternative 6ffentliche Benachrichtigung (Veroffentlichung der Eintragung im
Denkmalbuch) durch die oberen Denkmalschutzbehérden durchzufihren ist. Im Hinblick auf
Absatz 4 wird die Verdffentlichung der Eintragung im Denkmalbuch fir die archaologischen
Kulturdenkmale wohl nicht zweckméaRig sein. Eine Veréffentlichung von Kulturdenkmalen z. B.
im Amtsblatt fir Schleswig-Holstein halte ich fur birgerunfreundlich.

Ich gehe davon aus, dass die Benachrichtigung der Gemeinde und der Trager 6ffentlicher Be-
lange zeitgleich durchgefuhrt wird (Satz 2 von Absatz 3). Anderenfalls wére die Beteiligung der
Denkmalschutzbehorden durch z. B. die Unteren Bauaufsichtsbehorden, die Unteren Natur-
schutzbehorden, die Unteren Wasserbehodrden oder die Unteren Forstbehdrden nicht sicher-
gestellt.

Im Ubrigen gilt: Nicht informierte Eigentiimer und Verfiigungsberechtigte von Kulturdenkmalen
laufen Gefahr, aus Unkenntnis Ordnungswidrigkeiten oder Straftaten zu begehen.

8 7 Absatz 2 Satze 3 und 4: Einen Regelungsbedarf sehe ich nicht. Satz 3: Es versteht sich
von selbst (und ist in Satz 2 bereits ausdriicklich benannt), dass bei einem Uberwiegenden 6f-
fentlichen Interesse die Belange des Denkmalschutzes zurtickzustehen haben.

Satz 4: Gefahr in Verzug ist ein Sonderfall. Der Eigentimer und / oder dessen Beauftragte
sowie die zustandigen Ordnungsbehérden kénnen zur Abwendung einer unmittelbar drohen-
den Gefahr fiir Personen oder Sachen von bedeutendem Wert auf Gefahr in Verzug erkennen
und ohne Genehmigungen handeln. Durch die nachtragliche Genehmigung konnten allerdings
unverzichtbare Details, z. B. das denkmalgerechte Nachpflanzen von Baumen, geregelt wer-
den. Im Ubrigen kénnten Denkmaleigentiimer durch die ausdriickliche Regelung von Gefahr in
Verzug z. B. zur Fallung historischer Baume (in Alleen oder Parks) animiert werden.

8 7 Absatz 4 Satz 1: Nach Satz 1 sollte eingefligt werden: Die Eigentiimer, Besitzer und Ver-
fligungsberechtigten sind zur Duldung angeordneter Wiederherstellungsmafinahmen verpflich-
tet. (Vorteil fur die Behorden: weniger Verwaltungsaufwand, weil auf Duldungsverfigungen
verzichtet werden kann. Beispiel: archdologisches Denkmal in einer landwirtschaftlichen Fla-
che liegend)

8§ 8: Es ist nicht sichergestellt, dass die Flachen im Sinne von § 8 vor Beginn des Vorhabens
archéologisch untersucht werden. Vorschlag: Regelung als eigenstandiger Genehmigungstat-
bestand in § 7. Siehe § 14 DSchG Sachsen (lautet: ,Genehmigungspflicht fir Bodeneingriffe,
Nutzungsénderungen und Nachforschungen; Kostenerstattungspflicht).

Es ist im Gesetz nicht geregelt, wer festlegt, wann durch 6ffentliche oder private Vorhaben ar-
chaologische Untersuchungen, Bergungen, Dokumentationen und Veréffentlichungen not-
wendig werden. Der Gesetzesbegriindung ist zu entnehmen, dass hierzu die Informationen
der archaologischen Landesaufnahme mafgeblich sein sollen. Méglicherweise ist das jedoch
z. B. im Hinblick auf die historischen Garten und auch auf die Baudenkmalpflege nicht ausrei-
chend. Im Ubrigen ist unklar, wie die relevanten Informationen der archéologischen Lan-
desaufnahme in praktikabler Form denjenigen zur Verfliigung gestellt werden, die diese bené-
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tigen (z. B. die Unteren Bauaufsichtsbehorden, die Unteren Naturschutzbehérden, die Unteren
Wasserbehdrden oder die Unteren Forstbehdrden).

Ich gehe davon aus, dass der Trager des Vorhabens die Anzeige bei der oberen Denkmal-
schutzbehorde zu stellen hat. Unklar ist dabei, wie der Trager des Vorhabens, bei dem es sich
meistens um archaologische Laien handeln wird, dazu veranlasst wird. Von der archaologi-
schen Landesaufnahme wird er keine Ahnung haben. Zu einem 6ffentlich-rechtlichen Vertrag,
alternativ zu einem Kosten-Bescheid der oberen Denkmalschutzbehérde wird es daher in den
meisten Fallen nur Gber den Weg von Behdrden kommen, z. B. wenn ein Genehmigungsver-
fahren nach § 7 lauft.

Unklar ist, welche Pflichten méglicherweise z. B. die Unteren Bauaufsichtsbehérden, die Unte-
ren Naturschutzbehorden, die Unteren Wasserbehorden oder die Unteren Forstbehdrden im
Zusammenhang mit § 8 haben.

Die Anzeige nach Absatz 2 ist nicht bu3geldbewehrt.

5. 8 12: Vorschlag firr eine Ergdnzung: Bei Gefahr in Verzug, Verdacht oder Vorliegen einer Ord-
nungswidrigkeit und / oder Straftat sind die Denkmalschutzbehérden und ihre Beauftragten be-
rechtigt, betroffene Grundstiicke unangemeldet zu betreten.

6. 8§ 23 Absatz 1: In Bezug auf den 8§ 14 wird unter Ziffer 1 lediglich die Mitteilungspflicht gere-
gelt. Mindestens genau so wichtig ist jedoch der in Absatz 2 von § 14 genannte Erhalt des
Fundes und der Fundstatte. Vorschlag fiir einen zusatzlichen Punkt: Ordnungswidrig handelt,
wer vorsatzlich oder fahrlassig entdeckte Funde oder die Fundstétte nicht nach § 14 Absatz 2
in unverandertem Zustand erhélt.

7. 8 24:. Absatz 1 Ziffer 1: Hier wird auf die nach § 7 Absatz 1 Nr. 1 erforderliche Genehmigung
Bezug genommen. In § 7 Absatz 1 Nr. 1 werden jedoch nur genannt die Instandsetzung, die
Veranderung und die Vernichtung eines Kulturdenkmals. Die Beschadigung und die Zersto-
rung werden dort nicht genannt.

Vorschlag: ... Wer ohne die nach § 7 Absatz 1 Nr. 1 erforderliche Genehmigung vorsatzlich
ein Kulturdenkmal vernichtet' oder...[weiter mit Ziffer 2]

Ich rege an, in § 24 auf den Straftatbestand der vorsatzlichen Beschadigung eines Kultur-
denkmals ersatzlos zu verzichten. Die vorsatzliche wie die fahrlassige Beschadigung von Kul-
turdenkmalen ist als Verdnderung eines Kulturdenkmals zu bewerten. Der Veranderungs-
Tatbestand ist bereits als bu3geldbewehrte Ordnungswidrigkeit geregelt; nach meinen Erfah-
rungen vollkommen ausreichend: Der BuR3geldrahmen ist 5-mal héher als derjenige der Lan-
desbauordnung. Im Ubrigen bitte ich auch zu bedenken, dass ein Ermessensspielraum in § 24
nicht gegeben ist: Ist ein Straftatbestand erfiillt, gibt die Untere Denkmalschutzbehérde den
Fall an die Staatsanwaltschaft ab.

Ich gehe davon aus, dass die Durchfihrungsvorschriften zum DSchG bis zum Inkrafttreten des
Gesetzes geandert werden.

Mit freundlichen GriiRen

gez. Wiesmann-Liese

! als Ersatz fiir das nicht in § 7 genannte Wort zerstért
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08/0063: Anderung des Denkmalschutzgesetzes

Sehr geehrter Herr Jensen,

nach diesem Gesetzentwurf wird es zunachst weiterhin untere Denkmalschutzbehtrden geben (8§ 2).
Es scheint jedoch nach wie vor ein ernst zu nehmendes Bestreben zu geben, die unteren Behorden
aufzulosen. Eine Auflésung ware aus meiner Sicht sehr bedauerlich, vor allem nicht zweckmaRig und
jedenfalls nicht biurgerfreundlich. Schutz und Pflege der schleswig-holsteinischen Kulturdenkmale wiir-
den sich deutlich verschlechtern. Zur Begrindung verweise ich auf meine Stellungnahme vom
27.07.2007.

Zu den bisherigen archaologischen Kulturdenkmalen, technischen Kulturdenkmalen und Baudenkma-
len nach § 1 Absatz 2 bisheriges DSchG gehe ich davon aus, dass diese bis spatestens zum Inkrafttre-
ten des neuen Gesetzes von den oberen Denkmalschutzbehérden abschlieRend bewertet werden, ob
sie die Kriterien des neuen Gesetzes erflllen. Gleiches gilt fur die historischen Garten nach § 5 Absatz
2 bisheriges DSchG.

Auch die Durchfiihrungsvorschriften missten bis zum Inkrafttreten geéandert werden.

Das Archéaologische Erbe ist stark bedroht. Deshalb begrif3e ich sehr, dass das Verursacherprinzip
nunmehr auch in Schleswig-Holstein im DSchG verankert wird. Soweit das Archaologische Landesamt
Schleswig-Holstein sich mit einem Verursacher vertraglich einigt, sind rechtliche Probleme fir die Krei-
se nicht zu erwarten. Fir die Féalle jedoch, in denen die Unteren Denkmalschutzbehérden denkmal-
rechtliche Forderungen stellen sollen, bedarf es einer klaren (und in Verwaltungsakten zu nennenden)
Rechtsgrundlage. Hier besteht noch dringender Ergénzungsbedarf.
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Frau Nissen und Herr Gottsche
Durchwahl: 04331/202-640 und 472



Vorschlage fiir Ergdnzungen und Anderungen

1.

2.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

8 1 Absatz 1: Es sollte erganzt werden: Kulturdenkmale sind zu schitzen, zu pflegen und sinnvoll
Zu nutzen.

§ 1 Absatz 1: Es sollte erganzt werden: Die Organe, Behorden und sonstigen Stellen der Tréager
offentlicher Verwaltung haben im Rahmen ihrer Zustandigkeiten die Verwirklichung der Ziele und
Grundsétze des Denkmalschutzes zu unterstitzen.

§ 1 Absatz 2: Als Schlusssatz sollte erganzt werden: Die Bewertung, ob es sich bei einem Objekt
um ein Kulturdenkmal handelt, ist Aufgabe der zustéandigen oberen Denkmalschutzbehérde. (zur
Klarstellung, dass dies nicht Aufgabe der unteren Denkmalschutzbehdrden ist)

8 6 Absatz 3: Satz 3 sollte geéndert werden: ... sowie die Trager offentlicher Belange, die von dem
Denkmalschutz bertihrt werden kénnen. (zur Senkung des Verwaltungsaufwandes)

§ 8. Es sollte erganzt werden: Die wirtschaftliche Unzumutbarkeit ist durch die Verpflichteten
glaubhaft zu machen. (wichtig auch im Hinblick auf § 9a)

8§ 9 Absatz 1: Es sollte erganzt werden: Die Genehmigungspflicht der Nutzung eines Kulturdenk-
males, wenn die Nutzung von der bisherigen Nutzung abweicht und die Nutzung geeignet ist, das
Kulturdenkmal zu gefahrden. (Beispiele fiur gefahrdende Nutzungen: Befahren von historischen
Wegen, Grol3veranstaltungen in historischen Garten, Jugendtreff in einem Baudenkmal mit wert-
voller historischer Innenausstattung, Filmaufnahmen in Baudenkmalen) Wenn § 9 Absatz 1 hin-
sichtlich der Nutzung erganzt werden wirde, missten in der Folge auch die Abséatze 2 und 3 von §
9 und der § 24 geandert werden (in Absatz 2 von § 9 misste geregelt werden, dass die Genehmi-
gung fur Nutzungsdnderungen nicht erlischt. Im Ubrigen ist es ein wesentliches Anliegen des
Denkmalschutzes, dass Kulturdenkmale schadensfrei genutzt werden. Die eher beilaufige Erwéh-
nung der Erhaltung und Nutzung in § 18 reicht nicht aus. Daher sollte § 1 Absatz 1 erganzt wer-
den: Kulturdenkmale sind zu schiitzen, zu pflegen und sinnvoll zu nutzen.)

8 9 Absatz 2: Es sollte erganzt werden: Betrifft der Antrag archaologisch bedeutende Flachen im
Sinne von § 9a, so ist Uber Nebenbestimmungen in der Genehmigung sicher zu stellen, dass die
Flachen im Sinne von § 9a vor Beginn des Vorhabens archéologisch untersucht werden.

8 9 Absatz 3 Satz 1. Es wurde gestrichen, fehlt jetzt und sollte wieder angefligt werden: Herrich-
tung des Kulturdenkmales auf andere geeignete Weise. (Die Wiederherstellung des bisherigen Zu-
standes ist in manchen Féllen nicht méglich und / oder nicht denkmalgerecht. In Rieseby wurde
beispielsweise ein zuletzt mit Faserzementplatten eingedecktes Dach mit gringléanzenden Ziegeln
gedeckt. Die Umdeckung wieder mit Faserzementplatten wéare nicht denkmalgerecht gewesen.
Angeordnet wurde die Umdeckung mit einem naturroten Hohlziegel.)

8§ 9 Absatz 3 Satz 1/ 2: Nach Satz 1 sollte eingefligt werden: Die Eigentimer, Besitzer und Verfi-
gungsberechtigten sind zur Duldung angeordneter WiederherstellungsmaflRnahmen verpflichtet.
(Vorteil fur die Behorden: weniger Verwaltungsaufwand, weil auf Duldungsverfligungen verzichtet
werden kann.)

8 9 a: Geregelt wird in nur 2 Satzen lediglich die Kosteniibernahme / die Kostenbeteiligung. Das ist
so nicht praktikabel und nicht ausreichend. Wie ist z. B. das Verfahren, wenn kein Verfahren nach
8 9 durchgefihrt wird (weil kein Kulturdenkmal betroffen ist)? Wie kommt es dann zu einem 6ffent-
lich-rechtlichen Vertrag, alternativ zu einem Kosten-Bescheid der oberen Denkmalschutzbehérde?

§ 9 a: Mit 8§ 9 a soll deutlich mehr geregelt werden, namlich auch, dass der Trager des Vorhabens
mit seinem Vorhaben erst nach erfolgten archaologischen Untersuchungen beginnt. Es kann sich
folglich nur um einen eigenstandigen Genehmigungstatbestand handeln, der als solcher im Gesetz
zu regeln ist, siehe 8§ 14 DSchG Sachsen (lautet: ,Genehmigungspflicht fir Bodeneingriffe, Nut-
zungsanderungen und Nachforschungen; Kostenerstattungspflicht).

§ 9 a: Die Nennung eines Mal3stabes fir die Zumutbarkeit an dem sich die Betroffenen orientieren
sollen, sollte erganzt werden, z. B. in Prozent der Gesamtinvestition bei Bauvorhaben und Prozent
des zu erwartenden Gewinnes bei sonstigen Vorhaben (Gewinn in welchem Zeitraum? Bliebe der
Paragraf wie vorgesehen, so ware mit einer Flut von Gerichtsverfahren zu rechnen.)

8§89 a:, ...wird sie in einem Bescheid der zustandigen oberen Denkmalschutzbehdrde festgesetzt.”
Die zustandige Behorde ist nur das Archaologische Landesamt Schleswig-Holstein (in keinem Fall
das Landesamt fir Denkmalpflege) und sollte daher auch konkret benannt werden.

8 9 a: Es ist nicht geregelt, wer festlegt, wann durch 6ffentliche oder private Vorhaben archéologi-
sche Untersuchungen, Bergungen, Dokumentationen und Verotffentlichungen notwendig werden.
Die Festlegung soll sicherlich Aufgabe des Archdologischen Landesamtes Schleswig-Holstein
sein.

8 9 a: Es ist nicht geregelt, wie die Beteiligung des Archéaologischen Landesamtes Schleswig-
Holstein von z. B. den Unteren Bauaufsichtsbehorden, den Unteren Naturschutzbehdrden, den Un-
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teren Wasserbehotrden oder Forstbehdrden sicherzustellen ist. Die oberste Denkmalschutzbehdrde
sollte gesetzlich ermachtigt werden, per Verwaltungsvorschrift zu regeln, in welchen Fallen be-
stimmte Behorden / Institutionen die Denkmalschutzbehérden zu beteiligen haben. Verpflichtet
sind nach zurzeit geltendem Recht z. B. die Untere Bauaufsichtsbehotrde, die Untere Naturschutz-
behdrde und die Untere Wasserbehotrde (alle 3 Behorden jedoch nicht grundsatzlich, sondern nur
in bestimmten Fallen). Zu verpflichten waren maoglicherweise die Staatlichen Umweltamter (bei
BImSchG-Verfahren; Biogasanlagen), die Stiftung Naturschutz ...

§ 10: Das dahinter stehende Ziel wird sein: Die obere Denkmalschutzbehdrde soll méglichst jeder-
zeit wissen, wem das Kulturdenkmal gehért und bei einem Eigentiimerwechsel soll die obere
Denkmalschutzbehdrde die erforderlichen Informationen an den neuen Eigentimer senden kon-
nen. Ein neuer Eigentiimer muss allerdings nicht in jedem Fall ein Kaufer sein, das Kulturdenkmal
konnte z. B. vererbt werden. Die Uberschrift des § 10 sollte folglich z. B. lauten: Mitteilungspflicht
bei Eigentiimerwechsel oder Veranderungsanzeige bei Eigentimerwechsel und der Wortlaut des
Gesetzestextes: Bei einer Anderung des Eigentiimers eines Kulturdenkmales hat der bisherige Ei-
gentimer, im Erbfall die Erben, unverziglich der oberen Denkmalschutzbehérde Namen und An-
schrift des neuen Eigentiimers mitzuteilen. 8 90 Abs. 3 Nr. 2 der Gemeindeordnung bleibt unbe-
ruahrt.

§ 13: Vorschlag fir eine Erganzung der Uberschrift: Auskunftspflicht und Betretungsrechte. Nach
Satz 3 sollte erganzt werden: Bei Gefahr in Verzug, Verdacht oder Vorliegen einer Ordnungswid-
rigkeit und / oder Straftat sind die Denkmalschutzbehdrden und ihre Beauftragten berechtigt, be-
troffene Grundstiicke unangemeldet zu betreten.

8§ 15 Funde: Die Uberschrift lautet korrekt Funde. In den 3 Absétzen ist dann sowohl von Funden
als auch von Kulturdenkmalen die Rede. Ob es sich bei Funden tatsachlich um Kulturdenkmale
handelt, kann amtlich nur durch Wissenschaftler festgestellt werden. Verbesserungsvorschlag fur
Absatz 1: Wer in oder auf einem Grundstlck, in oder auf dem Grund eines Gewadassers Dinge oder
Spuren entdeckt oder findet, bei denen es sich mit einiger Wahrscheinlichkeit oder offensichtlich
um Kulturdenkmale handelt, hat ...

8 15 Funde: Muss es statt der oberen Denkmalschutzbehorde einer oberen Denkmalschutzbehor-
de heiBen? (Soll sich § 15 ausschlie3lich auf archdologische Funde beschranken? Falls ja, sollte
das deutlich gemacht werden.)

§ 15 Funde: Fehlt hier ein Querverweis zu 8§ 9 a? Falls eine Fundstéatte archaologisch bedeutend
ist, soll doch moglicherweise auch in einem solchen Fall das Verursacherprinzip zur Anwendung
kommen.

§ 24 Absatz 1. In Bezug auf den § 15 wird unter Ziffer 3 lediglich die Mitteilungspflicht geregelt.
Mindestens genau so wichtig ist jedoch der Erhalt der Fundstatte. Vorschlag fiir einen zusatzlichen
Punkt: Ordnungswidrig handelt, wer vorsatzlich oder fahrlassig entdeckte Kulturdenkmale oder die
Fundstétte nicht nach § 15 Absatz 3 in unverandertem Zustand erhalt.

§ 24 a: Absatz 1 Ziffer 1: Hier wird auf die nach 8 9 Absatz 1 Nr. 1 erforderliche Genehmigung Be-
zug genommen. In § 9 Absatz 1 Nr. 1 werden jedoch nur genannt die Instandsetzung, die Veran-
derung und die Vernichtung eines Kulturdenkmals. Die Beschadigung und die Zerstérung werden
dort nicht genannt. Vorschlag: ... ohne die nach § 9 Absatz 1 Nr. 1 erforderliche Genehmigung ein
Kulturdenkmal vernichtet oder .... (FUr den Fall, dass tatséachlich auch bereits eine Beschadigung
eines Kulturdenkmals den Straftatbestand erflllen soll, miisste das gesondert geregelt werden. Die
Beschadigung von Kulturdenkmalen sollte jedoch weiterhin als Ordnungswidrigkeit geregelt wer-
den. Eine Beschadigung wird regelmaRig eine genehmigungsbedurftige Veranderung nach § 9 Ab-
satz 1 Ziffer 1 sein. Zu bedenken ist schlieRlich auch, dass ein Kulturdenkmal sehr leicht unbeab-
sichtigt beschadigt werden kann, zu nennen ware hier z. B. das Anpfliigen des HugelfuRes eines
Grabhiigels, das Uberfahren eines niedrigen Grabhiigels im Wald oder Filmaufnahmen in einem
Baudenkmal, durch die z. B. Seidentapeten und sonstige wertvolle Ausstattungen beschadigt wer-
den.)

Mit freundlichen GriiRen

gez. Wiesmann-Liese



