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1. Einleitung

,orgen Sie auch dafiir, daf3 innerhalb ihrer Gefolgschaft gute Kameradschaft und ein guter
nationalsozialistischer Geist herrschen. [...] Wenn Sie so vertrauensvoll, wie es im Adolf-Hitler-
Staat sein muf3, mit Ihrer Gefolgschaft zusammen arbeiten, so werden Sie auch das erreichen,

was, wie ich ausgefiihrt habe, von Ihnen verlangt werden mufs und was unser Fiihver von Ihnen

fordert. ol
(Oberfinanzprisident Richard Giese am 27.3.1941 zu den Vorstehern der Finanzdmter im Gau

Nordmark)

Mit dieser Studie wird zum ersten Mal die Verwaltungsgeschichte der Finanzbehdrden in
Schleswig-Holstein im Nationalsozialismus und ihr Anteil an der Verfolgung, Auspliinderung

und Entrechtung von Jiidinnen und Juden, von Sintize und Sinti sowie Romnja und Roma un-

tersucht.” Die Leitperspektiven sind hierbei Verwaltungspolitik und Verwaltungspraxis, ohne
dabei jedoch die Opfer dieser Politik aus den Augen zu verlieren. Neben den Rahmenbedin-
gungen und den rechtlichen Grundlagen, auf deren Basis die steuerlichen Diskriminierungen
und Vermdgenseinziehungen durchgefiihrt wurden, nimmt die Studie die organisatorischen
Strukturen in den Blick und untersucht das Verwaltungshandeln des Fiskus. Dabei ist der Auf-
gabenbereich des ,,Oberfinanzpriasidenten Nordmark® (OFP), der dem Reichsfinanzministe-
rium unterstellt war, im Rahmen der fiskalischen Verfolgung stetig gewachsen. Am Ende

umfasste er 1942 auch die Verwaltung und Verwertung des eingezogenen Vermdgens von

,,Reichsfeinden“.3 Anhand einer chronologischen Betrachtung, die ihr Augenmerk auf die Ver-

mogenseinziehung betroffener Gruppen richtet, wird gepriift, wie sich eine Verwaltungspraxis

1 Niederschrift iiber die Finanzamtsvorsteherbesprechung beim Oberfinanzprésidenten Nordmark in Kiel am 27.
und 28. Mérz 1941, LASH, Abt. 511.14, Nr. 24 Band 4.

2 In dieser Studie wird prinzipiell gegendert, um einer gesellschaftlichen Vielfalt gerecht zu werden. Allerdings
wird hierauf bei der Nutzung des Begriffs ,,Finanzbeamten verzichtet, da es sich bei diesen im Untersuchungs-
zeitraum ausnahmslos um Ménner handelte. Diskriminierende und stigmatisierende Begriffe aus den Quellen,
werden beim Zitieren, um eine Reproduktion von Diskriminierung zu vermeiden, durchgestrichen dargestellt. Vgl.
Unabhéngige Kommission Antiziganismus (Hg.), Perspektivwechsel. Nachholende Gerechtigkeit. Partizipation.
Bericht der Unabhdngigen Kommission Antiziganismus, Berlin 2021, S. 10.

3 Siehe: Josephine Ulbricht, Das Vermégen der "Reichsfeinde". Staatliche Finanzverwaltung und Gegnerverfol-
gung im nationalsozialistischen Deutschland, Miinchen 2022, insb. S. 355-414; zur Frage der Quellen fiskalischer
Verfolgung: Michael Stephan, ,,Steuer-, Devisen- und Einziehungsakten als neue Quellen der Zeitgeschichtsfor-
schung®, in: Zeitenblicke 3 (2004), Nr. 2, http://www.zeitenblicke.historicum.net/2004/02/stephan/index.html
(aufgerufen am 10.11.2025).



des Fiskus in Verfolgungszusammenhingen herausbilden konnte und wie sich die Transforma-

tion eines Ausnahmezustandes in eine ,,administrative Normalitét“ Vollzog.4

Zu den verfolgten Minderheiten ldsst sich sagen, dass sie im stark agrarisch geprigten Schles-
wig-Holstein nur einen sehr geringen Bevolkerungsanteil darstellten. So lebten im heutigen
Schleswig-Holstein von jeher nur verhéltnisméBig wenige Menschen, die sich zum Judentum
bekannten. Lésst man die 1937 nach Hamburg eingemeindeten Orte (wie vor allem Altona)
aullen vor, so haben vor der Machtiibernahme der Nationalsozialisten 1.940 Angehorige der
judischen Gemeinschaft in Schleswig-Holstein gelebt — bei einer Gesamtbevdlkerung von rund

1,5 Millionen. Von diesen lebten anndhernd 64 Prozent in den grofBten Stidten Kiel und

Liibeck.d Zu Beginn des 20. Jahrhunderts und vor allem auch nach 1919 war innerhalb der
judischen Gemeinschaft vor allem auch der Anteil an zugewanderten Jiidinnen und Juden aus
Osteuropa stark angestiegen. Auf die soziale Struktur bezogen, war die jiidische Minderheit
beim Machtantritt der Nationalsozialisten vor allem dem Mittelstand zuzuordnen und hier vor
allem dem Handel, nebst handwerklichen und akademischen Berufen. Im landwirtschaftlichen
Sektor arbeiteten Jiiddinnen und Juden dagegen so gut wie gar nicht.

Zur gleichen Zeit lebten 491 Personen im Gebiet des heutigen Schleswig-Holsteins, die der
Gemeinschaft der Sintize und Sinti sowie Romnja und Roma angehorten. Zur Sozialstruktur
dieser heterogenen Gruppe lassen sich nicht ohne Weiteres eindeutige Angaben machen, da
auch unter den Nationalsozialisten zunéchst noch nicht definiert war, wer dieser Gruppe eigent-
lich angehorte. Vor allem das Wandergewerbe und meist prekédre Lohnarbeit bildeten die Le-
bensgrundlage vieler Sintize und Sinti sowie Romnja und Roma. Diese wurde ihnen jedoch
sukzessive von den Schleswig-Holsteinischen Behorden entzogen und Angehdrige der Minder-

heit zur Sesshaftigkeit in kommunalen Lagern gezwungen.¢

4 Siche: Bernhard Gotto, Nationalsozialistische Kommunalpolitik: Administrative Normalitdit und Systemstabili-
sierung durch die Augsburger Stadtverwaltung 1933-1945, Miinchen 2006; Riidiger Hachtmann, ,,Institutionen in
Diktaturen®, in: Johannes Hiirter und Hermann Wentker (Hg.), Diktaturen. Perspektiven der zeithistorischen For-
schung, Miinchen 2019, S. 81-93.

5 Bettina Goldberg, ,,Juden in Schleswig Holstein. Ein historischer Uberblick®, in: Rainer Hering (Hg.): Die
., Reichskristallnacht” in Schleswig-Holstein. Der Novemberpogrom im historischen Kontext, Hamburg 2016, S.
28-51, S. 28.

6 Vgl.: Buggeln et. al., Aufarbeitung, S. 462.



1.1 Forschungsstand

Zwar ist in den letzten Jahren zur Frage der ,,Arisierungen® in Schleswig-Holstein eine umfas-
sende Studie erschienen’ und auch zur Geschichte der Verfolgung der Sintize und Sinti sowie
Romnja und Roma’ und der Entschiadigung und ,,Wiedergutmachung‘ nach 1945 liegen einige

wenige Verdffentlichungen vor.’

Doch blieb eine systematische, detaillierte Untersuchung der Finanzbehorden, hier: des ,,Ober-
finanzprasidenten Nordmark*, der regionalen Finanzdmter und der Zollbehdrden, als Verfol-
gungsinstanzen bisher aus. Erst seit den letzten zwei Jahrzehnten widmet sich die historische
Forschung verstirkt der Frage, wie die einzelnen Funktionstrager*innen und ihre spezifische
Rolle in den Institutionen des nationalsozialistischen Staats identifiziert und genauer auf eine
individuelle Verantwortung als Tater*innen im Prozess der Entrechtung, Auspliinderung, Ver-
treibung und Vernichtung der im Nationalsozialismus Verfolgten untersucht werden konnen.
In diesem Zusammenhang sind bereits umfangreiche Studien zur Rolle der Finanzverwaltungen

im Nationalsozialismus beispielsweise fiir Baden-Wiirttemberg, Berlin, Hannover, Bayern und
Hessen erschienen, auf die sich in der vorliegenden Studie bezogen wird."” Zentral fiir die Un-

tersuchung der fiskalischen Verfolgung sind die Arbeiten von Christiane Kuller und Josephine

Ulbricht, die die Rolle des Reichsfinanzministeriums im Nationalsozialismus untersucht haben

7 Sven Hamann, ,,Jeder Kdiufer sucht moglichst giinstig zu kaufen. " Raub, Riickerstattung und Entschddigung
Jlidischen Eigentums in Schleswig-Holstein, Kiel/Hamburg 2022. Allerdings widmet sich diese Studie wenig de-
zidiert der Rolle der Finanzbehdrden bei der Verfolgung und Ausbeutung.

8 Vgl. etw. Sebastian Lotto-Kusche, Zur Deportation der Sinti und Roma am 16. Mai 1940 aus Flensburg.
Opferschicksale, Kimpfe der Uberlebenden um Entschédigung und Strafverfolgung, in: Grenzfriedenshefte

69 (2022), S. 3-38; Sylvia Trébing-Butzmann, ,,Historische Erfahrung als kulturelle Determinante — Geschichte
der Sinti und Roma in Schleswig-Holstein®, in: Riidiger Wurr und dies. (Hg.): Schattenkdmpfe. Widerstinde und
Perspekiven der schulischen Emanzipation deutscher Sinti, Kiel 1998, S. 20-84; Marc Buggeln, Sebastian Lotto-
Kusche, Melanie Richter-Oertel, Aufarbeitung der Geschichte der deutschen Sinti und Roma in Schleswig-Hol-
stein, Schleswig 2025 (Gutachten fiir den Schleswig-Holsteinischen Landtag).

9 Institut fiir schleswig-holsteinische Zeit-und Regionalgeschichte (Hrsg.), Wiedergutmachung vor Gericht in
Schleswig-Holstein. Gutachten- und Aktenerschliefsungsprojekt, Schleswig 1997; Heiko Scharffenberg, Sieg der
Sparsamkeit. Die Wiedergutmachung nationalsozialistischen Unrechts in Schleswig-Holstein, Bielefeld 2004.

10 Christoph Franke, Legalisiertes Unrecht. Devisenbewirtschaftung und Judenverfolgung am Beispiel des Ober-
finanzprasidiums Hannover 1931 — 1945, Hannover 2010; Christoph Raichle, Die Finanzverwaltung in Baden und
Wiirttemberg im Nationalsozialismus, Stuttgart 2019; Axel Drecoll, Der Fiskus als Verfolger. Die steuerliche Dis-
kriminierung der Juden in Bayern 1933 — 1941/42, Miinchen 2009; Susanne Meinl, Jutta Zwilling, Legalisierter
Raub. Die Auspliinderung der Juden im Nationalsozialismus durch die Reichsfinanzverwaltung in Hessen, Frank-
furt am Main/New York 2004; Martin Friedenberger, Fiskalische Auspliinderung. Die Berliner Steuer- und Fi-
nanzverwaltung und die jiidische Bevolkerung 1933—1945, Berlin 2008.
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und zum Verstiandnis der Funktionsweise der Reichsfinanzverwaltung die Studie von Stefanie

Middendorf."
1.2 Quellenlage

Fiir eine solche Studie zu den Funktionstrdgern in den Finanzbehorden besteht flir Schleswig-

Holstein das Problem, dass in dieser Region im letzten Kriegsjahr der grofere Teil von Akten,
der Auskunft liber die Auspliinderung und Vernichtung von rassistisch Verfolgten geben
konnte, systematisch vernichtet wurde. So findet sich in den Akten des OFP beispielsweise die
geheime ,,Kriegsmafinahmen-Anordnung fiir die Finanzidmter* erlassen am 7. Dezember 1944
vom Reichsminister der Finanzen, in der die ,,sofortige Aussonderung und Vernichtung von

Akten und anderen Unterlagen® befohlen wurde, unter ihnen ,,alle Akten iiber die Verwertung

R . . . . .
von Judenvermdgen®. = Vor allem fehlen auch, was sich wiederum nicht auf eine mutwillige

Vernichtung zuriickfiihren lésst, fast simtliche Steuerakten aus der Zeit von 1933 bis 1945.

Nach dem Krieg verwies das Oberfinanzprésidium in Kiel in den Wiedergutmachungs- und
Riickerstattungsverfahren regelmifBig darauf, dass im Hause kaum Akten aus der Zeit vor 1945
vorhanden seien, wie beispielsweise in einem Schreiben an das Entnazifizierungsgremium der
Stadt Kiel: ,,Vorweg bemerke ich, dass fast alle meine Akten, Verzeichnisse usw., die das ehe-

malige israelitische Vermdgen betreffen, durch Kriegseinwirkung Ende August 1944 verbrannt
sind.“"> Doch wurde von Seiten des OFP ebenso eingerdumt, dass der nach dem Fliegerangriff
1944 angefallene Schriftwechsel ,,auf Anweisung des Reichsministers der Finanzen gezielt

vernichtet worden sei.”* Zwar ist die Aktentiberlieferung auch in anderen Bundesldndern lii-
ckenhatft, allerdings sind beispielsweise in Bayern und Berlin, aber auch in Kassel und Frankfurt

am Main noch ein groBer Teil der Steuerakten der Finanzidmter vorhanden, zudem mitunter die

Il Christiane Kuller, Biirokratie und Verbrechen. Antisemitische Finanzpolitik und Verwaltungspraxis im natio-
nalsozialistischen Deutschland, Miinchen 2013; Ulbricht, Vermogen der ,, Reichsfeinde; Stefanie Middendorf,
Macht der Ausnahme. Reichsfinanzministerium und Staatlichkeit, Berlin/Boston 2022.

12 KriegsmaBnahmen-Anordnung fiir die Finanzidmter des RMF vom 7. Dezember 1944, LASH, Abt. 510, Nr.
10214. Hierin wurde zusétzlich angeordnet: ,,Das Verbrennen von Akten mul} unauftéllig geschehen. Es darf nicht
zu irgendwelcher Beunruhigung der Bevolkerung fithren.“ Unterstreichungen im Original.

13 oFp Schleswig-Holstein an das Sekretariat des Entnazifizierungsgremiums fiir den Stadtkreis Kiel am 29. April
1947, LASH, Abt. 510, Nr. 4509.

14 oFp Schleswig-Holstein an Beratungsstelle fiir Wiedergutmachungs-Anspriiche bei der Verwaltung der Han-
sestadt Hamburg vom 4. Februar 1947, LASH Abt. 510, Nr. 10355; zur Vernichtung von Akten durch den OFP
Nordmark siehe auch: Hamann, Jeder Kdufer, S. 63—69.



Einzelfallakten der Buch- und Betriebspriifungsstelle der Devisenstelle.!S Auch wurde in
Schleswig-Holstein bereits frither mit der Vernichtung der Akten begonnen als in anderen Tei-
len des Reichs. Dieser Prozess wurde vermutlich noch vorangetrieben durch die Evakuierung
des OFP und des groBeren Teils seiner Dienststellen im November 1944 nach Eutin.16
Dennoch konnten ungeféihr 100 Akten aus der Uberlieferung des OFP (und vor allem der un-
tergeordneten Finanzémter Liibeck, Eckernforde, Bad Segeberg, Husum) durchgearbeitet wer-
den. Als wertvoll stellt sich dariiber hinaus die umfassende Uberlieferung aller behdrdlichen
und gerichtlichen Riickerstattungs- und Wiedergutmachungsakten des Landes dar, welche auch
im Landesarchiv Schleswig-Holstein zu finden sind. Aufgrund der groen Zahl der Wiedergut-
machungs- und Riickerstattungsakten im Landesarchiv (ca. 12.000) und des begrenzten Um-
fangs dieser Forschungsarbeit wurde hier stichprobenartig vorgegangen und sich auch an
dokumentierten Fillen aus der Forschungsliteratur orientiert. Hierbei sind die Riickerstattungs-
akten als Ausdruck eines Rechtsstreits zu sehen, in dessen Folge oftmals tiefere Einblicke in
die Biografien der Verfolgten und mitunter auch der Verfolger mdglich sind, wenngleich ein-
schriankend hinzugefiligt werden muss, dass die einzelnen Finanzbeamten nicht persénlich in
die Verfahren mit einbezogen wurden.

Wenn es um die Verantwortlichen der Ausbeutung durch die Finanzbehorden geht, geben die
Personalakten der Oberfinanzdirektion nebst untergeordneter Steuer- und Zollbehdrden einge-
schrankt Auskunft. Die 690 noch vorhandenen Personalakten des OFP beim Landesarchiv
Schleswig-Holstein wurden systematisch gesichtet. Aber auch dieser Bestand muss letztlich als
liickenhaft angesehen werden, denn mehrfach konnte zu bestimmten Finanzbeamten, deren Na-
men in den untersuchten Akten genannt werden, keine Personalakten ermittelt werden. Weite-
ren Aufschluss geben die Entnazifizierungsakten und die Fragebdgen der britischen
Militarregierung, die zur Ermittlung von Titerbiografien herangezogen wurden, wenngleich
auch diese nur ein unvollstindiges Bild liefern kdnnen. Auch im Bundesarchiv Berlin lieBen
sich noch zehn Akten mit Bezug zum OFP Nordmark finden, die das Gesamtbild ergénzen
konnten. Zwar handelte es sich bei diesem Bestand in erster Linie um Berechnungen des vom

RMF zu genehmigenden Haushalts des OFP. Doch findet sich hierin neben den Personalakten

15 Vgl.: Drecoll, Fiskus als Verfolger, S. 11; Meinl/Zwilling, Legalisierter Raub, S. 16ff.; Friedenberger, Fiskali-
sche Auspliinderung, S. 19, Frank Bajohr, ,, Arisierung “ in Hamburg. Die Verdrdingung der jiidischen Unterneh-
mer 1933—-1945, Hamburg 1997, S. 22.

16 Zur Verlegung nach Eutin: Horst Bathe und Johann Heinrich Kumpf, Die Mittelbehérden der Reichsfinanzver-
waltung und ihre Prdsidenten 1919 — 1945. Eine Dokumentation, Briihl 1999, S.53; In Berlin erfolgte die Anwei-
sung zur Vernichtung der Akten beispielsweise erst am 27. Januar 1945. Siehe: Friedenberger, Fiskalische
Auspliinderung, S. 19.
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von Oberfinanzprisident Richard Giese'’ auch ein Schreiben, in dem drei Entlassungen nach
dem Berufsbeamtengesetz aufgefiihrt sind,18 sowie ein knapper Verweis liber ,,den Zugang ehe-

maliger jiidischer Grundstiicke®.”
1.3 Erkenntnisziele

Durch das Aktenstudium konnte in den Grundziigen, und mitunter auch im Detail, herausgear-
beitet werden, welche Strukturen, Abldufe und personlichen Verantwortlichkeiten als kenn-
zeichnend fiir das Wirken der Finanzbehorden auf den unterschiedlichen Hierarchieebenen
anzusehen sind. Vor allem soll mit dieser Untersuchung dargestellt werden, welche Abteilun-
gen innerhalb des ,,Oberfinanzprisidenten Nordmark* — Steuerabteilung, Devisenamt, Finanz-
dmter, Zollfahndung — maBigeblich am Prozess der sukzessiven Verdrangung und finanziellen
Auspliinderung vor allem von Juden und Jiidinnen, aber auch von Sintize und Sinti sowie Rom-
nja und Roma, beteiligt waren.

Bei der Beantwortung der Forschungsfragen dieser Studie erhalten mdgliche Handlungsspiel-
rdume innerhalb dieser Behorde und ihrer angeschlossenen Institutionen eine besondere Auf-
merksamkeit. Dies schlieft die Frage nach intrinsischer und extrinsischer Motivation der
Beamten ein: Woraus zogen sie die Legitimation fiir ihr Handeln, das in der Konsequenz die
Entrechtung und Ausbeutung einer definierten Bevolkerungsgruppe zur Folge hatte? Daneben
werden einige zentrale Taterbiografien, in erster Linie der beiden fiir den Untersuchungszeit-
raum entscheidenden Oberfinanzprésidenten, Theodor Hillmer und Richard Giese, vorgestellt.
Zunichst wird die Entwicklung und ,,Gleichschaltung* der Oberfinanzbehorde in Schleswig-
Holstein ab dem Jahr 1933 nachgezeichnet, auch mit Hinblick auf die ergangenen Berufsver-
bote nach dem ,,Gesetz zur Wiederstellung des Berufsbeamtentums®. Wesentlich fiir das Ver-
standnis einer sich in solchem MalBle verdndernden Behorde ist hierbei die Politisierung der

Institutionen im nationalsozialistischen Sinn. Diese wurde mafBigeblich vorangetrieben durch

den Staatssekretiar im Reichsfinanzministerium, Fritz Reinhardt.”
Die Darstellung der sich ausweitenden Diskriminierung durch steuerliche und zollpolitische

MaBnahmen ist chronologisch gegliedert: Zunichst werden diskriminierende Steuerpraktiken

17 Giese, Richard, geb. 11.8.1876, Ministerialrat, BArch R 2/101955 — R 2/101957.

18 prisident des Landesfinanzamts Schleswig-Holstein an den RMF vom 27. September 1933, BArch R2/5958
Band 8/1, Blitter 582—586.

19 OFP Nordmark an den RMF vom 17. Februar 1942, BArch R 2/9459, Blatt 132.

20 7y Reinhardt siche: Ralf Banken, Hitlers Steuerstaat. Die Steuerpolitik im Dritten Reich, Berlin/Boston 2018,
S. 57ff.; Christiane Kuller, Biirokratie und Verbrechen, S. 46ff.



und Ausnahmeregelungen in den ersten Jahren des nationalsozialistischen Regimes dargestellt,
welche jlidische Steuerzahlende betrafen und zum Teil auch auf als ,,Zigeuner diskriminierte
Menschen angewandt wurden. Mit dem ,,Reichsfluchtsteuergesetz* wurde zeitgleich einer

Reihe von Mallnahmen der Weg geebnet, die sich in der Praxis vor allem gegen Jiidinnen und

Juden richtete.”' Nun traten auch die Devisenstellen beim OFP bei der fiskalischen Verfolgung
in den Vordergrund, und es folgten in der zweiten Hélfte der 1930er Jahre die Ausforschung
potenzieller Emigrant*innen sowie die Sperrung der Konten jlidischer Schleswig-Holstei-
ner*innen. Mit dem Jahr 1938 verschérfte sich die Politik des Zugriffs auf jlidisches Eigentum
ganz ungemein. Entsprechend wird die Rolle der Finanzbehorde bei den Zwangsverkdufen von
Firmen und Immobilien und bei der Berechnung und dem Eintreiben der ,,Judenvermodgensab-
gabe“ ausgefiihrt. SchlieBlich stellte die ,,Einziehung durch das Reich* des noch verbliebenen
jiidischen Eigentums nach den Deportationen im Dezember 1941 das letzte Kapitel der fiskali-

schen Verfolgung dar, die sich inzwischen zu einem integralen Bestandteil des Holocaust ent-

wickelt hatte.””

Eine Untersuchung der Rolle der Finanzbehdrden bei der Politik der Wiedergutmachung ge-
geniiber iiberlebenden Jiidinnen und Juden, von Sintize und Sinti sowie Romnja und Roma und
den Nachkommen der von den Nazis und ihren vielen Unterstiitzer*innen Ermordeten wirft
einen Blick auf die Kontinuititen innerhalb der schleswig-holsteinischen Gesellschaft und da-
rauf, wie schwer sich Nachkriegsdeutschland mit Fragen von Entschddigung und Siihne getan
hat. AnschlieBend schliet diese Studie ab mit einer Annéherung an Fragen von Téaterschaft und

Motivation der Beamten und wie beides aus den Akten erschlossen werden kann.

21 zur Bedeutung der Reichsfluchtsteuer fiir die Finanzpolitik des Nationalsozialismus: Friedenberger, Fiskali-
sche Auspliinderung, S. 67-128; Dorothee MuBgnug, Die Reichsfluchtsteuer 1931—1953, Berlin 1993.

22 7ur Geschichte der wirtschaftlichen Verfolgung jiidischer Menschen wéhrend des Nationalsozialismus existiert
inzwischen eine Vielzahl an wissenschaftlichen Studien, vor allem auch mit lokalem Bezug. Hier exemplarisch
fiir die reichsweite Perspektive: Avraham Barkai, Vom Boykott zur ,, Entjudung “. Der wirtschaftliche Existenz-
kampf der Juden im Dritten Reich 1933—1943, Frankfurt/Main 1988; Constantin Goschler und Philip Ther (Hg.),
Raub und Restitution. ,, Arisierung * und Riickerstattung des jiidischen Eigentums in Europa, Frankfurt/Main 2003;
Irmtrud Wojak, und Peter Hayes (Hg.), ,, Arisierung *“ im Nationalsozialismus: Volksgemeinschaft, Raub und Ge-
ddchtnis. Frankfurt am Main 2000; Gotz Aly, Hitlers Volksstaat. Raub, Rassenkrieg und nationaler Sozialismus,
Frankfurt/Main 2005. Als lokale Studie hervorzuheben: Bajohr, ,, Arisierung *“ in Hamburg.



2. Die Entwicklung des Oberfinanzprisidiums Schleswig-Holstein im

Nationalsozialismus

Mit der groBen Finanzreform des neuen Finanzministers der Weimarer Republik, Matthias Erz-
berger, wurde im Jahr 1919 die Grundlage fiir ein modernes Steuer- und Finanzwesen in
Deutschland gelegt. Per Gesetz wurde eine reichseigene Finanzverwaltung geschaffen, die fiir
alle Steuern und Abgaben zustindig war. Gleichzeitig wurden die Landesfinanzémter einge-
richtet, welche als Mittelbehdrden die Aufsicht {iber die Geschéftsfithrung der Finanzédmter so-

wie der Hauptzollimter innehatten und dabei die GleichméBigkeit der gesetzlichen

Umsetzungen iiberwachten.”’

In den Jahren nach Ausbruch der Weltwirtschaftskrise 1929 sahen sich die Behdrden gezwun-
gen, organisatorische MaBnahmen einzufiihren, welche die Verwaltung auf lange Sicht ,,ver-
schlanken® sollten. Vor allem die neuen nationalsozialistischen Machthaber machten sich sofort
nach der Machtiibernahme an die Umgestaltung der Behdrden in einem dhnlichen Sinn. Mittel-
fristig erreichten sie, ,,dass der groB3e institutionelle Apparat der Reichsfinanzverwaltung eine

erhebliche organisatorische Flexibilitdt zur Anpassung an sich rasch verdndernde Verhéltnisse

gewann.“24 Auf Grund des ,,Gesetzes zur Vereinfachung und Verbilligung der Verwaltung* vom
27. Februar 1934 wurden die beiden Landesfinanzdmter Schleswig-Holstein in Kiel und Meck-
lenburg-Liibeck in Schwerin aufgehoben. An ihre Stelle trat am 1. April 1934 das Landesfi-

nanzamt Nordmark mit Sitz in Kiel. Dessen Bezirk umfasste im Jahr 1934 ca. 2,3 Mio.

Einwohner, 32 Finanzdmter und sieben Hauptzolléimter.25

Diese weitreichende Umstrukturierungsmafinahme ist nur ein Beispiel von vielen fiir das mit-
unter atemberaubende Tempo, in dem die Nationalsozialisten die Macht an sich rissen und sich
daran machten, ihren ,,Fiihrerstaat™ zu verwirklichen. Dies geschah vor allem durch die voll-
staindige Aufhebung der Weimarer Reichsverfassung in mehreren Schritten. Zundchst ermog-
lichte das Erméchtigungsgesetz vom 24. Mérz 1933, den Reichstag auszuschalten und der
Reichsregierung die volle Gesetzesmacht zu iibertragen. Die Gewaltenteilung war nun abge-
schafft und Legislativ- und Exekutivfunktionen bei den Reichsbehdrden zentralisiert. Dement-

sprechend wurden mit dem ersten Gleichschaltungsgesetz (31. Mérz 1933) und dem

23 Marc Buggeln, ,,100 Jahre Finanzministerium auf der bundesstaatlichen Zentralebene®, in: Steuer und Wirt-
schaft 97 (2020) 2, S. 156-163; ders., Stefan Bach, ,,Geburtsstunde des modernen Steuerstaats in Deutschland
1919/1920%, in: Wirtschaftsdienst 100 (2020) 1, S. 42-48.

24 Kuller, Biirokratie und Verbrechen, S. 76.

25 Oberfinanzdirektion Kiel (Hg.), ,,75 Jahre Oberfinanzdirektion Kiel“, Kieler OFD-Nachrichten 1995, Kiel
1995, S. 4.
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sogenannten Reichsstatthaltergesetz (7. April 1933) die Lénder aus der finanzpolitischen Wil-
lensbildung und Finanzverwaltung weitestgehend ausgeschlossen. In der Folge 16ste das ,,Ge-
setz iiber den Neuaufbau des Reiches” vom 30. Januar 1934 die Volksvertretungen in den

Landern auf und tibertrug deren Hoheitsrechte auf das Reich. Der Weimarer Finanzausgleich

zwischen Gesamtstaat und Gliedstaaten wurde damit gegenstandslos.26 1934 wurden die zum

bisherigen Landesfinanzamt Schleswig-Holstein gehdrenden preuBischen Stadtkreise Altona

und Wandsbek dem Landesfinanzamt Unterelbe in Hamburg angeschlossen.27 Doch erst mit

dem ,,GroB-Hamburg Gesetz* vom 1. April 1937 wurden beide Stédte vollstindig eingemein-

det.”

Den Léndern wurden sukzessive sdmtliche Steuerhoheiten entzogen, wihrend die Gemeinden

1937 die ehemaligen Lénderzustindigkeiten fiir Grund-, Gewerbe- und Biirgersteuer erhiel-

ten.”” Auch die Bezeichnungen der Behdrden und ihrer Dienststellen sollten sich dndern: Nach
dem Erlass vom 16. Mirz 1937 iiber die Anderung von Behérden- und Amtsbezeichnungen in
der Reichsfinanzverwaltung trat, ganz im Sinne des nationalsozialistischen Fiihrerprinzips, an

die Stelle der Bezeichnung "Landesfinanzamt" nun mit Wirkung vom 1. April 1937 die Behor-

denbezeichnung "Der Oberﬁnanzpréisident".30 Gleichzeitig wurden die Amtsbezeichnungen
"Oberfinanzprésident" und "Finanzprisident" eingefiihrt, was mitunter in der heutigen Betrach-
tung fiir Verwirrung sorgen kann, wenn in den zeitgendssischen Quellen nicht klar zwischen
der Behorde und der Amtsperson mit dem gleichen Namen unterschieden wird.

Festzuhalten ist, dass das Oberfinanzprasidium Nordmark und die Landesfinanzdmter nun
keine foderale Landesbehorde mehr darstellten — anders als der Name es vielleicht suggeriert —
sondern als Mittelbehdrden direkt der Reichsfinanzverwaltung unterstellt waren. Das OFP hatte
damit entsprechend weniger Spielraum in der Ausgestaltung seiner Verwaltungspraxis.

Auch die allgemeine Organisation der Behdrde wurde im Laufe der 1930er Jahre umgestellt:

Nach der Dienstordnung fiir die Oberfinanzpréasidenten (OFPO) vom 20. Mai 1938 wurde

26 Reiner Sahm, Theorie und Ideengeschichte der Steuergerechtigkeit. Eine steuertheoretische, steuerrechtliche
und politische Betrachtung, Wiesbaden 2019, S. 201f.

27 Gesetz zur Vereinfachung und Verbilligung der Verwaltung* vom 28. Februar 1934, RGBI. I, 1934, S.130.
28 Gesetz iiber Grof3-Hamburg und andere Gebietsbereinigungen* vom 26. Januar 1937, RGBL. I, 1937, S. 91.

29 Siche: Marc Buggeln, Das Versprechen der Gleichheit. Steuerpolitik und soziale Ungleichheit in Deutschland
seit 1871, Berlin 2022, S. 463-467.

30 Hans-Ulrich Misera, Organisationsverdnderungen in der Verwaltung. Verwaltungswissenschaftlich untersucht
am Beispiel der Entwicklung der inneren Organisation der Finanzdmter von 1919 bis 1992, Frankfurt/Main 1994,
S. 246.

10



beispielsweise die Prasidialstelle zu einer eigenen Abteilung.31 Die Oberfinanzbehdrde glie-

derte sich nun folgendermaf3en:

Abt. P:
1. Gruppe fiir Personalverwaltungs-, Organisations- und Liegenschaftssachen
2. Gruppe fiir Haushalts-, Kassen- und Rechnungssachen

3. Gruppe fiir Bausachen

Abt. St:

1. Gruppe fiir Einkommensteuer, Umsatzsteuer und Betriebspriifung

2. Gruppe fiir Bewertung, Vermogensteuer, Aufbringungsunterlagen, Erbschaftsteuer, Boden-
schitzung, Grundsteuern, Reichsnihrstandsbeitrdgen, Landessteuern

3. Gruppe fiir Verkehrssteuern

Abt. Z:
1. Gruppe fiir Zolle

2. Gruppe fiir Verbrauchsteuern

31 RGBL. 1, 1938, S. 555.
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Oberfinanzprasident
Nordmark in Kiel

Theodor Giese

| I 1

I. Abt. ]
Il. Abt.
Personal und Steuer 11l. Abt.

Verwaltung Zoll

Giese Dr. Haberland
(Oberfinanzprasident) (Finanzprasident) Dr. Klinsmann
Vertreter: Dr. Klinsmann Vertreter: Nausch (Finanzprasident)
(Finar;zpr‘ésident) (Regierungsdirektor)
1. Gruppe
1. Gruppe . Zollfahndungsstelle
Personal, Verwaltungs- Einkommensteuer, Lo.hn- Kiel
und Organisations- steuer, Wehrsteuer, Kirchen-
— sachen steuer, Korperschaftssteuer,
Reg.Dir. Dr. Lorenz Umsatzsteuer, I')oppe!.be- Hauptzollimter:
-Dir. Dr. |— steuerung, Betriebspriifung,

(Vertreter: RegR. Dr. Lang) Kinderbeihilfen, Ehestands- Flensburg, Husum,
darlehen, Einrichtungsdar- Itzehoe, Liibeck,
lehen. Kiel, Rostock,

2. Gruppe FinPr. Dr. Haberland Schwerin

Haushalt-. Kassen- und (Vertreter: RegDir. Nausch)

Rechnungssachen, Bei-

treibung, Verwaltung der
Vermogenswerte, Reichs-
kredithilfe,Kriegssach- 2. Gruppe
— | schaden,Liegenschaften,
Wohnungsfiirsorge, Verkehrssteuern, Gewerbe-

steuer, Wandergewerbe-

Siedlungswesen.
g steuer, Biirgersteuer, ErlaB.

ORegR. Liebler Stundung, Reichsflucht-steuer,
(Vertreter: ORegR. Finanzausgleich, Straf- und
Stemmler) |— Gnadensachen, Steueramnes-

tie, Devisensachen, Volksver-
ratsgesetz, allgemeine Fragen
der AO, Fahndungsdienst,
Rechnungshofpriifung St.

RegDir. Nausch
(Vertretung : RegR. Dr. Wiener)

3. Gruppe

Einheitsbewertung, Grund-
steuer, Mietzinssteuer,
Vermogenssteuer, Erb-
schaftssteuer, Aufbring-
— | ungsumlage, Judenver-
mogensabgabe, Reichs-
nahrstandsbeitrage.

ORR Schuster
(Vertretung: RegR Dr. Quack)

Organigramm des OFP Nordmark, Stand 1940.
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3. Steuerpolitik im Dienst des Nationalsozialismus

Mit der Machtergreifung der Nationalsozialisten war nun auch die Steuerverwaltung "gleich-
geschaltet" worden und wurde konsequent als ein Instrument ihrer Politik genutzt. Entspre-

chend waren die Steuergesetze nach der '"nationalsozialistischen Weltanschauung"

auszulegen.32 Hierbei erfolgte, was Christiane Kuller die ,,Uberfiihrung der ideologischen Vor-

gaben in einheitliche Verwaltungsprozesse™ nennt, und damit letztlich die Verankerung einer

antisemitischen und rassistischen Politik in der biirgerlichen Ordnung.33 Dass damit sukzessive
moralische Normen in Frage gestellt und am Ende zerstort wurden, liegt auf der Hand.

Im Bereich des Zollwesens erfolgten die wesentlichen strukturellen Verdnderungen erst spéter.
Mit Wirkung vom 1. April 1939 16ste ein neues Zollgesetz das alte Vereinszollgesetz ab. Zu-
gleich wurde der Zollgrenzdienst in einen straff organisierten "Zollgrenzschutz" umgewandelt

und mit verwaltungsfremdem Personal — hierbei wurden die sogenannten ,,alten Kampfer34

bevorzugt eingestellt — zum "Verstirkten Grenzaufsichtsdienst" (VGAD) erweitert.”” Dieser
wurde schon bald nach militirischen Erfordernissen fiir die Grenzsicherung ausgebildet und
blieb bis 1944 Bestandteil der Reichsfinanzverwaltung. Danach iibernahm der ,,Reichsfiihrer
SS*, Heinrich Himmler, den Zollgrenzschutz in seinen Geschiftsbereich - schon lange hatte er
diesen dem Reichssicherheitshauptamt unterordnen wollen.

Auch wenn Reichsfinanzminister Lutz Graf Schwerin von Krosigk bereits seit 1932 im Amt

war und nicht als nationalsozialistischer Karrierepolitiker gelten konnte,36 war das Reichsfi-
nanzministerium dennoch vollstdndig in die nationalsozialistische Politik integriert. Anders sah
es gegeniiber von Krosigk dagegen mit der politischen Ausrichtung des einflussreichen Staats-
sekretirs Fritz Reinhardt aus, der ab 1933 die Reichsbehorde leitete. Reinhardt, ein ,alter
Kampfer und ehemaliger Gauleiter in Oberbayern, aber auch ein ausgewiesener Steuerfach-
mann, war als politischer Beamter und ,,Beauftragter des Stellvertreters des Fiihrers* vor allem

fiir die Einhaltung nationalsozialistischer Grundsitze im Steuerrecht und deren Umsetzung

32 Siche: Buggeln, Versprechen, S. 447-454.

33 Christiane Kuller, ,,Der arrangierte Normenstaat. Die staatliche Finanzverwaltung und die wirtschaftliche Aus-
pliinderung der deportierten Juden®, in: Sven Reichardt, Wolfgang Seibel (Hg.): Der prekdre Staat. Herrschen und
Verwalten im Nationalsozialismus, Frankfurt am Main 2011, S. 213-240, S. 214; Christoph Raichle, Die Finanz-
verwaltung in Baden und Wiirttemberg im Nationalsozialismus, Stuttgart 2019, S. 20.

34 Dieser NS-Begriff bezeichnete NSDAP-Mitglieder*innen, die bereits vor 1933 in die Partei eingetreten waren.

35 Kuller, Biirokratie und Verbrechen, S. 73f.; Thomas Sandkiihler, ,,Von der ,Gegnerabwehr® zum Judenmord.
Grenzpolizei und Zollgrenzschutz im NS-Staat®, in: Christian Gerlach und Christoph Dieckmann (Hg.), Durch-
schnittstdter. (Beitrdge zur Geschichte des Nationalsozialismus 16), Berlin 2000, S. 95-154, S. 102f.

36 zuvon Krosigk, Banken, Steuerstaat, S. 20-27; Middendorf, Macht der Ausnahme, S. 297-307.
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verantwortlich.”” So rief er bereits 1934 die nationalsozialistische Weltanschauung zum obers-
ten Leitprinzip der Steuerpolitik aus. Eine weitere Politisierung der Praxis in den Finanzbehor-
den erfolgte bald darauf mit dem Steueranpassungsgesetz vom 16. Oktober 1934, in dem es
heift:

,Paragraf 1:

(1) Die Steuergesetze sind nach nationalsozialistischer Weltanschauung auszulegen.

(2) Dabei sind die Volksanschauung, der Zweck und die wirtschaftliche Bedeutung

der Steuergesetze und die Entwicklung der Verhéltnisse zu beriicksichtigen.

(3) Entsprechendes gilt fiir die Beurteilung von Tatbestinden.*"
In den ersten Jahren des Nationalsozialismus entwickelte sich die Reichssteuerverwaltung zu
einem Vollzugsorgan wichtiger arbeitsmarkt-, wirtschafts- und sozialpolitischer Ziele des Re-

gimes — und bereitete damit auch der Diskriminierung, Verfolgung und Ausbeutung von Min-

derheiten den Weg.39
Hatte sich die nationalsozialistische Regierung in ihren ersten Jahren vor allem der Uberwin-

dung von Massenarbeitslosigkeit und Wirtschaftskrise verschrieben, so wurde bereits 1935

deutlich, dass ein erhohtes Steueraufkommen nun der Aufriistung zu dienen hatte.” Bei einem
Besuch in Kiel hielt Staatssekretdr Reinhardt eine lange Rede auf einem ,, Kameradschafts-
abend* der Finanzverwaltung Nordmark, in welcher er die Grundziige der aktuellen Steuerpo-
litik erlduterte:

,Wie die Finanz- und Steuerpolitik des neuen deutschen Reiches in den vergangenen 2 2 Jahren
in erster Linie abgestellt war auf Kampf um die Verminderung der Arbeitslosigkeit, auf die
Steuerpolitik, soweit im Rahmen der Finanzen des Reiches bereits moglich, auf die Durchfiih-
rung der nationalsozialistischen Grundsitze, d.h. der bevdlkerungspolitischen Grundsitze des
Nationalsozialismus, so wird die Finanz- und Steuerpolitik, ich mdchte sagen, die Finanzpolitik

des Reiches bis auf weiteres nunmehr abgestellt sein in erster Linie auf Sicherung der Voraus-

41
setzungen zum Aufbau unserer deutschen Wehrmacht.*

37 Zu Reinhardt: Middendorf, Macht der Ausnahme, S. 307-313; Andreas Schopf, ,,Fritz Reinhardt®, in: Martin
Friedenberger/Klaus-Dieter Gossel/Eberhard Schonknecht (Hg.), Die Reichsfinanzverwaltung im Nationalsozia-
lismus. Darstellung und Dokumente, Bremen 2002, S.253-256.

38 RGBI. 11934, S. 925.
39 Misera, Organisationsverdnderungen, S. 240.
40 Buggeln, Versprechen, S. 447-454.

41 Niederschrift iiber die gemeinsame Sitzung des Landesfinanzamts Nordmark und der Finanzamtsvorsteher am
21.und 22. November 1935%, in: LASH, Abt. 511.14, Nr. 24 Band 3.
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Die Umsetzung nationalsozialistischer Grundsitze in der Behordenpraxis erforderte schon frith
die Mobilmachung des ,,politischen Beamten®. In dieser Hinsicht ermdglichte das ,,Gesetz zur
Wiederherstellung des Berufsbeamtentums* vom 7. April 1933 die Entfernung "politisch unzu-
verldssiger" Beamter, insbesondere Mitglieder der linken Parteien und Menschen jiidischer Her-
kunft. Auch wurde die Pensionierung aller Beamten "nicht arischer Abstammung" angeordnet,
mit zeitlich begrenzten Ausnahmen fiir Weltkriegsveteranen. Alle Beamten mussten nun ,,An-

gaben iiber den Nachweis der arischen Abstammung® machen, die in die Personalakte aufge-

nommen wurden.”” Nach Auswertung der vorhandenen Personalakten des OFP Nordmark und
weiterer archivarischer Quellen ist davon auszugehen, dass in Schleswig-Holstein mindestens
drei Finanzbeamte aufgrund des ,,Gesetzes zur Wiederherstellung des Berufsbeamtentums* ent-
lassen oder in den vorzeitigen Ruhestand geschickt wurden. Dies waren:

- Obersteuersekretir Herbert Herzog, Finanzamt Kiel, von dem es hieB, er ,,stand in seiner

politischen Auffassung links*.”
- Steuersekretiar Gustav Griischow, Finanzamt Liibeck, dem vom Prisidenten des Lan-

desfinanzamtes vorgeworfen wurde: ,,,,Ihre politische Betdtigung im marxistischen

Sinne ist einwandfrei festgestellt.“44

- Steuersekretdr Otto Behrens, Finanzamt Liibeck, der ohne Angaben von Griinden ent-

lassen wurde, allerdings bis 1933 Mitglied der SPD war,"
Alle drei wurden im Juli 1933 bei reduzierten Beziigen in den Vorruhestand versetzt. Nach dem
2. Weltkrieg stellte eine Reihe von Finanz- und Zollbeamten Antrige auf Entschidigung ,,be-
ziiglich Schiaden im beruflichen Fortkommen®. Berufliche Diskriminierung sei, so die Klage-
schriften, eben nicht nur durch Entlassung nach dem Berufsbeamtengesetz erfolgt, sondern
auch durch ausbleibende Beforderungen, beispielsweise wegen Nichteintritt in die NSDAP,
fritherer Freimaurer-Mitgliedschaft oder, wie ein Obersteuerinspektor bemerkte: ,,wegen der
nichtarischen Abstammung meiner Ehefrau“. Bis zum Sommer 1949 hatten 38 Steuerbeamte,

38 Zollbeamte und 11 Angestellte Antrige auf Wiedergutmachung gestellt. Entsprochen

42 peter Longerich, Politik der Vernichtung. Eine Gesamtdarstellung der nationalsozialistischen Judenverfol-
gung, Miinchen 1998, S. 41-45.

43 Erich Ruyter an das Amt fiir Wiedergutmachung am 6. Juli 1951, LASH, Abt. 761, Nr. 20252.

44 prisident des Landesfinanzamts Mecklenburg-Liibeck an Gustav Griischow am 11. November 1933, LASH,
Abt. 761, Nr. 18920.

45 Prisident des Landesfinanzamts Mecklenburg-Liibeck an Otto Behrens am 24. Juli 1933, LASH, Abt. 761, Nr.
16468.
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wurden jedoch nur 13 von ihnen bei den Steuerbeamten, 19 bei den Zollbeamten und keiner bei

den Angestellten.46
Entlassungen aufgrund von jiidischer Abstammung sind innerhalb der Finanzbehorde in Schles-

wig-Holstein allerdings nicht bekannt. Dies lag in erster Linie auch daran, dass es traditionell

. tes g0 . . . 47
vielen jiidischen Deutschen erschwert wurde, eine Finanzbeamtenlaufbahn einzuschlagen.

Von den ca. 500.000 Juden und Jiidinnen im Reich wurden bis zu 5.000 in Folge des ,,Berufs-

beamten-Gesetzes™ entlassen — also ein eher geringer Anteil an jiidischen Berufs‘[éitigen.48

Auf der anderen Seite erhielten ab 1933 NSDAP-Mitglieder fiihrende Positionen in der 6ffent-
lichen Verwaltung. Fritz Reinhardt etablierte ein neues vereinheitlichtes Ausbildungs- und
Schulungssystem, das fachliche sowie nationalsozialistische Lehre durch ausgesuchtes Perso-
nal zentral vermittelte und damit alle Steuerbeamten auf die nationalsozialistische Steuerpolitik
einschwor. Gemif der Aufteilung der Reichsfinanzverwaltung in die Zweige Steuern und Zoll
griindete Reinhardt ab 1935 zahlreiche Reichsfinanz- und Zollschulen. In Schleswig-Holstein

wurden beispielsweise in Flensburg und M6lln im Jahr 1938 Zollschulen er6ffnet, wobei letz-

tere im Mai 1940 zur Reichsfinanzschule umgewandelt wurde.”” Wie grof3 der Einfluss Fritz
Reinhardts auf die Ausbildung und die Mobilmachung der Steuerpolitik war, macht eine launi-

sche Uberschrift auf einer Postkarte eines Finanzbeamten in Ausbildung deutlich: ,,113. Tag im

Kloster St. Reinhardt. Mélln, 29. Sept. 1941

Schon bald nach 1933 entwickelten sich die Finanzbehorden, und insbesondere die Finanzidmter
als Behorden mit dem direkten Kontakt zu den Biirger*innen zu Instanzen der Diskriminierung,
der Verfolgung und schlieBlich der Enteignung. Schon Raul Hilberg beschrieb in den 1960er

Jahren die Finanzbehorden als ,,Vorreiter der Enteignungsoperation® gegeniiber den jiidischen

Deutschen.” So waren die steuerliche Diskriminierung, die Erhebung hoher Sonderabgaben
und die Einziehung, Verwaltung und Verwertung jiidischen Vermdgens zentrale, von der jewei-
ligen Landesfinanzverwaltung durchgefiihrte Bestandteile der wirtschaftlichen Beraubung der
Juden und Jiidinnen und in eingeschrankterem Maf3e auch der Romnja und Roma sowie Sintize

und Sinti. Mit der Fiille an legislativen und exekutiven Maflnahmen wurde bald aus Menschen

46 OFp Schleswig Holstein: ,,Wiedergutmachung. Erledigte Fille nach dem Stande vom 10. Mai 1949“, LASH,
Abt. 761, Nr. 6983.

47 Friedenberger, Fiskalische Auspliinderung, S. 47, Hans Mommsen, Beamtentum im Dritten Reich. Mit ausge-
widhlten Quellen zur nationalsozialistischen Beamtenpolitik, Stuttgart 1966, S. 53.

48 Longerich, Politik der Vernichtung, S. 42.

49 Stefanie Middendorf, Macht der Ausnahme, S. 362f.; ,,Zollschulen*, unter: https://www.zollgrenzschutz.de/in-
dex.php?option=com_content&view=article&id=81&Itemid=89 (aufgerufen am 4.6.2025)

50 postkarte W. Eckardt an Ingwald Halank vom 1.10. 1941, Sammlung des Autors.
51 Raul Hilberg, Die Vernichtung der europdischen Juden, Bd. 1, Frankfurt/Main 1999, S. 85.
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jiidischen Glaubens oder jiidischer Abstammung unterschiedlicher Herkunft und unterschiedli-
chen Geschlechts, den jiidischen Glauben praktizierend oder nicht, eine homogene Gruppe kon-
struiert. In der nationalsozialistischen Ideologie dienten vor allem ,,die Juden®, aber auch
Sintize und Sinti sowie Romnja und Roma als Projektionsflache der ,,Artfremden®, aus der ex
negativo die deutsche Volkgemeinschaft entstehen konnte. Vor allem in der Abgrenzung zum
winternationalen Weltjudentum* und den als nicht-sesshaft wahrgenommenen Sintize und Sinti
sowie Romnja und Roma fand in der NS-Weltanschauung das nationale Volk zu seiner Bestim-
mung. Stellte die Idee der Volksgemeinschaft in ihrem Integrationsversprechen einen der
Grundpfeiler der nationalsozialistischen Gesellschaft dar, so war der Ausschluss zunichst der
jiidischen Bevolkerung und spéter auch der Sintize und Sinti sowie Romnja und Roma aus die-

ser als ,,organisch fantasierten Gemeinschaft die Grundvoraussetzung fiir Segregation, Aus-

pliinderung und schlieBlich physischer Vernich‘[ung.52

In der Praxis umfasste der Aufgabenbereich der 28 Finanzdmter im Bezirk ,,Nordmark* neben
der Veranlagung, also der Erfassung der Steuerpflichtigen und die Bearbeitung der Steuererkla-
rungen, auch die Betriebspriifung, den Kassendienst, die Steuerfahndung, Strafsachen und Voll-
streckungen. Hinzu kamen die neu eingefiihrten sozialpolitischen Aufgaben im Kontext der
nationalsozialistischen Bevolkerungspolitik: Finanzbeamte genehmigten Ehestandsdarlehen,
Kinder- und Ausbildungsbeihilfen an bevolkerungspolitisch erwiinschte Familien oder Einrich-

tungsdarlehen und -zuschiisse zur ,Férderung der Landbevolkerung. Dabei wurden per Gesetz

jiidische Steuerzahlende kategorisch von solchen Fordermafnahmen ausgeschlossen.53
Ein durchschnittliches Finanzamt hatte neben dem Vorsteher mehrere Sachbearbeiter, denen ein

steuerliches Sachgebiet zugeteilt wurde und die dariiber hinaus auch noch jeweils fiir einen

eigenen Steuerbezirk zustindig waren.”' Es wurden jedoch zur fiskalischen Erfassung und Ver-
folgung von Juden und Jiidinnen als auch von Sintize und Sinti sowie Romnja und Roma keine
neuen Abteilungen in den Amtern eingerichtet, — die bestehenden bearbeiteten die gegen Juden
und Jiidinnen gerichteten Steuern im Rahmen ihres Alltagsgeschéftes, was meist keine zusitz-

liche Belastung darstellte. Die Hauptaufgaben in der fiskalischen Verfolgung und spéter bei der

52 Vgl.: Michael Wildt, Volksgemeinschaft als Selbstermdchtigung. Gewalt gegen Juden in der deutschen Provinz
1919 bis 1939, Hamburg 2007, S. 3521f.

53 Banken, Hitlers Steuerstaat, S. 514.

54 Zur damaligen Personalstérke eines durchschnittlichen Finanzamts, vergleiche die Angaben zum FA Elmshorn
im Sommer 1946 — hier werden rund 100 Mitarbeitende erwéhnt, von denen allerdings zunéchst 29 durch die
britische Militarregierung entlassen worden waren, sieche: OFD Kiel, 75 Jahre Oberfinanzdirektion, S. 10: Bei-
spielsweise war die Organisation des Finanzamts Liibeck Jahr 1939 offenbar in neun Sachgebiete gegliedert, siche:
OFP Nordmark, ,,Aufkommen an Besitz- und Verkehrssteuern im Rechnungsjahr 1939, LASH, Abt. 511.14, Nr.
23 Band 1.
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Verwaltung und Verwertung eingezogenen Vermogens lagen bei den ortlichen Finanzimtern.”
Es soll aber an dieser Stelle betont werden, dass die fiskalischen Mafinahmen gegeniiber Juden
und Jiidinnen, Sintize und Sinti sowie Romnja und Roma stets nur einen sehr kleinen Teil der
alltdglichen Arbeit in den Finanzamtern Schleswig-Holsteins ausmachten. Eine Ausnahme bil-
dete nur das Eintreiben der ,, Judenvermdgensabgabe® Ende 1938. Letztlich bildete sich der sehr

geringe Anteil der in Schleswig-Holstein lebenden jiidischen Bevolkerung und Sintize und Sinti

sowie Romnja und Roma auch in der Anzahl der Behordenvorginge ab.>

Wesentlich fiir die sich ausweitenden diskriminierenden Abgaben war in diesem Zusammen-
hang die Abteilung Besitz- und Verkehrssteuern sowie die Abteilung fiir Zoll- und Verbrauchs-
steuern und nicht zuletzt die Devisenstelle. Verantwortlich fiir die frithe steuerliche
Diskriminierung am OFP Nordmark war laut Geschéftsverteilungsplan vom Januar 1938 die
Abteilung fiir Besitz- und Verkehrssteuern, Gruppe 3, Dienststelle 43 unter dem Sachbearbeiter
Regierungsrat Dr. Safl und, nachgeordnet als Dienststelle 433, Steuerinspektor Baade. Deren

Aufgabengebiet umfasste laut Plan auch ,,Allgemeine und laufende Sachen der Reichsflucht-

steuer®.”’

Es ist aus einigen wenigen Akten der 1940er Jahre ersichtlich, dass zu einem bestimmten Zeit-
punkt in der Behdrde dazu iibergegangen wurde, verfolgte jiidische Personen mit einer spezifi-
schen ,,J-Nr.“ zu versehen. Es ist davon auszugehen, dass es hierzu beim OFP einen eigenen

Bestand gab, der jedoch nicht mehr erhalten ist. Vermutlich wurde er kurz vor Kriegsende ganz

gezielt ausgesondert und vernichtet.”

In den ersten Jahren nach der Machtiibernahme kam es bereits zu einer Reihe steuerlicher Dis-
kriminierungen von Juden und Jiidinnen auf unterer Ebene. Ein Beispiel einer antisemitischen
Verwaltungspolitik der Nadelstiche zeigt sich in der diskriminatorischen Handhabung soge-
nannter Billigkeitserlasse und von Steuerschulden. Hier zeigt sich zunichst ein widerspriichli-
ches Bild, da seit 1933 die Finanzimter vom RFM dazu angehalten waren, fiir ein erhdhtes
Steuerautkommen zu sorgen und Billigkeitserlasse und Stundungen sorgfaltig zu priifen. Ge-
geniiber einer kategorischen Verweigerung von Billigkeitserlassen gegeniiber Juden und Jiidin-
nen war das RFM in den Jahren nach 1933 zunichst vorsichtig. So hiel3 es in einer Besprechung

der Leiter der Zollabteilungen im Oktober 1935, dass eine grundsétzliche Regelung in dieser

55 Kuller, Biirokratie und Verbrechen, S. 107.
56 Siche S.3.

57 Geschiéftsplan der Abteilung fiir Besitz- und Verkehrssteuern im Bezirk des Oberfinanzprisidenten Nordmark
in Kiel vom 1. Januar 1938, LASH, Abt. 511.14, Nr. 24 Band 3.

58 7.B. in,,Namenslisten jiidischer Biirger aus Mecklenburg und Schleswig-Holstein deren Vermogen eingezogen
wurde“ des OFP, o. D., LASH, Abt. 510, Nr. 10195.
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Hinsicht noch zu erfolgen habe. Und weiter: ,,Solange sie nicht bestehe, werde man Angehdri-
gen der jlidischen Rasse Vergiinstigungen, die generell geregelt seien (z.B. Veredelungsverkehr,
Zollager) zugestehen miissen, wenn die bestimmungsméBigen Voraussetzungen vorliegen. Ein
selbstdndiges Vorgehen einzelner Ressorts, insbesondere aber einzelner Landesfinanzédmter, sei
bedenklich, weil die politischen Auswirkungen von diesen Stellen nicht {iberblickt und auch

schwerlich verantwortet werden konnten. Wo es sich um Einzelfille handele, werde in der Re-

gel kein Anlass vorliegen, Juden Vergiinstigungen zu gewéihren.“59

Schon hier zeigt sich das Spannungsverhéltnis, in welchem sich die Finanzbeamten bei der
Umsetzung diskriminatorischer MaBBnahmen wiederholt befanden: Die ideologische Grundlinie
der Steuerpraxis war an der NS-Ideologie und damit an der Verdringung der jiidischen Bevol-
kerung aus der Volksgemeinschaft und aus der Erwerbs- und Produktionssphére ausgerichtet.
Doch stindig verwiesen Anordnungen aus dem RFM auf noch zu erwartende gesetzliche Re-
gelungen und warnten vor ,,Alleingéingen®, wobei dann wiederum ,,in Einzelfdllen proaktives
Agieren nicht untersagt war. Letztlich waren die jiidischen Steuerzahlenden hier bis zu einer
einheitlichen Regelung der Willkiir des einzelnen Beamten ausgesetzt. Im Jahr 1938 wurde

schlieBlich in einer neuen Steuerrichtlinie festgelegt: ,,Ein Billigkeitserlass ist nicht fiir Steuer-

gegenstinde zu gewéhren, die Juden gehéren.“60 Die tiberlieferten Akten konnen leider keinen
umfassenden Aufschluss iiber die Praxis der Billigkeitserlasse bzw. Verglinstigungen am OFP
Nordmark geben. In der Regel wurde von den Beamten auf die akkurate Umsetzung der Ver-
ordnungen geachtet. Doch findet sich in einigen wenigen Schreiben auch die Erwdhnung, dass

,ausnahmsweise* eine bestimmte Genehmigung erteilt wurde — und dies auch noch nach
b

1938.°" Doch stellten auch diese gewdhrten ,,Ausnahmen® keinen Versuch da, dem veriibten
Unrecht etwas entgegenzusetzen oder das Leid der Ausgebeuteten zu mindern. Vielmehr ging

es den Beamten darum, die ordnungsgemaf3e Abwicklung der Verfahren nicht zu verkomplizie-

62
ren.

Ein weiteres Beispiel fiir die Fiille an kleineren diskriminierenden Vorschriften zeigt sich in
einem Schreiben des OFP Nordmark vom 20. November 1938, in welchem den Finanzdmtern

mitgeteilt wurde, dass nun ,,jiidische Verkaufsstellen von der Annahme der Fettverbilligungs-

59 »Niederschrift Besprechung Leiter der Zollabteilungen am 22. u. 23.10. in Weimar®, LASH, Abt. 510, Nr.
18807.

60 Martin Friedenberger, Klaus-Dieter Gossel, Eberhard Schonknecht (Hg.), Die Reichsfinanzverwaltung im Na-
tionalsozialismus. Darstellung und Dokumente, Bremen 2002, S. 54.

61 g0 beispielsweise in der Devisenakte von David Behrens aus Kiel, LASH Abt. 510, Nr. 4509.
62 Vgl. Hamann, Jeder Kdufer, S. 31.
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und Margarinebezugsscheine ausgeschlossen sind.” Zustandig waren hier die Finanzdmter, da
die sogenannten ,,Reichsverbilligungsscheine von den Geschiftsinhaber*innen der Verkaufs-
stellen bei ihrem jeweiligen Finanzamt eingeldst werden konnten.

Wie sich hier zeigt, waren fiir antisemitische EinzelmaBBnahmen die Beamten der ortlichen Fi-
nanzamter mit ihrer profunden Kenntnis der ortlichen Steuerzahler*innen unabdingbar. Spates-
tens mit der Verschirfung des Reichsfluchtsteuergesetzes 1934 waren die Finanzbeamten

angehalten, festzuhalten, welche Geschéfte und Grundstiicke im Besitz ,,nicht-arischer* Biir-

ger*innen waren.”" So schrieb beispielsweise der Stellvertreter des Prasidenten des Landesfi-
nanzamts Nordmark am 12. April 1934, Dr. Ruyter, an die ihm unterstellten Finanzédmter:
,|OJrdne ich hiermit an, daB3 bei jedem Finanzamt ein Sachbearbeiter zu bestimmen ist, dem
die Bearbeitung der Allgemeinen und Einzelsachen der Reichsfluchtsteuer obliegt. Diesem
Sachbearbeiter sind alle Wohnsitzverlegungen in das Ausland, insbesondere von Nichtariern,

bei denen die Erhebung von Reichsfluchtsteuer in Frage kommen kann, zur Bearbeitung zuzu-

leiten.“”” Die immer engmaschigere Erfassung und Uberwachung ging zuallererst von den Be-
amten der Ortlichen Finanzdmtern aus, die, wie es scheint, eifrig Erkundungen zu jiidischen
Steuerzahlenden einholten und regelmiBig dem OFP Meldung erstatteten: ,,Volljiidische Ge-
schifte oder Haushaltsvorstinde sind hier im Kreise nach Auskunft des Landratsamts u. der

Stadt nicht vorhanden®, notierte 1935 beispielsweise ein Beamter des Finanzamts Eckernforde

unter eine Anweisung des OFP.”

Einzelne Maflnahmen wurden auch gegen Sintize und Sinti sowie Romnja und Roma ergriften.
Somit stieg auch fiir sie der Vertreibungsdruck, wenn beispielsweise durch einen Runderlass
Himmlers von 1938 das Ausstellen von Wandergewerbescheinen an Sintize und Sinti sowie
Romnja und Roma de facto unmdglich gemacht wurde. Im Verweis auf den Erlass ordnete der
OFP Nordmark (in Vertretung Dr. Klinsmann) an: ,,Ich ersuche, Ausweispapiere aller Art (steu-
erliche Unbedenklichkeitsbescheinigungen, Wandergewerbescheine usw.) (...) n u r im Einver-

nehmen mit der nichsten Kriminalpolizeistelle an Zigeuner—oder an alle nach Zigeunerart

63 OFP Nordmark an Finanzimter am 20. November 193 8, LASH, Abt. 511.4, Nr. 1653.

64 Vgl.: Friedenberger, Fiskalische Auspliinderung, S. 90f.; Kuller, Biirokratie und Verbrechen, S. 221; Raichle,
Finanzverwaltung, S. 378.

65 prisident des Landesfinanzamts Nordmark an Finanzimter am 12. April 1934, LASH, Abt. 511.4, Nr. 1058.
66 priisident des Landesfinanzamts Nordmark an Finanzdmter, 22. November 1935 an Finanzdmter, LASH, Abt.
511.4, Nr. 1058.

20



umherziehenden Personen auszuhf»,indigen.“67 Ein Beamter des FA Eckernférde meldete darauf-

hin pflichtbewusst im September 1939, es seien ,.hier keine Zigeunrer gesehen worden.*”*

67 OFP Nordmark an Finanzimter und Hauptzollamter am 24. 6. 1939, LASH, Abt. 511.4, Nr. 1680.
68 Aktennotiz Finanzamt Eckernforde vom 29. September 1939, LASH, Abt. 511.4, Nr. 1680.
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4. Die Rolle von Devisenfahndung und Reichsfluchtsteuer bei der steuer-

lichen Diskriminierung

Ziel der Reichsregierung war es bis zum Zweiten Weltkrieg, die jiidische Bevolkerung aus dem
Reich zu vertreiben. Bald wurde in diesem Zusammenhang die Absicht der deutschen Behorden
deutlich, den fliichtenden Juden und Jiidinnen noch einen groen Teil ihres Vermogens vor der

Auswanderung abzupressen. Dies geschah mittels der schon 1931 eingefiihrten ,,Reichsflucht-

steuer, die urspriinglich in Zeiten der Krise eine Kapitalflucht ins Ausland verhindern sollte.”
Somit gewannen die beim Landesfinanzamt, bzw. spiter OFP angesiedelten Devisenstellen vor
allem wegen ihrer Zustindigkeit bei Vermdgenstransfers im Zusammenhang mit der Auswan-
derung eine zunehmende Bedeutung.

Unter den noch vorhandenen Akten zum vorliegenden Untersuchungsgegenstand stellen die
Devisenakten einen vergleichsweise ergiebigen Bestand dar. Sie geben Aufschluss iiber die Ein-
richtung von Sperrkonten, auf welche Jiidinnen und Juden die Erlose ihres Mobiliar- oder Haus-
verkaufs einzuzahlen hatten und iiber die Verwaltung ihres Vermogens durch die
Finanzbehorden. Hierbei wird deutlich, dass der NS-Staat das Vermogen der Jiidinnen und Ju-
den bis auf die letzte Reichsmark zu kontrollieren und mittelfristig zu konfiszieren suchte.

Die Devisenstellen waren bald mehr als nur Erfiillungsgehilfen bei der Erfassung, Kontrolle
und Auspliinderung der Fliichtenden oder auch nur jener, die einer geplanten Auswanderung
verdichtigt wurden. Schon im Mai 1933 verschirfte die neue Reichsregierung die Regelungen:
Zwar unterlag die Mitnahme von Umzugsgut noch keiner Beschriankung, aber seine Beforde-
rung in das Ausland musste nun dem Zoll drei Tage vor Verpackung angezeigt werden, um eine
Kontrolle zu ermdglichen. Auch wenn das Gesetz formell keine Unterscheidungen innerhalb
der Zielgruppe der Abgabepflichtigen machte, wurde bald klar, dass insbesondere Jiidinnen und
Juden besonders streng kontrolliert wurden. Und so wurde die Steuer vor allem zum Abpressen
von erheblichen Geldbetrdgen von ausreisewilligen Jiidinnen und Juden erhoben und die steu-
erpflichtige Vermdgensgrenze daher auch 1934 von 200.000 RM auf 50.000 RM gesenkt, bei
einem Steuersatz von 25 Prozent. Nun wurden in jedem Finanzamt auch bestimmt, wer die
Reichsfluchtsteuerfille zu bearbeiten hatte. So schrieb der Président des Landesfinanzamts
Nordmark (gez. Dr. Ruyter) am 12. April 1934 an die Finanzémter:

,[OJrdne ich hiermit an, daB3 bei jedem Finanzamt ein Sachbearbeiter zu bestimmen ist, dem

die Bearbeitung der Allgemeinen und Einzelsachen der Reichsfluchtsteuer obliegt. Diesem

69 MuBgnug, Reichsfluchtsteuer, S. 11-29; Buggeln, Versprechen, S. 474; Barkai, Boykott, S. 111.
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Sachbearbeiter sind alle Wohnsitzverlegungen in das Ausland, insbesondere von Nichtariern,

bei denen die Erhebung von Reichsfluchtsteuer in Frage kommen kann, zur Bearbeitung zuzu-

leiten.*"

Mit den neuen Verordnungen zur Reichsfluchtsteuer erschwerte der NS-Staat ab 1935 die Vo-
raussetzungen zur Erteilung der Genehmigungen bei Auswanderungen — auch hiervon waren in
erster Linie Jidinnen und Juden betroffen. Nun mussten die Emigrierenden den Devisenstellen
zusitzlich ein Vermdgensverzeichnis gesondert nach Anlageart und Betrag sowie eine Unbe-
denklichkeitsbescheinigung des zustandigen Finanzamtes vorlegen, nach der keine Steuerriick-
stinde, insbesondere bei der Reichsfluchtsteuer, bestanden. Ohne eine solche
Unbedenklichkeitsbestitigung war eine legale Ausreise nicht moglich. AuBerdem waren die
noch in Deutschland verbleibenden Vermogenswerte anzugeben. Genehmigungsbetrige iiber

20.000 RM mussten die ortlichen Devisenstellen mit der Reichsstelle fiir Devisenbewirtschaf-

tung abstimmen.”' Ende 1935 begann die gezielte Uberwachung der aus Behordensicht poten-
tiell auswanderungswilligen und damit kapitalfluchtverdéachtigen jiidischen Biirger*innen. Nun
entwickelten sich die Finanzbehorden nicht nur zu Institutionen der finanziellen Ausbeutung,
sondern auch der Ausforschung und Uberwachung. Entsprechend lautete es in einem Schreiben
des Présidenten des Landesfinanzamts Nordmark (gez. Dr. Ruyter) an die Finanzdmter vom 22.
November 1935:

,»In letzter Zeit ist verschiedentlich die Wahrnehmung gemacht worden, daf3 bei Juden in ver-
mehrtem Umfange die Absicht der Auswanderung besteht. Um einen Ausfall an Reichsflucht-
steuer zu vermeiden, ersuche ich, fiir alle im Finanzamtsbezirk anséssigen Juden festzustellen,
ob sie bei einer Auswanderung nach dem Gesetz vom 19.5.34 wegen der Hohe ihres Vermogens
oder Einkommens reichsfluchtsteuerpflichtig sein wiirden. Diejenigen Juden, die nach den
Reichsfluchtsteuervorschriften bei einer Auswanderung zur Reichsfluchtsteuer herangezogen
werden miiten, ersuche ich unauffillig zu tiberwachen. Sind Anzeichen erkennbar, die auf die
Absicht der Auswanderung schlieen lassen (Verkauf von Grundstiicken oder Geschéften, Auf-
nahme oder AbstoBung von Hypotheken, vorzeitige Auszahlung von Lebensversicherungen
usw.), so ist von der Moglichkeit des Erlasses von Sicherheitsbescheiden Gebrauch zu machen.
Die Beamten des Steuerfahndungsdienstes werden in vorsichtiger Form laufend Erkundigungen
tiber die hiernach in Frage kommenden Juden einzuziehen haben. Eine vertrauliche Zusammen-

arbeit mit den Ortspolizei- u. PaBbehorden wird im Interesse der Sache anzustreben sein. Uber

70 prisident des Landesfinanzamts Nordmark an Finanzimter am 12. April 1934, LASH, Abt. 511.4, Nr. 1058.

71 Christoph Franke, ,,Die Rolle der Devisenstellen bei der Enteignung der Juden®, in: Katharina Stengel (Hg.),
Vor der Vernichtung. Die staatliche Enteignung der Juden im Nationalsozialismus, Frankfurt/Main 2007, S. 80—
93, S. 82f.
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besondere Beobachtungen ersuche ich zu berichten.” Auch hier findet sich wieder ein hand-
schriftlicher Vermerk eines Eckernforder Steuerbeamten: ,,Volljiidische Geschéfte oder Haus-

haltsvorstande sind hier im Kreise nach Auskunft des Landratsamts u. der Stadt nicht

vorhanden.*””

Der direkte staatliche Zugriff auf jiidischen Besitz wurde schlie8lich mit der Einrichtung des
Vierjahresplans im Jahr 1936 geplant. Als Beauftragter fiir den Vierjahresplan begann Hermann
Goring daraufhin, eine Reihe antijiidischer Wirtschaftsgesetze anzuschieben. Unter Gorings
Regie entwickelte sich der Vierjahresplan zu einem Instrument des Zugriffs auf jiidischen Be-
sitz. Hierzu lieB er zusdtzlich im Juni 1936 das Devisenfahndungsamt errichten, welches dem
Chef des SD, Reinhardt Heydrich unterstand. Unter dessen Leitung entwickelte sich das Devi-
senfahndungsamt zu einer Koordinierungsstelle fiir die mit der Devisenfahndung befassten Be-

horden. Unter der Agide des SD verschiirften sich die devisenrechtlichen MaBnahmen vor allem

gegen Jiiddinnen und Juden ungemein.73

Uber den Weg der Devisentransfers potentiell auswanderungswilliger Juden und Jiidinnen sollte
sich, so Goring, die Moglichkeit ergeben, jiidisches Eigentum fiir den Staat zu beschlagnahmen.
Daher wurden mit dem Gesetz zur Anderung des Gesetzes iiber die Devisenbewirtschaftung
vom Dezember 1936 Moglichkeiten geschaffen, sogenannte ,,Sicherungsmafnahmen* gegen
Personen vorzunehmen, die im Verdacht standen, ihre Vermdgenswerte an den Zollfahndungs-
stellen vorbei ins Ausland zu schaffen. Dass hiermit ein Instrument fiir willkiirliche Zugriffe
auf jlidisches Eigentum geschaffen wurde, liegt auf der Hand. Von der Gestapo wurden ge-

schéftliche Transaktionen unter Beteiligung von Juden und Jiidinnen besonders registriert, da

inzwischen generell mit Devisendelikten bei ihrer Auswanderung gerechnet wurde.”*

Eine immer wichtigere Rolle spielten vor allem im grenznahen Schleswig-Holstein die Zoll-
fahndungsstellen, die nicht nur Gestapo und Devisenstelle bei der Ermittlung von ausreisewil-
ligen Jidinnen und Juden unterstiitzten, sondern aktiv und selbstindig die finanzielle
Auspliinderung unmittelbar vor und nach der Emigration zu organisieren begannen. Sie sahen
es als ihre vordringlichste Aufgabe, weder die geldwerten Vermogenswerte noch Gegenstinde
wie Umzugsgiiter ins Ausland gelangen zu lassen, um das gesamte Hab und Gut der Jiidinnen
und Juden aus Schleswig-Holstein einziehen zu konnen. Der Reichsfinanzminister betonte

1936, zu den Aufgaben der Zollverwaltung gehdre nun ,,vor allem die Uberwachung der

72 Prisident des Landesfinanzamts Nordmark an Finanzamter, 12.4.1934, LASH, Abt. 511.4, Nr. 1058.
73 Kuller, Biirokratie und Verbrechen, S. 224; Longerich, S. 119.
74 Uwe Dietrich Adam, Judenpolitik im Dritten Reich, Diisseldorf 1972, S. 155.
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: . 75 . . . . : :
Devisenbestimmungen®. ~ Die Gestapo in Schleswig-Holstein organisierte in der Folge einen

»grenzpolizeilichen Lehrgang* fiir fiinfzig Zollbeamte und wies ihre Dienststellen an, enger mit

der Zollverwaltung zusammenzuarbeiten.”®

Ab Dezember 1936 konnten die Devisenstellen allein beim Verdacht des beabsichtigten Ver-
mogenstransfers in das Ausland so genannte Sicherungsanordnungen erlassen und damit den
Verfolgten die freie Verfligung iiber ihr Vermdgen entziehen. Diese durften fortan nur noch mit
Einzelgenehmigung der zustindigen Devisenstelle von ihrem Konto abheben und iiberweisen.
Zudem mussten Emigrant*innen ihr nicht direkt in das Ausland transferierbares Vermdgen auf
sogenannte ,,Auswanderersperrkonten einzahlen, die wiederum die Devisenstellen kontrollier-

ten. Solche Sicherungsanordnungen setzten ,,ein komplexes biirokratisches Verfahren in Gang,

das die betroffenen Juden fast vollsténdig entmiindigte“.77 So heift es in einem Schreiben der
Devisenstelle beim OFP Nordmark an den Regierungsprésidenten in Schleswig vom 25. Juli
1938: ,,Gegen Juden, bei denen Auswanderungsabsicht oder -verdacht vorliegt, erlasse ich in
der Regel Sicherungsanordnungen gemaiss § 37 a Dev. Ges. vom 4. Februar 1935. Die hiervon

Betroffenen diirfen nur noch mit meiner ausdriicklichen vorherigen Genehmigung iiber ihr Ver-

mogen Verﬁigen.“78

Im Mai 1938, also kurz nach Beginn der liickenlosen Erfassung der Vermdgenswerte antisemi-
tisch Verfolgter, verfiigte das Reichswirtschaftsministerium, dass nun zur Ausfuhr von Umzugs-
gut eine Genehmigung der Devisenstelle unabdingbar sei. Die Devisenstellen verlangten dafiir
in der Regel die Vorlage folgender Unterlagen: Steuerliche Unbedenklichkeitsbescheinigung,
Vermogenserklarung, eidesstattliche Erklarung, dass keine Schulden und Au3enstinde vorhan-
den wiren und kein Auslandsdepot bestehe, ferner eine detaillierte Umzugsliste. Die Devisen-
stelle des OFP Nordmark unterrichtete inzwischen die Staatspolizeistelle in Kiel detailliert iber
einzelne Jiidinnen und Juden, die auszuwandern planten und denen fiir die Mitnahme und Ver-
sendung ihres Umzugsgutes eine Unbedenklichkeitsbescheinigung ausgestellt wurde. Die Zoll-
fahndungsstelle wiederum sammelte Informationen, um bereits im Vorwege diejenigen zu
erfassen, die beabsichtigten, ins Ausland zu emigrieren. Dabei iibernahm sie, wie bereits mit
der engeren Kooperation vorgesehen, zum Teil sogar Aufgaben der Gestapo, indem sie jlidische

Biirger*innen zur Vernehmung vorlud, bei der diese ihre finanziellen Verhiltnisse offenlegen

75 Aufzeichnung, Wahrnehmung polizeilicher Aufgaben durch die Zollverwaltung, Fortbildung beim RMF in
Berlin am 21. April 1936, LASH, Abt. 510, Nr. 18805.

76 Ebd.
77 Frank Bajohr, ,, Arisierung “ in Hamburg, S. 193.
78 OFP Nordmark an den Regierungsprisidenten in Schleswig am 25. Juli 1938, LASH, Abt. 309, Nr. 35084.
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und ihre Einkommen, Besitztiimer, Versicherungen und Rentenanspriiche detailliert angeben
mussten. So schrieb die Zollfahndungsstelle Kiel an die Devisenstelle beim OFP am 18. Januar

1939: ,,Indem ich mich auf die beigefligte Vernehmungsniederschrift mit dem Juden Gold-

schmidt beziehe, bitte ich, die vorldufig getroffenen Sicherungsanordnungen zu bestf»,itigen“.79
Die mehrere Seiten lange Erklarung zu seinen Vermogenswerten, die Dr. Arthur Goldschmidt
vor Ort dem Beamten gegeniiber abgegeben hatte, ging unmittelbar an die Devisenstelle. Diese
ermittelte daraufthin die zu zahlende Reichsfluchtsteuer. Die Leitung der Abteilung ,,Reichs-
fluchtsteuer* hatte zu dieser Zeit Oberregierungsrat Stemmler inne. Ein solcher Bericht der
Zollfahndungsstelle zu Louis Goldstein aus Bad Segeberg listete auf:
,Der Rentner Louis Goldstein, Bad Segeberg, Gr. Seestr. 2, besitzt folgende Vermdgenswerte:
1.) Das Grundstiick Gr. Seestr. 2 in Bad Segeberg, Wert 6000.- RM.
2.) Ein Grundstiick (Einfamilienhaus) in Fahrenkrug, Wert 4000.-RM.
3.) Barguthaben bei der Spar- und Darlehenskasse in Fahrenkrug in Héhe von etwa 3000.-
RM.
4.) eine Altersrente von 50.20 RM mtl. Und eine Rente aus einer Betriebskasse in Hohe
von 16.- RM mtl.
Goldstein, jetzt Witwer, war mit einer Arierin verheiratet. Von seinen Kindern (Halbju-
den) sind 3 Tochter im Inlande verheiratet, ein Sohn von 26 Jahren lebt stellungslos bei
ihm im Hause u. ein Sohn ist Friseur in Fahrenkrug. Die S6hne wollen ggfls. Auswan-
dern; es besteht aber z.Zt. keine Moglichkeit dazu, da Goldstein keine Verwandten im
Ausland hat. Goldstein selbst beabsichtigt angeblich nicht auszuwandern, da er schon
68 Jahre alt ist.
Kiel, 11. Oktober 1938.

Gez. Szemkus

Zollinspektor (F ).“80
Da von den Behorden ab Ende 1938 allen deutschen Jiidinnen und Juden automatisch eine Aus-
wanderungsabsicht unterstellt wurde, konnte niemand mehr von ihnen iiber ihre Bankkonten
oder anderen Besitz verfiigen. Mit den per Einschreiben verschickten Sicherungsanordnungen
der Devisenstelle, die auch an die jeweiligen Banken gingen, wurde auch ein monatlicher Be-
trag angegeben, welchen die Verfolgten zum Bestreiten ihres Lebensunterhaltes von ihrem

Konto abheben konnten.

79 Zollfahndungsstelle Kiel an die Devisenstelle am 18. Januar 1939, LASH, Abt. 510, Nr. 4008.
80 Ermittlungsbericht der Zollfahndungsstelle vom 11. Oktober 1938, LASH, Abt. 510, Nr. 4539.
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Fiir alle zusétzlichen Ausgaben musste jeweils ein Antrag an die Devisenstelle gestellt werden.
Dies war in der Praxis fiir die Betroffenen eine entwiirdigende Prozedur, bei welcher sie auf die
Gnade des jeweiligen Finanzbeamten angewiesen waren. So wendete sich Paula Haller-Munk
aus Kiel im Oktober 1940 an den OFP, da ihr in Ziirich lebender Sohn bald Geburtstag habe:
,Ich mdchte ihm zu diesem Tage 10 RM schenken. Darf ich dazu um einen Genehmigungsbe-

scheid bitten.“ Eine Woche spéter erhielt sie von der Devisenstelle einen ablehnenden Be-

scheid.”' In einer Reihe weiterer Fille wurde den Antragstellenden jedoch die Freigabe fiir die
Verwendung bestimmter Betrige erteilt. Im reichsweiten Vergleich erscheinen die zur Verfii-

gung freigegebenen Summen auf Konten von Juden und Jiidinnen relativ ,,groBziigig®. Wih-

rend beispielsweise in Miinchen nur 100,- RM freigegeben werden durf‘[en,82 waren es in

Schleswig-Holstein bis zu 400,- RM, beispielsweise im Fall David Berghoff, der im Kieler

Konigsweg ein bekanntes Schuhgeschéft betrieben hatte, das er 1938 verkaufen musste.” Rei-
bungsverluste innerhalb der Behorde gab es allerdings auch hier. So waren die Finanzdmter und
der OFP nicht immer einer Meinung, wenn es darum ging, ob das jeweilige Konto gesperrt
werden sollte oder lediglich das Sparguthaben der Person. Nichtsdestotrotz wurde von Seiten
der Behorde immer zuerst darauf geachtet, den Kapitalfluss ins Ausland zu unterbinden.

Und so fokussierten sich die Finanz- und Zollbeamten zunichst auf die Einhaltung der restrik-
tiven Steuer-, Devisen- und AuBlenhandelsgesetze, insbesondere bei Zahlungen und Vermo-
genstransfers ins Ausland. Diese wurden in den folgenden Jahren jedoch so stark eingeschrinkt,
dass der Weg in die Emigration zugleich den Weg in die Verarmung bedeutete. Doch auch nach
Zahlung der Steuern war das restliche Auswanderungsvermogen vor dem Zugriff des Fiskus
nicht sicher: Das iibrige Geld musste auf ein ,,Auswanderersperrmark-Konto* der reichseigenen
Golddiskont-Bank eingezahlt werden und konnte nur von dort aus in die begehrten Devisen
umgetauscht werden. Dies war allerdings nur unter Hinnahme von horrenden Verlusten mog-
lich. Diese ,,Dego-Abgabe‘ entzog den in die Emigration getriebenen Jiidinnen und Juden grof3e

Teile ihres Vermodgens: Bis 1935 konnte man noch fiinfzig Prozent des offiziellen

81 Haller-Munk an OFP am 3. Oktober 1940, LASH, Abt. 510, Nr. 10309.

82 Christiane Kuller, ,,Finanzverwaltung und ,Arisierung‘ in Miinchen®, in: Angelika Baumann, Andreas Heusler
(Hg.): Miinchen "arisiert". Entrechtung und Enteignung der Juden in der NS-Zeit, Miinchen 2004, S. 176197, S.
179.

83 Hamann, Jeder Kufer, S. 161; David Berghoff wurde am 24. Juni 1887 im Osterreichisch-Ungarischen Reich
geboren, wuchs nach der Emigration der Eltern aber in Altona auf. Aufgrund seiner ruménischen Staatsbiirger-
schaft konnte er 1943 nach Ruménien entkommen, wo er den Holocaust iiberlebte. Nach dem Krieg lebte er in
Paldstina, kehrte dann aber nach Deutschland zuriick, wo er 1957 in Hamburg starb. Siche: Ingo Wille, Transport
in den Tod. Von Hamburg-Langenhorn on die Totungsanstalt Brandenburg, Hamburg 2017, S. 97.
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Reichsmarkkurses in Devisen ausgezahlt bekommen. Danach sank die Quote auf dreilig Pro-

zent ab, bis sie schlieBlich zu Kriegsbeginn nur noch vier Prozent betrug.84

Vor dem Hintergrund zunehmender Diskriminierung antisemitisch Verfolgter im NS-Staat und
der systematischen Erfassung ihres gesamten Vermogens ab Friihjahr 1938 kontrollierten die
Devisenstellen seitdem die umfassende Anmeldung ,,jiidischer Konten* als ,,beschriankt verfiig-
bare Sicherungskonten®, so genannte ,,bvS-Konten*“. Davon waren im Prinzip alle Jiidinnen und
Juden betroffen. Zundchst konnten sie nur auf Einzelantrag {iber Betrdge von ihrem gesperrten
Vermogen fiir den Lebensunterhalt, die Zahlung von Steuern, laufende Verpflichtungen oder

die Auswanderung verfiigen. Den Verfolgten waren nun generell monatliche ,,Freibetrage* aus

dem neu einzurichtenden ,,bvS-Konten® zu genehmigen.85

Somit konnten Juden und Jiidinnen {iber keinen ihrer Vermdgenswerte mehr bestimmen. Thre
Konten waren auf Anweisung des Oberfinanzprisidenten von den Banken und Sparkassen ge-
sperrt, und da der Verkaufspreis aus etwaigen Zwangsverkdufen von Firmen und Immobilien
auf das Sperrkonto zu iiberweisen war, besal3en jiidische VerduBernde auch hierauf keinen Zu-
griff mehr.

Am Ende sorgten die Devisenstellen mit der Durchsetzung dieser Mitnahmebeschrankungen
und mit dem Eintreiben von konfiskatorischen Steuern und Transferabgaben dafiir, dass die
Vertreibung der deutschen Jiidinnen und Juden mit ihrer weitgehenden Enteignung zugunsten
des Staates einherging. Schlie8lich konnten die solcherart systematisch erfassten und ,,gesicher-
ten“ Vermogen nach der Deportation ohne groBBen Aufwand fiir das Reich vereinnahmt werden.
Von der behordlichen Jagd auf Personen, die sich sogenannter Devisenvergehen schuldig ge-
macht haben, waren auch Sintize und Sinti sowie Romnja und Roma betroffen. Ein Beispiel
aus dem Jahr 1936 zeigt, wie die Zollfahndung vor allem auch ,,nach Zigeurerart umherziehen-
den Personen® ins Visier nimmt. Fahrende wurden, da sie oftmals zwischen verschiedenen Lan-
dern hin- und herreisten, per se verdichtigt, nicht angemeldete Devisen bei sich zu fithren. Im
Gegensatz zu jiidischen Menschen wurden Sintize und Sinti sowie Romnja und Roma keine
potentielle Auswanderungsabsicht unterstellt, jedoch das wiederkehrende Uberqueren von

Grenzen. So wurde der Wohnwagen der Schaustellerfamilie Lassisch, die urspriinglich aus der

84 Barkai, Boykott, S. 112; Frank Bajohr, ,,Arisierung als gesellschaftlicher Prozess. Verhalten, Strategien und
Handlungsspielrdume jiidischer Eigentiimer und ,arischer® Erwerber*, in: Irmtrud Wojak, Peter Hayes (Hg.): “Ari-
sierung” im Nationalsozialismus. Volksgemeinschaft, Raub und Geddchtnis, Frankfurt/Main 2000, S. 15-30, S.
21.

85 Vgl.: Jutta Zwilling, ,,.Devisenstellen, in: Susanne Meinl/Jutta Zwilling, Legalisierter Raub. Die Auspliinde-
rung der Juden im Nationalsozialismus durch die Reichsfinanzverwaltung in Hessen, Frankfurt/New York 2004,
S. 403-440.
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Tiirkei stammte, deren meiste Familienmitglieder allerdings in Stolberg im Rheinland lebten,86
Anfang Juli 1936 von Zollgrenzschutzbeamten in Bad Oldesloe durchsucht. Nachdem vor Ort
500 US-Dollar, eingenéht in ein Kissen, gefunden wurden, verhaftete man die Hauptbeschul-
digte Soka Lassisch und ihre S6hne Mitar und George. Das Geld, so die Angeklagte, habe sie
von ihrem Schwiegersohn, der in den USA lebe, bekommen und als zukiinftige Aussteuer fiir
ihren unverheirateten Sohn aufbewahrt. Vernommen wurde sie in der Folge vom Steuerprakti-
kanten Trambowsky von der Zollfahndungsstelle Hamburg, der auch im Prozess vor dem Son-
dergericht in Altona als Zeuge aussagte. Dort wurde die ,,Primitivitét der Verhéltnisse, in der
die Angeklagte lebt®, festgestellt, allerdings auch davon abgeriickt, ihr Vorsatz zu unterstellen.
SchlieBlich wurde Lassisch zu einer Geldstrafe von 3.000,- RM verurteilt, welche jedoch durch

die mehrwochige Untersuchungshaft als abgegolten angesehen wurde, sodass sie im September

1936 freikam.”’ Die 500 US-Dollar blieben jedoch vom OFP beschlagnahmt.

Der Verstof3 gegen Devisenbestimmungen bot einen Anlass fiir eine Ausweitung diskriminie-
render Verfolgungsmalnahmen und einer Praxis der Beraubung gegeniiber Sintize und Sinti
sowie Romnja und Roma, welche die bisher iiblichen — auch aus der Zeit vor dem Nationalso-

zialismus — erheblich erweiterten.

86 Karola Fings, ,,Stolberg: »tiirkische Bérenfiihrer« im Rheinland®, in: Karola Fings, Ulrich Friedrich Opfermann
(Hg.), Zigeunerverfolgung im Rheinland und in Westfalen, 1933-1945, Paderborn 2012, S. 265-278.

87 Urteil des Schleswig-Holsteinischen Sondergerichts in Altona vom 3. September 1936, LASH, Abt. 358, Nr.
8199.
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5. Die Rolle des OFP beim Zwangsverkauf des Vermogens von Jiidinnen

und Juden

Vor allem die sogenannten ,,Arisierungen“gg, die erzwungenen Verkdufe jlidischen Eigentums
unter dem Nationalsozialismus, stellten einen wichtigen Aspekt fiir die Geschichte der Vertrei-
bung und Vernichtung der deutschen Juden und Jiidinnen dar. So diente die legalisierte Pliinde-
rung des Eigentums von Jidinnen und Juden dem politischen Ziel, ebenjene in Deutschland
mehr und mehr in ihrem wirtschaftlichen Auskommen und Uberleben einzuschrinken, und sie
letztlich auch, am Ende mittellos, aus Deutschland zu vertreiben. Dabei verliefen die erzwun-
genen Verkdufe in der Regel nach sukzessive ausgeweiteten gesetzlichen Bestimmungen und
Verordnungen. Nach aulen war der Raub des Eigentums von zu ,,Reichsfeinden* erklirten
Deutschen ein gesetzmaBiges Verfahren. Gerade auf diesen Umstand, der den verbrecherischen

Hintergrund dieser Gesetze auller Acht lasst, wurde sich von behordlicher Seite noch in den

Entschidigungsverfahren der Nachkriegszeit berufen.”’

Das Jahr 1938 war ein Wendepunkt der antisemitischen Politik. Mit dem Einmarsch in Oster-
reich im Mérz konnten mit der dort freigesetzten Verfolgungsdynamik in kurzer Zeit antijidi-
sche MaBBnahmen durchgesetzt werden, die radikaler und umfassender waren als bisher im
Altreich. Gleichzeitig hatte die forcierte antisemitische Politik in der ,,Ostmark® aber auch Ein-
fluss auf die Maflnahmen im Altreich: Nach dem ,,Anschluss* wurde sich verstirkt der immer
noch offenen Frage angenommen, wie die Juden und Jiidinnen im Altreich nun ginzlich aus der
Wirtschaft verdriangt werden konnten und wie die deutsche Wirtschaft und vor allem auch das
Reich hiervon profitieren kdnnten.

Noch war man jedoch mit der ordnungsgemifBen Erfassung des Eigentums von Jiidinnen und
Juden befasst: Am 26. April 1938 verfiigte der Reichsinnenminister die Anmeldung allen jiidi-

schen Vermogens bei den kommunalen Behdrden, aufgeteilt in Betriebs-, Grund-, Landwirt-
schaftliches- und ,,Sonstiges* Verrntigen.90 Gleichzeitig wurde angeordnet, dass der Verkauf

von Betrieben im Besitz von Jiidinnen oder Juden ab sofort einer behordlichen Genehmigung

bediirfe. Zustindig hierflir war der Regierungsprasident in Schleswig, welcher die Industrie-

88 Der antisemitische Begriff ,,Arisierung® ebenso wie ,,Entjudung® war Anfang der 30er Jahre eine Wortschdp-
fung aus Parteikreisen der NSDAP, wurde spéter jedoch allgemein auch von der jiidischen Bevdlkerung gebraucht.
Er wird auch gegenwirtig meist noch in der Forschungsliteratur verwendet, wenngleich auch in Anfithrungszei-
chen. Dass dies allerdings nicht unproblematisch ist, zeigt Kreutzmiiller: Christoph Kreutzmiiller, Ausverkauf. Die
Vernichtung der jiidischen Gewerbetdtigkeit in Berlin 1930—1945, Berlin 2012, S. 22f.; Vgl. auch: Kuller, Biiro-
kratie und Verbrechen, S. 246. In dieser Studie wird daher der Begriff der ,,Zwangsverkdufe™ genutzt.

89 Vgl.: Hamann, Jeder Kdufer, S. 570.
90 RGBL, I, 1938, S. 414.
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und Handelskammer und die 6rtliche NSDAP-Parteifiihrung miteinbezog. Die Finanzbehdrden
waren in den Prozess der Zwangsverkdufe nicht direkt miteinbezogen, doch ging jeweils eine
Abschrift des Genehmigungsgesuchs an den Oberfinanzprésidenten, der von dem Verkaufserlos
die ab November 1938 zu zahlenden ,,Judenvermodgensabgaben‘ abzog und eine Sicherungsan-
ordnung ausstellte. Des Weiteren wurde die Devisenstelle beim Oberfinanzprisidenten und die

Zollfahndungsstelle informiert, um auf die wahrscheinlich unmittelbar folgende Auswanderung

hinzuweisen. ' Zustindig war hier beim OFP Nordmark laut Geschéftsplan vom Januar 1938

Sachbearbeiter Dr. Hans Sal} in der Abteilung fiir Besitz- und Verkehrssteuern, Unterabteilung:

,2Allgemeine und laufende Sachen der Reichsfluchtsteuer.”

Mitte 1938 nahmen die Planungen fiir die gezielte Ausschaltung der Juden und Jiidinnen aus
der deutschen Wirtschaft konkrete Ausmalle an. Noch waren die Finanzbehorden damit be-
schiftigt, Aufschluss iiber die Vermdgensverhéltnisse der jiidischen Bevolkerung zu erlangen
und Zugriffsmdglichkeiten auf deren Vermogen sicherzustellen. Fiir die Sicherung der Reichs-
fluchtsteuer, die 25 Prozent des Vermogenswertes betrug, spielte das Grundstiickseigentum eine

wichtige Rolle, da er als Kapitalreserve angesehen wurde, die zur spdteren Finanzierung der

Steuer herangezogen werden sollte.”” Zudem wurde neben dem noch existierenden judischen
Betriebsvermogen der Erlos aus der ,,Arisierung®, also dem erzwungenen Verkauf, von Betrie-
ben fiir eine spiter zu zahlende Reichsfluchtsteuer erfasst. So wendete sich am 22. Juli 1938
der OFP Nordmark an den Regierungsprésidenten in Schleswig in Sachen ,,Sicherung der
Reichsfluchtsteuer: ,,Im Interesse der Sicherung der Reichsfluchtsteuer wére ich fiir eine ent-
sprechende Anweisung and die Landrite und Oberbiirgermeister dankbar, mich unmittelbar von

dem Verkauf jiidischer Unternehmen an deutschbliitige Personen zu benachrichtigen.

Im Auftrag: gez. Nausch*™

In einigen Féllen wurde den ,,arischen* Kdufer*innen von der Obersten Verwaltungsbehorde
aufgegeben, eine ,,Ausgleichsabgabe‘ an das Reich zu zahlen, wenn es sich um einen besonders
niedrigen Kaufpreis fiir ein Geschéft oder eine Immobilie und damit einen umso héheren Profit

auf Seiten der Erwerber*innen handelte — schlieBlich sollte auch die Staatskasse noch etwas

von den Zwangsverkédufen proﬁtieren.95 Solche Abgaben wurden entsprechend von der Kas-

senabteilung des OFP verbucht. Dariiber hinaus hatten die Ausgleichszahlungen Auswirkungen

91 Vgl.: Drecoll, Fiskus als Verfolger, S. 188—242; Hamann, Jeder Kdufer, S. 197-212.

92 Geschiftsplan der Abteilung Steuern beim OFP Nordmark vom 1. Januar 1938, LASH, Abt. 511.14, Nr. 24
Band 3.

93 Vgl.: Sahm, Steuergerechtigkeit, S. 212.
94 OFP Nordmark an Regierungsprésidenten in Schleswig am 22. Juli 1938, LASH, Abt. 309, Nr. 35084.
95 Sahm, Steuergerechtigkeit, S. 214.
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auf die Steuerberechnungen der Finanzdmter. So fragte beispielsweise das Finanzamt Kiel-
Nord beim Regierungsprésidenten in Schleswig an, ob in einer aufgelisteten Reihe von ,,Ari-
sierungs“-Fillen ,,dem Kéufer die Zahlung einer Ausgleichsabgabe zugunsten des Reichs auf-
erlegt worden ist™ — denn, so die Begriindung: ,,.Die Anfrage erfolgt zwecks Nachpriifung, ob

bei Errechnung der Grunderwerbssteuer die Arisierungsabgabe dem Kaufpreis hinzugesetzt

ist.”* Auch wenn die Finanzbehérden bei den Zwangsverkdufen nicht in einer direkten Verant-
wortung standen, so waren sie doch integraler Bestandteil dieses Prozesses einer koordinierten
Entrechtung und Auspliinderung jiidischer Menschen. Thre Mitarbeiter*innen waren hieriiber
bestens im Bilde.

Im Jahr 1938 traten schlieBlich erstmals Steuerregelungen in Kraft, deren Zusammenfassung
und Schlussbetrachtung Formulierungen enthielten, die explizit gegen Jiidinnen und Juden ge-
richtet waren. Wiahrend zuvor die Zielgruppe der Diskriminierung nur indirekt iiber den Bezug

auf die allgemeine nationalsozialistische Ideologie erschlossen worden war, nannten 1938 erst-

9T .
mals Steuergesetze und -verordnungen ,,Juden® als Sondergruppe der Steuerpflichtigen.” Dies
bedeutete den Ubergang zu einem antisemitischen Sonderrecht im Steuerbereich. Um als Steu-
erzahler*in nicht darunter zu fallen, musste man mit der Steuererkldrung nun eine Art ,,Arier-

nachweis® erbringen.

96 Finanzamt Kicl-Nord an Regierungsprésidenten in Schleswig am 18. August 1939, LASH, Abt. 309, Nr. 35084.
97 Buggeln, Versprechen der Gleichheit, S. 480f.; Banken, Hitlers Steuerstaat, S. 520-522.
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6. Die ,,Judenvermogensabgabe“

Bei der systematischen Erfassung des Vermdgens von Jiidinnen und Juden in Schleswig-Hol-
stein ab April 1938 waren nun vor allem die Finanzdmter gefragt. Diese konnten genaue Anga-
ben iiber die Steuerzahlenden in ihrem Bezitk machen, vor allem zu jldischen
Steuerpflichtigen, zu welchen in den Jahren zuvor teilweise schon Informationen im Zusam-
menhang mit dem Reichsfluchtsteuergesetz gesammelt wurden. In dieser Hinsicht kommuni-
zierte der OFP mehrfach mit dem Finanzamt in Liibeck und verfiigte am 15. September 1938
die Uberpriifung von einer Liste mit sechzig Vermdgensverzeichnissen ,,zur steuerlichen Ver-
wertung®. Hierzu schrieb er: ,Insbesondere ist festzustellen, ob einzelne der Anmeldepflichti-
gen sich UnregelméBigkeiten in steuerlicher Hinsicht haben zuschulden kommen lassen oder
besonderen Anlass zu Misstrauen bieten. (...) Nach Auswertung der {ibersandten Vermdgens-
verzeichnisse sind diese unverziiglich (spatestens bis zum 24. September 1938) der Zollfahn-

dungsstelle in Kiel zur Auswertung in devisenrechtlicher Hinsicht zu iibersenden. (...) Im

Auftrage: gez. Nausch®.” Eine weitere Liste schickte der OFP am 22. September 1938 und
fiigte hinzu: ,,[U]bersende ich ein hier aufgestelltes Verzeichnis der Juden, deren Vermdgens-

verhiltnisse hier nicht bekannt sind. Ich bitte mir wegen evtl. zu treffender Sicherungsanord-

nungen das Vermdgen der Betreffenden bekannt zu geben.“99

Auf behordlicher Seite war mit den MaBinahmen des Jahres 1938 der Schlag zur ,,wirtschaftli-
chen Ausschaltung® der Jiidinnen und Juden griindlich vorbereitet worden. Erst die sich jeder
legalen Verkleidung entziehenden VerfolgungsmaBinahmen im Rahmen des Pogroms in der
Nacht vom 9. auf den 10. November 1938 konnten jedoch die Maschinerie der totalen Verdran-
gung in Gang setzen. Auch in Schleswig-Holstein wurden in dieser Nacht die Synagogen in
Kiel und Elmshorn angeziindet und in vielen anderen Stidten verwiistet, jiidische Geschifte

zerstort und ausgepliindert, jiidische Menschen misshandelt. Von Kiel aus wurden in den néchs-

ten Tagen 50 jlidische Ménner fiir mehrere Wochen in das KZ Sachsenhausen verbracht.'”
Im direkten Anschluss an den Pogrom lud Goring fiir den 12. November zur ,,Besprechung der
Judenfrage®, an der neben ihm Goebbels, Heydrich und Reichswirtschaftsminister Funk und

eine Reihe von Staatssekretiren teilnahmen. Thema der Sitzung war der Auftrag Hitlers,

98 OFP Nordmark an Finanzamt Liibeck am 15. September 1938, LASH, Abt. 511.4, Nr. 1679.
99 OFP Nordmark an Finanzamt Eckernforde am 22. September1938, LASH, Abt. 511.4, Nr. 1679.

100 ywe Danker, Astrid Schwabe, Schleswig-Holstein und der Nationalsozialismus, Neumiinster 2005, S. 106f;
Klaus Bistlein, ,,Die Judenpogrome am 9./10. November 1938 in Schleswig-Holstein“, in: Grenzfriedenshefte 3
(1988), S. 110-136.
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,wonach die Judenfrage jetzt einheitlich zusammengefasst werden soll und so oder so zur Er-

ledigung zu bringen ist.“'"' Mit der aus dieser Zusammenkunft hervorgegangenen ,,Verordnung
zur Ausschaltung der Juden aus dem Wirtschaftsleben® wurde Juden und Jiidinnen verboten,
Einzelhandelsgeschifte und Handwerksbetriebe zu fiihren, ihre Geschifte wurden liquidiert.

AuBerdem durften sie keine Positionen als Betriebsfiihrer*in oder leitende Angestellte mehr

innehaben.' - Zusitzlich zu den ihnen beim Novemberpogrom zugefiigten Schdden, wie bei-

spielsweise die zerstorten Schaufensterscheiben und die (voriibergehende) Beschlagnahmung

ihrer Warenlager,103 wurden Jiidinnen und Juden nun zur Zahlung einer Vermogensabgabe ge-
zwungen. Mit der ,,Verordnung iiber eine Siihneleistung der Juden* vom 12. November 1938

wurde Jidinnen und Juden deutscher Staatsangehorigkeit die Zahlung von 1 Mrd. RM an das

Deutsche Reich auferlegt.104

Die NS-Regierung verkiindete, dass dieser Milliardenbetrag als ,,Sithneleistung® fiir das Atten-
tat auf den deutschen Legationssekretdr Ernst vom Rath in Paris, das auch als Ausldser fiir den
Pogrom herhalten musste, zu betrachten sei. So wurde angeordnet, dass Jiidinnen und Juden
zunichst 20 Prozent und spéter 25 Prozent ihres Vermogens an das Reich abfiihren mussten.
Die Einziehung dieser Gelder erfolgte durch die jeweiligen Finanzédmter, die bereits durch die
im Friihjahr angeordnete Anmeldung jlidischen Vermdgens gut informiert und auf diese Auf-
gabe vorbereitet waren.

Der OFP machte nun Druck auf die Finanzamter und leitete am 15. November 1938 eine An-
ordnung der ,,Zentralen Steuerfahndungsstelle bei dem Oberfinanzprasidenten Berlin® weiter.
Die Beamten wurden nun aufgefordert, ,,beschleunigt Sicherheitsbescheide gegen Jiidinnen
und Juden zu erlassen und zundchst keine steuerlichen Unbedenklichkeitsbescheinigungen
mehr auszustellen. Es musste nun die neu festgelegte ,,Judenvermodgensabgabe® ermittelt und

eingetrieben werden. Verantwortlich fiir die Einziehung der Abgabe waren beim OFP die Ober-

regierungsrite Schuster und Dr. Quack in der Abteilung 51.'" Nach dem Pogrom hiel} es nun
vom OFP in Bezug auf alle jiidischen Menschen: ,,In diesen Féllen kann eine Auswanderungs-
absicht ohne nédhere Priifung unterstellt werden.* Wieder wurde zu dieser Anordnung auf der

Riickseite von einem Beamten des Finanzamts Eckernférde handschriftlich lapidar

101 Saul Friedlinder, Das Dritte Reich und die Juden, Miinchen 2007, S. 303.
102 Longerich, Politik der Vernichtung, S. 212.

103 Hamann, Jeder Kdiufer, S. 198.

104 RGBI. 19381, S. 1579.

105 Geschiftsplan der Abteilung Steuer ab 16. Dezember 1940, LASH Abt. 511.14, Nr. 24 Band 4. Dr. Quack
war gleichzeitig zusténdig fiir die Einziehung und Bearbeitung der Reichsfluchtsteuer, ebd.
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hinzugefiigt: ,,Juden mit Vermodgen sind nicht hier anséissig.“106 Am 29. November wendete sich
Dr. Haberland im Namen des OFP an die Finanzidmter und ordnete an, die Anlage zum Rund-
erlass zur ,, Judenvermdgensabgabe“ sei ,,abzutrennen und als Bekanntmachung zu verwenden,
und zwar durch Aushang im Finanzamtsgebdude sowie bei den Rathdusern der Stidte und Orte,

in denen Abgabepflichtige wohnen.“ Weiter heif3t es hier: ,,Auf die Notwendigkeit, die Arbeit
zu beschleunigen, weise ich besonders hin.«'"’

Zudem wurde nun doch angeordnet, dass ,,Steuerliche Unbedenklichkeitsbescheinigungen fiir
auswandernde Juden* ausgestellt werden diirften, wenn die Anspriiche des Reichs (Reichs-
fluchtsteuer, ,,Stihneleistung®) sichergestellt seien. Eine Unbedenklichkeitsbescheinigung
wurde beispielsweise, wie im Fall des Ehepaares David und Paula Behrens, fiir die Gebiihr von
1,- RM von der Stadtischen Steuerkasse in Kiel ausgestellt: ,,Zur Vorlage bei der Devisenbe-
horde wird bescheinigt, da3 der Kaufmann David Bernhard Israel Behrens [...] und seine Ehe-

frau Paula Sara Behrens [...] mit 6ffentlich-rechtlichen Umlagen, Abgaben oder Beitrégen, die

die Stadt Kiel fiir sich oder andere Korperschaften zu erheben hat, nicht im Riickstande sind.«'"
Allerdings wurde, nachdem die zunichst eingezogenen vier Teilbetrdge den gewiinschten Mil-
liardenbetrag nicht zusammengebracht hatten, schlieBlich im Oktober 1939 eine weitere, fiinfte
Rate festgesetzt und der Abgabesatz um fiinf Prozentpunkte angehoben.

Im Fall von David Behrens errechnete das Finanzamt Kiel-Nord eine zu zahlende Judenvermdo-
gensabgabe in Hohe von 43.800,- RM, sowie eine zu zahlende Reichsfluchtsteuer von 23.607,-
RM, nachdem die Geschéftsgrundstiicke in der Kehdenstrale 25 und 15 und in der Holsten-

straBe 22 Ende 1938 verkauft worden waren.'” An diesem Beispiel zeigt sich, dass sich die
,2Judenvermdgensabgabe® vor allem aus dem Erlos des erzwungenen Héuserverkaufs errech-
nete, der fiir die zur Auswanderung entschlossenen Jiidinnen und Juden einen letzten groB3en
Vermogenswert darstellte, iber welchen sie allerdings nicht mehr frei verfligen durften.

David und Paula Behrens gelang noch Ende Juli 1939 die Auswanderung nach Australien, also
buchstiblich in letzter Minute, da diese nach Kriegsbeginn unmdoglich geworden wére. Entspre-
chend dringlich lesen sich die Schreiben von Behrens an die Devisenstelle beim OFP. In einem
Schreiben vom 19. Juli 1939 bat er ,,héflichst™ um Genehmigung der Uberweisung von 29.000,-

RM von seinem Sperrkonto an die Golddiskontbank, und fiigte hinzu: ,,Meine Ausreise soll

106 Notiz, Finanzamt Eckernférde am 26. November 1938, LASH, Abt. 511.4, Nr. 1679.

107 OFP Nordmark an Finanzimter am 29. November 1938, LASH Abt. 510, Nr. 10194. (Unterstreichung im
Original).

108 Bescheinigung, 2. Ausfertigung, Stidtischen Steuerkasse in Kiel vom 13. Juli 1939, LASH, Abt. 510, Nr.
45009.

109 Finanzamt Kiel-Nord an David Behrens am 19. Juni 1939, LASH Abt. 510, Nr. 4509.
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Ende ds. Mts. erfolgen, sodass ich um beschleunigte Genehmigung bitte.“''* Dennoch iiber-
priifte das Devisenamt nach wie vor akribisch, ob Vermogensabgaben gezahlt wurden und Ge-
nehmigungen fiir den Geldtransfer ins Ausland vorlagen. Selbst als das Ehepaar Behrens schon
auf dem Weg nach Australien war, vermerkte ein Beamter der Devisenstelle auf einer noch zu

genehmigenden Rechnung einer Anderungsschneiderei an Behrens handschriftlich: ,,Ist zusétz-

liche Judenvermogensabgabe bezahlt?'"'

Wie sich zeigte, konnten die Betrége der ,,Judenvermogensabgabe“ erst nach einem relativ gro-
Ben biirokratischen Aufwand vereinnahmt werden, da Jiidinnen und Juden in der Regel bereits
das Verfiigungsrecht iiber ihr Vermdgen verloren hatten. Und so wird mitunter deutlich, dass
die Umsetzung einer verschirften Politik der Enteignung jiidischer Menschen nach dem 9. No-
vember 1938, die zundchst auf ad hoc-Verordnungen beruhte, die Finanzbehorden vor einige
Herausforderungen stellte. So hieB3 es im Protokoll der Besprechung der Finanzamtsvorsteher
vom 23. Januar 1939:

,11 a) Judenvermdgensabgabe: Recht auf Anbietung von Wertpapieren auch fiir die 2. — 4.

Rate? Tilgung auch der Reichsfluchtsteuer durch zur Sicherheit schon hingegebene Wertpa-

piere? Senkung der Reichsfluchtsteuer infolge der Judenvermégensabgabe?“112
Bis zur Besprechung im Folgemonat schien dann jedoch eine Kldrung erfolgt zu sein:

,.11. Verschiedenes.

Punkt 11a. Fragen zur Judenvermdgensabgabe und Reichsfluchtsteuer.

Berichterstatter ORegR. Staroste. [Vorsteher des FA Liibeck]

Vorhanden gewesene Zweifelsfragen sind inzwischen durch Erlaf3 geregelt.“113
Die Umsetzung der diskriminierenden Verordnungen zeigt sich exemplarisch im Fall des Bad
Segebergers Louis Goldstein, der in einer iiber Monate wahrenden Korrespondenz immer wie-
der Anordnungen iiber die zu zahlenden Raten der ,,JJudenvermdgensabgabe erhielt und dann
um Freigabe der entsprechenden Betrdge bitten musste. So heifit es in einem Schreiben der
Devisenstelle in Kiel (Dr. Behr) vom 3. August 1939: ,[E]rsuche ich Sie um umgehende Mit-
teilung, wie hoch die vierte Rate der von Thnen zu zahlenden Judenvermogensabgabe ist.“ Gold-
stein antwortete (dhnlich wie in den Monaten zuvor): ,,Auf Thr Schreiben teile ich Thnen mit,

daB} die letzte Rate der Judenabgabe M. 600 betrdgt.” Einige Tage spéter erhielt Goldstein dann

110 Dayid Behrens an die Devisenstelle, OFP Nordmark am 19. Juli 1939, LASH Abt. 510, Nr. 4509.
T Quittung Th.Thél, Kiel an David Behrens vom 31. Juli 1939, LASH Abt. 510, Nr. 4509.

112 Niederschrift der Gruppenbesprechung der Finanzamtsvorsteher am 23. Januar 1939, LASH, Abt. 511.14, Nr.
24 Band 3.

113 Niederschrift der Gruppenbesprechung der Finanzamtsvorsteher am 13. Februar 1939, LASH, Abt. 511.14,
Nr. 24 Band 3.
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den Genehmigungsbescheid der Devisenstelle zur ,,Verfiigung iiber RM 600,- [...] zugunsten

des Finanzamts Bad Segeberg (Verwendungszweck) zur Bezahlung der vierten Rate der Juden-

Vermt')gensabgabe.“l 1

Auch im Jahr 1940 wurde von Seiten des OFP noch auf das Eintreiben der ,,Judenvermdgens-
abgabe“ gedringt. So schrieb der Leiter der Abteilung Steuern, Dr. Haberland an die Finanz-
amter:

»Betrifft: Judenvermogensabgabe.

Die Einziehung von Riicksténden ist fortzusetzen. In Fillen, in denen die Betreibung der Riick-
stinde dem Finanzamt besondere Schwierigkeiten macht, braucht bei der Priifung der Frage der

Niederschlagung nicht kleinlich verfahren zu werden.

In Vertretung gez. Dr. Haberland. '

Beim Blick auf diese Anordnung fallt allerdings auf, dass in der Frage der Niederschlagung,
also der innerdienstlichen Anordnung, dass vorldufig von weiteren Beitreibungsversuchen ab-
zusehen sei, den Finanzbeamten durchaus ein Ermessenspielraum zugestanden wurde.
Zusammenfassend ldsst sich festhalten, dass bei der Berechnung und Einziehung der ,,Reichs-
fluchtsteuer* die Verfolgten ab 1938 eine aufwendige biirokratische Prozedur erdulden muss-

ten, in welcher sie fortwihrend an ihrer finanziellen Entmiindigung mitzuwirken hatten.

114 OFP Nordmark, Devisenstelle Kiel, an Louis Goldstein am 8. August 1939, LASH, Abt. 510, Nr. 4539.
115 Schreiben des OFP Nordmark an die Finanzimter vom 10. Mai 1940, LASH, Abt. 511.4, Nr. 1370.
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7. Vermogenseinziechungen nach den Deportationen oder der erzwunge-

nen Auswanderung

7.1 Die Deportationen der jiidischen Bevolkerung

Die umfassenden MaBlnahmen im Rahmen der ,,Ausschaltung der Juden aus dem deutschen

Wirtschaftsleben® fiihrten nach 1938 zu einem schnellen Ende des jiidischen Wirtschaftsle-

bens. ° Die Geschiftstitigkeiten waren, zumindest was Firmen und Geschifte betraf, groften-
teils Anfang 1939 zwangsweise zum Erliegen gekommen. Nun waren die noch im Reich
verbliebenen Juden und Jiidinnen bis auf wenige Ausnahmen ohne Einkommen und konnten
lediglich von ihren Riicklagen leben. Damit waren die wirtschaftlichen Mallnahmen gegen die
jidische Bevolkerung so gut wie abgeschlossen und die Einkreisung der Zuriickgebliebenen

wurde forciert: Zum Jahresbeginn 1939 mussten jiidische Méanner den Vorname ,,Israel* fiihren,

die Frauen ,,Sara“.117 Da das Regime inzwischen eingesehen hatte, dass die groBangelegte be-

schleunigte ,,Auswanderung® nicht die urspriinglich geplanten Ausmafle angenommen hatte,

wurden Zwangsarbeit und vermehrt auch rdumliche Beschrinkung zu einem ,,Zwangsre-
118 .

gime vereinigt.

Den Anfang vom Ende jiidischen Lebens in Deutschland markierte allerdings dann das gene-

relle Auswanderungsverbot vom 1. Oktober 1941. Zwischen Sommer und Herbst 1941 war bei

Hitler und der Fiihrungsebene des Reichs der Entschluss zur Vernichtung der deutschen Juden

und Jiidinnen gereif‘[.119 Im Oktober 1941 nahmen dann die Planungen fiir die endgiiltige De-
portation der jiidischen Bevolkerung aus dem Reich Gestalt an. Die Siegeseuphorie der An-
fangsmonate nach dem Uberfall auf die Sowjetunion bildeten hierfiir den Hintergrund. Zwar
gab es zu diesem Zeitpunkt noch keinen ausgereiften Plan zur gezielten Ermordung, doch sei

bis Ende 1941 zumindest die Richtung klar gewesen, denn ,,ungeachtet der Methoden und des

zeitlichen Ablaufs® sollte keine Jidin und kein Jude en‘[kommen.120

116 “Verordnung zur Ausschaltung der Juden aus dem deutschen Wirtschaftsleben vom 12. November 1938%,
RGBI. 1938 1, S. 1580.

117 §2 der ,,Zweiten Verordnung zur Durchfiihrung des Gesetzes iiber die Anderung von Familiennamen und
Vornamen. Vom 17. August 1938, RGBL. 1, 1938, S. 1044.

118 Longerich, Politik der Vernichtung, S. 215.

19 Vgl.: Peter Longerich, Wannseekonferenz. Der Weg zur “Endlosung”, Miinchen 2016, S. 11f; Christopher
Browning, Die Entfesselung der “Endlosung“: Nationalsozialistische Judenpolitik 1939 — 1942, Miinchen 2003,
S. 6044f.

120 Browning, Entfesselung, S. 535; Siehe auch: Wolf Gruner, ,,Von der Kollektivausweisung zur Deportation
der Juden aus Deutschland (1938 — 1945). Neue Perspektiven und Dokumente®, in: Birthe Kundrus, Beate Meyer
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136 Jiidinnen und Juden aus Schleswig-Holstein erhielten Anfang Dezember 1941 den Depor-
tationsbefehl und hatten sich in Kiel und Liibeck in den dort behelfsméBig eingerichteten Sam-

mellagern einzufinden.”>’ Uber Oldesloe wurden sie nach Hamburg verbracht. Auch waren
bereits seit dem Pogrom 1938 mindestens 41 jiidische Schleswig-Holsteiner*innen nach Ham-

burg umgezogen, da ihnen zunichst die Anonymitit der GroBstadt und die sehr viel groflere

jidische Gemeinde in der Hansestadt Sicherheit verschaffte.'” Sie ereilte der Befehl zur De-

portation jedoch genauso wie den noch in Schleswig-Holstein ansdssigen jiidischen Menschen.

Am 6. Dezember 1941 wurden sie mit der Eisenbahn von Hamburg nach Riga deportier‘[.123
Zuvor hatten sie bereits ihre Wohnungsschliissel in der zustidndigen Polizeiwache abgeben miis-

sen. Sie fiihrten ihre letzten Habseligkeiten gepackt bei sich. Viele der nach Riga Deportierten

wurden bereits in den ersten Wochen nach der Ankunft ermordet.124

In einer zweiten Deportation wurden am 18. Juli 1942 wieder iiber Hamburg noch in Schleswig-

Holstein verbliebene, vor allem idltere Jiidinnen und Juden nach Theresienstadt deportier‘[.125

Zuvor war die ,,ordnungsgemifBe* Sicherung des Eigentums von Jiidinnen und Juden fiir den
Staat bereits durchplant worden. Bereits am 29. Mai erging der ,,Fiihrererlass iiber die Verwer-
tung des eingezogenen Vermdgens von Reichsfeinden® in dem Bestreben, ein einheitliches Vor-
gehen bei der Konfiszierung von Eigentum zu gewéhrleisten, da inzwischen auf lokaler und

iiberregionaler Ebene bereits verschiedentlich Begehrlichkeiten bei unterschiedlichen Instituti-

onen geweckt worden waren. ° Der Erlass sah unter anderem vor, dass zur ,,Verhinderung
volks- und staatsfeindlicher (reichsfeindlicher) Bestrebungen® Vermogen kiinftig zugunsten des
Deutschen Reichs eingezogen werden konnte.

Am 4. November 1941 erging ein Erlass vom Reichsfinanzministerium an die Oberfinanzpra-

sidenten, der die weitere Verwertung des an den Staat fallenden Eigentums der jiidischen

(Hg.), Die Deportation der Juden aus Deutschland. Pline — Praxis — Reaktionen 1938 — 1945, Gottingen 2004, S.
21-62.

121 Bettina Goldberg, Abseits der Metropolen. Die jiidische Minderheit in Schleswig-Holstein, Neumiinster 2011,
S. 483.

122 gpq., S. 482.

123 Beate Meyer, ,,‘Thre Evakuierung wird hiermit befohlen. Die Deportation der Juden aus Hamburg und Schles-
wig Holstein 1941 — 1945%, in: Rainer Hering (Hg.), Die ,, Reichskristallnacht* in Schleswig-Holstein. Der No-
vemberpogrom im historischen Kontext, Hamburg 2016, S. 257-276, S. 267.

124 Meyer, S. 271; Franziska Jahn, ,,Riga Kaiserwald — Stammlager*, in: Wolfgang Benz und Angela Distel (Hg.),
Der Ort des Terrors. Geschichte der nationalsozialistischen Konzentrationslager, Band 8, Miinchen 2008, S. 17—
64, S. 30.

125 Goldberg, Abseits der Metropolen, 487{.
126 Ulbricht, Vermogen der ,, Reichsfeinde “, S. 356f.; Hamann, Jeder Kdufer, S. 230.

39



Bevdlkerung regelte.127 Hierbei sollte zunéchst die Gestapo fiir die erste Beschlagnahme der
Vermogenswerte zustidndig sein. Im Anschluss hatten die Oberfinanzprésidenten stellvertretend
fiir das Reichsfinanzministerium das eingezogene Vermdgen zu verwalten und verwerten. Je-
doch wurde dieses Vorgehen erst mit einem Durchfiihrungserlass zur ,, Verwaltung und Verwer-

tung des eingezogenen VermoOgens von Reichsfeinden vom 9. April 1942 schlussendlich

abgesichert.128
In direkter Vorbereitung der Deportationen und der damit einhergehenden Beschlagnahme des

Eigentums derjenigen, die, so die offizielle Sprachregelung, ,,nach dem Osten evakuiert* wer-

den sollten,129 wurden auch die rechtlichen Voraussetzungen zum Entzug der Staatsbiirgerschaft
getroffen. Mit der ,,Elften Verordnung zum Reichsbiirgergesetz“ vom 25. November 1941
wurde bestimmt, dass Jiidinnen und Juden, die ihren ,,gewohnlichen Aufenthalt” im Ausland

hatten, die deutsche Staatsbiirgerschaft verlieren. Mit dem Verlust der Staatsangehorigkeit fiel

darauthin ihr Vermogen dem Reich zu."”" Dass mit den Deportationen dieser Verlust der Staats-
angehorigkeit erst ausgelost wurde, liegt dabei auf der Hand. Ebenso wurde hier am Ende zwi-
schen Emigration und Deportation nicht mehr unterschieden, was suggerierte, dass am Ende
die Jiidinnen und Juden selbst verantwortlich waren fiir die Beschlagnahme ihres Vermogens.
ODb nun allerdings beispielsweise das ,,Generalgouvernement™ als Ausland zu gelten hatte, blieb

fiir akribisch arbeitende Finanzbeamten eine offene Frage, wie auch die Fiille an Erlassen zur
,,EBinziehung jiidischer Vermdgen* durchaus fiir Verwirrung sorg‘[e.131

Kaum waren die jiidischen Schleswig-Holsteiner*innen abtransportiert, wurde mit der Einzie-
hung ihres Eigentums begonnen, auch wenn die gesetzlichen Grundlagen zu diesem Zeitpunkt
noch nicht offiziell auf die Reichsfinanzverwaltung libergegangen war." > Den OFP Nordmark

storte dies jedoch nicht und auch von dieser Seite, in Analogie mit dem RMF, wurde mit der

127 Adler, Der verwaltete Mensch. Studien zur Deportation der Juden aus Deutschland, Tiibingen 1974,S. 506ff.

128 Ulbricht, Vermogen der ,, Reichsfeinde “, S. 386f.; Siehe auch: RMF an Oberfinanzprésidenten am 27. Februar
1942: ,Betr. Verwaltung und Verwertung des dem Reich verfallenen Vermogens, Regelung der Zusténdigkeit*
und RMF an Oberfinanzprésidenten am 25. April 1942: ,,Verwaltung und Verwertung des dem Reich verfallenen
oder zu Gunsten des Reichs eingezogenen Vermogens, Regelung der Zustindigkeit”, LASH, Abt. 510, Nr. 10278.
129 Diese Formulierung wurde auch in Heydrichs Einladung zur Wannsee-Konferenz genutzt: Vgl.: Saul Fried-
lander, Dritte Reich, S. 1167 (Anm. 102); Cornelia Schmitz-Berning, Vokabular des Nationalsozialismus, Berlin
2007, S. 219f.

130 RGBI. I, 1941, S. 722f; Walter Rummel, ,,Die Enteignung der Juden als biirokratisches Verfahren®, in: Ka-
tharina Stengel (Hg.), Vor der Vernichtung. Die staatliche Enteignung der Juden im Nationalsozialismus, Frank-
furt/Main, 2007, S. 61-79, S. 69.

131 Rummel, Enteignung der Juden, S. 69.
132 Ulbricht, Vermogen der ,, Reichsfeinde , S. 401.
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Erfassung und Beschlagnahme begonnen.133 Noch gab es in den ersten Wochen nach den De-
portationen allerdings Kompetenzkonflikte, da zunédchst noch der OFP Berlin-Brandenburg und
das Finanzamt Moabit-West reichsweit fiir die Verwertung des Eigentums der Deportierten zu-
stindig waren, so wie bereits seit 1933 fiir die Vermogen emigrierter Jiidinnen und Juden. Doch
war dies ob der mit den Deportationen eintretenden Menge an Fillen kaum noch méglich und
so wurden die Oberfinanzprisidenten im Februar vom RMF informiert, dass die Verwaltung
der eingezogenen Vermogen dezentral von den OFP und den zustindigen Finanzédmtern erfol-

gen sollte. Die offizielle Festschreibung dieser Regelung erfolgte dann am 9. April 1942 mit

. ) D . .. 134
einem gemeinsamen Runderlass des Reichsinnen- und des Reichsfinanzministers.

Die ,,Verwertung des jlidischen Vermdgens* vollzog sich eng an den zuvor festgesteckten ju-

ristischen Grenzen. Hamann spricht hier von einer ,,Scheinlegalitéit“.135 Fiir die Finanzbeamten
war das Ganze jedoch ein biirokratisches, formal ,,korrektes* Verfahren, in dem sie quasi als
Treuhédnder fiir deportierte Personen agierten, wobei sie davon ausgingen, dass diese nicht wie-
der zuriickkehren wiirden. Die Finanzbeamten trieben nicht nur die Schulden ein, die Dritte bei
den Deportierten und Emigrierten hatten, sondern beglichen ebenso die Aulenstéinde der de-
portierten Jiiddinnen und Juden. So wendete sich der OFP beispielsweise an einen Liibecker, um
fiir seine Finanzkasse Schulden einzutreiben:

,Betrifft: Einziechung von Vermdgenswerten.

Der Jude Noa Israel Honig, Kaufmann

Zuletzt wohnhaft: Liibeck, Reiherstieg 2, ist ins Ausland abgeschoben worden.

Nach §3 Absatz 1 der Elften Notverordnung zum Reichsbiirgergesetz vom 25. November 1941
(RGBLI S. 722) ist sein Vermdgen dem Reich verfallen.

Der Oberfinanzprisident Berlin hat mich bevollméchtigt, die Vermogen der aus dem Bezirk des
Oberfinanzprasidiums Nordmark abgeschobenen Juden zu verwalten und zu verwerten.

Nach einer mir vorliegenden Erkldrung des vorgenannten Juden schulden Sie ihm einen Betrag
von 60,-- Reichsmark.

Ich bitte um Uberweisung des Schuldbetrages nebst Zinsen binnen 2 Wochen zu meinem obigen

Aktenzeichen an die Oberfinanzkasse in Kiel“.136

133 Hamann, Jeder Kdiufer, S. 114.

134 Ulbricht, Vermogen der ,, Reichsfeinde, S, 406f.; Hamann, Jeder Kdufer, S. 326f.; Siche hierzu auch das
Schreiben des RMF zur ,,Regelung der Zustindigkeit an das OFP vom 25. April 1942, LASH, Abt. 510, Nr.
10278.

135 Hamann, Jeder Kdiufer, S. 345.
136 OFP Nordmark an Friedrich Mundt am 19. Januar 1942, LASH, Abt. 510, Nr. 10212.
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Der eingehende Betrag, so die Anordnung an die Oberfinanzkasse, sei unter der Aktennummer

,J 161 als ,,Verwahrung* zu buchen."”’
Beamte des OFP forderten auBerdem Banken auf, die Guthaben der Deportierten an die Ober-
finanzkasse zu liberweisen. Weiterhin verbuchten sie Erlose aus Versteigerungen und der Ab-

wicklung von GeschiftsauBBenstdnden, die durch beauftragte Wirtschaftspriifer eingetrieben

wurden.>*
Auf Seiten der jiidischen Opfer stellte diese MaBBnahme den Schlusspunkt ihrer Beraubung
durch das Reich dar: ,,Ob Sparguthaben, Wertpapiere, Grundbesitz, Pensionen, Versicherungen,

aber eben auch Mobel, Wische und Kleidung — alles sollte zugunsten des Reiches zu Geld
gemacht werden.“"” Hans G. Adler konstatierte in diesem Zusammenhang den ,,Finanztod* der
jidischen Verfolgten und Entrechteten. "’ Dass 1942 offenbar auch fiir die Finanzbeamten das
judische Leben in Schleswig-Holstein erloschen war, zeigt sich an einer lapidaren Frage, die

von ORR Dr. SaB3 in der Tagesordnung der Besprechung der Finanzamtsvorsteher im April 1942

festgehalten wurde: ,,Kann in den Vordrucken zur Einkommenssteuerveranlagung die Sonder-

behandlung der Juden unberiicksichtigt bleiben?'"!
Fiir den Fiskus galt die fiskalische Verfolgung der Jiidinnen und Juden nun als abgeschlossen.

Niemand rechnete mehr damit, die in die Vernichtung Abgeschobenen jemals wiederzusehen.
7.2 Die Einziehung des beweglichen Vermdgens von Jiidinnen und Juden

In Bezug auf die beweglichen Vermdgenswerte von Jiidinnen und Juden setzte sich die Vorge-
hensweise durch, dass die Wohnungseinrichtung nach deren Emigration oder Deportation von

der Gestapo beschlagnahmt wurde, um sie anschlieBend von den ortlichen Finanziamtern ver-

walten und verwerten zu lassen.'” Gleichzeitig informierte der OFP die Banken der

137 OFP Nordmark an Oberfinanzkasse am 19. Januar 1942, LASH, Abt. 510, Nr. 10212; Tatsdchlich findet sich
in den Akten des OFP unter LASH, Abt. 510, Nr. 10195 auch eine Listenaufstellung unter der Bezeichnung ,,Na-
menslisten jlidischer Biirger aus Mecklenburg und Schleswig-Holstein deren Vermdgen eingezogen wurde®, die
119 Blétter umfasst und offenbar nach dem Krieg angelegt wurde. Sie listet zundchst die Namen von 112 Jiidinnen
und Juden auf und dem von ihnen eingezogenen Vermogenswert. Zusitzlich sind hier den Personen auch jeweils
eine ,,J-Nr.“ zugewiesen (bis zu J-Nr. 618). Dies ist eine der wenigen noch erhaltenen Quellen, die noch auf die
sog. ,,Judenakten® verweisen, die vernichtet worden sind.

138 Alle Anweisungen und Abrechnungen in: LASH, Abt. 510, Nr. 10212.

139 Marlis Buchholz, ,,Die Versteigerung des Besitzes deportierter Juden 1941/42%, in: Niedersdchsisches Jahr-
buch fiir Landesgeschichte 73 (2001), S. 409418, S. 411.

140 Hans G. Adler, Verwaltete Mensch, S. 183.

141 Niederschrift der Gruppenbesprechung der FA-Vorsteher am 28. und 29. April 1942, LASH, Abt. 511.3, Nr.
2

142 Rummel, Enteignung der Juden, S. 73; Kuller, Biirokratie und Verbrechen, S. 405ff.
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Deportierten und auch jene der vorher bereits Emigrierten, deren Sperrkonten noch bestanden,

dass das Vermdgen nun ,,dem Reich verfallen sei* und er die Verfiigungsgewalt iiber das Konto

iibernehme.'* Im offiziellen Sprachgebrauch war fiir die Vermogenseinziehung nach den De-
portationen der Tarnbegriff ,,Aktion 3 vorgesehen, wobei sich in den Akten des OFP auch

weniger verschleiernde Bezeichnungen wie ,,Aktion 3 Judenevakuierung oder ,,Judenaktion

3 finden.'** Wie Christiane Kuller auf der Reichsebene feststellt, begann um das Vermdgen

der Deportierten rasch ein ,,Bereicherungswettlauf* zwischen Reichs- und Parteistellen, Privat-

leuten und Unternehmen.'* GroBter Profiteur war hierbei jedoch das Reich, mittelbar vertreten
durch die Oberfinanzprésidenten. Fiir Schleswig-Holstein lassen sich groflere Kompetenzstrei-
tigkeiten bei der Vermdgenseinziechung zunéchst nicht feststellen. Allerdings weist Hamann

darauf hin, dass die Stadt Kiel bei den Versteigerungen des ,,Umzugsgutes* einen Aufschlag

berechnete und sich so an der Reichskasse vorbei bereichern konnte. ** Aufschlussreich ist auch
die Mitschrift eines OFP Beamten von einer ,,Arbeitstagung an der Finanzakademie in Tegel

im Oktober 1942%, in welcher er notiert: ,,Reibungen mit der Gestapo sind nach Mdglichkeit zu

vermeiden. (,mit der Gestapo nicht anlegen‘)“.147 Ob es im Tatigkeitsbereich des OFP Nord-
mark allerdings zu erwéhnten ,,Reibungen® gekommen ist, lisst sich aus den tiberlieferten Ak-
ten nicht mehr ermitteln.

Nach den Deportationen am 6. Dezember 1941 schritt man in Schleswig-Holstein schnell zur
Tat. In Kiel wurden die Wohnungen der Deportierten bereits ab dem 8. Dezember von je einem
Beamten der Stadtverwaltung, des Zolls und des Finanzamts gedffnet, und es wurde dort zu-
sammen mit dem Gerichtsvollzieher Richard Knust eine Inventarisierung vorgenommen. Knust
war vom Amtsgericht Kiel damit beauftragt, die zuriickgelassenen mobilen Vermdgenswerte zu
schitzen und fertigte detaillierte Listen an, die als Grundlage fiir spétere Einziehungen und
Versteigerungen dienten. In Bezug auf die generell liickenhafte Aktenlage ist es umso bemer-
kenswerter, dass in diesem Fall eine Reihe solcher Listen tiberliefert ist. Tatsdchlich war dem

OFP nach Kriegsende offenbar bekannt, dass Knust, im Gegensatz zur Behdrde, noch iiber

143 Hamann, Jeder Kdiufer, S. 347.

144 Aktendeckel ,Einnahme-Belege Aktion 3 Judenevakuierung™ und Zahlungsanzeige an die Vollstreckungs-
stelle vom 20. Januar 1942, LASH, Abt. 510, Nr. 10221; Vgl. auch: Wolfgang DreBen, Betrifft: ,, Aktion 3 “. Deut-
sche verwerten jiidische Nachbarn. Dokumente zur Arisierung, Berlin 1998.

145 Kuller, Biirokratie und Verbrechen, S. 421f.
146 Hamann, Jeder Kdiufer, S. 328.

147 Mitschrift ,Arbeitstagung and der Finanzakademie in Tegel im Oktober 1942%, 0.D., LASH, Abt. 510, Nr.
10354.

43



Unterlagen verfiigte. So wurde Knust vom Finanzamt Kiel-Siid 1948 aufgefordert, den Behor-

den beglaubigte Abschriften der Protokolle zur Verfiigung zu stellen.'**

Im Protokoll zur Inventarisierung des beweglichen Vermdgens von Rolf und Regine Karlsberg
hieB3 es beispielweise:

,Geméal Verfligung des Amtsgerichts in Kiel vom 9. Dezember 1941 — 234 E — bin ich beauf-
tragt, die Aufnahme eines Vermdgensverzeichnisses iiber das [...] zugunsten des Deutschen Rei-
ches eingezogene Vermdgen

1. Rolf Karlsberg aus Kiel, Konigsweg 1,

2. dessen Ehefrau Regine149 Karlsberg geb. Berghoff aus Kiel, Konigsweg 1
vorzunehmen.

Zur Ausfithrung dieses Auftrags begab ich mich heute in die Wohnung der unter 1 — 2 aufge-
fithrten Personen.

Es wurden von mir zugezogen, bezw. es waren anwesend:

1. Regierungsrat Wagner aus Kiel,

2. Oberzollinspektor Mohr aus Kiel,

3. Steuersekretir Walter aus Kiel.

Im Beisein der genannten Personen wurden die vorhandenen Gegensténde zunichst angesehen.

Sodann wurde mit der Aufnahme des anliegenden Vermdgensverzeichnisses begonnen. Dauer

der Aufnahme des Protokolls nebst Verzeichnisses 2 %4 Stdn.“150

Im beigefiigten Verzeichnis finden sich insgesamt 34 aufgefiihrte Gegensténde. Sie reichen von
einer ,,Schlafzimmereinrichtung® zum Schétzwert von 550 RM bis zu einer ,,ledernen Geld-
borse* im Wert von 30 Pfennig. Alles dies hatten Rolf und Regina Karlsberg zurticklassen miis-
sen, als sie ,,in den Osten‘ abtransportiert wurden, wo sie spater ermordet worden sind.

Auch nachfolgend zu den Deportationen nach Theresienstadt am 19. Juli 1942 wurde Oberge-
richtsvollzieher Knust wieder titig und fertigte unter anderem ein ,,Verzeichnis der dem Juden

Bruck und anderen Juden abgenommenen und beim Oberfinanzprisidium in Kiel verwahrten

Gegenstinde* an.”’ Oberlandesgerichtsrats Dr. Wilhelm Bruck, seine Ehefrau Elisabeth und

deren Tochter Vera hatten am 9. Juli 1942 angesichts ihrer drohenden Deportation den Suizid

gewéihlt.152 Knust nahm daraufhin am 21. August eine Sammlung an Fotoapparaten und

148 Aktennotiz OFP, 0.D., LASH, Abt. 510, Nr. 10201.
149 Hier ist Regina Karlsberg gemeint. Vgl: Entschiddigungsakte David Berghoff, LASH, Abt. 761, Nr. 8069.

150 Begl. Abschrift des Protokolls von Obergerichtsvollzieher Knust vom 9. Dezember 1941, LASH, Abt. 510,
Nr. 10201.

151 Verzeichnis des Obergerichtsvollziehers Knust vom 21. August 1942, LASH, Abt. 510, Nr. 10201.
152 Hamann, Jeder Kdiufer, S. 168.
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Fotozubehor aus der Wohnung Brucks in Verwahrung und iibergab sie dem OFP in Kiel. Das

Wohnungsinventar der Familie wurde allerdings erst im November au’fgenommen.153

Zum Teil wurden die von Knust aufgelisteten Vermdgenswerte fiir die Ausstattung des Oberfi-
nanzprésidiums und einzelner Finanzédmter (,,fiir Blirozwecke tibernommen*), aber auch ein-
zelner Stadtverwaltungen verwendet. In der Inventarliste des Gerichtsvollziehers zum Mobiliar
von Lina Friedmann sind eine Reihe der erfassten Gegenstinde markiert, und es wurde ver-

merkt: ,,Die mit einem + versehenen Gegenstinde sind von der Reichfinanzverwaltung iiber-

nommen.“ " Bald sah sich der OFP zur Bekanntgabe genauerer ,,Richtlinien iiber die
Behandlung von Judenvermdgen* veranlasst, in denen fiir die Verwaltungspraxis klargestellt
wurde:

,In letzter Zeit sind viele Judenvermdgen dem Reiche verfallen oder zu Gunsten des Reiches
eingezogen worden. Mit der Verwaltung und Verwertung solcher Vermdgen waren bisher nur
einige Finanzdmter beauftragt.*

Da nun auch weitere Finanzimter beteiligt werden sollten, wurde bekannt gegeben:

,,2. Die anfallenden Einnahmen sind als Auftragseinzahlungen fiir die Oberfinanzkasse zu be-
handeln. [...]

3. Uber jeden Juden ist ein Konto in einfachster Form zu fiithren.

4. Es ist zu versuchen, freiwerdende geeignete Wohnungen die zur Unterbringung bombenge-
schidigter Volksgenossen nicht erforderlich sind, fiir die Unterbringung wohnungsloser Ge-
folgschaftsmitglieder des Reichs zu sichern. Sie sind, wenn das nicht mdglich ist, durch
Verhandlung mit den Stidten diesen zu libergeben, damit das Reich so schnell wie mdglich von
der Zahlung der Miete frei wird [...]

C. Bewegliches Vermogen:

1. Das bewegliche Vermdgen ist an Hand der den Finanzdmtern zugehenden Vermogens-ver-
zeichnisse zu tibernehmen.

2. Es ist festzustellen, welche Gegensténde fiir die Reichsfinanzverwaltung gebraucht werden
kénnen, insbesondere fiir die Ausstattung der Amter sowie — bei Tisch- und Bettwische — fiir
die Reichsfinanzschule in Mélln. [...]

3. Die iibrigen Gegenstinde sind der NSV oder den Stidten, denen die Ausstattung fliegerge-
schédigter Volksgenossen obliegt, gegen angemessene Bezahlung anzubieten. Die Verdufe-

rungspreise sind in allen Fillen nach den Schitzungen zuverldssiger Sachverstindiger

153 Begl. Abschrift des Protokolls von Obergerichtsvollzieher Knust vom 4. November 1942, LASH, Abt. 510,
Nr. 10201.

154 Begl. Abschrift des Protokolls vom 12. Dezember 1941, LASH, Abt. 510, Nr. 10201.
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festzusetzen. Ist ein derartiger Verkauf nicht moglich, so sind die Gegenstéinde durch zugelas-
sene Versteigerer Offentlich zu verkaufen. Versteigerungen in den Wohnungen selbst sind uner-
wiinscht.

4. Kunstgegenstinde, die nicht von vorneherein als minderwertige Erzeugnisse anzusehen sind,
sind nicht zu verduBern. Sie sind mir néher zu bezeichnen.

5. Goldsachen, Silbersachen und Schmuckgegenstinde sind mir zu tibersenden.

6. Das anfallende jiidische Schrifttum ist zu verwahren. Ein Verzeichnis dariiber (Titel und Ver-

fasser) ist mir vorzulegen. [...]

Im Auftrag gez. Stemmler'
Die Verteilung des beschlagnahmten Mobiliars verlief offenbar nach Plan: ,,Die Stadt Kiel hat

aus dem Vermogen der am 6.12.1941 in das Ausland abgeschobenen Juden Mdbel und Haus-

ratsgegenstdnde im Wert von 12.847,10 RM iibernommen.*">® Wie aus einer Aufstellung nach
dem Krieg hervorgeht, sicherte sich auch das Finanzamt Flensburg eine betrachtliche Menge

an Mobiliar aus ,,dem Judenvermdgen®, u. a. Schreibtische, Sessel, Stiihle, Biicherschréinke,

Teppiche, Vorhidnge, sowie eine Geldkassette und ein Liegesofa.157 Weiteres Mobiliar ging aus
Rendsburg an die Reichsfinanzschule nach Mélln, auch der ortlichen Stelle der Nationalsozia-
listischen Volkswohlfahrt und dem stidtischen Altersheim wurden Mdbel und Wische angebo-

ten. ,,Der Rest wurde dem amtlichen Versteigerer Hans Hennings zur Versteigerung auf

Rechnung des Reichs 1"1bergeben.“158 Hier wird deutlich, dass sich zunéchst die 6ffentliche Hand
bediente. Am Ende gelangte lediglich weniger Wertvolles in die 6ffentlichen Versteigerungen.
Klammheimlich gingen die Einziehungen sicher nicht {iber die Biihne. Schlielich waren breite
Bevdlkerungsschichten mehr oder weniger direkt involviert, ob durch die Teilnahme an den
Versteigerungen oder durch eine Beteiligung an der Logistik der Pliinderung. Beispielsweise
schickte der Spediteur Friedrich Griischow eine Rechnung tiber 21,30 RM an das Finanzamt
Liibeck:

,.Betrifft: Judentransport.

155 Verfiigung des OFP Nordmark vom 20. Juli 1942, LASH, Abt. 510, Nr. 10354. Stemmler war Leiter der
Gruppe III in der Abteilung Steuer beim OFP und damit zuvor auch schon zustdndig fiir die Reichsfluchtsteuer
gewesen.

156 OFP an Oberfinanzkasse Kiel am 31. August 1942, LASH, Abt. 510, Nr. 10203.
157 Aufstellung des FA Flensburg vom 18. Juli 1946, LASH, Abt. 510, Nr. 10226.

158 vorsteher des FA_.Rendsburg an OFP in Kiel am 23. Juni 1945, LASH, Abt. 510, Nr. 10226. Versteigerer
Hennings scheint im Ubrigen auch der Griinder des spateren Mobelhauses Hennings in Rendsburg gewesen zu
sein, siche: https://www.moebel-hennings.de/ueber-uns/unternehmen/ (abgerufen am 19.11.2025).
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An: 19.12.41 Transport Schachtel von Beckergrube 90 nach dem Finanzamt, 1 Auto, 4 Leute,

zusammen 2 Std*."”
An diesen Beispielen zeigt sich deutlich, wie auf Betreiben der ortlichen Finanzédmter ,,zahlrei-

che ,gewohnliche® Deutsche zu Komplizen* und NutznieBer*innen des Holocaust gemacht

wurden, wie Frank Bajohr betonte.'*
Doch auf Seiten der Finanzbeamten fand mitunter auch eine personliche Bereicherung statt,

was offenbar zu Unmut in der Bevolkerung fiihrte, wie in mehreren Studien zu anderen Provin-

zen des Reichs erwihnt wird.'®' Dokumentiert ist fiir Schleswig-Holstein zumindest in Ansét-
zen der Fall des Verwaltungsfiihrers des Finanzamts Rendsburg, ein Steuerinspektor Grau
(gleichzeitig auch SS-Truppfiihrer), der sich am Eigentum von Frieda und Julius Magnus be-
reichert haben soll. Er habe, so der Leiter der Wiedergutmachungskommission der 1946 in die-

ser Sache ermittelte, ,,sich selbst verschiedene Gegenstinde aus dem Vermogen des Juden

Magnus angeeignet [...] und solche auch mehreren anderen Beamten zugeschoben“.162 So habe
sich beispielsweise ein Laufer aus dem Hause Magnus bei einer Reinemachefrau des Amtes in
threr Wohnung im Finanzamtsgebdude gefunden. Auch Beamte anderer Verwaltungen seien in
Verdacht geraten. Auf die Fragen der Wiedergutmachungskommission erklérte der Vorsteher
des Finanzamts Rendsburg: ,,Richtig ist, daB Grau als Verwaltungsfiihrer zeitweilig den Schliis-
sel zu der fritheren Wohnung der jlidischen Personen in Hinden gehabt hat, wihrend sich noch
die gesamte Habe in dieser Wohnung befand. Er hatte damals unter Zuziehung des Vollzie-

hungsbeamten den gesamten Wohnungsinhalt zu inventarisieren, was mehrere Tage in An-

163
spruch nahm.*

Die Ermittlungen gegen Grau wurden allerdings bald eingestellt, er galt als im Krieg verschol-
len. Es ist zu vermuten, dass dies seinem Vorgesetzten im Finanzamt Rendsburg nicht ungele-
gen kam, da seine AuBerungen zu den Vorwiirfen von Seiten der Wiedergutmachungs-
kommission von offener Ablehnung geprégt waren.

In der Offentlichkeit schien jedoch das Bild des sich bereichernden Finanzbeamten entstanden

zu sein. So sahen sich RMF und OFP 1942 gezwungen, in der Frage, ob Finanzbeamte

159 Rechnung Friedrich Griischow an FA Liibeck am 2. Januar 1942, LASH, Abt. 510, Nr. 10275.

160 Bajohr, ,, Arisierung “ in Hamburg, S. 338; zu den Profitierenden auch Kuller, Biirokratie und Verbrechen, S.
423f.

161 Ulbricht, Vermégen der ,, Reichsfeinde”, S. 495; Kuller, Biirokratie und Verbrechen, S. 421; dies., ,,‘Erster
Grundsatz: Horten fiir die Reichsfinanzverwaltung® Die Verwertung des Eigentums der deportierten Niirnberger
Juden®, in: Meyer/Kundrus (Hg.): Deportation der Juden, S. 160-179; Drecoll, Fiskus als Verfolger, S. 250; Ha-
mann, Jeder Kdufer, S. 251f. und 325.

162 FA Rendsburg an OFP am 27. Februar 1946, LASH, Abt. 510, Nr. 10226.
163 Epg.

47



Gegenstinde aus ,,dem Reich zugefallenen* Vermogen erwerben diirften, fiir Klarheit zu sor-
gen: ,,Gegen den Erwerb von Gegenstidnden durch Angehorige der Reichsfinanzverwaltung in
ordnungsmaiBig bekanntgemachter 6ffentlicher Versteigerung bestehen keine Bedenken. Es darf
jedoch unter keinen Umstdnden der Eindruck entstehen, daf die Angehorigen der Reichsfinanz-

verwaltung aus Gegensténden, die von den Finanzbehdrden verwertet werden, bevorzugt be-

friedigt werden.*'** Die Tatsache, dass der Oberfinanzprisident sich gendtigt sah, zur Beteilung
an den Versteigerungen Stellung zu nehmen, deutet darauf hin, dass Finanzbeamte in Schles-
wig-Holstein gezielt versucht hatten, Vermogenswerte von Jiidinnen und Juden fiir sich selbst

zu vereinnahmen.
7.3 Verwertung des Umzugsgut aus der ,,Holland-Aktion*

Zusitzlich zu den eingezogenen beweglichen Vermogenswerten der deportierten und emigrier-
ten Jiiddinnen und Juden erhielten die Finanzbehdrden im Reich ab 1942 Zugriff auf weitere
riesige Vermogenswerte aus dem Eigentum emigrierter und ermordeter Jiiddinnen und Juden.
Zuvor war eine ,,Dienststelle Westen™ des Reichsministeriums fiir die Zivilverwaltung der be-
setzten Ostgebiete gegriindet und mit der sogenannten ,,M-Aktion* (fiir Mdbel) beauftragt wor-
den. In der Folge beschlagnahmte die Dienststelle Mdbel und sonstiges Haushaltsgut von
emigrierten oder deportierten Jiidinnen und Juden in Frankreich und den Beneluxldndern. Zu-
dem war Umzugsgut von Jiidinnen und Juden, die nach Ubersee ausgewandert waren, in nie-
derldndischen und belgischen Hifen festgesetzt worden. Dieses wurde nun eingezogen und an
Stiddte im Reich transportiert, um dort an ,,Fliegergeschéddigte* verteilt zu werden. Insgesamt
gelangten allein 287 Eisenbahnwaggons aus Frankreich nach Schleswig-Holstein, - hierbei ge-

horten vor allem auch Speditionsunternehmen wie Kiihne & Nagel oder Schenker zu den Pro-

fiteuren.'” Ein Teilbereich dieses gigantischen Raubzuges war die sogenannte ,,Holland-
Aktion®, auf die vor allem auch Sven Hamann in seiner Studie aufmerksam gemacht hat. Mit
dieser wurde einbehaltenes Umzugsgut, das in Transportkisten in Zutphen und Zwolle in den

Niederlanden lagerte, nach Liibeck verfrachtet, um dort durch den OFP verwertet und schlief3-

lich auf Versteigerungen giinstig unter die ,,Volksgenossen‘ gebracht zu werden.'*® Auf diese

164 OFP Nordmark an Vorsteher der Finanzdmter, Hauptzollimter u.a. am 13. November 1942, LASH, Abt. 510,
Nr. 10354. Unterstreichung im Original.

165 DreBen, ,, Aktion 3, S. 52; Bajohr, ,, Arisierungen “ in Hamburg, S. 333-335.
166 Hamann, Jeder Kdufer, S. 253; Reichskommissar fiir die besetzten niederldndischen Gebiete an Firma Schen-
ker & Co. am 15. Juli 1942, LASH, Abt. 510, Nr. 10238.
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Weise wurden iiber 119 t Umzugsgut nach Liibeck transportiert.167 In einem Besprechungsver-
merk des OFP heil3t es, dass mit Transport und Lagerung die Firma Schenker & Co. beauftragt
worden sei und weiter: ,,Der Reichskommissar fiir die besetzten niederldndischen Gebiete hat
zur Behebung der dringendsten Not der von feindlichen Fliegerangriffen betroffenen Bevolke-
rung in der Stadt Liibeck die bei niederldndischen Spediteuren lagernden Umzugsgiiter jiidi-

scher Emigranten der Reichsfinanzverwaltung zur entgeltlichen Weiterleitung an die Stadt

Liibeck zur Verfiigung gestellt.“168 Zum Vorgang im Jahr 1942 sagte elf Jahre spéter der damals
mit der ,,Holland-Aktion* beauftragte Zollamtmann Johannes Mohr vor der Wiedergutma-
chungskammer des Landgerichts aus: ,,Im einzelnen haben wir, d.h. wieder der Oberfinanzpra-
sident, uns nicht um die Auswanderergut-Verteilung gekiimmert. Wir hatten nur die Aufsicht
und Uberwachung. Mit der Abwicklung und der Verteilung im einzelnen war das Finanzamt in
Liibeck beauftragt, dessen Beamte die eintreffenden Sendungen iibernahmen und fiir deren Wei-
terbehandlung sorgten. [...] Uber die Behandlung des Auswanderergutes in Holland selbst ist
uns nichts bekannt geworden. Wir horten nur die Klagen, dass vieles beschiddigt und beraubt

war. [...] Kunstgegenstinde aus dem Auswanderergut, wie Gemailde, sind m.W. auch nach der

Kunsthalle in Kiel gekommen.“169 Oberzollinspektor Johannes Mohr war in den Jahren 1941
und 1942 als Mitarbeiter der Abteilung Personal und Verwaltung beim OFP, II. Gruppe (,,Ver-
waltung u. Verwertung der dem Reich zufallendem Vermogenswerte) auch an der Inventari-

sierung der beschlagnahmten Wohnungseinrichtungen von Jidinnen und Juden in Kiel

beteiligt.

Des Weiteren sagte ein ehemaliger Beamter des Finanzamt Liibeck aus, dass es sich beim Inhalt
der Transportkisten meist um nicht sehr wertvolle Dinge gehandelt habe. Und weiter: ,,Wenn
geniigend Sachen da waren, wurden bombengeschédigte Interessenten, die von der Stadt aus-

gesucht worden waren, zur Besichtigung und zum evtl. Ankauf aufgefordert.” Der Rest wurde

schlieBlich Versteiger‘[.171 In der zweiten Jahreshilfte 1942 wurden in Liibeck durch die Verstei-

gerungen der eingezogenen Haushaltsgegenstdnde und des Auswandererguts aus der ,,Holland-

167 Berechnung nach: Hamann, Jeder Kdufer, S. 257.
168 oFp Nordmark, Vermerk vom 14. November 1942, LASH, Abt. 510, Nr. 10238.

169 protokoll der dffentlichen Sitzung der Wiedergutmachungskammer des Landgerichts Kiel in der Riickerstat-
tungssache Friede ./. Fa. Schenker & Co. vom 15. September 1953, Aussage Johannes Mohr, LASH, Abt. 510, Nr.
10238.

170 Begl. Abschrift des Protokolls von Obergerichtsvollzieher Knust vom 9. Dezember 1941, LASH, Abt. 510,
Nr. 10201; Laut seinem Entnazifizierungsfragebogen wurde Mohr 1935 zum Oberzollinspektor ernannt — im glei-
chen Jahr trat er in die NSDAP ein: Fragebogen Johannes Mohr, LASH, Abt. 460, Nr. 3116.

171 protokoll der éffentlichen Sitzung der Wiedergutmachungskammer des Landgerichts in der Riickerstattungs-
sache Friede ./. Fa. Schenker & Co. vom 5. Dezember 1953, Aussage Oskar Eichhorn, LASH, Abt. 510, Nr. 10238.
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Aktion* 9.995,17 RM eingenommen.172 Nach auflen konnte sich der Fiskus als Helfer in der
Not inszenieren, der die ausgebombte Bevolkerung mit giinstigem Raubgut versorgte. Am Ende

sorgte er sich aber auch um seine eigenen Einnahmen.
7.4 Die Einziehung der Immobilien von Jiidinnen und Juden

Ebenso wie die Wohnungseinrichtung fielen auch die Wohnungen und anderes Immobilienei-
gentum von Jiidinnen und Juden auf Grund der ,,11. Durchfiihrungsverordnung* mit den De-
portationen an das Reich und wurden von den Ortlichen Finanzdmtern verwaltet. Zusténdig
beim OFP fiir die Verwaltung und Verwertung der Wohnungen war die II. Gruppe mit den Auf-
gaben ,,Verwaltung der Vermogenswerte* und ,,Liegenschaften in der Abteilung P (Personal
und Verwaltung). Gruppenleiter war hier ORR Liebler und sein Vertreter ORR Stemmler. Zu
deren Sachgebiet war im Geschiftsplan vom 13. Januar 1941 handschriftlich hinzugefiigt wor-

den: ,,Verwaltung u. Verwertung des dem Reich zufallendem Vermogenswerte mit Ausnahme

der zu Gunsten des Reichs eingezogenen und der ihm zufallenden Liegenschaften.“173

Diese sollten fiir eine baldige Neuvermietung sorgen, wobei Verwaltungspersonal zu bevorzu-
gen sei und erst dann die ,,fliegergeschiadigten Volksgenossen* an der Reihe wiren. Entspre-
chend leitete ORR Stemmler fiir den OFP die Anweisung des RMF an die Finanzamter weiter,
,»daf die weitaus liberwiegende Zahl der freiwerdenden Judenwohnungen dem allgemeinen
Wohnungsmarkt zur Verfligung steht* und erginzte:

,Betr: Vergebung von Judenwohnungen.

[...]

Ich behalte mir die Bestimmung dariiber, ob ehemalige Judenhéuser der allgemeinen Beamten-
fiirsorge zugefiihrt werden sollen, und die Vergebung der Wohnung vor. Mir sind im Einzelfall
Vorschldge zu machen.*

Der Vorsteher des Finanzamts Husum notierte hierunter lediglich handschriftlich: ,,Hier sind

. . 174
keine Judenhduser vorhanden.*

Bei insgesamt vierzig eingezogenen Wohnungen und Grundstiicken in Schleswig-Holstein175

wurden die Finanzbeamten quasi iiber Nacht zu Hausverwaltern. Bei einer Vermietung mussten

172 Aufstellung ,,Versteigerungserlds II. Abschiebung®, o. D., LASH, Abt. 510, Nr. 10202.

173 Geschiéftsplan der Abteilung Personal und Verwaltung vom 13. Januar 1941, LASH, Abt. 511.14, Nr. 24 Band
4

174 OFP Nordmark an Finanzéimter am 27. Januar 1943, LASH, Abt. 511.8, Nr. 663.
175 Diese Zahl hat Hamann ermittelt, siche: Hamann, Jeder Kdiufer, S. 348.

50



die Mieten direkt an das zustdndige Finanzamt gezahlt werden und die Beamten iibernahmen

regelméfige Zahlungen wie die Feuerversicherung fiir die konfiszierten Wohnungen und begli-

chen offene Handwerkerrechnungen.176 Vor allem zwischen den Finanz- und kommunalen Be-
horden kam es zu einer Fiille an Abrechnungsformalititen. So wies beispielsweise das

Finanzamt Liibeck die Finanzkasse Liibeck an, ,,betreffend Judengrundstiicksverwaltung® die

aufgefiihrten Betrdge an Grund- und Hauszinssteuer an die Stadtkasse Liibeck zu zahlen.'”’
Einige Wohnhéuser, vor allem aber unbebaute Grund- und Flurstiicke, wurden vom OFP auch
verkauft, in erster Linie allerdings an die Kommunen, die an bestimmten Grundstiicken grof3es

Interesse hatten, wie im Beispiel des Verkaufs des Hauses in der Domstraf3e 8 in Ratzeburg von

Willy Rosenberg an die Stadt Ratzeburg im Juli 1942.'" GroBes Interesse hatten auch die
Schleswig-Holsteiner*innen, die sich in grofler Zahl auf die eingezogenen Wohnungen bewar-
ben, deren Adressen offenbar der Allgemeinheit bekannt waren. So listet eine im OFP gefiihrte
Bewerberliste eine Reihe von Namen zusammen mit der Wohnung auf, fiir welche sie Interesse
zeigten. Zusitzlich wurde vermerkt, was die Bewerber angaben, um die Voraussetzungen des
»geschiddigten Volksgenossen® zu erfiillen, u.a.: ,, Kriegsbesch. 50%*, ,,Front- und Freikorps-

kdmpfer, ,,SS Frontkdmpfer®, ,,Unfallbeschddigt bei der Wehrmacht, 100% erwerbsunfdhig

und 75% Pﬂegezulagen“.179
Zu Verkdufen an Privatpersonen kam es jedoch nicht mehr, da ab April 1942 der Verkauf der

eingezogenen Immobilien auf Anweisung des RMF zunédchst eingestellt wurde. Das Morato-

rium wurde begriindet mit einer spéteren Versorgung der heimkehrenden Frontsoldaten. " Die
Miete aus den eingezogenen Wohnungen wurde in der Folge noch bis zur endgiiltigen Kliarung

von Riickerstattungsanspriichen bis Ende der 1940er Jahre vom OFP eingezogen.
7.5 Die Einziehung des Vermdgens von Sintize und Sinti sowie Romnja und Roma

Auch fiir die in Schleswig-Holstein lebenden Sintize und Sinti sowie Romnja und Roma stellte

der Beginn des Zweiten Weltkriegs eine ungemeine Verschirfung ihrer Verfolgungssituation

176 Alle Anweisungen und Abrechnungen in: LASH, Abt. 510, Nr. 10212.
177 Finanzamt Liibeck an Finanzkasse Liibeck am 17.9. 1942, LASH, Abt. 510, Nr. 10212.

178 Christian Lopau, ,,Die Stadt Ratzeburg hat ein erhebliches Interesse an dem Erwerb dieses Grundstiicks*.
Judenverfolgung im Kreis Herzogtum Lauenburg®, in: Gerhard Paul und Miriam Gillis-Carlebach (Hg.), Menora
und Hakenkreuz. Zur Geschichte der Juden in und aus Schleswig-Holstein, Liibeck und Altona (1918-1998), Neu-
miinster 1998, S. 363368, S. 367; ,,Verzeichnis der in Schleswig-Holstein oder dem Reich verfallenen ehemaligen
Judengrundstiicke, soweit sie sich noch im Besitz des Deutschen Reiches befinden®, Abt. 510, Nr. 10194,

179 ,Bewerberliste fiir eingezogene jiidische Grundstiicke®, LASH, Abt. 510, Nr. 10220.

180 RMF an Oberfinanzprésidenten am 22. April 1942, LASH, Abt. 510, Nr. 10354
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dar. Bei auch nur geringsten Versto3en gegen die strengen Meldeauflagen und andere Verord-
nungen drohte ihnen die Einweisung in ein Konzentrationslager.

Nun wurde das Reichskriminalpolizeiamt (RKPA), in welchem die 1936 gegriindete ,,Reichs-
zentrale zur Bekdmpfung des Zigeurerunwesens angesiedelt war, mit der Gestapo zunéchst
im Hauptamt Sicherheitspolizei zusammengelegt und dann am 27. September 1939 in das neu

geschaffene Reichssicherheitshauptamt (RSHA) eingegliedert. Damit war auch die ,,Zigesner-

politik* in diese Koordinierungszentrale der Vernichtungspolitik integriert worden.'"' Mit der
Griindung des RSHA wurde auch die Deportation von Sintize und Sinti sowie Romnja und
Roma ,,in den Osten‘ geplant. Mit dem sogenannten Festsetzungserlass vom 17. Oktober 1939

ordnete das RKPA an, dass Angehdrige der Minderheit ihren aktuellen Aufenthaltsort nicht
mehr verlassen durften und als ,,Zigeuner oder ,Zigeunermisehlinge” Definierte durch die

Ortspolizeibehorden erfasst werden sollten."”” Bis zu ihrer geplanten Deportation sollten sie
bald darauf in einzurichtende Sammel- oder schon bestehende Zwangslager eingewiesen wer-

den. Solche waren in einigen Stiddten wie beispielsweise in Flensburg schon in den 1930er Jah-

ren errichtet worden.' - Im Friihjahr 1940 begann schlielich die erste Deportation aus dem
Deutschen Reich in das besetzte polnische Generalgouvernement, wo die Betroffenen in Lager,
Ghettos oder in Dorfer gebracht und zur Zwangsarbeit eingesetzt wurden. Wéhrend dieser so-
genannten ,,Mai-Deportationen wurden mindestens 265 Sintize und Sinti sowie Romnja und

Roma aus dem heutigen Schleswig-Holstein von der Kriminalpolizei verhaftetet und am 16.

Mai 1940 tiber Hamburg in das Generalgouvernement deportiert.184 Hochstens ein Viertel der
Angehorigen der Minderheit verblieb in der Folge in Schleswig-Holstein. Die Deportierten
durften bis zu 50 kg Gepéack und ihre Eheringe mit sich fiihren. Jedes weitere Eigentum musste
entweder an Bekannte iibergeben werden oder wurde von Beamten der Kriminalpolizei be-
schlagnahmt. Da zu diesem Zeitpunkt noch keine genaueren Regelungen zum Eigentum der zu
deportierenden Minderheiten ergangen waren, wurde zuriickgelassenes Eigentum in Schleswig-
Holstein meist von den Polizeistellen der jeweiligen Wohnorte verwaltet. In einer von Himmler

im April 1940 herausgegebenen Richtlinie wurde verfiigt, dass Geld und Wertpapiere auf

181 Michael Wildt, Die Generation des Unbedingten. Das Fiihrungskorps des Reichssicherheitshauptamtes, Ham-
burg 2002, S. 480.

182 Ulbricht, Vermogen der Reichsfeinde, S. 463.

183 Sebastian Lotto-Kusche, ,,°... daB fiir sie die gewohnlichen Rechtsbegriffe nicht gelten.® Das NS-Zwangslager

fiir ,Zigeuner® in Flensburg und dessen Wahrnehmung in der Stadtbevdlkerung®, in: Demokratische Geschichte.
Jahrbuch zur Arbeiterbewegung und Demokratie in Schleswig-Holstein, Nr. 28 (2017), S. 225-238.

184 Buggeln/Lotto-Kusche/Richter-Oertel, Aufarbeitung der Geschichte, S. 111; Dass hier die Kriminalpolizei
und nicht die Gestapo zustdndig war, ergab sich aus einer inzwischen jahrzehntealten polizeilichen ,,Zigeurerpo-
litik*. Siehe: Ulbricht, Vermdgen der Reichsfeinde, S. 464.
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Sperrkonten einzuzahlen seien. Zu weiteren Vermogenswerten wurde nichts weiter ausgefiihrt

auller dem Vermerk: ,,Eine gesetzliche Grundlage fiir eine Enteignung ist nicht gegeben.“185
Josephine Ulbricht merkt hierzu an, dass die einzelnen Vermdgen der im Mai 1940 deportierten
Sintize und Sinti sowie Romnja und Roma nicht allzu hoch zu veranschlagen waren. Immobi-
lien waren beispielsweise nicht darunter. Und so wurde von Seiten des RKPA angeordnet, dass
eine Verwertung durch die Behorden zundchst nicht erfolgen sollte. Allerdings wurde auf loka-

ler Ebene offenbar auch selbstéindig verfahren und beschlagnahmtes Eigentum wurde in einigen

Féllen dennoch Versteiger‘[.186 Meist wurde in der Folge der Mai-Deportationen beschlagnahm-

tes Eigentum eingelagert, und es wurden Abwesenheitspfleger, in der Regel Kriminalpolizeibe-
amte, eingestell‘[.187 Diese gaben die Hinterlassenschaften spéter zur Versteigerung frei,

nachdem die Abwesenheitspfleger zundchst noch Glaubiger der Deportierten bezahlten. " Was

am Ende keine Abnehmer gefunden hatte, sei, nach Aussagen von Zeugen nach dem Krieg,
mitunter einfach verbrannt worden.'® In Kiel seien die Wohnwagen und grof3en Mobelstiicke

an Ort und Stelle versteigert worden."” Immer wieder wurde in Aussagen in Riickerstattungs-

verfahren nach dem Krieg aber auch ausgefiihrt, der wenige Besitz vieler als ,,Ztgesner” dis-

kriminierter Familien sei kaum etwas wert gewesen.191 Ein Jahr spéter meldete der beauftragte
Abwesenheitspfleger und Kriminalkommissar Rudolf Hannig an die Devisenstelle beim OFP:

,Das gesamte Vermogen dieser Zigenner belduft sich, nachdem ich die Lohne eingezogen, ihre

Vermogenswerte realisiert und die Schulden beglichen habe, auf rund 2500 RM.*'” Tatsichlich
war es zu diesem Zeitpunkt noch moglich, dass den ins Generalgouvernement deportierten Sin-
tize und Sinti sowie Romnja und Roma, die oben genannten Erlose vom Abwesenheitspfleger
nachgesandt wurden, auch wenn ansonsten Vermogensteile als ,,feindliches Vermogen* von der

Kriminalpolizei beschlagnahmt wurde. Die Devisenstelle ebnete in diesem Fall prinzipiell den

185 Reichsfiihrer SS und Chef der deutschen Polizei, Himmler: Richtlinien fiir die Umsiedlung von Zigeunern
vom 27.4. 1940, in: Ulbricht, Vermogen der Reichsfeinde, S. 465.

186 Epq,

187 Sieh hierzu exemplarisch: Staatliche Kriminalpolizei Liibeck an Amtsgericht Liibeck am 24. Mai 1940,
LASH, Abt. 510, Nr. 10217.

188 Buggeln/Lotto-Kusche/Richter-Oertel, Aufarbeitung der Geschichte, S. 176.

189 Oberfinanzdirektion Kiel an das Wiedergutmachungsamt beim Landgericht Kiel, am 28. September 1964,
LASH, Abt. 510, Nr. 8713.

190 Aussage des Kriminalbeamten Benneck, in: Terminbericht, Betr.: RE-Verfahren Wiegand vom 6. November
1959, LASH, Abt. 510, Nr. 8773.

191 Beispielhaft die Aussage des Verwalters des Barackenlagers an der Preetzer Strae in Kiel, Otto von Re-
kowsky, in: Anlage zum Protokoll vom 2.7.1959 in der Riickerstattungssache Wiegand ./. Deutsches Reich, LASH,
Abt. 510, Nr. 8773.

192 K riminalobersekretir Hannig beim Polizeiprésidium in Kiel an Landesfinanzamt Nordmark — Devisenstelle
am 2. Mai 1941, LASH, Abt. 510, Nr. 9196.

53



Weg fiir eine Uberweisung nach Polen, forderte jedoch zunichst eine steuerliche Unbedenk-

lichkeitsbescheinigung fiir die Deportierten, die tatsdchlich ausgestellt wurde.'”
Das gesamte Verfahren des Vermdgensentzugs nach den ,,Mai-Deportationen* kann nur als un-

einheitlich bezeichnet werden. Mitunter arbeiteten Lokalbehorden und Kriminalpolizei gegen-

einander.  Es kam zu Einziehungen durch Kriminalbeamte und die Erlose aus dem Verkauf
des ,,Umzugsguts* sind mitunter an die Finanzimter weitergeleitet worden, aber wurden auch,
wie im obigen Beispiel ausgefiihrt, unter betréchtlichem biirokratischen Aufwand an einige De-
portierte ins Ausland iiberwiesen. Akten des OFP aus der Zeit vor 1945 sind hierzu so gut wie
nicht erhalten, sodass sich der Umgang mit dem Eigentum der Sintize und Sinti sowie Romnja
und Roma nur aus spéteren Riickerstattungsverfahren — auch das nur bruchstiickhaft — erschlie-

Ben ldsst. Festzuhalten bleibt, dass eine direkte Beteiligung des OFP bei der Liquidierung des

Vermogens der im Mai 1940 Deportierten sich nicht nachweisen lasst.

1943 wurden allerdings auch die Sintize und Sinti sowie Romnja und Roma von der dezidierten
Vernichtungspolitik des nationalsozialistischen Staates erfasst, wobei Tausende im Jahr zuvor
schon in der Sowjetunion und im Generalgouvernement von Einsatzgruppen, SS, Polizeiver-
bianden und Wehrmacht ermordet worden waren. In seinem ,,Auschwitz-Erlass*“ vom 16. De-

zember 1942 ordnete Himmler an, die verbliebenen Angehdrigen der Minderheit in das

gesonderte ,,Zigeuwnerlager des Vernichtungslagers Auschwitz-Birkenau zu deportieren.196
Ausgenommen waren ,,sozial Angepasste®, soweit sie bereit waren, sich sterilisieren zu lassen,
oder wenn sie vorher in der Wehrmacht gedient hatten. Uber Hamburg gingen am 11. Miirz
1943 und am 18. April 1944 Deportationsziige nach Auschwitz, in denen sich auch einige we-

nige Sintize und Sinti sowie Romnja und Roma aus Schleswig-Holstein befanden. Genauere

Informationen hierzu sind jedoch nicht bekannt.”” Bei diesen Deportationen durften die Ver-
hafteten nur Kleidung und etwas zu Essen mitnehmen. Alles andere wurde ihnen von Krimi-
nalpolizei oder Gestapo abgenommen bzw. von dieser eingezogen und inventarisiert.

AnschlieBend wurden die entsprechenden Vorgédnge, im Gegensatz zum Vorgehen bei den

193 OFP Nordmark — Devisenstelle — an Kriminalobersekretir Hannig am 12. Mai 1941, LASH, Abt. 510, Nr.
9196.

194 Ulbricht, Vermogen der Reichsfeinde, S. 466f.; Michael Zimmermann, Rassenutopie und Genozid. Die natio-
nalsozialistische ,, Losung der Zigeunerfrage “, Hamburg 1996, S. 175.

195 Vgl. Ulbricht, Vermégen der Reichsfeinde, S. 471.
196 Zimmermann, Rassenutopie und Genozid, S. 295.

197 Buggeln/Lotto-Kusche/Richter-Oertel, Aufarbeitung der Geschichte, S. 176; Lotto-Kusche geht in seiner Stu-
die von 2022 von mindestens zehn nach Auschwitz deportierten Sintize und Sinti oder Romnja und Roma aus
Flensburg aus: Lotto-Kusche, Deportation, S. 14.
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,,Mai-Deportationen®, an den OFP Weitergeleitet.198 Das weitere Vorgehen entsprach im Grof3en
und Ganzen dem Procedere bei der Entziehung und Verwertung des Vermogens deportierter

Jidinnen und Juden. Beim OFP Hannover hief3 es sogar, die Vermdgenswerte der Sintize und

.. . . . . 199
Sinti sowie Romnja und Roma seien ,,wie Judensachen zu behandeln®.

In der Uberlieferung des OFP Nordmark sind hierzu allerdings keine Akten mehr vorhanden
und auch die Riickerstattungsakten geben keinen weiteren Aufschluss iiber die Verwaltung und
Verwertung von eingezogenem Vermdgen von Sintize und Sinti sowie Romnja und Roma durch
die Finanzverwaltung. Einzig ein etwas kurios erscheinender Vorgang aus der Zeit kurz vor der
Kapitulation wirft ein wenig Licht auf die Verfahrensweisen: Am 14. Mérz 1945 schrieb die
Geheime Staatspolizei, Staatspolizeistelle Schwerin an den OFP Nordmark, dessen Amtssitz
inzwischen nach Eutin ,,evakuiert wurde* unter dem Betreff ,,Einziehung von Vermogenswer-
ten‘:

,»Nach Mitteilung des Reichskriminalpolizeiamtes vom 2.3.1945 [...] ist nachtraglich festge-
stellt worden, dal} Karl-Heinz Kliebisch, geboren 5.2. 1918 in Treptow/Tollensee, wohnhaft
Neustadt-Glewe/Mecklbg., nicht als Zigeuner zu gelten hat. Er ist mit dem 8.9.1944 entlassen
worden. Seit dem 2. 10. 1944 befindet er sich bei der Wehrmacht.

Bei seiner Festnahme sind ihm 93,51 RM und eine silberne Zigarettenspitze abgenommen wor-

den. Nach Mitteilung des Finanzamtes Schwerin ist die Zigarettenspitze von der Pfandleihan-

stalt Berlin als nur mit Silber iiberzogen festgestellt und fiir 0,07 RM angekauft worden.*”" Der
OFP wird nun gebeten, diesen Betrag an Kliebisch® GroBvater ,,zuriickzuerstatten®. Tatsdchlich
ergeht am 4. April 1945 eine Anweisung des OFP an die Oberfinanzkasse, das ,,s. Zt. beschlag-

nahmte Guthaben® auszuzahlen, unter der Buchungsstelle ,,Einzelplan XVII Kapitel 7 (Ver-

mischte Einnahmen) Titel 3 Buchstabe a«”"!

Am Ende gibt uns dieser Vorgang einen vagen Hinweis darauf, dass eingezogenes Vermdgen
von 1943 und 1944 deportierten Sintize und Sinti sowie Romnja und Roma auf den Konten des
OFP verbucht wurde. Auch an dieser Gruppe von Opfern hatte sich die nationalsozialistische

Staatskasse am Ende noch bereichern konnen.

198 Ulbricht, Vermogen der Reichsfeinde, S. 478;

199 Hans-Dieter Schmid, ,,*...wie Judensachen zu behandeln‘. Die Behandlung der Sinti und Roma durch die
Finanzverwaltung®, in: zeitenblicke 3 (2004), Nr. 2, unter: https://dipp.archiv.hbz-nrw.de/jour-
nals/https://www.zeitenblicke.de/2004/02/schmid/index.html (abgerufen am 25.11.2025).

200 Gestapo Schwerin an OFP Nordmark am 14. Mirz 1945, LASH, Abt. 510, Nr. 10354.
201 OFP Nordmark an Oberfinanzkasse Schwerin am 4. April 1945, LASH, Abt. 510, Nr. 10354.
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8. Die Oberfinanzbehorde und die Riickerstattung geraubter Vermo-

genswerte

Sofort nach der Kapitulation am 8. Mai 1945 machten die neu eingerichteten Besatzungsbehor-
den die Riickgabe des von deutschen Behdrden und Privatpersonen geraubten Vermdgens von
Jiidinnen und Juden sowie politisch Verfolgten zu einer ihrer Prioritéten. Es sollte sich in den
kommenden Jahren herausstellen, dass iiber Dreiviertel der Riickerstattungsverfahren Félle von

,rassischer Verfolgung® zum Gegenstand hatten. SchlieBlich waren Jiidinnen und Juden ,,das

zentrale Objekt der nationalsozialistischen Enteignungspolitik gewesen“.202 Am 18. September
1945 trat das Gesetz Nr. 52 der britischen Militdrregierung in Kraft, das die Sperrung und Be-
aufsichtigung von Vermodgenswerten auch in Schleswig-Holstein anordnete. Schon im Juli 1945
war eine Anordnung der Militdrregierung ergangen, dass die weiterhin bei den Finanzémtern
eingehenden Mietzahlungen aus dem beschlagnahmten Immobilienvermdgen von Jiidinnen
und Juden weiter eingenommen werden sollten. Sie sollten jedoch ,nicht als Einnahmen* be-

trachtet werden, sondern auf ein Sperrkonto gehen, bis weitere Verfligungen von der Militérre-

gierung erlassen wiirden.””

SchlieBlich bestand ab Oktober 1947 fiir die Betroffenen oder deren Angehorigen die Moglich-
keit, Anspriiche auf das enteignete Hab und Gut anzumelden. Weitere Regelungen sollten dann
jedoch zunéchst auf sich warten lassen. Wéhrend die Amerikaner in ihrer Zone bereits Ende
1947 ein Riickerstattungsgesetz eingefiihrt hatten, trat dies in der britischen Zone mit dem Mi-
litarregierungsgesetz Nr. 59 zur ,,Riickerstattung feststellbarer Vermogensgegenstinde an Opfer

der nationalsozialistischen UnterdriickungsmaBBnahmen* erst am 12. Mai 1949 in Kraft, was

bedeutete, dass nun die bisherige Handhabung auf eine Rechtsgrundlage gestellt wurde.”™ Erst
die Einfilhrung des Bundesriickerstattungsgesetzes im Juli 1957 brachte Klarheit und sorgte

dafiir, dass nun die in den 1950er Jahren ergangenen Feststellungsbeschliisse von der Oberfi-

nanzdirektion {berpriift und entsprechende Auszahlungen veranlasst wurden.”” Diese

202 Constantin Goschler, Schuld und Schulden. Die Politik der Wiedergutmachung fiir NS-Verfolgte seit 1945,
Géttingen 2005, S. 100.

203 Military Government an OFP am 19. Juli 1945, LASH, Abt. 511.3, Nr. 3.

204 Vgl. Jurgen Lillteicher, Die Riickerstattung jiidischen Eigentums in Westdeutschland nach dem Zweiten
Weltkrieg. Eine Studie iiber Verfolgungserfahrung, Rechtsstaatlichkeit und Vergangenheitspolitik 1945-1971,
Freiburg 2003, S. 56—62; David Musial, ,,Wiedergutmachungs- und Entschadigungsgesetze®, in: Torben Fischer
und Matthias N. Lorenz (Hg.), Lexikon der , Vergangenheitsbewdltigung ‘ in Deutschland: Debatten- und Diskurs-
geschichte des Nationalsozialismus nach 1945, Bielefeld 2015, S. 6466, S. 64.

205 Jirgen Lillteicher, ,,Westdeutschland und die Restitution jiidischen Eigentums in Europa®, in: Constantin
Goschler und Philipp Ther (Hg.), Raub und Restitution. ,, Arisierung *“ und Riickerstattung des jiidischen Eigentums
in Europa, Frankfurt/Main 2003, S. 92—-107, S. 98f.
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Regelungen zu einer umfassenden Restitution an die eigenen Staatsbiirger*innen — und nicht

an einen anderen Staat, wie beispielsweise nach dem Ersten Weltkrieg — stellten historisch ge-

sehen im Vélkerrecht ein Novum dar.””

Bei groBen Teilen der deutschen Bevolkerung und auf Seiten der Behorden herrschte grof3e
Skepsis, mitunter auch Ablehnung, gegeniiber den als von aullen oktroyierten Manahmen zur
Wiedergutmachung. Ein Schuld- oder Unrechtsempfinden gegeniiber dem eigenen Anteil an
der nationalsozialistischen Politik der Verfolgung und Vernichtung existierte bei den Wenigsten.
Auf Seiten der Finanzbehorden spielten auch die personellen Kontinuitéten nach 1945 eine ent-
scheidende Rolle fiir eine gewisse Abwehrhaltung. Schlielich hatten die an der Auspliinderung

von rassistisch Verfolgten beteiligten Finanzbeamten wenig Interesse an einem Blick zuriick

und einer Revision ihrer Verwaltungspraxis aus den Jahren zuvor.””” Zwar kam es bei einer
NSDAP-Parteimitgliedschaft 1945 zunichst zu einer automatischen, vorldufigen Entlassung

aus dem oOffentlichen Dienst, doch wurde der allergroBBte Teil der ehemaligen Parteigenossen

nach wenigen Monaten wieder als Beamte eingestellt.208

Entsprechend grof3 waren direkt nach Kriegsende innerhalb der Finanzbehorde die Befiirchtun-
gen, man konne, mitunter sogar personlich, fiir die diskriminierende Verwaltungspraxis seit
1933 und die Entziehungen ab 1941 zur Rechenschaft gezogen werden. Am 23. Juni 1945 wen-
dete sich der, offenbar besorgte, Vorsteher des Finanzamts Rendsburg, Liedtke, an den OFP:
,Durch Rundfunk hore ich, daf die Besatzungsbehorden aus einem siiddeutschen Bezirk iiber
die Auffindung von Judenvermdgen berichten. Ich bitte zu erwégen, ob es sich nicht zur Ver-
meidung von Vorwiirfen empfiehlt, schon jetzt die Militirregierung darauf aufmerksam zu ma-
chen, daB sich noch Judenvermdgen im Besitz der Reichsfinanzverwaltung befindet.
Aufgelistet werden in dem Schreiben des Weiteren, welche Vermdgenswerte in Rendsburg ,,in

Verwaltung genommen* wurden, und dass Mobel aus dem Besitz von Jiidinnen und Juden ins

FA iibernommen wurden.209 Eine handschriftliche Notiz von Seiten eines Beamten im OFP riet

jedoch erst einmal, auf weitere Anordnungen der Militdrbehorde, ,,die von den vorhandenen

) : e (rg i 210 . R
Judenvermogen Kenntnis haben miifite, zu warten.” ~ Es wurde jetzt klar, dass die Wiedergut-

machung von Verfolgung und Auspliinderung verwaltungstechnisch eng mit der

206 Epd. S. 101.

207 Ebd., S. 95.

208 Vgl. Goschler, Schuld, S. 82.

209 vorsteher des FA Rendsburg an OFP am 23. Juni 1945, Abt. 510, Nr. 10226.

210 Handschriftliche Notiz auf dem Schreiben des Vorstehers des FA Rendsburg an OFP am 23. Juni 1945, Abt.
510, Nr. 10226.
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Verfolgungsgeschichte verbunden war, denn die Finanzbehorden mussten nun selbst Wieder-

gutmachung leisten fiir die Verfolgungsakte, die sie fiir den nationalsozialistischen Staat began-

gen hatten.”'"

Der neue Oberfinanzprisident Alfred Hesse, der nur wenige Monate im Amt war, signalisierte
im Oktober seine Bereitschaft, ,,die Riickgabe des jiidischen Vermdgens in jeder Weise zu for-
dern. Er war am 17. Oktober 1945 von den Liibeckern Norbert Wollheim und Alfred Cohn als
Vertreter der jiidischen Gemeinden in Schleswig-Holstein aufgesucht worden, denn beide woll-
ten ,,iiber die Riickgabe des beschlagnahmten Judenvermdgens* verhandeln. Zwar bestand auf

beiden Seiten Einigkeit, dass gesetzliche Regelungen noch fehlten, aber ,,es wurde beschlossen,

bei der weiteren Behandlung der Angelegenheit enge Fithlungnahme miteinander zu halten.**"

Trotz des Bekenntnisses zu einer entschlossenen Unterstiitzung der Riickerstattungsanspriiche
wurde im Vermerk zu dieser Besprechung bereits deutlich, was auch in den Folgejahren eine
tendenziell abweisende Argumentationslinie der Oberfinanzbehdrde bleiben sollte. So wies der
Oberfinanzprasident ,,darauf hin, dafl die FV [Finanzverwaltung] mit der Beschlagnahme selbst

nicht befal3t worden sei, sondern nur die Verwaltung und Verwertung des jeweils vom Regie-

rungsprésidenten eingezogenen Vermogens auf Anordnung des RdAF durchgefiihrt habe. "

Sven Hamann bemerkt in diesem Zusammenhang vor allem fiir die Auseinandersetzung in den
1950er Jahren, dass sich innerhalb des iiberaus komplexen Prozesses der Wiedergutmachung

,,die verschiedenen am Raub beteiligten Instanzen bemiiht waren, sich die Verantwortung ge-

. . 214
genseitig zuzuschieben.*

Dennoch kann der Leitung des OFP in den ersten Jahren nach dem Krieg nicht abgesprochen
werden, sich mitunter fiir eine ziigige und korrekte Behandlung der Riickerstattungsfragen ein-
gesetzt zu haben. So versicherte der OFP Schleswig-Holstein eine Woche nach dem Treffen mit
ihren Vertretern der jliidischen Gemeinde Liibeck Unterstiitzung zu bei ihrem Wunsch, ,,da3 der
Regierungsoberinspektor Barbuke mit der Bearbeitung des in Liibeck verwalteten Judenvermo-

gens beauftragt werden mdochte, weil er auf Grund seiner fritheren Tétigkeit in Berlin {iber be-
sondere Erfahrungen auf diesem Sachgebiet Verﬁ'ige.“215 Auch wenn weitere Details hierzu in
den Akten nicht tiberliefert sind, zeigt sich, dass die Realitét personeller Kontinuitéten in diesem

Fall im Interesse der Geschéddigten zu nutzen gesucht wurden. Dass personelle Kontinuititen

211 Kuller, Biirokratie und Verbrechen, S. 23.

212 vermerk des OFP Schleswig-Holstein vom 17. Oktober 1945, LASH, Abt. 510, Nr. 10354

213 Epd.

214 Hamann, Jeder Kaufer, S. 351.

215 0FD Schleswig-Holstein an Jiidische Gemeinde zu Liibeck am 24. Oktober 1945, LASH, Abt. 510, Nr. 10354.
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innerhalb der Finanzverwaltung vor allem auch durch die britische Militdrverwaltung als hoch-
problematisch angesehen werden konnten, war der Leitung des OFP offenbar klar. So wurde im
Mairz 1946 dem Vorsteher des Finanzamts Liibeck aufgegeben, einen Verwalter fiir die 1941/42

eingezogenen und noch im Besitz des OFP befindlichen Grundstiicke einzusetzen, ,,der nicht in

der Partei war*.”"’

Nun wurde sich innerhalb der Oberfinanzbehérde auf die erwartete grofle Zahl an Riickerstat-
tungsantridgen vorbereitet. Entsprechend wendete sich der OFP Schleswig-Holstein im Juli
1946 mit dem Betreff,,Noch vorhandene Unterlagen iiber Judenvermdgen* an die Finanzédmter:
,Fur die zu erwartende Wiedergutmachungsaktion beziiglich des Judenvermdgens, das seiner-
zeit dem Deutschen Reich verfallen oder zu Gunsten des Deutschen Reichs eingezogen ist, ist
es dringend erforderlich, schon jetzt alle noch greifbaren Unterlagen zu sammeln und zu ord-

nen. (...) Ich bitte um eingehende Nachforschungen nach noch vorhandenen Unterlagen iiber

das Judenvermdgen, ggfs. auch bei den dafiir in Betracht kommenden Versteigerern, bei den
Wirtschaftsimtern, bei den Museen, Banken usw. Uber das Ergebnis der angestellten Nachfor-

schungen sind mir genaue Zusammenstellungen — so eingehend wir nur irgend mdglich — vor-

zulegen“.217 Hierauf meldete sich beispielsweise das Finanzamt Bad Segeberg mit einer Liste,

auf der zwanzig Grundstiicke, die Synagoge, der jiidische Friedhof, zwei Firmen, eine Biicher-

: . . 218
sammlung, sowie wenige einzelne beschlagnahmte Konten aufgefiihrt waren.

In den Jahren 1941/42 waren in Schleswig-Holstein mindestens vierzig Immobilien und Grund-

stiicke vom OFP Nordmark fiir das Deutsche Reich eingezogen worden.”'” 1946 befanden sich

hiervon noch 27 Immobilien offiziell im Besitz des Reiches und wurden vom OFP verwaltet,
der auch die Mieteinnahmen weiterhin verbuchte.””’ Noch 1950 wurde das durch die Finanzbe-

horden verwaltete Grundvermogen auf 835.000 DM geschéitz‘[.221

Innerhalb des Gesamtvorgangs der Wiedergutmachung bildete die Riickerstattung neben der
Entschiddigung einen rechtlich eigenstéindigen Bereich. Handelte es sich um die Entziehung ei-
nes ,feststellbaren Vermogensgegenstandes®, der potentiell wieder zuriickgegeben werden
konnte, musste Riickerstattung und nicht Entschiddigung beantragt werden. So lautete der

Grundsatz: Riickgabe geht vor Entschiddigung. Allerdings wird aus der Fiille der tiber 12.000

216 OFP Schleswig-Holstein an Vorsteher des FA Liibeck am 25. Mirz 1946, LASH, Abt. 510, Nr. 10355.
217 OFP Schleswig-Holstein an Finanzimter am 25. Juli 1946, LASH, Abt. 511.3, Nr. 3.

218 FA Bad Segeberg an OFP Schleswig-Holstein am 2. September 1946, LASH, Abt. 511.3, Nr. 3.

219 Hamann, Jeder Kdufer, S. 348.

220 Verzeichnis der in Schleswig-Holstein eingezogenen oder dem reich verfallenen ehemaligen Judengrundstii-
cke, soweit sie sich noch im Besitz des Deutschen Reiches befinden, LASH, Abt. 510, Nr. 10194.

221 Hamann, , Jeder Kdufer, S. 348.
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Riickerstattungs- und Wiedergutmachungsfille in Schleswig-Holstein immer wieder deutlich,
dass die Unterscheidung zwischen Riickerstattung und Entschddigung (zum Beispiel fiir Inhaf-
tierungszeiten, korperliche Schiaden, oder ,,Einschrinkungen im beruflichen Fortkommen*) we-
der fiir die Betroffenen noch fiir die beteiligten Behdrden sich immer nachvollziehbar gestaltete.

So kam es wiederholt zu Zustandigkeitsproblemen, doppelt oder falsch gestellte Antrige wur-

den nach einigem Hin- und Her an das jeweils andere Gericht iiberwiesen.””
Allerdings folgte nun bis Mitte der 1950er Jahre auch eine weitere Phase der Verrechtlichung,
in der nicht nur bundeseinheitliche Gesetze zu Riickerstattung und Entschadigung ausgearbeitet

und verabschiedet, sondern ebenso verfahrenstechnische Fragen grundlegend geregelt wur-

den.””’ Fiir die Bearbeitung der Riickerstattungsantrage wurde beim Landgericht Kiel ein eige-
nes Wiedergutmachungsamt und als juristische Instanz eine Wiedergutmachungskammer

eingerichtet, der in Streitfragen ein spezieller Senat am Oberlandesgericht Schleswig iiberge-

ordnet war.”**
An dieser Stelle gilt es zu betonen, dass sich nur ein bestimmter Teil der Verfolgung in den
Riickerstattungsakten abbilden ldsst. Entscheidend war, dass tiberhaupt erst einmal nennens-

wertes Eigentum vorhanden sein musste, der eingezogen werden konnte. Die Mindestgrenze

fiir Anspriiche lag bei 1.000 RM.*? Diejenigen, die iiber kein nennenswertes Eigentum verfiig-
ten, tauchen daher in diesem Teil der Verfolgungsgeschichte nicht auf. Letztendlich haben von
den 2.181 zur Zeit des Nationalsozialismus in Schleswig-Holstein lebenden Jiidinnen und Juden

lediglich 421 einen Antrag auf Riickerstattung gestellt (oder er wurde in ithrem Namen ge-
stellt).226 Von Angehdrigen der Minderheit der Sintize und Sinti sowie Romnja und Roma wur-

den lediglich 68 Antrdge auf Riickerstattung gestellt.227Allerdings ist auch davon auszugehen,

dass es eine Reihe von Opfern gab, die nicht bereit waren, sich den aufwendigen und mitunter

.. . - . 228
retraumatisierenden Verfahren, die sich meist liber mehrere Jahre hinzogen, auszusetzen.
Nicht auszuschlie3en war, dass diejenigen Finanzbeamten, die vor 1945 fiir die Einziehung von

Reichsfluchtsteuer und ,,Judenvermogensabgabe‘ sowie schlieBlich des restlichen Vermogens

222 Tobias Winstel, Verhandelte Gerechtigkeit. Riickerstattung und Entschddigung fiir jiidische NS-Opfer in Bay-
ern und Westdeutschland, Miinchen 20006, S. 166f; Hamann, , Jeder Kdufer, S. 395ff.

223 Winstel, Verhandelte Gerechtigkeit, S. 388.
224 Buggeln/Lotto-Kusche/Richter-Oertel, Aufarbeitung der Geschichte, S. 244.

225 Vgl. als Beispiel: OFD Kiel an Wiedergutmachungskammer beim Landgericht Kiel am 1. Oktober 1963,
LASH, Abt. 510, Nr. 8778.

226 Hamann, Jeder Kaufer, S. 376.
227 Buggeln/Lotto-Kusche/Richter-Oertel, Aufarbeitung der Geschichte, S. 289.
228 Vgl. Winstel, Verhandelte Gerechtigkeit, S. 389.
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verantwortlich gewesen waren, nur wenige Jahre spéter eben dieses Handeln wieder riickgéngig
zu machen hatten. Trotz der zunichst erfolgten Entlassungen von Beamten durch die Militér-
regierung sa} der Grof3teil derer, die an der Verfolgung durch die nationalsozialistischen Maf3-
nahmen beteiligt waren, noch (oder wieder) an ihren Schreibtischen. So wendete sich der OFP
am 15. Oktober 1945 in einem Schreiben an einige seiner Mitarbeiter:

,Da die Verwertung des Judenvermogens seinerzeit zu Thren Dienstaufgaben gehorte, bitte ich

Sie, sich bis zum 20. Oktober 1945 dariiber zu duflern, was Thnen iiber die Angelegenheit und

iiber den Verbleib der beschlagnahmten Vermdgen im einzelnen noch bekannt ist.«?”
Angesprochen mit diesem Schreiben waren ORR Liebler, Vorsteher der Finanzamts Kiel-Nord,
ORR Stemmler (mit Privatadresse, er war inzwischen pensioniert), Oberzollinspektor Mohr
(,,im Hause®), ,,Fraulein Johannsen, im Hause* und Zollamtmann Boldt (,,im Hause®).
Wobei hierbei einschrankend zu bedenken ist, dass es nicht die Beamten aus den Finanzdmtern
waren, die in den Riickerstattungsverfahren gegeniiber den Verfolgten auftraten, sondern die

hoheren Verwaltungsbeamten bei der Oberfinanzdirektion, z. B. in der Person des Riickerstat-

tungsreferenten Regierungsrat Koops.230 Entsprechend zur Rolle der schleswig-holsteinischen
Finanzverwaltung als Verfahrensgegnerin gegeniiber Geschédigten hief3 es in den Riickerstat-
tungsverfahren zum Antragsgegner: ,,das Deutsche Reich, vertreten durch den Bundesminister

der Finanzen in Bonn, dieser wiederum vertreten durch den Oberfinanzprisidenten der Oberfi-

nanzdirektion Kiel in Kiel.**"'

Allerdings zeigten sich bestimmte Kontinuitdten nicht zuletzt im Sprachgebrauch, der mitunter
an die Zeit der Verfolgung erinnerte, wenn z. B. in den ersten Jahren nach dem Krieg immer
wieder von ,,dem Juden® oder “der Jiidin* gesprochen wurde. In einem Fall wurde der diskri-

minatorische Begriff in einem Briefentwurf nur eine Woche nach Kriegsende von einem OFP-

Mitarbeiter nachtriglich durchgestrichen, als wenn er den Fehler dann noch bemerkt hiitte.””
Sogar der von den Nationalsozialisten 1938 eingefiihrte Zwangsname ,,Israel* taucht im Behor-

denschriftverkehr noch auf, wie in diesem Beispiel aus dem Juni 1945:

229 Schreiben OFP Schleswig Holstein vom 15. Oktober 1945, LASH, Abt. 510, Nr. 10240. Unterstreichung im
Original.

230 Koops tritt z.B. fiir die OFD im Riickerstattungsverfahren Bertenthal auf: Offentliche Sitzung der Wiedergut-
machungskammer b.d. Landgericht in Kiel am 24. Januar 1957, LASH, Abt. 510, Nr. 9822.

231 Beispiel hierflir im Beschluss der Wiedergutmachungskammer vom 7. Februar 1963, LASH, Abt. 510, Nr.
8778.

232 OFP Schleswig Holstein an Finanzimter am 13. Mai 1945, Abt. 510, Nr. 10224.
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,,Emil Israel Kohn ist am 13. Médrz 1942 gestorben. Gesetzlicher Erbe ist der Neffe des Verstor-

benen, der Stadtamtmann Paul Lunczer in Kiel. Er ist Nichtjude im Sinn des Reichsbiirgerge-

setzes vom 15.9.1935.4*%

Riickerstattungsverfahren beziiglich Anspriichen gegen das Deutsche Reich und damit gegen-
iiber den Finanzbehorden, die fiir den Entzug von Eigentum verantwortlich waren, wurden erst
langere Zeit nach den Verfahren gegeniiber Privatpersonen eingeleitet. Hier gab es noch iiber
mehrere Jahre rechtlichen Kldarungsbedarf in Bezug auf die staatliche Haftung. Jiirgen Lilltei-

cher betont aber auch, dass der spédte Verfahrensbeginn unter anderem auch ,,an der Unnach-

giebigkeit des Fiskus gegeniiber den Forderungen der Verfolgten“234 gelegen habe.
So wurde von Seiten des OFP 1949 versucht, sich fiir einen groflen Teil der Riickerstattungen

fiir nicht zusténdig zu erklédren, vor allem auch, da zu diesem Zeitpunkt noch nicht itiber die

Rechtsnachfolge des Deutschen Reiches entschieden worden war.”> So hieB es in einer lange-
ren Ausfithrung an die Property Control Section der Britischen Militdrbehdrden vom 7. Dezem-
ber 1949 zum im gleichen Jahr erlassenen Riickerstattungsgesetz Nr. 59:

,In den Féllen, in denen das entzogene Vermodgen in beweglichen Giitern und Geld bestand, ist
eine Riickerstattung durch den Oberfinanzpréasidenten Schleswig-Holstein als Vertreter des
Deutschen Reiches nicht mehr moglich, weil diese Gegenstdnde nicht mehr im Besitz des OFP.
Schleswig-Holstein sind. Die beweglichen Gegenstéinde sind kurz nach der Beschlagnahme
teils von den beschlagnahmenden Behdrden (Gestapo, Regierungsprisident) [eingefiigt: nicht
vom OFP] meistens im Wege der 6ffentlichen Versteigerung verdussert worden. Die Verdusse-
rungserlose sind an die Finanzkasse abgefiihrt und zum Teil zur Zahlung riicksténdiger Steuern,
der Judenvermogensabgabe und der Reichsfluchtsteuer verwandt worden. Der noch verblei-
bende Betrag ist endgiiltig im Reichshaushalt vereinnahmt worden.*

In der Folge wurde hier der Schluss gezogen: ,,Diese Schadenersatzpflicht trifft nicht den OFP.
Schleswig-Holstein, sondern ausschlielich das Deutsche Reich. Der OFP. Schleswig-Holstein

hat lediglich eine kassenméssige Funktion gehabt, wahrend die Wegnahme oder Beschlag-

nahme der Gegenstdnde anderen Dienststellen des Reiches oblag.“236

233 orp Schleswig-Holstein an Biirgermeister in Heikendorf am 21. Juni 1945, LASH, Abt. 510, Nr. 10240.
234 Lillteicher, Westdeutschland und die Restitution, S. 96.

235 Fragen der Rechtsnachfolge wurden abschlieBend erst mit dem Bundesriickerstattungsgesetz geregelt. Zur
Einsicht in den Léndern, sich letztlich auch vorher schon de facto als Rechtsnachfolger des Deutschen Reiches zu
sehen, siche : Winstel, Verhandelte Gerechtigkeit, S. 50; Hamann, Jeder Kdufer, S. 414f.

236 oFp Schleswig-Holstein, Verwaltung fiir Reichs- und Staatsvermdgen an Property Control Section, Finance
Branch, Land Commissioner’s Office, am 7. Dezember 1949, LASH, Abt. 510, Nr. 10207. Die Ironie, dass eigent-
lich allein der Briefkopf der Behorde eine Rechtsnachfolge suggeriert, scheint sich den Beamten hier nicht zu
erschlielen.
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Mit dieser Einstellung kam das OFP aber auf Dauer gegeniiber dem Wiedergutmachungsamt
nicht durch und war am Ende doch fast immer bereit, einem Vergleich zuzustimmen. Dies hatte

moglicherweise auch mit der scharfen Kritik der Jewish Trust Corporation zu tun, wie Sven

Hamann ausfiihrt.””’

Anders als bei den Riickerstattungsverfahren gegen Privatpersonen, beispielsweise den Profi-
teur*innen bei erzwungenem Hausverkauf, trafen die Geschédigten hier nicht direkt auf ihre
ehemaligen Verfolger*innen. Die juristische Auseinandersetzung blieb recht anonym, ein di-
rektes Aufeinandertreffen vor Gericht fand in der Regel nicht statt.

Fiskus und Kommunen arbeiteten in Fragen der Riickerstattung mitunter gegeneinander, doch
war ihnen gemein, dass sie angesichts der angespannten Finanzlage des Landes Schleswig-
Holstein die Ausbezahlung der Opfer nicht als hochste Prioritdt ansahen. So trafen sich am 29.
Oktober 1953 die Riickerstattungsreferenten der Stadt Kiel und der OFD Kiel, um sich iiber
den Umgang mit der Entschiddigung fiir die Beschlagnahmungen in Folge der Deportationen
aus Kiel zu verstidndigen. Die Auffassung bei diesem Treffen war laut Aktenvermerk, ,,die Stadt
werde um eine Riickerstattung nicht herumkommen.“ Doch sicherte der Vertreter der OFD zu,
in den Verfahren die Haltung einzunehmen, dass ,,die Stadt Kiel von Verpflichtungen gegen-
iiber den Antragstellern freigehalten wird, die sich fiir die Stadt aus der Entziehung jiidischer

Hausrate in den Jahren 1941/42“ und dem damals erfolgten Aufschlag von 17 Prozent durch

die Stadt ergeben hatte.””® Hier wurden offensichtlich Absprachen getroffen, die am Ende zu
Lasten der zu Entschiddigenden gehen sollten. Wurden diese von den Beamten iiberhaupt als
Opfer wahrgenommen? Oder doch eher als Verfahrensgegner*innen, deren, mitunter vielleicht
sogar iiberzogenen, Anspriiche es zunichst einmal abzuwehren galt? Die Vertreter der OFD,
und damit der Landesinteressen, sahen ihre Aufgabe darin, diese in Opposition zu den Interes-
sen der Antragstellenden zu vertreten.” Dementsprechend spricht Scharffenberg in seiner Stu-
die zur Wiedergutmachungspolitik in Schleswig-Holstein von einem ,,Sieg der Sparsamkeit*
auf Seiten der Behorden.”*

Dieses ,,Primat des Sparens* (Hamann) zeigt sich in den Riickerstattungsverfahren immer wie-
der. Zwar stellte sich der OFP in diesen nicht grundsatzlich gegen eine Riickerstattung, unter-

stiitzte die Bemiithungen in der Regel sogar, doch mussten vorher immer erst die Kostenfragen

237 vgl. Hamann, Jeder Kiufer, S. 386 u. 390.

238 Aktenvermerk OFD Kiel vom 31. Oktober 1953, LASH, Abt. 510, Nr. 10203. Hinzuzufiigen ist, dass dieser
Vermerk mehrfach handschriftlich redigiert wurde.

239 Vgl. Winstel, Verhandelte Gerechtigkeit, S. 390.
240 Scharffenberg, Sieg der Sparsamkeit, S. 43.
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geklart werden: ,,Da es sich hinsichtlich des in Kiel, PreuB3erstr. 10 gelegenen Grundstiicks m.E.
um eine ungerechtfertigte Entziechung im Sinne des Art. 1 des Gesetzes Nr. 59 der Britischen
Militdrregierung handelt, erhebe ich unter der Voraussetzung, dal mir die ggf. aus den erzielten

Einnahmen nicht gedeckten Ausgaben erstattet werden, keinen Widerspruch gegen die Riick-

iibertragung dieses Grundstiicks.*”*' Hier begann eine langwierige Auseinandersetzung mit der
United Restitution Organisation, welche die Anspriiche von David Bertenthal vertrat, der im
KZ Sobibor ermordet worden war. So stellte die Oberfinanzdirektion zwar noch Stralenreini-
gungsgebiihren fiir das zurlickzuerstattende Grundstiick in Rechnung, gab aber an, zu den vom
OFD eingezogenen Mieteinnahmen in den Jahren 1941 bis 1944 nichts mehr sagen zu konnen.
Mit seiner Geduld am Ende, wandte sich der Vertreter der URO, Dr. Blumberg, an das Wieder-
gutmachungsamt: ,,Die Ausfuehrungen der Oberfinanzdirektion Kiel vom 20.9.1951 duerfen
nicht unwidersprochen bleiben. Der Standpunkt, dass die Oberfinanzdirektion die Verpflich-
tung zur Herausgabe der Nutzungen, welche im REG ausdruecklich festgelegt ist, mit abwegi-
gen Rechtsausfuehrungen zu negieren sucht, ist bereits sehr merkwuerdig. Noch
merkwuerdiger ist es, dass die Oberfinanzdirektion sich auf die angebliche Vernichtung eines
Teiles von Unterlagen beruft und nicht den geringsten Versuch macht, aus den noch vorhande-
nen Unterlagen die Abrechnung aufzustellen. Andererseits findet die Oberfinanzdirektion es
aber fuer richtig, ihrerseits Ansprueche geltend zu machen. Wir koennen ein derartiges Verfah-

ren nicht anerkennen und bitten, der Oberfinanzdirektion entsprechende Auflagen zu ma-

chen «242

Hier zeigte sich ein grundsitzliches Dilemma, welches noch bis Ende der 1950er Jahre in vielen
Riickerstattungsfillen von Seiten der OFD zuungunsten der ehemals Verfolgten ausgelegt
wurde: So wurde einerseits betont, dass die Behordenunterlagen im Krieg verbrannt oder ver-
nichtet worden seien, andererseits zeigte man sich aber meist unnachgiebig, wenn die Antrag-
stellenden iiber keine Unterlagen zu ihrem Eigentum mehr verfiligten. Die OFD bestand auf der
,Auffindbarkeit” der Vermogenswerte zum Zeitpunkt der Antragstellung. Zwar wurden in der
Regel dann iiber ein aufwindiges Verfahren Zeug*innenaussagen zur Bewertung der eingezo-
genen Vermogenswerte eingeholt, aber viele Riickerstattungsverfahren liefen am Ende auf ei-

nen Vergleich heraus, was fiir die Antragstellenden in der Konsequenz immer auch Verzicht

243
bedeutete.

241 oFD Schleswig-Holstein an das Wiedergutmachungsamt bei dem Landgericht am 15. Februar 1951, LASH,
Abt. 352.3, Nr. 8295.

242 URO an Wiedergutmachungsamt bei dem Landgericht am 18.0ktober 1951, LASH, Abt. 352.3, Nr. 8295.
243 Vgl. Hamann, Jeder Kdufer, S. 408.
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Doch auch eine offene Ablehnung von Riickerstattungsanspriichen und damit eine Aberken-
nung der Antragstellenden als Opfer der staatlichen Verfolgung im Nationalsozialismus scheint
mitunter in den Akten auf. So sah OFD-Regierungsrat Dr. Gerhard Jardorf noch 1951 keine
Anspruchsberechtigung von Harry und Louis Lehmann bei der Riickerstattung der vom OFP
eingezogenen Reichsfluchtsteuer und der ,,Judenvermogensabgabe“:

,Den von mir auch in anderen Riickerstattungsféllen eingenommenen Standpunkt, daf3 die Ein-
zahlung der Reichsfluchtsteuer nicht als eine speziell gegen Juden gerichtete Maflnahme, son-
dern als ein neutraler steuerlicher Akt anzusehen ist und dal demzufolge der fiir die
Reichsfluchtsteuer gezahlte Betrag nicht unter das Riickerstattungsgesetz féllt, halte ich auch

hier aufrecht. Auch sei, so Jardorf, die ,, Judenvermdgensabgabe® damals ,,freiwillig* gezahlt

worden.”** Jardorf war hier vermutlich ein besonders drastischer Fall bei der konsequenten Ab-
lehnung von Anspriichen der Verfolgten.

Ein generelles Misstrauen gegeniiber den Antragsstellenden in Riickerstattungsverfahren und
den von ihnen vorgebrachten Anspriichen scheint in den Akten allerdings immer wieder durch.
Da Unterlagen oftmals nicht mehr erhalten waren, mussten die Antragstellenden sich im Zwei-
felsfall auf eidesstattliche Erkldrungen und Zeug*innen zu den geraubten Besitztiimern stiitzen,
was als Beweis nicht immer von den Gerichten anerkannt wurde. Gegeniiber den Angaben zum
Umfang und Wert des Warenbestands des Textilgeschéfts von Rosa Nagelberg aus Kiel in Hohe
von 50.000 RM zeigte sich die OFD beispielsweise skeptisch: ,,Den Umstdnden nach halte ich

es fiir hochst unwahrscheinlich, dal das Warenlager einen derartigen Umfang gehabt hat.«**
Das Verfahren zog sich aufgrund der widerstrebenden Haltung des Vertreters der OFD noch
weitere fiinf Jahre hin. SchlieBlich wurde in einem abschlieBenden Vergleich der Wiederbe-
schaffungswert von Nagelbergs Wohnungseinrichtung und Warenlager auf 20.000,- DM fest-

gesetzt, was einem vom Gericht vorgeschlagenen Abschlag von einem Drittel zuungunsten der

Antragstellerin bedeutete.”*’

Tatsdchlich endete ein Grofiteil der Riickerstattungsverfahren mit einem Vergleich zwischen
Antragsstellenden und der OFD. Zu den nach den Deportationen eingezogenen mobilen Ver-
mogenswerten, die vom Gerichtsvollzieher Knust in der Regel recht niedrig bewertet wurden,
hie3 es 1953 von Seiten der Oberfinanzdirektion: ,,Die OFD wird bemiiht sein, mit dem Riick-

erstattungsberechtigten Vergleiche abzuschlieBen, in denen sie anerkennt, da3 das Deutsche

244 Hamann, Jeder Kdiufer, S. 384 u. 454; OFD Schleswig Holstein an Wiedergutmachungskammer am Landge-
richt Kiel am 30. November 1951, Abt. 510, Nr. 9575.

245 OFD Schleswig-Holstein an Wiedergutmachungskammer am Landgericht Kiel am 9. Juni 1952, LASH, Abt.
510, Nr. 8577.

246 Beschluss der Wiedergutmachungskammer am Landgericht Kiel am 3. Juni 1957, LASH, Abt. 510, Nr. 8577.
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Reich zur Ersatzleistung bis zur doppelten Hohe des Wertes verpflichtet ist, den der OGV Knust

sZt. Geschitzt hat.***’ Die vorgeschlagenen Vergleichssummen galt es also eher pauschal zu
ermitteln, anstatt sich im Verfahren auf eine aufwéndige Suche nach exakten Vermogenswerten
zu begeben. Am Ende sollte der Vergleich vor Gericht die Kosten langer Verfahren reduzieren,
was allerdings nicht immer gelang. Vor allem aber war in dem ausgehandelten Vergleich je-
weils festgehalten, dass auf jegliche Entschdadigungsanspriiche in der Zukunft verzichtet werde,

was durchaus zum Nachteil fiir die Geschadigten geriet, als in den folgenden Jahren weitere

Wiedergutmachungsgesetze erlassen wurden.”* In diesem Sinne hilt Tobias Winstel fest:

,»Sich zu vergleichen hieB3 dabei auch, auf bestimmte Anspriiche zu verzichten. Besonders aus
Sicht der jiidischen NS-Opfer oder ihrer Nachkommen stellte dies eine groBe Anforderung,
mitunter auch eine Zumutung dar. Der materielle Aufwand fiir die Wiedergutmachung, so hoch

er den deutschen Verantwortlichen auch erscheinen mochte, blieb deutlich unter dem Schaden,

den die NS-Verfolgung verursacht hatte®.**’

Auch in den Riickerstattungsverfahren zum Eigentum von Sintize und Sinti sowie Romnja und
Roma, der von Kriminalpolizei und Gestapo eingezogen worden war, lief es meistens auf einen
Vergleich hinaus. Und ebenso war das Verhalten der Vertreter der Finanzbehdrden in Riicker-
stattungsfragen auch hier von Abwehr, Distanziertheit und Ressentiment gepriagt. War der OFP
an der Beschlagnahme von Eigentum der Sintize und Sinti sowie Romnja und Roma in den
Jahren 1940 bis 1943 nicht direkt beteiligt gewesen, so war er jedoch in den Riickerstattungs-
verfahren die Partei, der gegeniiber Anspriiche geltend gemacht wurden. Schlielich hatte er
nach der Beschlagnahme die ,,Verwertung® der Vermdgenswerte {ibernommen.

Die Riickerstattungsverfahren von Sintize und Sinti sowie Romnja und Roma fanden in der
Regel erst einige Jahre nach dem Grofteil der Verfahren der jiidischen Antragstellenden statt.
Dies hatte vor allem auch mit sich wandelnden Rechtsauffassungen zu tun, deren moralischer
Tiefpunkt im Jahr 1956 erreicht war, als der Bundesgerichtshof in einem Grundsatzurteil die

Deportationen von 1940 als ,,sicherheitspolizeiliche Mallnahme* und nicht als rassistische Ver-

folgung wertete.”" Dennoch, am 29. November 1960 stellte die Oberfinanzdirektion Kiel in
Anlehnung an ein Widergutmachungsverfahren aus Hamburg klar, dass die Deportationen im

Mai 1940 eine ,,diskriminierende MaBinahme im Sinne des Art. 1 REG* darstellten: ,,.Daher

247 OFD Kiel and Magistrat der Stadt Kiel am 31. Oktober 1953, LASH, Abt. 510, Nr. 10203.
248 Vgl. Hamann, Jeder Kéufer, S. 391; Goschler, Schuld, S. 485.
249 Winstel, Verhandelte Gerechtigkeit, S. 396.

250 vgl. hierzu ausfiihrlich: Buggeln et.al., Verfolgung, S. 457f.; Katharina Stengel, Tradierte Feindbilder. Die
g £g
Entschidigung der Sinti und Roma in den fiinfziger und sechziger Jahren, Frankfurt/Main 2004, S. 6.
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bestehen keine Bedenken, in den hiesigen Zigeunesr-Verfahren, in denen — wie gesagt — der

gleiche Sachverhalt vorliegt, ebenso zu verfahren und die nach dem REG angemeldeten RE-

1

Anspriiche der Zigeuner anzuerkennen.*”
Im Vergleich zu den gestellten Entschadigungsantragen wurde das rechtliche Instrument der
Riickerstattung nur von vergleichsweise wenigen Sintize und Sinti sowie Romnja und Roma in
Anspruch genommen. Hier liegen insgesamt nur 68 Fille vor. Die positiv beschiedenen Antrige

fithrten zu Geldleistungen, die im Durchschnitt bei 1.162 DM pro Person lagen, wie Melanie

Richter-Oertel nachweisen konnte.”” Bei den Antrdgen auf Riickerstattung handelte es sich
hierbei durchgehend um mobile Vermdgenswerte die sich ihrem Wesen nach éhnelten: Wohn-
wagen, Einrichtungs- und Haushaltsgegenstinde, Wasche, Schmuck, sowie Musikinstrumente.
Aus den Aussagen der OFD-Vertreter in den Riickerstattungsverfahren ist ersichtlich, dass auch
sie mitunter die rassistische Einschédtzung der Beamten tibernahmen, die an der Deportation und
Beschlagnahme 1940 beteiligt waren. So hie8 es noch 1964 in einem Statement der OFD, bei
den Hinterlassenschaften von Matthdus Wiegand aus Kiel soll es sich nach den Angaben von
1940 ,,durchweg um vollig wertloses ,Gertimpel® gehandelt haben.” Auch wurde unterstellt,

Wiegand habe seine Instrumente auf seinem Transport ins Generalgouvernement mitgenom-

men. Der Vertreter der OFD beantragte daher, den Antrag zuriickzuweisen.” In anderen Fillen
wurden von der OFD Anspriiche abgelehnt, da Fristen nicht eingehalten worden waren — hier

setzte sich am Ende aber die Wiedergutmachungskammer durch und es kam am Ende doch

noch zu einem Vergleich.254
Eine Liste als ,,Aufstellung der Anspruchsberechtigten in Riickerstattungsfallen wurde von der
OFD 1959 erstellt und ist im Landesarchiv erhalten. Sie listet bis zu diesem Zeitpunkt insgesamt
872 Fille auf und vermerkt das Aktenzeichen des Riickerstattungsverfahren, um welche Ver-
mogenswerte, bzw. Umstidnde der Entziehung es ging und den Ausgang des Riickerstattungs-
verfahrens, falls zutreffend.

Hier eine Zusammenstellung:

Grundstiicke 81
Darlehen 19
Hypotheken 21

251 OFD Kiel, Vermerk vom 29. November 1960, LASH, Abt. 510, Nr. 10217.
252 Buggeln/Lotto-Kusche/Richter-Oertel, Aufarbeitung der Geschichte, S. 289.

253 OFD Kiel an Wiedergutmachungsamt beim Landgericht Kiel am 28. September 1964, LASH, Abt. 510, Nr.
8713.

254 Als Beispiel hierfiir siche: Wiedergutmachungssache Maria Kaikoni, LASH, Abt. 510, Nr. 9012.
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,Polizei — Gestapo™ 23
,,Holland Aktion* 32

Vergleich 91
»zuriickgenommen/
zuriickgewiesen“ 29227

Nur ein Teil der insgesamt 872 Félle wurde in die genannten Kategorien eingeordnet, daher
hier die Diskrepanz. Auch waren viele Verfahren noch nicht abgeschlossen. Der Eintrag ,,Poli-
zei-Gestapo® bezieht sich offenbar auf die Beschlagnahmungen des Eigentums von Sintize und
Sinti sowie Romnja und Roma. Die hier angegebene niedrige Zahl im Vergleich zur zuvor er-
mittelten Gesamtzahl an Riickerstattungsfillen erklért sich daraus, dass sich die von Sintize und
Sinti sowie Romnja und Roma angestrengten Riickerstattungserfahren teilweise noch bis Ende
der 1960er Jahre hinzogen.

Die vergleichsweise hohe Zahl an ,,zuriickgewiesenen® und ,,zuriickgenommenen* Riickerstat-
tungsantriagen erklért sich aus den von den Antragsstellenden oftmals falsch verstandenen Zu-
stindigkeiten der Behdrden und den rechtlichen Unterschieden zwischen Entschidigung und

Riickerstattung, aber auch in den bereits ausgefiihrten strengen Auslegungen in der Riickerstat-

. 256
tungspraxis.

In der Riickschau auf die Praxis der ,,Wiedergutmachung®, und hierbei der Riickerstattung im
Speziellen, ergibt sich ein etwas uneinheitliches Bild. Mitunter wurde von der Finanzbehorde
unterstiitzend fiir die Belange der Verfolgten und Beraubten eingegriffen, vor allem in den ers-
ten Jahren unter der Aufsicht der britischen Militirbehorde. Besonders in dem Moment, wo
tatsdchlich ein personlicher Kontakt entstand, so z.B. zwischen den Vertretern der wiederge-
griindeten jlidischen Gemeinde in Liibeck und dem Oberfinanzprisidenten im Jahr 1945,
scheint ein wirkliches Streben nach einer auch moralisch fundierten Riickerstattungspraxis auf.
Allerdings hatte dies auch jeweils mit dem sozialen Status der Verfolgten zu tun, was sich auf
der anderen Seite nachteilig auf den behordlichen Umgang mit Angehdrigen der Minderheit der
Sintize und Sinti sowie Romnja und Roma auswirken konnte.

Doch bleibt das Gesamtbild der ,,Wiedergutmachung* auf Seiten der Finanzbehorden geprégt
durch eine generelle Abwehrhaltung, und einer Grundhaltung aggressiver Skepsis gegeniiber

den Antragstellenden. Diese waren von der gleichen Institution beraubt worden, die ihnen jetzt

255 Aufstellung der Anspruchsberechtigten — Abteilung BV - in Riickerstattungsféllen, LASH, Abt. 510, Nr.
10289.

256 Vgl. Hamann, Jeder Kdufer, S. 567.
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im Verfahren gegeniiberstand und darauf bedacht war, ihre Pfriinde zu sichern. Die Behorde ist
damit als Teil einer westdeutschen Bevolkerung zu sehen, welche die Praxis der Wiedergutma-
chung nicht selten als eine Zumutung ansah.

In der Regel wurde in der Behandlung der Riickerstattungsfragen streng nach dem Buchstaben
des Gesetzes verfahren. Dass man damit den berechtigen Anspriichen der Verfolgten und Be-

raubten nur selten gerecht werden konnte — im materiellen wie im moralischen Sinne — ist of-

fensichtlich.””” Die sachlich-niichterne, als kalt und abweisend wahrgenommene Sprache der
Verwaltung musste wie eine Reinszenierung der Anordnungen aus der Zeit der nationalsozia-
listischen Verfolgung wirken. Hierzu fasste Karl HeBdorfer, Prisident des bayerischen Landes-
entschiadigungsamtes in den 1980er Jahren, zusammen: ,,Wer als KZ-Insasse im Dritten Reich

deutschem Ordnungssinn ausgesetzt war, liest ein amtliches Schreiben mit anderen Gefiihlen

als ein Nichtverfolgter, fiir den diese Dinge zur tiglichen Routine geht')ren“.258

257 Winstel, Verhandelte Gerechtigkeit, S. 390.
258 7it. in: Winstel, Verhandelte Gerechtigkeit, S. 168.
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9. Biografische Skizzen von Beamten des Oberfinanzprasidiums

Die Beurteilung der Motivation der Finanzbeamten und ihrer ideologischen Disposition ist me-
thodisch nicht ohne Probleme, gibt die Aktenlage doch zunichst nur wenig Aufschluss iiber die
Personen, die im tiberlieferten Schriftverkehr als Akteure auftauchen. Als grundlegender Indi-
kator wird daher oftmals auf quantitativ zu bestimmende Kriterien wie eine Parteimitgliedschaft
zuriickgegriffen, die jedoch fiir sich genommen nicht besonders aussagekriftig ist. Schlielich

war die Mitgliedschaft ein Massenphdnomen und somit nicht dazu geeignet, einen automati-

schen Schluss dariiber zu ziehen, wie sich die Menschen im Einzelnen verhalten haben.””” So

geht es perspektivisch darum, ,,das Zusammenwirken unterschiedlicher Profile von Téterinnen

und Tétern in gruppenbiographischen Léngsschnitten zu untersuchen und gerade nicht von nur

einer Erklarungsfolie auszugehen“.260 Ein solcher Léngsschnitt kann in dieser Studie allerdings
nur angedeutet werden, da die vorhandenen Akten nur flir wenige exponierte Flihrungskrafte
beim OFP Nordmark genug Material hergeben. Eine Typologie der tatbeteiligten Finanzbeam-
ten zu erstellen, ist daher ebenso nicht moglich. Dies hat auch zur Folge, dass es sich bei den
hier exemplarisch vorgestellten Biografien um Vertreter einer gesellschaftlichen Elite handelt
und entsprechend eine genauere Betrachtung einer Taterdynamik ,,von unten* ausbleiben muss.
Bei den hier vorgestellten Finanzbeamten handelte es sich um studierte oder auch promovierte
Verwaltungsjuristen, mit der Ausnahme des Obersteuerinspektors Miinter. [hnen war gemein,
dass sie generationelle Erfahrungen teilten: Sie erhielten ihre Ausbildung im Kaiserreich und
erlebten ihren beruflichen Aufstieg wahrend der Weimarer Republik. Auch erscheint es, als
hitten sie wenig Probleme gehabt, sich den neuen Verhéltnissen unter dem nationalsozialisti-
schen Regime und innerhalb einer politisch zunehmend gleichgeschalteten Behorde anzupas-
sen. Wobei die Entwicklung auf der Fiihrungsebene des OFP Nordmark dabei, als im Vergleich
zu anderen Oberfinanzprésidien, als dullerst dynamisch beschrieben werden kann. Immerhin
erlebte die Behorde zwischen 1933 und 1945 dreimal einen Wechsel an ihrer Spitze.

Die folgenden biografischen Skizzen sollen die Prigung des Alltags in der Behorde durch die

Beamten an ihrer Spitze illustrieren — und wie eine solche moglicherweise

259 Sgren Eden, Henry Marx und Ulrike Schulz, ,,Ganz normale Verwaltungen? Methodische Uberlegungen zum
Verhiltnis von Individuum und Organisation am Beispiel des Reichsarbeitsministeriums 1919 bis 1945, in: Vier-
teljahreshefte fiir Zeitgeschichte 66 (2018), Heft 3, S. 487-520, S. 492; Jaromir Balcar, ,,Vom Schuldigen zum
Schuldner: Zur Rolle der bremischen Finanzverwaltung bei der finanziellen Auspliinderung der Juden und in der
Wiedergutmachung®, in: Derselbe (Hg.), Raub von Amts wegen. Zur Rolle von Verwaltung, Wirtschaft und Offent-
lichkeit bei der Enteignung und Entschédigung der Juden in Bremen, Bremen 2014, S. 14-116, S. 39.

260 Habbo Knoch, ,,Editorial“, in. KZ-Gedenkstitte Neuengamme (Hg.), Entgrenzte Gewalt. Téiterinnen und Td-
ter im Nationalsozialismus, Bremen 2003, S. 7-15, S. 11.
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Handlungsspielrdume auf den unteren Ebenen ermdglichte oder einengte. Zudem bietet sich die
Moglichkeit, den Blick auch auf einen der mittleren Finanzamtsmitarbeiter und auf dessen
Handlungsspielrdume zu werfen. Die Schlussfolgerungen, die sich aus dem Blick auf die Bio-
grafien ergeben, werden schlieBlich im abschlieBenden Kapitel diskutiert.

Zusammenfassend ist hinzuzufligen, dass sich nur vom Personal an der Spitze der Behorde
iberhaupt eine biografische Skizze zeichnen ldsst, — oder aber in den wenigen Fillen, wo nach
dem Krieg Finanzbeamte selbst einen Prozess auf Wiedergutmachung angestrengt haben und
eine entsprechend umfangreiche Akte liberliefert ist. Der allergroBte Teil der Finanz- und Zoll-

beamten ist fiir uns als historische Personen dagegen nicht mehr greifbar.

9.1 Prisident des Landesfinanzamts Dr. Theodor Hillmer

Theodor Hillmer, Foto ohne Datum.26!

Theodor Hillmer wurde im Januar 1881 in Cloppenburg geboren, studierte Jura in Halle, Stral3-
burg und Berlin, und wurde 1903 an der Universitit Erlangen zum Dr. jur. promoviert. Es folgte
der berufliche Aufstieg als Regierungsbeamter im GroBherzogtum bzw. Freistaat Oldenburg.
In den Jahren 1913 bis 1920 diente er als Amtshauptmann in den oldenburgischen Amtern
Riistringen und Jever. Nachdem er als Soldat im 1. Weltkrieg gedient hatte, wechselte er 1920

in die Finanzverwaltung und bekleidete zunichst die Position eines Abteilungsleiters im

261 Operfinanzdirektion Kiel, 75 Jahre, S. 4.
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Landesfinanzamt Oldenburg. 1922 stieg Hillmer zum Prisidenten dieser Behdrde auf und blieb

in dieser Funktion in Oldenburg bis Ende Juli 1933.%%
Hillmer trat am 1. Mai 1933 in die NSDAP ein, vorher war er Mitglied der nationalliberalen

Deutschen Volkspartei — eine volkisch-antisemitische Gesinnung kann ihm daher vermutlich

zunichst nicht unterstellt werden.”” Im August 1933 wurde er auf das Amt des Prisidenten des
Landesfinanzamts Schleswig-Holstein in Kiel berufen. Nach der Umorganisation der Reichsfi-
nanzverwaltung trat er am 1. Mai 1936 den Posten des Oberfinanzprasidenten fiir Thiiringen

(Sitz in Rudolstadt) an, 1943 erweiterte sich sein Zustindigkeitsbereich zum Oberfinanzprisi-

denten Mitteldeutschland mit Sitz in Magdeburg.264

War Hillmer nur ein Opportunist, wenn es um die Unterstiitzung des Nationalsozialismus ging,

wie Zeugen in seinem Entnazifizierungsverfahren 1947 behaupteten?265 In den wenigen erhal-
tenen zeitgenossischen Schriftstiicken erscheint er wéihrend seiner Zeit in Kiel als zwar nicht
unbedingt fanatischer, aber doch entschlossener Unterstiitzer des neuen Systems. Dies wird vor
allem aus einer Rede Hillmers vor den Finanzamtsvorstehern des Bezirks Nordmark am 10.
Oktober 1934 deutlich, in der er ausfiihrte:

,,Die politische Kampfzeit, in der ich vor fast 1 /2 Jahren den Bezirk Schleswig-Holstein iiber-
nahm, ist als solche beendet. Die nationalsozialistische Revolution ist nach den Worten unseres
Fiihrers als revolutiondrer, machtmaBiger Vorgang abgeschlossen. Das gilt auch fiir das Beam-
tentum. Die Beamtenschaft des Bezirks Schleswig-Holstein und nach allem, was ich bisher
feststellen konnte, darf ich auch sagen, des Bezirks Mecklenburg-Liibeck hat in ihrer iiberwél-
tigenden Mehrheit die Machtiibernahme durch den Nationalsozialismus als die Erfiillung eige-
ner sehnstichtiger Wiinsche begriilt. Soweit Widerstéinde vorhanden waren, hat das Gesetz zur
Wiederherstellung des Berufsbeamtentums Abhilfe gebracht. (...) Unser aller Aufgabe ist es,
unermiidlich weiter daran zu arbeiten, daf alle unsere Beamten und Angestellte echte, rechte
Nationalsozialisten werden, soweit sie es nicht schon sind, daf} sie das nationalsozialistische

Gedankengut nicht nur bejahen, sondern mit heiBem Herzen in riickhaltloser Treue zu ihm

262 Bathe/Kumpf, Mittelbehorden, S. 115f; Dass er Mitglied in einer schlagenden Verbindung war, konnte man
an den vernarbten Schmissen in seinem Gesicht erkennen, Portritfoto ebd.

263 Bntscheid des Entnazifizierungs-Hauptausschusses des Kreises Friesland, Jever, 26. Oktober 1948, NLA OL,
Rep 980, Best. 351, Nr. 76026.

264 Bathe/Kumpf, Mittelbehdrden, S. 116.
265 Beispielsweise im Schreiben von Dr. Rudolf Dadder an den Entnazifizierungs-Hauptausschuss Friesland vom
21.6. 1946, NLA OL, Rep 980, Best. 351, Nr. 76026.
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stehen und, von seinem Geiste ganz erfiillt, gar nicht mehr anders handeln kdnnen als national-

sozialistisch.***°

Der Prisident des Landesfinanzamts appellierte zudem an die Finanzamtsvorsteher, sich die
Prinzipien des neu errichteten ,,Fiihrerstaats® zu verinnerlichen und verlangte, ,,daB3 sie sich als
wahre Fiihrer bewdhren®: ,,Autoritit, Fiihrertum und Disziplin sind drei nationalsozialistische
Grundbedingungen, ohne die die nationalsozialistische Partei niemals den Sieg errungen hitte,

ohne die der nationalsozialistische Staat keinen Bestand haben konnte. Diese drei nationalsozi-

alistischen Grundbedingungen sind auch die Eckpfeiler Ihrer Amtsleitung.“267

SchlieBlich holte er, offenbar aus eigenem Antrieb, den gemeinsamen ,,Treueeid* der Beamten
auf Adolf Hitler noch einmal nach:

,Ich hitte gern den Eid Thnen personlich abgenommen und dabei mit Thnen gemeinsam zum
Ausdruck gebracht, welche Bedeutung dieser Eid hat. [...] Dieser Eid kniipft ein besonderes
Band zwischen Ihnen und dem Fiihrer. Der Fiihrer selbst will dieses Band. Der Fiihrer will, daf
die Beamten als Schildtridger des deutschen Reiches, als dessen starke Stiitzen in vorderster

Linie stehen und kdmpfen. [...] Der Fiihrer soll sich au seine Reichsfinanzbeamten verlassen

) 268
konnen.*
Zur bisherigen Praxis seiner Arbeit als Prasident des Landesfinanzamts fiihrte er zudem aus,

dass von ihm angeordnet worden sei, die Personalstellen seines Bezirks mit ,,bewdhrten Natio-

nalsozialisten® zu besetzen.””

In seinem Entnazifizierungsverfahren gaben zwar drei Zeugen an, dass Hillmer in seiner Zeit
als OFP in Thiiringen Kritik am Nationalsozialismus geiibt und auch ,,Nichtparteigenossen*
geholfen hétte, doch sind solche Aussagen mit Vorsicht zu genielen, denn Hillmers ,,Gewéhrs-
leute* waren selbst NSDAP-Mitglieder, oder als Finanzbeamte in die Auspliinderungspolitik
involviert. Allgemein wurde in vielen Entnazifizierungsverfahren deutlich, dass sich fiir die
Beschaffung von sogenannten Leumundszeugnissen (auch ,,Persilscheine® genannt) auf gegen-
seitige Unterstiitzung verlassen wurde, um die Beteiligung am nationalsozialistischen System

kleinzureden. Mitunter entstand eine regelrechte ,,Persilscheinkultur®, in der man sich gegen-

seitig wohlwollende Zeugnisse ausstellte.””’ Auch der Vorsteher der Hauptzollamts Oldenburg

266 Niederschrift der Sitzung der FA-Vorsteher am 13. Oktober 1934, LASH, Abt. 511.3, Nr. 6.
267 Ebd.
268 Epd.
269 Ebd.

270 Vgl.: Carola Sachse, ,, Persilscheinkultur.® Zum Umgang mit der NS-Vergangenheit in der Kaiser-Wilhelm /
Max-Planck-Gesellschaft®, in: Bernd Weisbrod (Hg.): Akademische Vergangenheitspolitik. Beitrdge zur Wissen-
schaftskultur der Nachkriegszeit, Gottingen 2002, 217-246.
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sah in Hillmer in seiner Aussage von 1947 vor allem einen ,,Opportunisten, der sich allerdings

zu seinem Erstaunen nach seiner Zeit in Oldenburg angeblich in ,,Prahlereien ergangen habe,

,seine Beamten wiéren die allergrofiten Nazis usw.“.271 Im Entnazifizierungsverfahren von Dr.
Eduard Saenger, der selbst am 1. Mai 1933 in die NSDAP eingetreten war, sagte dieser zu den
Griinden seiner Entlassung als Leiter des Finanzamts Kiel im Jahr 1936 aus: ,,Ich vermute, kann
es aber nicht beweisen, da3 ich 1936 wegen meiner rom. Kath. Religion als Vorsteher des Fi-

nanzamts Kiel abgesetzt worden bin. Grund fiir die Vermutung: meine Behandlung durch den
nat.soz. Ob.fin.praes. Hillmer.“272 Auch ein weiterer Steuerinspektor, der als politischer ,,Que-

rulant galt, wurde nach eigenen Angaben auf Veranlassung Hillmers zwangsversetzt.273
Moglicherweise hat im Laufe der Jahre Hillmers Begeisterung fiir den Nationalsozialismus ab-
genommen. Dennoch war er nach seiner Zeit in Schleswig-Holstein, in welcher er seine Be-
horde offenbar im nationalsozialistischen Sinne ,,auf Linie* gebracht hatte, in entscheidender
Funktion in Thiiringen fiir die Entrechtung und Auspliinderung von Jiidinnen und Juden, Sintize
und Sinti sowie Romnja und Roma verantwortlich.

Nach Kriegsende wurde Hillmer auf Anordnung der sowjetischen Militirregierung in Thiirin-

gen im Juli 1945 aus seiner Position entfernt und kehrte nach Jever zuriick.”” Sein 1946 durch-

gefiihrtes ,,Entnazifizierungsverfahren® endete, wie bei so Vielen anderen auch, mit einer

Einstufung in die niedrigste Kategorie V (,,unbelastet“).275

271 Zeugenaussage Dr. Bliemeister vor dem Landesentnazifizierungsausschuss am 3. Oktober 1947, NLA OL,
Rep 980, Best. 351, Nr. 76026.

272 Entnazifizierung-Fragebogen Dr. Eduard Saenger, 5. Oktober 1945, LASH, Abt. 460, Nr. 3338.
273 Entschiadigungsakte Richard Quirin, LASH, Abt. 761, Nr. 14136.

274 Holger Frerichs, ,,Juden finanziell das Wasser abgegraben. Schwarzer Fleck auf der Weste des Ehrenbiirgers
Dr. Theodor Hillmer*, Wilhelmshavener Zeitung, Beilage ,,Heimat am Meer®, 23. Juni 2018, S. 51.

275 Entscheidung im Entnazifizierungs-Hauptausschuss Friesland vom 26. Oktober 1948, NLA OL, Rep 980,
Best. 351, Nr. 76026.
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9.2 Oberfinanzprisident Richard Giese

Richard Giese, Foto ohne Datum.?76

Richard Ferdinand Giese wurde 1876 als Sohn eines Sanitétsrats in Prenzlau geboren und
wuchs in einem preuBlisch-biirgerlichen Elternhaus auf. Er studierte Rechts- und Staatswissen-
schaften in Gottingen, wo er auch einer schlagenden Studentenverbindung beitrat, und schliel3-
lich in Berlin. 1907 begann Giese als Mitarbeiter der Landgerichte Prenzlau und Wriezen, bevor

er 1908 in den Dienst der Oberzolldirektion Altona trat. In dieser Zeit heiratete er, ganz stan-

desgemil, die Tochter eines Gutsbesitzers.””’

Nach mehreren Wechseln und Beforderungen an verschiedenen Zolldmtern gelangte Giese
1913 zur Oberzolldirektion Altona. Nach Teilnahme am 1. Weltkrieg und vierjahriger Gefan-
genschaft trat er 1920 als Oberregierungsrat ins Landesfinanzamt Mecklenburg ein und kam
1921 als Ministerialrat ins Reichsfinanzministerium. Ab 1923 arbeitete Giese am Reichsdiszip-
linarhof Leipzig und wurde am 1. Oktober 1933 zum Prisidenten des Landesfinanzamts Darm-

stadt ernannt. Diese Entscheidung war deutlich politisch motiviert gewesen, denn Giese war

offenbar schon zu dieser Zeit ein liberzeugter Nationalsozialist.””*

Aus seiner Zeit in Darmstadt ist eine Erkldrung von ihm auf einer Amtsleiterbesprechung der
Finanzamtsvorsteher im Mai 1934 iiberliefert. In Bezug auf die Weimarer Republik erklirte er
dort den Anwesenden: ,,Und wer waren die NutznieBer dieses Systems? In der Hauptsache jene

verdchtlichen Konjunkturritter, Schieber und Blutsauger meist nichtarischer Rasse und nicht

276 Oberfinanzdirektion Kiel, 75 Jahre, S. 4.
277 personalakte Richard Giese, BArch, R2/101955; Bathe/Kumpf, Mittelbehirden, S. 101.
278 Meinl/Zwilling, Legalisierter Raub, S. 276; Bathe/Kumpf, Mittelbehérden, S. 101.
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zum geringen Teil solche, die erst nach dem Kriege aus den 6stlichen Gebieten nach Deutsch-

land eingewandert waren und hier das Biirgerrecht erworben hatten.*”"

Schon ein Jahr nach dem Machtantritt der Nationalsozialisten zeigt sich bereits ein gefestigtes
nationalsozialistisches und vor allem auch antisemitisch geprigtes Weltbild bei Giese. Er war
bei Amtsantritt in Darmstadt mit einem Alter von beinahe 60 Jahren zwar nicht Teil der von

Michael Wildt analysierten ,,Generation des Unbedingten‘ — der jungen, akademisch gebildeten

Fithrungsschicht des Reichssicherheitshauptamtes.280 Doch es ist davon auszugehen, dass auch
Giese die Errichtung des nationalsozialistischen Staats begriifite und tatkriftig daran ging, des-
sen Mission zu verwirklichen. Er fiihlte sich offenbar zum Fiihren berufen, dachte volkisch und
antisemitisch, und begann, die ihm unterstellte Behorde nach den Prinzipien des ,,Fiihrerstaats*

umzubauen. So besetzte der neue Landesfinanzamtsprésident in Darmstadt innerhalb von sie-

R . o . , . . 281
ben Monaten fast die Hélfte der Leitungspositionen der Finanzamter seines Bezirks neu.
Zum 1. Mai 1936 wurde er abermals versetzt, diesmal an das neu errichtete Landesfinanzamt

Nordmark. Auf dem einzig iiberlieferten Foto sieht man ihn nicht als zivilen Chef der Finanz-

: . : . 282
verwaltung, sondern in der militdrischen Uniform der Oberfinanzprisidenten.” = Offenbar war
Giese auch bereit, Kompromisse in seinem grofbiirgerlichen Lebenswandel einzugehen und

trat nach seinem Umzug nach Kiel nicht wieder dem Rotary-Club bei, dessen Mitglied er vorher
283 . . S . .
gewesen war.”  Inzwischen war ndmlich vom Reichsinnenminister ein Erlass ergangen, dass

leitende Beamte der Verwaltung ihre Mitgliedschaft in Rotary Clubs aufgeben sollten.”™*

Giese machte sich gleich nach seinem Amtsantritt als Oberfinanzprisident in Kiel offenbar
energisch daran, die Verwaltung effizienter werden zu lassen und erh6hte den Druck auf die
Finanzidmter: ,,.Da die Reichsregierung zur Erfiillung der Aufgaben des Reichs wahrend des
laufenden Rechnungsjahres eine Steigerung der Einnahmen um etwa 1 Milliarde erwartet, er-

suche ich, in einer kurzen Besprechung mit der dortigen Gefolgschaft zum Ausdruck zu

279 Richard Giese auf einer Besprechung mit Finanzamtsvorstehern am 29.-30.5.1934, zit. nach Meinl/Zwilling,
Legalisierter Raub, S.276.

280 Vgl. Michael Wildt, Generation des Unbedingten. Das Fiihrungskorps des Reichssicherheitshauptamtes,
Hamburg 2002.

281 Meinl/Zwilling, Legalisierter Raub, S.276.
282 Siehe bei Bathe/Kumpf, Mittelbehdrden, S. 100.
283 OFP Nordmark an RMF am 29.10. 1937, Personalakte Richard Giese, BArch, R2/101955.

284 Hermann Schéfer, Die Rotary Clubs im Nationalsozialismus. Die ausgeschlossenen und diskriminierten Mit-
glieder, Gottingen 2024, S. 65f.
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bringen, dal jeder Arbeitskamerad bestrebt sein muf3, durch duBerste Pflichterfiillung zu der

Beschaffung der erforderlichen Mittel beizutragen.“285

Wenngleich zu OFP Giese nur wenig Quellenmaterial tiberliefert ist, gibt doch eine umfangrei-
che Niederschrift einer Besprechung mit den Finanzamtsvorstehern des Bezirks Nordmark aus
dem Mirz 1941 einigen Aufschluss. So war es Giese offenbar wichtig, die Finanzverwaltung
auf die politisch gewiinschte Linie zu bringen. 1941 sprach er davon, wie es ihm in der Vergan-

genheit gelang ,.eine einheitliche Organisation und einheitliche Arbeitsmethoden herbeizufiih-

286 . . ) .
ren“.” Auch hierbei wurden umfangreiche Personalversetzungen vorgenommen: ,.Diese

Versetzungen haben dazu beigetragen, alle etwa noch bestehenden Besonderheiten und Eigen-

tiimlichkeiten in den beiden bisher getrennten Bezirken vollig zu beseitigen.“287 Besonders ge-
legen war ihm allerdings an der Ausrichtung der Finanzverwaltung an den Prinzipien der
nationalsozialistischen Weltanschauung und auch daran, ,,politische Beamten* im Sinne von
Staatssekretidr Reinhardt unter sich zu wissen. Dies erreicht zu haben, betonte er 1941 zufrieden:
,,Eine besonders erfreuliche Tatsache mdchte ich bei dieser Gelegenheit nicht unerwéhnt lassen:
In beiden bisher getrennt gewesenen Bezirken ist die Beteiligung der Angehdrigen der FA trotz
der hohen Anforderungen, die ihre Dienststelle von ihnen verlangt, an Amtern in der Partei und
ihren Gliederungen eine derartig hohe, teilweise 80 bis 90%, dal3 ich glaube, dal3 sie mit an der
Spitze aller Gefolgschaften der Oberfinanzpriasidenten im Reich marschieren. Auch im Verhilt-
nis zu den anderen Reichsverwaltungen und im Verhéltnis zu den Landesverwaltungen inner-

halb des OFBezirks ist die Beteiligung unserer Gefolgschaftsmitglieder eine ganz besonders

hohe.****
Die von Giese genutzte Terminologie entsprach dem nationalsozialistischen Jargon: Er sprach

von ,,Gefolgschaftsmitgliedern®, die von den Finanzamtsvorstehern ,,gefiihrt™ werden, um die

sich aber auch, im Sinne der propagierten ,,Volksgemeinschaft®, gekiimmert wiirde:™ »Sorgen

285 prisident Landesfinanzamt Nordmark an Vorsteher der Finanzimter am 22. Mai 1936, LASH, Abt. 511.14,
Nr. 23 Band 1. Tatsédchlich zeigen die Tabellen zum Steueraufkommen im Bezirk fiir 1938 und 1939 deutliche
Steigerungen, siche: Ubersicht Steueraufkommen Februar 1938 und Februar 1939, LASH, Abt. 511.14, Nr. 23
Band 1.

286 Niederschrift iiber die Finanzamtsvorsteherbesprechung beim OFP Nordmark in Kiel am 27. und 28. Mérz
1941, LASH, Abt. 511.14, Nr. 24 Band 4.

287 Ebd.

288 Ebd.; Ein solch hoher Anteil an Parteimitgliedern ist wohl iibertrieben. Bei einer Auswertung vorhandener

Personalakten des OFP Nordmark ergibt sich ein Anteil Parteiangehdriger unter der Belegschaft von 72 Prozent.
Siehe hierzu auch Kapitel 10 dieser Studie.

289 Das ,»@esetz zur Ordnung der nationalen Arbeit™ vom 30. Januar 1934 legte einen Sprachgebrauch entspre-
chend der NS-Weltanschauung fest. Der ,,Betriebsfiihrer habe hiernach ,,fiir das Wohl der Gefolgschaft zu sorgen.
Diese hat ihm die in der Betriebsgemeinschaft begriindete Treue zu halten.”, RGBL., 1933 1, S. 45; Zum Begriff
der ,,Gefolgschaft* siche auch: Schmitz-Berning, Vokabular des Nationalsozialismus, S. 252 — 254.
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Sie auch dafiir, daB3 innerhalb ihrer Gefolgschaft gute Kameradschaft und ein guter nationalso-
zialistischer Geist herrschen. Tun Sie stets alles, was in Thren Kraften steht, um die Arbeitsfreu-
digkeit Ihrer Gefolgschaft zu heben und auf der Hohe zu erhalten. Wenn Sie so vertrauensvoll,
wie es im Adolf-Hitler-Staat sein muf3, mit Ihrer Gefolgschaft zusammen arbeiten, so werden
Sie auch das erreichen, was, wie ich ausgefiihrt habe, von Ihnen verlangt werden muf3 und was
unser Fiihrer von Thnen fordert.*

Im Sinne der Ideologie der ,,Volksgemeinschaft®, ist letztere immer wieder von Feinden, syno-
nym ,,Schéidlingen®, bedroht. Nach Giese waren es die Steuerhinterziehenden, denen man sich
gegeniibersah: ,,Ein derartiger Schidling muf3 im heutigen Staat ganz besonders scharf angefaf3t
und hart bestraft werden. [...] Gerade im nationalsozialistischen Staat ist es, wie Ihnen bekannt,

hochstes Gebot, den Grundsatz der steuerlichen Gerechtigkeit in jedem Falle durchzufiihren,

sei es auch gegen den Willen des betreffenden Steuerpﬂichtigen.“290

Dass Giese vom Ungeist des Nationalsozialismus erfasst war und sich geradezu fanatisch in
den Dienst Hitlers stellte, wird aus seinen abschlieBenden Worten auf dem Treffen der Finanz-
amtsvorsteher deutlich:

,»Als gute Nationalsozialisten und als gute Deutsche wollen wir diese unsere Tagung nicht
schlieBen, ohne dafl wir unseres Fiihrers gedenken, der mit fester und sicherer Hand die Ge-

schicke Grofdeutschlands fiihrt, und der uns Gewihr dafiir ist, daf3 dieser uns aufgezwungene

Krieg siegreich zu Ende gefiihrt wird: Unser Fiihrer Sieg Heil! Sieg Heil! Sieg Heil!**”'
Eineinhalb Jahre spéter, wihrend die 6. Armee in Stalingrad ihrem Ende entgegensah, klang
Giese schon etwas verhaltener, als er in einem Schreiben seinen kommenden Ruhestand im
Mairz 1943 ankiindigte und gleichzeitig den Finanzbeamten Weihnachtswiinsche mit auf den
Weg gab:

,»2Auch am Ende dieses Kriegsjahres dringt es mich, meiner Gefolgschaft ein gesundes Weih-

nachtsfest und ein recht gutes neues Jahr zu wiinschen, das uns hoffentlich dem siegreichen

Frieden néher bringt. [...] Es lebe der Fiihrer!*””

Zu den diskriminierten und verfolgten Jiidinnen und Juden, Sintize und Sinti sowie Romnja und
Roma sind keine expliziten AuBerungen Gieses iiberliefert. Der groBte Teil der Anweisungen
zur Umsetzung der fiskalischen Diskriminierung und Auspliinderung wurde nicht von Giese

selbst gezeichnet, sondern von den jeweiligen Gruppenleitern der Abteilung Steuern: Dr.

290 Niederschrift iiber die Finanzamtsvorsteherbesprechung beim OFP Nordmark in Kiel am 27. und 28. Mérz
1941, LASH, Abt. 511.14, Nr. 24 Band 4.

291 gpq,
292 OFP Nordmark am 21. Dezember 1942, LASH, Abt. 511.4, Nr. 1659.
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Ruyter, Dr. Haberland, Nausch, und Stemmler. Inwiefern Giese von der institutionellen Berau-
bung profitiert hat muss offenbleiben. Dass er sich personlich bereichert hat, indem er eine nach

den Deportationen beschlagnahmte Bibliothek an sich nahm, wie Hamann behauptet, stimmt

jedenfalls nicht.””
Giese trat seinen Ruhestand zum 1. April 1943 an und zog zunéchst nach Berlin. 1944 wurde

er und seine Familie nach Zinnowitz auf Usedom evakuiert, wo er noch bis spdtestens Ende

August 1945 wohnte.””* Wohl aus Angst vor einer Verhaftung durch die sowjetischen Behdrden
zog Familie Giese 1947 zuriick nach Kiel. Dort lebte er unbescholten und als offensichtlich
angesehener Biirger bis ins hohe Alter von 101 Jahren. Auch nach umfangreichen Nachfor-
schungen war zu seiner Person kein Entnazifizierungsverfahren aufzufinden. Da er 1945 bereits
69 Jahre alt war, ist er vermutlich der Aufmerksamkeit der Militdrbehdrden entgangen. Zu sei-
nem 100. Geburtstag gratulierten ihm bei einer ,,Gratulationscour*, wie es in den Kieler Nach-
richten hiel3, unter anderem ,,Schleswig-Holsteins Finanzminister Lausen, sein Vorgénger

Qualen, der Staatssekretdr im Bundesfinanzministerium Dr. Hiehle und Oberfinanzprésident

Hansen.*””>
Nach seinem Tod am 15. Januar 1978 hiel} es in einem Nachruf in den Kieler Nachrichten, er

habe ,,sich grofe Verdienste um den Aufbau der fritheren Reichsfinanzverwaltung erwor-

ben 296

9.3 Obersteuerinspektor Franz Miinter

Franz Miinter wurde am 15. April 1890 in Eutin geboren und begann bereits im Jahr 1905 als
Lehrling bei der Steuerbehdrde Liibeck, wo er sich in der Folgezeit vom Steuerassistenten am
Finanzamt tiber die Position des Steuersekretérs bis zum Obersteuerinspektor hocharbeitete.”’
Miinter trat bereits am 1. August 1932 in die NSDAP ein und iibte seit 1940 das Amt des Orts-
gruppenkassenleiters aus. Uber seine Titigkeiten wiihrend der Zeit des Nationalsozialismus ge-

ben die vorhandenen Akten nichts her, aber es finden sich viele Leumundszeugnisse aus der

293 Vgl. Hamann, Jeder Kdiufer, S. 320; Hamann bezieht sich auf eine Aussage des OFP in einem Schreiben an
den Geschédigten, Herbert Alexander, vom 5. September 1946, indem er zur 1941 beschlagnahmten Bibliothek
bestitigte: ,,Ein weiterer Teil wird meiner damaligen Biicherei einverleibt und der Rest wird vernichtet worden
sein.” Hier schrieb aber nicht OFP Giese, sondern sein Nachfolger nach dem Krieg, Dr. Max Schulz. Die Aussage
bezog sich also nicht auf die Person Gieses, sondern auf das Amt des Oberfinanzprasidenten.

294 Giese an Oberfinanzkasse Berlin am 27. August 1945, Personalakte Richard Giese, BArch R 2/101955.
295 ,Prominente Besucher®, Kieler Nachrichten, 12. August 1976, S. 6.

296 | Richard Giese 1, Kieler Nachrichten, 17. Januar 1978, S. 17.

297 Entnazifizierungs-Fragebogen Franz Miinter vom 22. Juli 1946, LASH, Abt. 460, Nr. 4968.
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Zeit nach 1945. Miinter klagte gegen seine Einstufung im Entnazifizierungsverfahren als ,,Mit-
laufer. Die hier iiberlieferten Zeugenaussagen sind, anders als beispielsweise im Fall Hillmers,
nicht als ,,Persilscheine* ehemaliger Parteigenossen oder Vorgesetzter zu sehen. Vielmehr liegt
hier der einzige bekannte Fall aus dem OFP Nordmark vor, in dem es jiidische Uberlebende
waren, die einem Finanzbeamten das Zeugnis ausstellten, ihnen geholfen zu haben. Dies ver-
weist deutlich auf die Ambivalenzen bei der moralischen Beurteilung der Finanzbeamten als
Téter — schlieBlich wiirde man bei einem so frithen Eintritt in die NSDAP zunéchst davon aus-
gehen, dass man es mit einem iiberzeugten Nationalsozialisten und mdglicherweise Antisemi-
ten zu tun hat.

Zu seinen politischen Motiven hatte Miinter erklért, er habe als Vollstreckungsbeamter des Fi-
nanzamts ,,ausschliesslich schwerste wirtschaftliche Not* gesehen und ,,glaubte damals an die
Moglichkeit einer Anderung durch das Programm der Arbeitsbeschaffung, welches die

N.S.D.A.P versprach®. Zur Ubernahme der Kassenleiterfunktion fiir die Partei sei er gedringt

worden, da man in dieser Position gerne Finanzbeamte sah.”” Bereits ab 1935 habe er sich von
der Partei abgewandt und fiigte hinzu: ,,Bei allen Kollegen und Steuerpflichtigen habe ich {iber-
haupt nicht auf die Parteizugehorigkeit des Einzelnen gesehen oder auch nur darauf geachtet

und meine Dienstobliegenheiten stets unparteiisch und in korrekter Form wahrgenommen, wie

. . . . . 299 .. . . . o
dies aus den Leumundzeugnissen ersichtlich ist.“”" Ein weiterer Grund fiir Miinters spitere

Opposition zum Nationalsozialismus bestand wohl auch darin, dass seine Liibecker Schwégerin

Martha Hopp im September 1943 wegen ,,Wehrkraftzersetzung zum Tode verurteilt wurde.””
Wesentlich fiir eine weitere Einschitzung sind tatséchlich die Leumundszeugnisse. Friedrich
Abel, Besitzer des Schuhhauses Abel in Liibeck, betonte in seiner Eidesstattlichen Erklarung,
er habe fiir Rabbiner Dr. Winter ,,und eine Reihe anderer Juden* gearbeitet und zu ihnen freund-
schaftliche Beziehungen unterhalten, so auch zu Sophie Langsner, die 1941 nach Riga depor-
tiert worden ist. Von dieser wisse er, dass Miinter ihr ,,in deren Wohnung behilflich gewesen*
sei, um ,,ihre umfangreichen Grundstiicksangelegenheiten zu regeln, weil sie die Ubersicht iiber

dieselben verloren hatte. Es bedeutete in jener Zeit fiir Miinter eine grosse Gefahr, als Beamter

. . . 301
des Finanzamtes die Wohnung eines Juden zu betreten.*

298 Gerhard Gaul, Rechtsanwalt und Notar an Entnazifizierungs-Hauptausschuss der Hansestadt Liibeck am 9.
Juli 1949, LASH, Abt. 460, Nr. 4968.

299 Franz Miinter an Entnazifizierungs-Hauptausschuss der Hansestadt Liibeck, 0.D., LASH, Abt. 460, Nr. 4968.

300 Ebd.: siche zum Urteil gegen Hopp: Detlev Garbe, Zwischen Widerstand und Martyrium. Die Zeugen Jehovas
im ,, Dritten Reich“, Miinchen 1999, S. 347; Arbeitskreis zur Erforschung des Nationalsozialismus in Schleswig-
Holstein, Info Nr. 2, Kiel 1983, S. 3.

301 Ejdesstattliche Erklirung Friedrich Abel, LASH, Abt. 460, Nr. 4968.
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Auch Edmund Blumenthal aus Liibeck sprach sich fiir Miinter aus: ,,Ich bin alter Sozialdemo-
krat und hatte nach 1933 sehr unter meiner jiidischen Abstammung zu leiden. [...] ich kann mit
Uberzeugung sagen, daB ich ihn als einen anstindigen Kerl kennen gelernt habe, der mir trotz

meiner Verfemung wirklich geholfen hat. Ich habe ihm oft mein Herz ausgeschiittet und er hat

mir manchen brauchbaren Rat gegeben.“302
So habe Miinter geholfen, dass sich Blumenthal offiziell als ,,Halbjude* ausgeben konnte:

,Durch diese Tarnung ist erreicht worden, dass die Verfolgungen aufgehort haben u. dass ich

dem schweren Schicksal vieler meiner Glaubensbriider entgangen bin. <"

In dieser Zeit sei ihm nicht aufgefallen, dass Miinter NSDAP Mitglied war, denn dieser besuchte
auch regelmifig ein Lokal in der Fischergrube, wo sich Sonntagmorgens alte Sozialdemokraten
trafen, mit denen er ,,offen und ehrlich* sprach und niemanden angezeigt hitte. Nach dem Krieg
iiberlegte Blumenthal, Miinter ,,aus Dankbarkeit” in seiner Firma als Buchfiihrer einzustellen,
wie es zuvor seine Schwester Gertrud Bosau schon getan hatte. Auch Bosau stellte Miinter ein
Leumundszeugnis aus, in welchem sie berichtete, wie sie als Jiidin von der Gestapo zur
Zwangsarbeit in einer Liibecker Sackfabrik eingesetzt wurde. Sie sei gesundheitlich der schwe-
ren Arbeit nicht gewachsen gewesen, aber Miinter habe ihr geholfen: ,,Miinter hat sich damals

fiir mich eingesetzt u. bei der Geheimen Staatspolizei beantragt, dass ich halbe Tage arbeiten

konnte.”** Auch einige weitere Liibecker bestdtigten in ihren Zeugnissen, dass sie in Miinter
keinen Nationalsozialisten erkannten. Schlielich wurde Miinter in einem Berufungsverfahren

im Jahr 1950 Recht gegeben, und er wurde von Gruppe IV in Gruppe V (,,Entlastete) umgrup-

pier‘[.305

War Miinter nun also ein Nationalsozialist, der als Finanzbeamter zumindest aullerhalb seiner
beruflichen Tétigkeit verfolgten Menschen geholfen hat? Die historische Forschung ist sich
inzwischen weitestgehend einig, dass es sich bei der Mitgliedschaft in der NSDAP ,,erstens um
ein Massenphdnomen handelte, das alle soziale Schichten, Geschlechter, Berufe und politische

Vorerfahrungen einschlieen konnte, und zweitens wenig bis gar nichts darliber aussagt, wie

) ) . . 306
sich die Menschen im Einzelnen verhalten haben.*

302 Aussage Edmund Blumenthal vor dem Notar Dr. Hans Jiirgen Hennings am 16. Juni 1947, LASH, Abt. 460,
Nr. 4968; Zu Edmund Blumenthal lassen sich leider keine weiteren Informationen finden.

303 Edmund Blumenthal an den Entnazifizierungs-Hauptausschuss der Hansestadt Liibeck am 10. Juni 1949,
LASH, Abt. 460, Nr. 4968.

304 Gertrud Bosau an Entnazifizierungs-Hauptausschuss der Hansestadt Liibeck am 27. Mai 1949, LASH, Abt.
460, Nr. 4968.

305 Berufungsentscheidung des Entnazifizierungs-Hauptausschusses der Hansestadt Liibeck vom 9. Juni 1950,
LASH, Abt. 460, Nr. 4968.

306 Eden/Marx/Schulz, Ganz normale Verwaltungen, S. 492.
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Zwar geben die Zeugnisse in seinem Entnazifizierungs-Berufungsverfahren Aufschluss, aber

sie sind nach wie vor auch mit Vorsicht zu betrachten — immerhin wollte Miinter mit diesen

Aussagen ja seine Entlastung nach dem Krieg erreichen.’”’ Es lsst sich heute nicht mehr fest-
stellen, inwiefern Miinters offenbarer Gesinnungswechsel wihrend der nationalsozialistischen
Herrschaft sich auch auf seine tégliche Arbeit im Finanzamt Liibeck auswirkte. Er nutzte aber
sein Fachwissen in Steuersachen, um jlidischen Liibecker*innen zu helfen. Dass also ein Ver-
halten jenseits der eingeforderten nationalsozialistischen Ausgrenzungsideologie mdglich war,

zeigt dieses Beispiel.
9.4 Finanzprisident Dr. Erich Ruyter

Erich Ruyter wurde am 3. Oktober 1879 geboren und war ab dem 1. Juli 1929 Direktor des
Landesfinanzamts Schleswig-Holstein und vom 1. Januar 1930, bis zu seiner Versetzung an das

Landesfinanzgericht am 1. Juli 1937, Finanzprésident in Kiel und damit eine Geschéftsebene

unter dem Oberﬁnanzpréisidenten.308 Er war beim OFP zunidchst betraut mit der Leitung der

Abteilung I, Personal, wechselte aber spitestens 1934 in die Abteilung fiir Besitz- und Ver-

kehrssteuern, dessen Leiter er wurde.”” Zu seiner politischen Einstellung ist zundchst festzu-
halten, dass er nicht in die NSDAP eingetreten ist, was fiir einen Behordenleiter zu dieser Zeit
eher ungewohnlich war. In seinem Entnazifizierungsfragebogen gab er an, vor 1933 die liberale
Deutsche Demokratische Partei gewihlt zu haben, dessen bekanntester Reprasentant Walther

Rathenau war. Zudem fiigte er hinzu: ,,Als ehemaliger Freimaurer und Demokrat politisch un-

erwiinscht wegen des Einflusses auf die Personalbearbeitung.“310

In einem Entnazifizierungsverfahren stellte er 1951 dem nach dem Berufsbeamtengesetz ent-
lassenen Obersteuersekretir Herbert Herzog als dessen ehemaliger Vorgesetzter ein positives
Zeugnis aus, in welchem er seine Kritik gegeniiber den Nationalsozialisten in der Finanzbe-
horde nicht verhehlte: ,,Er [Herzog] war ein ungewdhnlich begabter, fleissiger und zuverlissi-

ger Beamter, stand jedoch in seiner politischen Auffassung links. Nach dem Umbruch des

307 Vgl.: Kristine Khachatryan und Jiirgen W. Falter, ,,'Der Partei trat ich aus Idealismus bei‘. Entlastungsstrate-
gien im Entnazifizierungsprozess®, in: Jirgen W. Falter (Hg.), ,, Wie ich den Weg zum Fiihrer fand “. Beitrittsmo-
tive und Entlastungsstrategien von NSDAP-Mitgliedern, Frankfurt/Main 2022, S. 331 — 360.

308 Fragebogen der Entnazifizierungsakte Dr. Erich Ruyter, LASH, Abt. 460, Nr. 3123.

309 Geschiftsplan der Abteilung fiir Besitz- und Verkehrssteuern des Landesfinanzamts Nordmark, 1. Januar
1937, LASH, Abt. 511.14, Nr. 24 Band 3.

310 Fragebogen der Entnazifizierungsakte Dr. Erich Ruyter, LASH, Abt. 460, Nr. 3123.
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Jahres 1933 wurde von der NSDAP dringend seine Entlassung gefordert. Meine Bemiihungen
diesen tiichtigen und zuverldssigen Beamten zu halten, sind damals leider erfolglos geblieben.
Das war umso bedauerlicher, als die Kreise der Beamten, die auf Grund ihres politischen Ein-

flusses auf seine Entlassung dringten, im Vergleich zu der charakterlichen und beruflichen

Tiichtigkeit des Herrn Herzog in ihren Leistungen minderwertig waren.“311

Ruyter selbst sah sich nach dem Krieg in seinem ,,beruflichen Fortkommen* in den 1930er
Jahren behindert. Er wurde 1937 gegen seinen, und angeblich auch OFP Gieses, Willen vom
OFP an das Landesfinanzgericht versetzt. Dies sei geschehen, so sein ehemaliger Vorgesetzter
Giese in seinem Leumundszeugnis, da er ,,nicht PG war*. Spédter habe sich Reichsleiter Martin

Bormann aus dem gleichen Grund gegen eine Beforderung Ruyters zum Reichsrichter entschie-

312
den.

Tatsdchlich wurde Ruyter am 17. Juni 1947 ,,als durch den Nationalsozialismus Geschadigter*

anerkannt, denn ohne die ,,politische Schadigung® wire er, so die Spruchkammer, zum Reichs-
richter beim Reichsfinanzhof befordert worden.”” In der Folge erhielt er ein Ruhegehalt von

75 Prozent. Ruyter starb am 21. April 1954,

Wenn aufgrund dieser iiberlieferten Aussagen davon ausgegangen werden kann, dass es sich
bei Ruyter nicht um einen liberzeugten Nationalsozialisten und Antisemiten gehandelt hat, so
bleibt die Frage, inwiefern sich seine mogliche Ablehnung oder zumindest Indifferenz gegen-
iiber dem Nationalsozialismus auf die Praxis seiner Amtsfiihrung ausgewirkt haben mag. Auch
hier zeigt sich wieder ein ambivalentes Bild. Ruyter war als Leiter der Abteilung fiir Besitz-
und Verkehrssteuern verantwortlich fiir die Einziehung der Reichsfluchtsteuer. Er begegnet uns
in den Akten dabei als jemand, der die Mallnahmen der fiskalischen Verfolgung getreu der Ver-
ordnungen des nationalsozialistischen Staates umsetzt. So forderte er 1934 die Finanzédmter auf,

alle Wohnsitzverlagerungen in das Ausland, ,,insbesondere von Nichtariern®, einem zu bestim-

menden Sachbearbeiter zuzuleiten.” > Auch die Verschirfung der UberwachungsmaBnahmen
gegeniiber Jiidinnen und Juden ordnete er im November 1935 an: ,In letzter Zeit ist ver-
schiedentlich die Wahrnehmung gemacht worden, daB3 bei Juden in vermehrtem Umfange die

Absicht der Auswanderung besteht. [...] Die Beamten des Steuerfahndungsdienstes werden in

311 Schreiben Dr. Erich Ruyter vom 6. Juli 1957 im Entschiddigungsverfahren Luise Herzog, LASH, Abt. 761,
Nr. 20252.

312 Schreiben Richard Giese vom 23.5. 1951 im Entschéadigungsverfahren Lilli Ruyter, LASH, Abt. 761, Nr.
14375.

313 Entschadigungsverfahren Lilli Ruyter, LASH, Abt. 761, Nr. 14375.
314 Ebd.
315 prisident des Landesfinanzamtes Nordmark an Finanzdmter, 12. April 1934, LASH, Abt. 511.4, Nr. 1058.
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vorsichtiger Form laufend Erkundigungen iiber die hiernach in Frage kommenden Juden ein-
zuziehen haben. Eine vertrauliche Zusammenarbeit mit den Ortspolizei- u. PaBBbehorden wird

im Interesse der Sache anzustreben sein. Uber besondere Beobachtungen ersuche ich zu berich-
316

13

ten
Hier zeigt sich, dass auch wenn Ruyter dem Nationalsozialismus mdglicherweise kritisch ge-
geniiberstand, dies letztlich keine heute mehr feststellbare Auswirkung auf die fiskalische Aus-
beutung und Diskriminierung hatte, fiir die Ruyter qua Amt Mitverantwortung hatte. Und so
verraten die Auspragungen der Verwaltungspraxis als geregelter, anonymisierter, ,,rationaler*
Prozess nichts iiber die individuellen Motive und ethisch-moralischen Dispositionen derjeni-
gen, die diese Praxis ausfiihrten. Die Frage, ob sich Ruyter solche moralischen Fragen selbst
stellte, muss unbeantwortet bleiben. Vielmehr jedenfalls sah er sich offenbar selbst als Opfer

des Nationalsozialismus und strengte Klage an gegen Benachteiligungen wihrend seiner Kar-

riere.”" In ihrer beriihmten Studie ,Die Unfahigkeit zu trauern* schrieben Alexander und Mar-
garethe Mitscherlich zu solchen Verdringungsleistungen wie oben beschrieben: ,,Bei diesen
Versuchen, Schuld abzuschiitteln, wird bemerkenswert wenig der Opfer gedacht — gleichgiiltig,
ob es sich um die eigenen oder um die der Gegenseite handelt. [...] Die Gefiihle reichen nur
noch zur Besetzung der eigenen Person, kaum zu Mitgefiihlen irgendwelcher Art aus. Wenn

irgendwo tiberhaupt ein bedauernswertes Objekt auftaucht, dann ist es meist niemand anderes

als man selbst.’"*
9.5 Oberregierungsrat Dr. Friedrich Dross

Friedrich Drofl wurde am 6. September 1886 in Berlin geboren. Er studierte Jura in Berlin,
StraBBburg und Konigsberg und promovierte 1911 an der Universitdt Rostock zum Dr. jur. An-
schlieend griindete er zunéchst einen Filmverleih und war fiir verschiedene Filmproduktions-

firmen tétig, bevor er in die Finanzverwaltung wechselte und ab 1921 das Finanzamt in Ribnitz,

ab 1926 das Finanzamt Giistrow leitete.”~ 1934 wurde er schlieBlich an das Landesfinanzamt
Schleswig-Holstein versetzt, offenbar gegen seinen Willen. Er war nach eigenen Angaben nach

dem Krieg bei seinen Vorgesetzten in Ungnade gefallen, da er mit dem Bildhauer Ernst Barlach

316 prisident des Landesfinanzamtes Nordmark an Finanzamter, 22. November 1935, LASH, Abt. 511.4, Nr.
1058.

317 Zur Umkehr von Titer- und Opferrolle wahrend der Wiedergutmachungsverfahren siehe: Hamann, Jeder
Kdufer, S. 393.

318 Alexander und Margarethe Mitscherlich, Die Unfdhigkeit zu trauern, Miinchen 1997, S. 36f.
319 Meldebogen Friedrich DroB3 vom 6. Juni 1947, StAB 4,66 — 1., 2382; Balcar, Vom Schuldigen, S. 44{.
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bekannt war und iiber diesen noch 1934 einen Aufsatz in den Mecklenburgischen Monatsheften
verOffentlicht hatte. Barlachs Werke waren inzwischen von den Nationalsozialisten als ,,entar-
tet™ eingestuft worden, seine Plastiken wurden in mehreren Orten entfernt. Wie er nach dem
Krieg angab, verstand sich Dross als Verteidiger Barlachs, und konnte nachweisen, dass, ent-
gegen einiger Gerlichte in den frithen 1930er Jahren, Barlach kein Jude gewesen sei. Ob dies in
jedem Fall aus einer Gegnerschaft zum Nationalsozialismus heraus motiviert gewesen war,
bleibt dahingestellt. In jedem Fall war es eine recht opportunistische ,,Verteidigung* Barlachs

nach der Machtibernahme der Nationalsozialisten. Auch nach dem Tod des Kiinstlers habe

Dross noch ,,alles versucht, um das kiinstlerische Erbe von Ernst Barlach sicherzustellen.« >

Dennoch trat Dross wihrend seiner Zeit beim OFP Nordmark im Jahr 1937 der NSDAP bei und
bekleidete im Anschluss auch zwei Jahre lang die Funktion eines Blockwarts. Dass er bereits
vor 1933 politisch dem rechtskonservativen Spektrum angehorte, zeigt schon seine Mitglied-
schaft im Reichskolonialbund seit 1926 und sein Eintritt in den paramilitdrischen ,,Stahlhelm,
Bund der Frontsoldaten® am 1. November 1932. Dass Dross lediglich ,,ein unpolitischer Schon-

geist* war, der ,,erst durch den Nationalsozialismus politisiert wurde®, wie Jaromir Balcar in

seiner Studie zum OFP Weser-Ems behauptet, greift sicherlich zu kurz.””!

Dross selbst beschrieb seinen weltanschaulichen Wandel in einem Schreiben an den Berufungs-
ausschuss beim OFP Weser/Ems vom 12. Februar 1946. Er habe zunédchst der NSDAP ,,v6llig

ablehnend* gegeniibergestanden: ,,Ihre aufdringliche Propaganda und ihr ldirmendes und revo-

lutionéres Wesen stieBen mich ab.*">

Doch bald édnderte er seine Meinung und diese Erkldrung liest sich paradigmatisch fiir die
Selbstbeschreibung vieler Deutscher nach dem Krieg: ,,Allmdhlich glaubte ich dann, die
NSDAP und ihr Wirken weniger kritisch ansehen zu miissen. Die dauernden schweren inneren
Unruhen in Deutschland als Folgen eines iibertriebenen und entarteten Parlamentarismus, der
die Wohltaten des demokratischen Prinzips in ihr Gegenteil verkehrte, horten auf. Die Arbeits-
losigkeit, die wie Krebs und Pest an der Volksmoral gezehrt hatte und eine Kulturschande ge-
wesen war, wurde beseitigt. Die fast 30 Parteien, deren Gezénk das 6ffentliche Leben vergiftet
hatte, verschwanden, Ruhe, Ordnung und Sicherheit wurden wiederhergestellt, die Kriminalitét
ging zurlick, und ein bescheidener wirtschaftlicher Aufstieg begann.“ Er gestand ein, der Pro-
paganda ,,zum Opfer gefallen* zu sein. Und weiter: ,,Von dem Vorhandensein von Konzentra-

tionslagern ahnte ich, ahnten die breitesten Kreise in Deutschland viele Jahre lang {iberhaupt

320 Rechtsanwalt Dr. Carstens an Berufungskammer Bremen, 12. Februar 1949, StAB 4,66 — 1., 2382.
321 Balcar, Vom Schuldigen, S. 44.
322 Friedrich DroB an BerufungsausschuB beim OFP Weser/Ems, 12. Februar 1946, StAB 4,66 — 1., 2382.
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nichts, und iiber die Greuel in ihnen kldrten uns erst die Verdffentlichungen nach dem Ein-
marsch der Alliierten 1945 auf.*

Letztlich habe er sich aber dem Druck von aul3en, der gerade in der Finanzverwaltung besonders
gro} gewesen sei, gebeugt: ,,Hierzu kam vor allen Dingen ein immer stérkerer Druck von oben
innerhalb der Verwaltung. In regelméfBigen Terminberichten war zu melden, wer von der Be-
amtenschaft der Partei beigetreten war und wer nicht. Es war im Jahre 1937 fiir einen Beamten
— wenigstens des Oberfinanzprasidiums Kiel — kaum noch mdéglich, der NSDAP fern zu blei-
ben, wollte er sich nicht der Dienstentlassung oder der vorzeitigen Pensionierung, seiner Fami-

lie also schwerer Not aussetzen. [...] Ich muBlte also den Antragsvordruck unterschreiben, der

mir wie den meisten Beamten immer wieder vorgelegt wurde. >’

Auch hier inszenierte sich ein leitender Finanzbeamter als Opfer der Verhéltnisse. Dass er ei-
nerseits offenbar dem Nationalsozialismus bei seinem Parteieintritt 1937 so Einiges abgewin-
nen konnte — und seine Wortwahl erscheint hier wie aus dem Worterbuch des
Nationalsozialismus — aber dennoch angeblich zum Parteieintritt gezwungen werden musste,
bleibt zumindest widerspriichlich. Aufschlussreich ist dagegen seine Andeutung, dass gerade

im OFP Nordmark offenbar ein gewisser nationalsozialistischer Geist herrschte. An anderer

Stelle bezeichnete er OFP Hillmer als ,,dulerst aktiven Parteigenossen“.324
Beim OFP Nordmark war Dross bei der Abteilung Steuer, in der 2. Gruppe Abteilungsleiter und

zustindig fiir die Bewertung des Grundvermogens, die Grundsteuer und ,,Laufende Sachen* fiir

die Finanzimter.”” In den fiir diese Studie bearbeiteten Akten taucht er allerdings nicht auf, mit
den Zwangsverkdufen von Jiidinnen und Juden war er nicht befasst. Er wechselte, bevor der
OFP Nordmark mit der ,,Einziehung und Verwertung® der Grundstiicke von Jiidinnen und Juden
begann, am 1. Oktober 1939 zum OFP Weser-Ems nach Bremen, wo er spdter das Finanzamt
Bremen-Mitte leitete.

Wie auch Erich Ruyter strengte Dross nach dem Krieg eine Klage gegen seine Einstufung als
,Mitldufer und gegen die zu zahlenden Bufle von 1000,- DM an und beantragte auch seine
Wiedereinstellung beim OFP Weser-Ems. Daher finden sich in der entsprechenden Akte die
oben genannten umfangreichen Aussagen von ihm. Besonders befremdlich ist hierbei der Ver-
such, durch das Aufzihlen jlidischer Bekannter, auch ein ,,Halbjude® ist dabei, sich eine Art
Absolution zu verschaffen. Zudem gab sich Dross als Unterstiitzer eines jiidischen Steuerzah-

lers in seiner ehemaligen Funktion als Finanzamtsvorsteher in Giistrow aus. So habe er 1934

323 Ebd.
324 Friedrich DroB an Vorsitzenden der II. Spruchkammer Bremen, 8. Juli 1948, StAB 4,66 — 1., 2382.
325 Geschiftsplan der Abteilung Steuer vom 1. Februar 1939, LASH, Abt. 511.14, Nr. 24 Band 3.
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eine steuerliche Verhandlung mit dem jiidischen Fabrikanten Max Oppen gehabt. Hierbei sei

Oppen von einem weiteren Steuerbeamten als Jude beleidigt worden, ,,was ich ihm verwies®,

wie Dross es ausdriickte. Daraufhin habe OFP Hillmer ihm ,,sein MiB3fallen* alusgesprochen.326
Seinen Ausfiihrungen gegeniiber dem Berufungsausschuss beim OFP Weser-Ems fiigte er am

Ende noch eine Eidesstattliche Erkldrung an: ,,Ich versichere, daB3 ich an den Judenverfolgungen

im November 1938 oder an anderen rassischen Verfolgungen nicht teilgenommen habe.*””’

Er hatte mit seiner Bitte um Wiedereinstellung Erfolg und wurde zunichst als Leiter des Fi-
nanzamts Bremen-West eingesetzt. Auch die Berufungskammer Bremen kassierte am 23. Mérz

1949 die Einstufung der II. Spruchkammer und stufte Dross, wie von ihm gefordert, als ,,Ent-

lasteter ein.””"

Beim Blick auf diesen Fall bleiben einige Fragen. Inszenierte sich hier ein karrierebewusster
Verwaltungsjurist als ,,Judenfreund®, weil es thm nach dem Krieg opportun erschien? Oder
zeigt dieses Beispiel tatsdchlich Handlungsspielrdume innerhalb einer von einem nationalsozi-
alistischen Geist durchzogenen Behdrde auf? Zur Beantwortung dieser Fragen sind die mit ei-
ner bestimmten Absicht vorgetragenen Entlastungsnarrative am Ende nicht aussagekréftig
genug. Allerdings gewinnt im Vergleich mit einer Reihe &hnlicher Aussagen ein bestimmtes
Bild schirfere Konturen. Und zwar jenes einer Finanzbehorde, die von entschiedenen Natio-
nalsozialisten geleitet wurde und deren Alltag offenbar von einem nationalsozialistischen Geist

gepragt war.

In der Zusammenfassung lésst sich sagen, dass es schwieriger ist, fiir die im Gegensatz zu den
Oberfinanzprasidenten weniger exponierten Finanzbeamten Schlussfolgerungen tiber ihre ide-
ologischen Dispositionen und handlungsleitenden Motivationen anzustellen. Denn auch fiir sie
galt, dass Ausfiihrungen iiber personliche Motivation oder Schwierigkeiten, liber Entschlossen-
heit oder Zweifel, seit jeher nicht zu den Grundformen amtlicher Kommunikation gehdrten.

Allerdings wird zusammenfassend aus diesen biografischen Miniaturen deutlich, dass man

nicht unbedingt antisemitisch denken musste, um antisemitisch zu handeln.””’

326 Friedrich DroB an Berufungsausschu3 beim OFP Weser/Ems, 12. Februar 1946, StAB 4,66 — 1., 2382. Als
Beleg ist hier von einem Eintrag in der Personalakte die Rede. Diese ist aber im Bestand des Landesarchivs Schles-
wig-Holstein nicht vorhanden. Zeugnisse, die Dross® Behauptungen untermauern wiirden, lassen sich in der Akte
ebenso wenig finden.

327 Ebd.
328 Spruch der Berufungskammer Bremen vom 23. Mérz 1949, StAB 4,66 — 1., 2382.
329 Friedenberger, Fiskalische Auspliinderung, S. 364.
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10. Biirokratie und Motivation

,Die Finanzdmter sind damit im Kampf des nationalsozialistischen Reichs gegen das Judentum

in vorderster Front eingesetzt“ —so hiell es in der Deutschen Steuer-Zeitung zu Beginn des

Jahres 1939.”° Tatsichlich erscheint beim Blick auf die Geschichte der Finanzbehorden in
Schleswig-Holstein in den Jahren 1933 bis 1945, dass die Machtiibernahme durch die Natio-
nalsozialisten bei aller personellen und verwaltungspraktischen Kontinuitét auch einen nach-
haltigen Wandel der Institution bedeutete. Dass ein solcher nicht etwa als Bruch, sondern

vielmehr als Aufbruch begriffen werden sollte, wurde zumindest von der Fiihrung des OFP

propagier‘[.331 Eine solche Aufbruchstimmung artikulierte sich beispielsweise in den tliberliefer-

ten Reden der Oberfinanzprisidenten Hillmer und Giese in ihrer Beschworung des politischen

Beamten.”> Aber auch auf den unteren Ebenen der Verwaltung lassen sich Anzeichen fiir eine
Vermischung von Amt und (Partei-)politischem Engagement feststellen. Ein solches war zum
Teil gewlinscht und gefordert, vor allem in Bezug auf eine Einbindung in die von den Natio-
nalsozialisten propagierte ,,Volksgemeinschaft®, die gleichzeitig den Ausschluss von rassistisch
definierten Minderheiten bedeutete. Beispielhaft erging im Februar 1935 vom OFP die Auffor-
derung, dass die Beamten seiner Behorde an Festtagen auch privat die Hakenkreuzflagge zu
hissen hatten:

,Ich weise darauf hin, daf} es fiir jeden deutschen Beamten, Angestellten und Arbeiter eine
Selbstverstiandlichkeit ist, daf} er auch im Privatleben seine Treue zu Fiihrer und Volk bekundet

und an den Festtagen des Dritten Reiches allen Volksgenossen voran sein Haus und seine Woh-

nung mit den Fahnen des Dritten Reiches schmiickt.* 33

Auf der anderen Seite haben wir Hinweise auf Eigeninitiativen von Beamten, die offenbar zu
weit gingen und deren entsprechend ein Riegel vorgeschoben werden musste. So wurde 1939

in einer Besprechung der Finanzamtsvorsteher angeordnet, dass es zu unterlassen sei, im Voll-

. . . . 334 . .
streckungsdienst ,,Partei-Uniform und Abzeichen® zu tragen.” Auch von Seiten des Reichsfi-
nanzministers und anderer Reichsbehdrden kam es immer wieder zu der Aufforderung, weitere

Anordnungen abzuwarten und in Fragen fiskalischer MaBBnahmen gegeniiber Jiidinnen und

330 Friedenberger/Gossel/Schonknecht, Reichsfinanzverwaltung, S. 10.

331 vgl.: Middendorf, Macht der Ausnahme, S. 499.

332 Siche Kapitel 9 dieser Studie: Biografien Dr. Theodor Hillmer und Richard Giese.

333 prisident Landesfinanzamt Nordmark an Finanzédmter, 22. Februar 1935, LASH, Abt. 511.3, Nr. 1.

334 Niederschrift der Gruppenbesprechung der Finanzamtsvorsteher am 13. Februar 1939, LASH, Abt. 511.4, Nr.
1653.
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Juden keine Alleingénge zu unternechmen. Nach dem Novemberpogrom 1938 ordnete Hermann

Goring als Beauftragter fiir den Vierjahresplan an, dass alle Dienststellen zu unterrichten seien,

,,daf jede selbstindige Aktion in der Judenfrage zu unterbleiben hat.«*>>

Inwieweit die schleswig-holsteinischen Finanzbeamten im Behordenalltag der fiskalischen Dis-
kriminierung und Auspliinderung Eigeninitiative zeigten, ldsst sich aus den tiberlieferten Akten
kaum rekonstruieren. Demgegentiber finden sich in den Besprechungen der Finanzamtsvorste-
her dort vorgetragene Unsicherheiten bei der Umsetzung neuer Regelungen, die das Vermdgen

von Jiidinnen und Juden betrafen. Hiufig wurde dann geraten, zunéchst weitere Vorgaben vom

Reichsfinanzministerium abzuwarten.”* Auch ist festzuhalten, dass sich in Schleswig-Holstein
die Parteiinstanzen, vor allem Gauleitung und Gauwirtschaftsberater, in den Prozess der

Zwangsverkdufe und der Enteignung durch die Finanzbehdrden weniger einmischten als in an-

deren Teilen des Reiches, wie beispielsweise im benachbarten Hamburg.337 Letztlich gilt jedoch
auch hier, dass das System der Finanzverwaltung von der Praxis der Parteiinstitutionen weitge-
hend unbeeinflusst gewesen ist. So betont beispielsweise Christoph Franke, dass der ,.traditio-
nellen Verwaltung inhérente Strukturen wie ein hoher Professionalisierungsgrad, routinierte

Abliufe sowie eine primér zweckrationale Ausrichtung [...] die Uberwachung und Entziehung

mehr [priagten] als der Einfluss regionaler Parteifunktionéire.*"
In Analogie hierzu wird in der Forschungsliteratur betont, dass die stark standardisierten Be-

hordenunterlagen als Quellen kaum Riickschliisse auf individuelle Verhaltensformen und da-

hinterstehende Motive von Beamten im Nationalsozialismus zulassen.” Christiane Kuller fasst
hierzu zusammen:

,»Als Produkte von standardisierten Verfahren miissen die Unterlagen aus der Verwaltung auch
quellenkritisch eingeordnet werden. Uber individuelle Verhaltensformen und Motive einzelner
Beamter sind aus den Formularen, die in der Regel am Ende der Begegnung von Verfolgtem

und Verfolger stehen, kaum Informationen zu erwarten. Auch schlug sich in den Akten nieder,

335 Beauftragter fiir den Vierjahresplan an die obersten Reichsbehdrden am 14. Dezember 1938, LASH, Abt.
511.4, Nr. 1695; Vgl. Drecoll, Fiskus als Verfolger, S. 68; Hamann, Jeder Kdufer, S. 187.

336 Niederschrift der Gruppenbesprechung der Finanzamtsvorsteher am 23. Januar 1939, LASH, Abt. 511.14, Nr.
24 Band 3; Vgl.: Hamann, Jeder Kdufer, S. 31.

337 zu Hamburg: Bajohr, ,,Arisierung “ in Hamburg, S. 290ft.; Besonders drastisch war die Rolle der Gauleitung
in Nirnberg, siche: Helmut Genschel, Die Verdringung der Juden aus der Wirtschaft im Driiten Reich, Géttingen
1966, S. 243f.; Maren Janetzko, ,,Arisierungen in Niirnberg. Ein Uberblick®, in: Eckart Dietzfelbinger und
Matthias Henkel (Hg.), Entrechtet. Entwiirdigt. Beraubt. Die Arisierung in Niirnberg und Fiirth. Begleitbuch zur
Ausstellung im Dokumentationszentrum Reichsparteitagsgeldnde Niirnberg, Petersberg 2012, S. 41-55, S. 44; Ha-
mann kommt fiir Schleswig-Holstein zu einer dhnlichen Einschitzung, siche: Hamann, Jeder Kdiufer, S. 313.

338 Franke, Legalisiertes Unrecht, S. 321.

339 Drecoll, Fiskus als Verfolger, S. 12.
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was die Finanzbeamten fiir ideologisch angepasst und durchsetzbar hielten. Die Akten zeigen
daher die Verwaltungstitigkeit primér in einem systemkonformen und kooperativen Licht. Zu-

dem geben die Unterlagen aus den Behorden die Verfolgung meist nur im Filter biirokratischer,

rechtsformiger Prozesse wider. "

Das fiir Schleswig-Holstein nur begrenzt zur Verfiigung stehende Quellenmaterial und vor al-
lem auch die Art der Quellen die Behdrdenvorgédnge abbilden, erlauben es nicht, so etwas wie
eine Typologie der Finanzbeamten herauszuarbeiten. Doch lassen sich durch punktuelle Tie-
fenbohrungen Aufschliisse iiber das Verhalten der Schleswig-Holsteinischen Beamten erzielen.
So kann bei der Interpretation des Verhaltens eine Unterscheidung zwischen intrinsischer und

extrinsischer Motivation sowie eines Konformititsdrucks von aulen gemacht werden:

a) Intrinsische Motivation
Zu ideologischen Motiven der Finanzbeamten lassen sich in den Akten nur wenig Anhalts-
punkte finden. In den steuerlichen Bescheiden und Verfiigungen, welche die Grundlage der fis-
kalischen Diskriminierung von Jiidinnen und Juden ausmachten, finden sich keine Aufschliisse
iiber antisemitische Motivationen — dafiir ist der Inhalt dieser Akten letztlich zu formelhaft.
SchlieBlich gilt fiir den biirokratischen Apparat traditionsgema@: ,,Durch die Unterscheidung

von abstraktem Amt und der konkreten Person des Amtsinhabers wird das staatliche Handeln

. .. . o . . 341
immunisiert gegen private Motivationen, Interessen und Stimmungen des Amtsinhabers®.

Doch geben einige wenige Akten, vor allem aus den Verfahren der Nachkriegszeit, Aufschluss
iiber die ideologische Ausrichtung einzelner Finanzbeamter, wie bereits im vorigen Kapitel
deutlich wurde. Wenn beispielswiese OFP Giese 1941 vor den Finanzamtsvorstehern zur Be-

kdmpfung der steuerhinterziehenden ,,Schéddlinge* aufruft, dann hat dieser Begriff sicher auch

einen antisemitischen Unterton.”" Dass das Effizienzbestreben der Behorde bei bestimmten
Parteiaktivisten an seine Grenzen stiel3, zeigt das Beispiel des Obersteuerinspektors und SA-
Unterfiihrers Hermann Dahlheim aus Elmshorn. Zu dessen Verhalten duf3erte sich im Juni 1945
sein Vorgesetzter beim Finanzamt Elmshorn:

,Dahlheim ist, wie hier allgemein bekannt ist, ein Fiihrer in der SA gewesen. [...] Dahlheim ist

politisch  stark hervorgetreten. Er hat seine Parteitdtigkeit vielfach vor seine

340 Kuller, Biirokratie und Verbrechen, S. 29.

341 Depenheuer zit. nach: Astrid Séville und Julian Miiller, ,,Amtsmenschen®, in: Mittelweg 36, Heft 3-4, Juni
2025, S.3-21, S. 4.

342 Niederschrift iiber die Finanzamtsvorsteherbesprechung beim Oberfinanzprasidenten Nordmark am 27. und
28. Mérz 1941, LASH, Abt. 511.14, Nr. 24 Band 4. Die deutliche ideologische Disposition gegeniiber dem Nati-
onalsozialismus der Oberfinanzprisidenten Nordmark wurde im vorigen Kapitel bereits ausgefiihrt.
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Dienstverpflichtungen im Amt gestellt. Ich habe ihn aus diesem Grunde wiederholt zur Rechen-

schaft gezogen, aber ohne rechten Erfolg zu haben, da er u.a. seine Tatigkeit fiir die SA als

Entschuldigung fiir seine diirftigen dienstlichen Leistungen anfiihrte.>"

In diesem Fall liee sich sogar sagen, dass es aufgrund der ideologischen Disposition des Fi-
nanzbeamten Dahlheim vielmehr zu einer intrinsischen Unmotiviertheit in Bezug auf seine Be-
rufsausiibung kam. Aufgrund seiner Position in der SA schien er jedoch im Amt mehr oder
weniger unangreifbar gewesen zu sein. Wie sich sein offenbar nachdriickliches Engagement fiir
die SA und den Nationalsozialismus auf die Praxis in seinem Aufgabenbereich beim Finanzamt
Elmshorn auswirkte, ldsst sich allerdings nicht mehr feststellen.

Ob also Antisemitismus eine treibende Kraft in der Verwaltungspraxis der Finanzbehdrden dar-
stellte, lasst sich aus den vorhandenen Quellen nicht rekonstruieren. Das Interesse der Finanz-
beamten, auf moglichst effiziente Weise die an sie gestellten Anforderungen zu erfiillen und die
Einnahmen des Staates zu sichern, ldsst sich im Bereich der fiskalischen MaBBnahmen gegen-
iiber Jiidinnen und Juden von einer moglichen antisemitischen Motivation nicht wirklich tren-
nen: ,,Ob Finanzbeamte aus ideologischem Rassismus, aus professionellem Amtsinteresse oder

auch aus personlicher Karriereambition heraus systematisch und effizient gegen Juden vorgin-

gen, ist im Nachhinein nur schwer feststellbar.«

b) Extrinsische Motivation
Wichtigste Motivation fiir einen Grofteil der Beamten war der Aufstieg innerhalb der Behorde
und damit die eigene Karriere. Denn seit 1933 enthielt der Prozess der internen Hierarchisie-

rung innerhalb der jeweiligen ,,Betriebsgemeinschaft™ auch ein spezielles Aufstiegsverspre-

chen.’® Dabei sind die Schwierigkeiten, die sich bei der Unterscheidung materieller und
ideeller Motive ergeben nicht von der Hand zu weisen. Doch es bleibt zunéchst festzuhalten,
dass die Aussicht auf Beforderung und sozialen Aufstieg eine opportunistische Grundhaltung
mit bedingte, welche ein mitunter vor sich her getragenes Engagement fiir die nationalsozialis-
tische Weltanschauung im Allgemeinen, und die Partei im Speziellen, mit einschloss. Dies ist
in den biografischen Darstellungen des vorigen Kapitels deutlich geworden und zeigt sich auch

in der Auswertung der Personalakten des OFP Nordmark. Hier finden wir fiir das Jahr 1937,

343 yorsteher FA Elmshorn, Bothe, an Entnazifizierungsausschuss am 6. Juni 1945, LASH, Abt. 460, Nr. 3376.
344 Kuller, Biirokratie und Verbrechen, S. 439.

345 Habbo Knoch, ,,Gemeinschaften im Nationalsozialismus vor Ort“, in: Dietmar von Reeken und Malte Thieflen
(Hg.), ,,Volksgemeinschaft* als soziale Praxis. Neue Forschungen zur NS-Gesellschaft vor Ort, Paderborn 2013,
S. 37-50, S. 46; Dies wird auch noch einmal deutlich, wenn man die Entschlossenheit betrachtet, mit der fiihrende
Finanzbeamte nach 1945 fiir die Anerkennung ihres ,,Schadens im beruflichen Fortkommen* kdmpften. Sieche
hierzu die Biografie von Erich Ruyter in Kapitel 9 dieser Studie.
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nachdem die im April 1933 verhingte Aufnahmesperre wieder aufgehoben worden war, die

grofite Zahl an Parteieintritten von Finanzbeamten, gefolgt von der Zahl der Eintritte im Jahr

1933

Leistungsdenken und ein immerwéhrendes Effizienzstreben galten seit jeher als traditionelle

Motivation des Beamten.’*’ Das Interesse der Finanzbeamten, eine moglichst hohe Summe an
Einnahmen fiir den Staat auf moglichst effiziente Weise zu sichern, wird unter anderem in den
sogenannten ,,Befdhigungsberichten in den Personalakten deutlich. In einem solchen hieB es
beispielsweise iiber den Vorsteher des Finanzamts Neumiinster, Fritz Scheferling: ,,Energischer
Beamter mit gutem Organisationstalent. Guter Kamerad seiner Gefolgschaft, guter Nationalso-
zialist. Hat grof3es Verstindnis fiir Wirtschaftsfragen. Ist mit Erfolg dauernd bestrebt, das Steu-
eraufkommen seines Amtes zu heben. Es kommt ihm bei seiner Arbeit mehr darauf an, die

Steuerschulden seines Amtsbezirks restlos zu erfassen, als juristisch einwandfreie Bescheide zu

erteilen.”* Gerade der letzte Satz zeigt Spielrdume im Handeln der hoheren Finanzbeamten
auf. Sie konnten anscheinend im Bedarfsfall die rechtlich eng gesteckten Vorschriften flexibel
auslegen, insbesondere wenn dies im Sinne des nationalsozialistischen Staates geschah.

In der Personalakte von Roderich Stemmler, der in der Abteilung Steuer beim OFP die Gruppe
III leitete und damit auch fiir die Einziehung der ,,Reichsfluchtsteuer verantwortlich war,
wurde vermerkt, dass ihm am 11. Februar 1942 das ,,Kriegsverdienstkreuz 2. Klasse* verliehen
wurde. Diese Auszeichnung erhielt er unter anderem auch fiir sein Engagement in der fiskali-
schen Verfolgung von Jiidinnen und Juden, wie es in der Begriindung hief3: ,,Er bearbeitet mit
auBBerordentlichem Fleil neben seinen Dienstgeschéften als Kriegsaufgaben die Grund-

stiicksangelegenheiten etc. Getreide- und Kartoftellagerhallen, Judenvermdgen und Wohnungs-

beschaffung, insbesondere auch fiir bombenbeschédigte Gefolgschaftsmitglieder.“349

Ein weiteres Indiz fiir eine extrinsische Motivation kann nicht zuletzt auch die nach personli-
cher Bereicherung sein. Auf das Beispiel des Steuerinspektors Grau in Rendsburg wurde in
Kapitel 7.2 schon eingegangen. Doch auch der Leiter des Finanzamts Liibeck, Ludwig Staroste,
scheint von den Zwangsverkaufen jiidischer Grundstiicke profitiert zu haben. 1939 kaufte er in

der Hamburger Grindelallee, ,,von der Jiidin Cohen®, wie er selbst 1955 noch schrieb, ein Haus

346 Das Untersuchungssample umfasste 269 Personalakten, von denen 157 Aufschluss tiber eine Parteizugeho-
rigkeit geben. Von diesen 157 Personen waren 113 (= 72%) Mitglied in der NSDAP. Diesen standen 44 Nichtmit-
glieder (=28%) gegeniiber. Vor 1933 waren 17 Beamte der Partei beigetreten, im Jahr 1933 waren es 22 und im
Jahr 1937 dann 24.

347 Kuller, Biirokratie und Verbrechen, S. 439.
348 personalakte Fritz Scheferling, LASH, Abt. 510, Nr. 1051.
349 personalakte Roderich Stemmler, LASH, Abt. 510, Nr. 1098.
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fiir den glinstigen Preis von 20.000 RM. "’ Noch deutlicher wird die personliche Bereicherung,
auch im Zusammenhang mit einem Engagement in der NSDAP, im Fall von Hans Westphal aus
Liibeck. Zu diesem lautete ein Aktenvermerk der britischen Behorden aus dem August 1945:

,Der Steuer-Inspektor Hans Westphal, Liibeck, Hansaplatz 8, ist auf Grund seiner politischen
Einstellung acht Tage nach der Besetzung Liibecks durch die Englédnder vom Dienst suspendiert
worden. W. war ein sehr aktiver Amtswalter der NSDAP. Er war Blockleiter und Kreisfach-
schaftsleiter fiir die Gefolgschaft des Finanzamts Liibeck. Weiter hat er nach Angabe der Ein-
wohner des Hauses Hansaplatz 8 im Jahre 1943 Mdobelstiicke jeglicher Art, Teppiche und
Bekleidungsstiicke fiir RM 1200,- gekauft. Bei diesen Gegenstinden handelt es sich um be-
schlagnahmtes Gut der jiidischen Bevolkerung in Rotterdam. Der Wert der von W. gekauften
Sachen soll bedeutend hoher sein. Die Mobel, Bekleidungsstiicke usw. waren seinerzeit von
Rotterdam nach Liibeck iibersandt worden, um den damaligen Bombengeschédigten zu helfen.

W. ist seit ca. vier Wochen wieder im Dienst beim Finanzamt Liibeck. Er ist vom Inspektor zum

i . 351
Obersekretir degradiert worden.

Die Finanzbeamten wussten aufgrund ihrer Tatigkeit um die Gelegenheiten, sich zu bereichern,

genau wie etliche andere, die an den Schaltstellen der Macht saBen.”>* Auch diese Art der Mo-

tivation lie keine Empathie gegeniiber den Verfolgten zu, denn ,,ein vom NS-Staat ermdglich-

ter Imperativ des ,Bereichert Euch*“ stand fiir die Profiteure klar im Vordergrund.

c) Konformitétsdruck
Gleich nach der Machtergreifung setzte der neue nationalsozialistische Staat ein Zeichen mit
dem ,,Gesetz zur Wiederherstellung des Berufsbeamtentums®. Auch wenn in Schleswig bisher

nur drei Entlassungen in den Finanzbehdrden im Rahmen dieses Gesetzes nachgewiesen wer-

den kt')nnen,354 hatte das am 7. April 1933 erlassene Gesetz eine Wirkung weit {iber die einzel-
nen Betroffenen hinaus. Es musste nun allen Finanz- und Zollbeamten klar sein, dass auch in
ihrer Behorde ein neuer Wind wehte. Dies versuchte auch Landesfinanzamtsprasident Hillmer

zu verdeutlichen: ,,Unser aller Aufgabe ist es, unermiidlich weiter daran zu arbeiten, dal3 alle

350 Entschadigungsakte Staroste, Ludwig, LASH, Abt. 761, Nr. 26995.

351 Aktenvermerk des Sub Area Intelligence Office, LASH, Abt. 458, Nr. 145. Zu Westphal sind sonst keine
weiteren Akten vorhanden.

352 Vgl. zu Schleswig Holstein: Danker/Schwabe, Nationalsozialismus, S. 134f. Zur Dimension der Korruption
bei der wirtschaftlichen Verfolgung und Ausbeutung von Jiidinnen und Juden, siehe: Frank Bajohr, Parveniis und
Profiteure. Korruption in der NS-Zeit, Frankfurt/Main 2001, S. 105 — 119.

353 Dietmar SiB, ,, Ein Volk, ein Reich, ein Fiihrer*. Die deutsche Gesellschaft im Dritten Reich, Miinchen 2017,
S. 160.

354 Siche zu den Entlassungen Kapitel 3 dieser Studie.
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unsere Beamten und Angestellten echte, rechte Nationalsozialisten werden®.> Zu der Auffor-
derung, dass auch privat von den Beamten die Hakenkreuzflagge gehisst werden solle, wurde

drohend hinzugefiigt: ,,Wer dies ohne triftigen Grund unterldft, setzt sich Mifldeutungen aus

und notigt mich, ihn ggf. zur Verantwortung zu ziehen.*”>° 1941 sah sich schlieBlich sein Nach-

folger Giese gezwungen, darauf hinzuweisen, dass von §71 des Deutschen Beamtengesetzes,

welcher die Entlassung aus politischen Griinden regelte,357 von den Finanzamtsvorstehern mehr
Gebrauch gemacht werden sollte. Und zwar ,,nicht nur in solchen Féllen, in denen ein Beamter
den Nationalsozialismus bewuf3t ablehnt, sondern auch dann [...], wenn ein Beamter durch die
Art seiner Amtstétigkeit, durch seine Entscheidungen oder dienstliche oder auBerdienstliche

Fiihrung erkennen 148t, daB3 er der nationalsozialistischen Weltanschauung gefiihlsméBig fremd

gegent’ibersteht.“358 Dieses Beispiel verdeutlicht, inwieweit sich Konformitétsdruck und ausge-
sprochene Drohungen in den Jahren ab 1933 deutlich verstarkt haben.

Zudem hatte der Reichsfinanzminister verfiigt, dass vermehrt ,,alte Kdmpfer*, also Personen,
die schon vor 1933 in die NSDAP eingetreten waren, eingestellt werden sollten. Dabei ging es
nicht nur um die Versorgung der Parteikader mit Verwaltungsposten, sondern auch um Beein-
flussung und Kontrolle innerhalb der Verwaltung. So bat der OFP Nordmark den Reichsfinanz-
minister um Genehmigung, drei Zollschiffer anzustellen, mit der Begriindung: ,,Die genannten
Beamten haben wihrend ihrer langjéhrigen Zugehorigkeit zur NSDAP und deren Gliederungen
bewiesen, daB sie sich jederzeit fiir die Bewegung und den nationalsozialistischen Staat einset-
zen werden. Sie sind in der Lage, auf die {ibrigen Berufskameraden vorbildlich und erzieherisch
einzuwirken.*”>

Innerhalb der Finanzamter nahm Mitte der 1930er Jahre die Kontrolldichte zu, und auch rdum-
lich wurden die Beamten enger zusammengebracht, zum Beispiel durch die vorgesehene Un-
terbringung der Mitarbeiter in der Néhe der Sachbearbeiter.”*’ Ebenso war geregelt worden,
dass eine ideologische Zuverldssigkeit, wie sie regelmdfig in den Befdhigungsberichten bewer-

tet wurde, Voraussetzung fiir den beruflichen Aufstieg war. Dagegen hitte ein Austritt aus der

NSDAP die Entlassung zur Folge gehab‘[.361 Vermehrt wurde allerdings auch Wert auf die

355 Niederschrift der Sitzung der FA-Vorsteher am 13. Oktober 1934, LASH, Abt. 511.3, Nr. 6.
356 prisident Landesfinanzamt Nordmark an Finanzidmter, 22. Februar 1935, LASH, Abt. 511.3, Nr. 1.
357 RGBI. 1, 1937, S. 52.

358 Niederschrift iiber die Finanzamtsvorsteherbesprechung beim Oberfinanzprasidenten Nordmark am 27. und
28. Mérz 1941, LASH, Abt. 511.14, Nr. 24 Band 4.

359 OFP Nordmark an RMF am 7. Mirz 1939, LASH, Abt. 511.4, Nr. 1653.

360 Misera, Organisationsverdnderungen, S. 305.
361 Epg.
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sogenannte weltanschauliche Schulung der Beamten gelegt. So verwies der OFP bei einer Be-
sprechung der Finanzamtsvorsteher 1939 auf die ,,Bedeutung des nationalsozialistischen

Schrifttums fiir die FA.-Biicherei und Notwendigkeit, dass moglichst viele Mitarbeiter die Bii-

cher lesen®.’”” Auch der Besuch von Vortrégen, von der Deutschen Arbeitsfront organisiert und
mit Titeln wie ,,Rassegedanken des Nationalsozialismus* oder ,,Der Lebensraum unseres Vol-
kes*, wurde den Finanzbeamten nahegelegt: ,,Die Teilnahme an den Vortrigen wird warm emp-
fohlen. Meldung hierunter*, notierte der Vorsteher des Finanzamts Eckernférde am 11.
November 1940. Die Teilnehmer an den Vortragen hatten sich auf einem Begleitzettel einzutra-

gen. 80% der Belegschaft des Finanzamts Eckernférde nahmen im November und Dezember

an den Vortrdgen zu den ,,Grundlehren des Nationalsozialismus* teil.”*”

In Folge der fortgeschrittenen ideologischen Durchdringung der Beamtenschaft hatte man beim
OFP inzwischen vorsichtig zu sein — Denunziationen waren nicht auszuschlieBen. In einzelnen
Féllen wurde offenbar sogar angeordnet, dass die Aussagen auffélliger Beamter von den Kolle-
gen iiberwacht werden sollten. Ein Beispiel hierfiir ist der Fall des Oberzollsekretdrs Robert
Krause aus Kiel, der nachdem er im Kollegenkreis einige Parteifiihrer als ,,Lumpenpack® be-
schimpft hatte, nach dem ,,Heimtiickegesetz* zu drei Monaten Geféngnis verurteilt wurde. Vor
Gericht sagten seine Kollegen von der Oberzollinspektion gegen ihn aus. Im Nachgang waren
der Kreisfachschaftsleiter und der Vorsteher des Hauptzollamtes ,,dahin iibereingekommen, Kr.
durch seinen Arbeitskameraden Parteigenossen Smusinski tiberwachen zu lassen und bei der

geringsten abfilligen Bemerkung, Krause zur Rechenschaft zu ziehen. Seitdem hat sich nichts

wieder ereignet.“364

Im Arbeitsalltag hielt das nationalsozialistische System einerseits eine Reihe von identitétsstif-
tenden Angeboten bereit, sich in die vielbeschworene ,,Volksgemeinschaft®, bzw. die entspre-
chende ,,Betriebsgemeinschaft®, zu integrieren. Hierbei schwang jedoch immer auch die
Drohung von Ausschluss und Sanktionierung gegeniiber denjenigen mit, die sich den Angebo-
ten zu verweigern wagten. Dem Konformititsdruck konnten sich die Beamten nun kaum mehr
entziehen — viele wollten sich diesem aber auch gar nicht entzichen. Denn, so Riidiger Hacht-

mann: ,,Je mehr vorher entwickelte Weltbilder und politische Anschauungen mit den neuen

362 Gruppenbesprechung der Finanzamtsvorsteher am 13. Februar 1939, LASH, Abt. 511.4, Nr. 1653.
363 Schreiben DAF an Betriebsfiihrer im Kreis Eckernforde mit Begleitzettel, LASH, 511.4, Nr. 1655.

364 NSKreisleiter Kiel an Staatsanwaltschaft beim Sondergericht Kiel am 9. Dezember 1942, LASH, Abt. 358,
Nr. 2989.
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Normsetzungen iibereinstimmten, desto leichter fiel die Anpassung, desto unmerklicher war
365

13

sie.
Solche neuen Normsetzungen hatte bereits in den 1940er Jahren der emigrierte Soziologe Ernst
Fraenkel in seiner bis heute einflussreichen Studie ,,Der Doppelstaat™ beschrieben, welche die
Funktionsmechanismen nationalsozialistischer Herrschaft analysiert. Fraenkel unterschied da-
bei zwischen dem normengebundenen Handeln (Normenstaat) auf der einen und dem ohne jeg-
liche Normenbindung agierenden Handeln (Maflnahmenstaat) auf der anderen Seite. Dabei
standen Normen und MaBnahmen in einem engen Wechselverhiltnis zueinander, in dessen
Folge der Rechtsstaat im eigentlichen Sinne unter den Nationalsozialisten aufgehoben wurde,
auch wenn er sich auf eine ,,Gesetzeshaftigkeit* berief — ebenso wie die ihm unterstellten Be-
amten dies taten. Dabei diente im politischen Sektor, so Fraenkel, ,,was immer als ,Recht‘ be-
zeichnet werden mag, ausschlieflich dem Zweck, die politischen Ziele des Regimes zu
fordern.“366 Die MaBnahmen des nationalsozialistischen Staates duerten sich in fortwahrenden
ad-hoc Verordnungen und Gesetzen, aber auch seit 1938 in einer Entgrenzung ,,unbeschriankter
Willkiir und Gewalt“.367 Hierbei war der gesamte offentliche Apparat gemeint, nicht das Ge-
geniiber von Partei und Staat: ,,Die Institutionen des NS-Staates konnten, nach Fraenkel, so-
wohl zum Normen— als auch zum Malnahmenstaat gehdren, was zugleich als Kritik an
jedweder beschdnigenden Teilung in eine reine, unschuldig gebliebene Biirokratie auf der einen
und eine Staat und Recht zerstérende Nazibewegung auf der anderen zu lesen ist.368 Dabei
wurden, mit dem Ziel, den Staat letztlich als rassistische Volksgemeinschaft zu definieren, suk-
zessive die Wesensmerkmale der biirgerlichen Gesellschaft abgestreift und eine Raubgesell-
schaft geschaffen, deren MaBBnahmen keinen Widerspruch mehr duldeten. Und schlieB8lich galt
auch fiir die Birokratie: ,,Mehr und mehr verstirkte sich auch in der Biirokratie die Tendenz,
die innere Anpassung des Normenstaates an den Mallnahmenstaat als Beweis fiir die Durch-
dringung des Dritten Reiches mit nationalsozialistischem Geist zu begriifien. 369

In der Praxis war fiir diejenigen, die sich dieser Biirokratie mit ihrer diskriminierenden fiskali-
schen Praxis als Opfer gegeniibersahen, die Macht der einzelnen Beamten in jedem Moment

spiirbar. Eine solche konnte sich auch in Willkiirakten ausdriicken, die sich in den iiberlieferten

365 Riidiger Hachtmann, Vom Wilhelminismus zur Neuen Staatlichkeit des Nationalsozialismus. Das Reichsar-
beitsministerium 1918 bis 1945, Gottingen 2023, S. 550; Vgl.: Friedenberger/Gossel/Schonknecht, Reichsfinanz-
verwaltung, S. 8.

366 Erngt Fraenkel, Der Doppelstaat. Recht und Justiz im ,, Dritten Reich*, Frankfurt am Main 1984, S. 26.
367 Fraenkel, Doppelstaat, S. 21.

368 Michael Wildt, ,,Die politische Ordnung der Volksgemeinschaft. Ernst Fraenkels ,Doppelstaat® neu betrach-
tet”, in: Mittelweg 36, 2/2003, S. 45-61, S. 52.

369 Fraenkel, Doppelstaat, S. 100.
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Akten allerdings kaum abbilden. Dennoch wird aus Klagen in Riickerstattungsprozessen deut-
lich, dass Finanzbeamte in den 1930er Jahren offenbar aus eigenem Antrieb Betriebspriifungen
bei Firmen von Jiidinnen und Juden vorgenommen haben, um diese offenbar einzuschiichtern
und die Aufgabe ihres Geschéftes zu forcieren. So kamen 1935 Finanzbeamte in das ,,Central
Schuhhaus* von Kurt Siedner in Flensburg, um dessen simtliche Geschéftsbiicher zu beschlag-
nahmen und ihm Steuerhinterziehung vorzuwerfen. AnschlieBend forderte das Finanzamt Sied-
ner zu einer Strafzahlung auf. Zwar wurde dieser im anschliefenden Steuerstrafverfahren

freigesprochen, doch hatte er die im Laufe der Ermittlungen gepfandeten Gegensténde zuriick-

kaufen miissen.””" In diesem Fall wurden von den Beamten des Finanzamts Spielrdume proaktiv
genutzt, um eine antisemitisch motivierte Verdrdngung von Jiidinnen und Juden zu férdern. Sie
schufen, in Fraenkels Sinne, Mafsnahmen.

Die alltagliche Verfolgungserfahrung driickte sich allerdings vor allem im Schriftwechsel mit
der Behorde aus. Gerade hier waren die Verfolgten darauf angewiesen, dass der zustindige Fi-
nanzbeamte seine in Maflen vorhandenen Handlungsspielrdume zu ihren Gunsten nutzte. Ent-
sprechend unterwiirfig lesen sich die Schreiben mit Bitte um Freigabe von kleineren Betridgen
vom Sperrkonto der Betroffenen — sogar, wie Siegfried Jonas schrieb, um die ,,20% Abgabe

von meinem Vermdgen, die fiir Juden am 15.12. zu entrichten sind in voller Hohe zahlen zu

diirfen*.””' Die eigentliche Macht der Finanzbeamten lag am Ende in der Gewdhrung von Aus-

nahmen, auf die sich ihre Gegeniiber weder verlassen noch rechtlich dagegen angehen konn-

372 . . : . . ;
ten. Diese Ausnahmen erfolgten immer mal wieder. Beispielsweise erklarte der
Sachbearbeiter in einem Schreiben der Devisenstelle an Siegfried Jonas: ,,Ausnahmsweise will

ich mich mit der Schenkung einverstanden erkléren. [...] Ich ersuche, die Devisenbestimmun-

gen in Zukunft genau zu beachten.”” Auf diese Weise verstehen es die Finanzbeamten, das
Gefille zwischen Macht und Ohnmacht zu verdeutlichen.

In der Regel ist der Sprachduktus in den Schreiben der Finanzverwaltung jener der Anordnung,
der keinen Spielraum fiir Interpretationen oder gar Widerspruch zulésst. Es gab allerdings auch
Ausnahmen, bei denen im Gesamtkontext der Verfolgung schon kleinste positive Feststellungen

fast empathisch wirkten, es aber am Ende wohl doch nicht waren. So bestitigte das Finanzamt

370 OFD Kiel an Amt fiir Wiedergutmachung beim Landgericht Kiel am 20. Dezember 1965, LASH, Abt. 510,
Nr. 8747; zu einer diskriminierenden Praxis von Betriebspriifungen bei Jiidinnen und Juden, siche auch: Drecoll,
Fiskus als Verfolger, S. 221; Kreutzmiiller, Ausverkauf; S. 197.

371 Siegfried Jonas an OFP Nordmark — Devisenstelle, LASH, Abt. 510, Nr. 4546.

372 Stefanie Middendorfs zentrale These in ihrer Studie zum RMF handelt zwar auch von der ,,Macht der Aus-
nahme*, hier ist aber der verwaltungspolitische Zustand des Ausnahmezustands im NS gemeint. Middendorf,
Macht der Ausnahme.

373 OFP Nordmark — Devisenstelle an Siegried Jonas am 3. Mirz 1939, LASH, Abt. 510, Nr. 4546.
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Liibeck gegeniiber Bernhard und David Isaac: ,,Beide Steuerpflichtige sind piinktliche Steuer-

zahler und kommen ihren sonstigen Pflichten stets rechtzeitig nach.*>"*
Als Person trat der schreibende Finanzbeamte in der Praxis ganz in den Hintergrund der An-

ordnung. Dem traditionellen deutschen Biirokratieverstindnis nach war das Amt schon immer

mehr als die Person — so auch im Nationalsozialismus.””” Wie auch in dieser Studie verdeutlicht
wurde, sallen an den Schaltstellen der Finanzbehorden fast ausnahmslos Juristen, zu denen
Riidiger Hachtmann bemerkt: ,, Typisch fiir diese akademische Spezies war eine spezifisch vor-
dergriindig unpolitische Denk- und Sprechweise, ein fast liberzeitlich anmutender Juristenjar-
gon.“ Und schlieBlich vermengten sich ,Juristenjargon, biirokratischer Amtston und NS-

Sprache zu einer unheilvollen Semantik der ,Scheinverrechtlichung® [...], die verbrecherisches

Handeln verdeckten®.””® Die Verschédrfung der entpersonalisierten biirokratischen Sprache
wurde schlieBlich auch vom OFP noch bestitigt, als er 1937 zur ,,Ausdrucksweise im Schrift-

verkehr* anordnete: ,,Alle iiberfliissigen Redewendungen und Hoflichkeitsbezeugungen sind

zu unterlassen [...] Nach Sachbetreff sofort auf den Kern der Sache eingehen.“377

Die Finanzbeamten lernten bald, im Sinne der nationalsozialistischen Normen einwandfrei zu
formulieren: ,,Das systemkonforme Argumentieren war fiir die Behorden im NS-Staat ein Mit-
tel zur Durchsetzung rationaler Verwaltungsnormen. Andererseits fiihrte die in der Verwal-
tungssprache zum Vorschein kommende Zweckrationalitdt und Routine zu Euphemismen und

verschleierte Tatbestéinde, etwa wenn innerhalb der Finanzverwaltung von der ,Evakuierung in

. . 378
den Osten‘ die Rede ist.*

Was die Opfer der fiskalischen Verfolgung betrifft, fanden sie sich einem , kumulativen Radi-

kalisierungsprozess“379 gegeniiber, der fiir sie einerseits zunehmende Gewalterfahrungen be-
deutete, wihrend sie andererseits auf eine biirokratisch abgefederte Empathielosigkeit trafen.

Die Finanzbeamten hatten, vor allem durch ihre strukturelle Einbindung in eine Verwaltung,
die sich ganz in den Dienst einer verbrecherischen Politik gestellt hatte, einen Téteranteil in-

nerhalb des Gesamtprozesses der Shoa und des Porajmos inne — ob sie dies nun selbst gut hielen

374 Meldung des FA Liibeck, LASH, Abt. 511.14, Nr. 24 Band 1.

375 Vgl.: Séville/Miiller, Amtsmenschen, S. 8.

376 Hachtmann, Wilhelminismus, S. 550.

377 OFP Nordmark an Finanzimter am 18. August 1937, LASH, Abt. 511.4, Nr. 1695.
378 Drecoll, Fiskus als Verfolger, S. 12.

379 Hans Mommsen, ,,Der Nationalsozialismus. Kumulative Radikalisierung und Selbstzerstorung des Regimes*,
in: Meyers Enzyklopddisches Lexikon, Band 16, Mannheim u.a. 1976, S. 785-90.
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oder nicht spielte dabei kaum eine Rolle. So trugen sie in erheblichem AusmaR zur Stabilisie-

rung der nationalsozialistischen Herrschaft bei.™™

Am deutlichsten driickte sich eine solche Tatbeteiligung, die liber die Schreibtischarbeit hin-
ausging, bei der Zollfahndung aus. Zu seinem Tétigkeitsbereich im Krieg erklérte Zollrat The-
odor Wallberg in seinem Entnazifizierungsverfahren: ,Im Jahre 1940 wurde ich von dem
Devisenfahndungsamt in meiner Eigenschaft als Vorsteher der Zollfahndungsstelle Kiel ange-
wiesen, mich bei dem Leiter des Sicherheitsdienstes des Reichsfithrers SS SD-Abschnitt Kiel

zu melden, den Sicherheitsdienst des Reichsfiihrers SS bei der Erfiillung seiner Aufgaben zu

unterstiitzen und deshalb eine tunlichst enge Zusammenarbeit beider Behorden anzustreben. "

Und so waren Holocaust und Porajmos letztlich ,,ein mobil und arbeitsteilig durchgefiihrtes

Verbrechen, an dem Soldaten, Polizisten und Finanzbeamte beteiligt waren“.”"” Hierbei war die
finanzielle und wirtschaftliche Verfolgung und Ausbeutung ein integraler Bestandteil eines Pro-
zesses, an dem am Ende die physische Vernichtung stand.

Allerdings waren sich die Verantwortlichen in den Finanz- und Zolldmtern auch nach dem
Krieg keiner Schuld bewusst. Es ist nicht eine Aussage aus den Spruchkammer- oder Riicker-
stattungsverfahren iiberliefert, in denen ein Beamter sein eigenes Handeln im Nachhinein in
Frage gestellt hitte. Dabei schien es am Ende unerheblich, ob es sich im Einzelnen um einen
Perfektionisten im Steuerrecht aus urspriinglich liberalem Hause handelte oder um einen anti-

semitischen Uberzeugungstiter — sie alle haben viel daran gesetzt, die ihnen anvertrauten Auf-

gaben ,,ordentlich zu erfiillen.”® Die Strukturen des biirokratischen Apparats haben es ihnen
dabei auch leichter gemacht, wie Eberhard Kolb betont: ,,Andererseits waren, entsprechend den
Funktionsbedingungen eines modernen biirokratischen Verwaltungsstaates, der die nationalso-
zialistische Diktatur ja auch war, die Aufgaben dermaflen fragmentiert, daf3 viele der als objek-
tiv am Verfolgungs- und Unterdriickungsproze3 Mitwirkenden sich subjektiv iiber ihren
eigenen Beitrag zur Ermoglichung eines reibungslosen Funktionierens der Maschinerie des Ter-

rors nicht voll im klaren waren oder mit dem Alibi-Argument der nur ganz partikularen eigenen

380 Eden/Marx/Schulz, Ganz normale Verwaltungen, S. 517.
381 Entnazifizierungs-Fragebogen Theodor Wallberg, LASH, Abt. 460.19, Nr. 1801.

382 Alfons Kenkmann, ,,‘Verwaltungsnomaden®, Verweigerer und Vollstrecker: Handlungsoptionen in der Fi-
nanzverwaltung®, in: Stengel (Hg.), Vor der Vernichtung, S. 127-139, S. 135; Vgl. auch: Reichardt/Seibel, Pre-
kdre Staat, S. 14.

383 Vgl. Meinl, Legalisierter Raub, S. 144.
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Rolle ein vielleicht sich regendes Gefiihl der Mitverantwortung rasch zum Schweigen bringen

384
konnten.*

Abschliefend muss festgehalten werden, dass mit dieser Studie ein Vergleich zu Untersuchun-
gen zu anderen Regionen und Stidten fiir die Schleswig-Holsteinische Finanzverwaltung nur
eingeschrinkt erfolgen kann, da hier die Vernichtung von Akten reichsweit die grof3ten Aus-
mafe hatte. Es ist auch zu betonen, dass aufgrund des zahlenmédBig geringen Bevdlkerungsan-
teils von Jiidinnen und Juden und von Sintize und Sinti sowie Romnja und Roma in Schleswig-
Holstein die diskriminierenden Maflnahmen ihnen gegeniiber nur einen sehr kleinen Teil der
taglichen Arbeit der Finanz- und Zollbeamten ausmachte.

Letztlich lassen sich dezidiert antisemitische oder antiziganistische Aussagen in den Akten

nicht finden, zumindest keine, die iiber die nationalsozialistischen Sprachregelungen hinaus

gehen wiirden.”®> Auf der anderen Seite ist aber auch kein Fall bekannt, in welchem ein Finanz-
beamter helfend zugunsten der Verfolgten und Ausgebeuteten intervenierte — anders als bei-

spielsweise ein Finanzbeamter der hessischen Verwaltung, beim Finanzamt Charlottenburg

oder im OFP Hannover.”" Der vorldufig ermittelte Anteil von 70% bis 80% Parteimitgliedern

unter der Belegschaft des OFP Nordmark ist im reichsweiten Vergleich nicht ungewohnlich

hoch, obgleich hier genauere Statistiken nur fiir wenige Finanzbezirke Vorliegen.387

Am Ende zeigt die vorliegende Studie, dass auch einzelne Finanzbeamten sich stets mit dem
Verweis auf eine hierarchische und regelbasierte biirokratische Ordnung selbst entlasten konn-
ten. Dabei half ihnen, dass die finanzbiirokratischen Verfahren auf Seiten der Téter als auch der
Opfer eine entindividualisierende Praxis darstellten. Eine solche bot den Tétern Schutz vor per-
sonlicher Verantwortung, den Opfern nahm sie ihre Menschlichkeit.

Threr Verantwortung konnen sich die damals an der Verfolgung und Ausbeutung beteiligten Be-
amten nicht mehr stellen. Umso wichtiger ist es, dass sich die Behdrde, die in der Nachfolge

jener Institution steht, welche zwischen 1933 und 1945 fiir eine fiskalische Entmenschlichung

384 Eberhard Kolb, ,,Die Maschinerie des Terrors. Zum Funktionieren des Unterdriickungs- und Verfolgungsap-
parates im NS-System®, in: Karl Dietrich Bracher, Manfred Funke und Hans-Adolf Jacobsen (Hg.), Nationalsozi-
alistische Diktatur 1933 — 1945. Eine Bilanz, Diisseldorf 1983, S. 270-284, S. 283.

385 Dies war mitunter bei Finanzbehérden in anderen Léndern anders, siche z.B.: Drecoll, Fiskus als Verfolger,
S. 250; Raichle, Finanzverwaltung in Baden und Wiirttemberg, S. 349, 395 und 408.

386 Kuller, Biirokratie und Verbrechen, S. 420; Friedenberger, Fiskalische Auspliinderung, S. 359, Franke, Lega-
lisiertes Unrecht, S. 317f.

387 Dieser Anteil ist cin ungeféhrer Mittelwert aus dem ausgewerteten Sample der Personalakten und den Aussa-
gen von Finanzbeamten wihrend des NS und in den Prozessen nach dem Krieg; Zum Vergleich: Beim OFP Weser-
Ems waren im Jahr 1939 69% der Beamten Parteimitglieder, wiahrend der Anteil bei der Reichsfinanzverwaltung
76% betrug. Siehe: Balcar, Vom Schuldigen, S. 39f.
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stand und auch in den Riickerstattungsverfahren nach 1945 den Verfolgten kaum Empathie ent-

gegenbrachte, zu ihrer historischen Verantwortung bekennt.
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Abkiirzungsverzeichnis

BArch Bundesarchiv

BEG Bundesentschidigungsgesetz

BRuG Bundesriickerstattungsgesetz

DAF Deutsche Arbeitsfront

Dego Deutsche Golddiskontbank

DEVG Devisengesetz

FA/FA Finanzamt/Finanzdmter

Gestapo Geheime Staatspolizei

JTC Jewish Trust Corporation

Kz Konzentrationslager

LASH Landesarchiv Schleswig-Holstein
NLA OL Niedersachsisches Landesarchiv, Oldenburg
NS Nationalsozialismus

NSDAP Nationalsozialistische Deutsche Arbeiterpartei
NSV Nationalsozialistische Volkswohlfahrt
OFD Oberfinanzdirektion

OFK Oberfinanzkasse

OFP Oberfinanzprasident

OFPO Ordnung fiir die Oberfinanzprisidenten
oGV Obergerichtsvollzieher

ORR Oberregierungsrat

OZI. Oberzollinspektor

REG Riickerstattungsgesetz

RGBI Reichsgesetzblatt

RKPA Reichskriminalpolizeiamt

RM Reichsmark

RMF/RdAF Reichsminister der Finanzen

RSHA Reichssicherheitshauptamt
RWM Reichswirtschaftsministerium
SA Sturmabteilung der NSDAP
SD Sicherheitsdienst der SS

SH Schleswig-Holstein

102



SS
StAB
Stl
URO
VGAD
WGA

Schutzstaffel

Staatsarchiv Bremen
Steuerinspektor

United Restitution Organization
Verstarkter Grenzaufsichtsdienst

Wiedergutmachungsamt

103



Verzeichnis der genutzten Quellen

Ungedruckte Quellen

1. Bundesarchiv, Berlin-Lichterfelde (BArch)

R2 Reichsfinanzministerium

2. Landesarchiv Schleswig-Holstein, Schleswig (LASH)

Abt. 309 Regierung zu Schleswig

Abt. 320.15  Kreis Schleswig

Abt. 320.3  Kreis Eckernforde

Abt. 320.4  Kreis Eiderstedt

Abt. 320.9  Kreis Husum

Abt. 348.2 Kreislandwirtschaftsbehorde Eiderstedt

Abt. 352.3  Landgericht und Staatsanwaltschaft Kiel

Abt. 358 Staatsanwaltschaft beim Sondergericht Altona bzw. Kiel
Abt. 454 Gauleitung Schleswig-Holstein der NSDAP

Abt. 458 Sub Area Intelligence Office der britischen Militérregierung
Abt. 460 Entnazifizierungsverfahren 1946 — 1951

Abt. 460.10  Entnazifizierungshauptausschuss des Kreises Plon

Abt. 460.19  Entnazifizierungshauptausschuss der Stadt Kiel

Abt. 510 Oberfinanzdirektion (vormals: Landesfinanzamt, Oberfinanzprésident)
Abt. 511.3  Finanzamt Bad Segeberg

Abt. 511.4  Finanzamt Eckernforde

Abt. 511.8  Finanzamt Husum

Abt. 511.14  Finanzamt Liibeck

Abt. 513.5  Hauptzollamt Itzehoe
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Abt. 529 Beauftragter fiir das in den Landern Schleswig-Holstein und Hamburg bele-
gene Reichsnédhrstandsvermogen

Abt. 352.3  Landgericht und Staatsanwaltschaft Kiel (Riickerstattungsverfahren)

Abt. 761 Sozialministerium (Entschiddigungsverfahren)

3. Niedersichsisches Landesarchiv, Abt. Oldenburg (NLA OL)

Rep 980 Oldenburgische Entnazifizierungsausschiisse

4. Staatsarchiv Bremen (StAB)

4,66-1. Senator fiir politische Befreiung, Einzelfallakten aus der Entnazifizierung

Gedruckte Quellen

- ,,Gesetz zur Ordnung der nationalen Arbeit. Vom 20. Januar 1934%, Reichgesetzblatt,
Jahrgang 1934, Teil I, S. 45 — 56.
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I, S. 1044.
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