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Schriftliche Stellungnahme zum Fachgesprach des Umwelt- und Agrarausschuss zur aktuellen
Situation bei der Nonnengans und Weiterentwicklung

Sehr geehrter Herr Rickers,

vielen Dank fur die Einladung zum Fachgesprach zur aktuellen Situation bei der Nonnengans und
Weiterentwicklung des Umwelt- und Agrarausschuss am 08.02.2023. Gerne nimmt der Landesverband
Schleswig-Holsteinischer Schaf- und Ziegenzichter e.V. dazu auch schriftlich, wie folgt Stellung:

Aufgrund der Zunahmen der rastenden und britenden Bestinde von Nonnen- und Graugans
beschéftigen sich die zusténdigen Ministerien des Landes Schleswig-Holstein seit vielen Jahren mit der
Schaffung von Méglichkeiten zur Konfliktreduzierung mit der Landwirtschaft. Bis zum heutigen Tag ist
aber kein befriedigender Lésungsansatz gefunden worden.

Aus Sicht des Kustenschutzes erschwert die zunehmende Wildgénsepopulation die Deichunterhaltung
vor allem dadurch, dass sie zu wirtschaftlichen Nachteilen fur die Deichschéfereien fihrt. Fur die
Schafbeweidung stellen die Génse in den besonders betroffenen Bereichen im Frithjahr und
mittlerweile auch im Winter eine ernstzunehmende Konkurrenz um die wichtige Futtergrundlage dar.
Die Grasnarbe kann durch den GansefraR stark in Mitleidenschaft gezogen werden. Besonders
gravierend fur die Schafhalter sind die hohen Ganse-Konzentrationen, die nach Vegetationsbeginn ab
Mitte Marz bis mittlerweile Mitte/Ende Mai auf den Deichen und anliegenden Dauergriinland-Flachen zu
verzeichnen sind. Hier kann der fur Schafe erndhrungsphysiologisch und mengenmaRig sehr
bedeutsame 1. Aufwuchs zum Teil vollstandig von den Gansen abgeschépft werden. In der Folge
konnen die betroffenen Deichabschnitte, mangels Futtergrundlage, erst spater im Jahr oder nur mit
geringerer Besatzstarke durch die Schafe beweidet werden und die Gabe von Ersatzfutter wird
erforderlich. Der 1. Schnitt stellt in der Regel 50% des Gesamtertrages eines Jahres dar und ist
Grundlage fir die Winterfitterung. Die Betriebe miissen dadurch von weit her Futter zukaufen. Auf den

1
Landesverband Schleswig- Telefon 0431/332608 Kieler Volksbank eG Steuer.Nr.: 20/295/60805
Holsteinischer Schaf- und Telefax 0431/35007 BLZ 21090007 FA Kiel
Ziegenziichter e.V. info@schafzucht-kiel.de Konto 88005500
Steenbeker Weg 151 www.schafzucht-kiel.de IBAN:
24106 Kiel DE41210900070088005500

BIC: GENODEF1KIL


Textfeld


Inseln ist dies gleichbedeutend mit einer aufwendigen Einfuhr vom weiter gelegenen Festland.

Zudem wird eine artgerechte Weidehaltung erheblich eingeschrankt und vielfach sogar unmdglich
gemacht. Es fehlt nicht nur der notwendige Grasaufwuchs, die starke Verkotung fiihrt zu hygienischen
Zustanden, die einen Weideauftrieb allein schon aus Tierschutzgriinden verbieten. Weiterhin kénnen
naturliche Trinkwasserquellen von Génsen verkotet werden.

Als Konsequenz kdénnen die Schafereibetriebe nicht wachsen, da sie gréRere Bestdnde nicht
wirtschaftlich halten kénnen. Wenn eine Schéferei weniger Mutterschafe halt, wirde das knappe
Futterangebot im Fruhjahr zwar ausreichen, aber nachdem die Génse weitergeflogen sind, wéren zu
wenig Schafe vorhanden, um die Grasnarbe kurz zu weiden, wie es der Kiistenschutz verlangt. Daher
ist der Betrieb gezwungen einen Schafbestand vorzuhalten, der wahrend der ,Génsezeit" im Stall
gehalten werden muss. Des weiteren kénnte die Schéferei weniger Lammer verkaufen, was die
Schafhaltung weniger rentabel macht.

Auf den Inseln Pellworm, Amrum, Foéhr und Sylt ist die Lage verscharft, da es kaum noch
Ausweichmadglichkeiten auf den Inseln selbst gibt und als Alternative nur noch das Festland in Frage
kdme, was aus wirtschaftlicher und arbeitstechnischer Sicht nicht rentabel ist. Hier treten besondere
Problematiken auf, die einer detaillierten Betrachtung bediirfen.

Die Schéfer selbst versuchen bereits der Ganseproblematik mit verschiedenen betrieblichen Ansatzen
zu begegnen und so die Schaden durch eine angepasste Landwirtschaft zu minimieren. Eine Verlegung
der Lammzeit ist nur bedingt moglich, da die Schafe aufgrund ihrer Biologie nur im Herbst
aufnahmeféhig sind und damit nur im Frihjahr lammen. Eine verlangerte Stallhaltung ist aus
Tierschutz- und Tiergesundheitsaspekten nicht zu empfehlen. Schafe sind Weidetiere und sollten daher
nur kurz im Stall gehalten werden. Durch eine verlangerte Stallhaltung wiirden sich die Futterkosten
erheblich erhbhen, wobei der 1. Aufwuchs i.d.R. nicht durch Silage oder Kraftfutter zu ersetzen ist. Es
wird auch versucht zusétzliche Flachen anzupachten. Hier finden sich aber kaum noch Flachen in
Hofndhe und weiter entfernte Flachen fihren wiederum zu erhohten Kosten (Pachtaufwand,
Transportkosten, tégliche Kontrolifahrten). Die Méglichkeiten der Betriebe, die Ganseschiden durch
produktionstechnische Veranderungen in ihrem Betrieb zu kompensieren, sind ausgeschépft.

Die aktuelle Ausrichtung des Génsemanagements in Schleswig-Holstein wird offenkundig den
beiderseits berechtigten Anspriichen zwischen Artenschutz und dem Interesse der 6rtlichen
Landwirtschaft, ihre Existenzgrundlage nicht zu verlieren, nicht gerecht. Die bisherigen MaRnahmen,
die die Gansefralschaden nicht begrenzen konnten und sich daher als unzureichend erwiesen haben,
haben die Konfliktsituation nicht mildern kénnen. Im Gegenteil die Problematik spitzt sich immer weiter
Zu.

Eine einigermalen ertragliche Situation fur die Landwirtschaft kann nur durch eine Bestandsregulierung
erreicht werden und nicht durch die Ausweitung weiterer Duldungsflachen und der Zahlung von
Ausgleichsgeldern. Der gunstige Erhaltungszustand der Gansepopulation ist gesichert. Die Regulierung
der Bestande zum Schutz der Landwirtschaft ist von daher zuléssig, notwendig und geboten.

Das bisherige Gansemanagement umfasst unterschiedliche MaRnahmen, die kurzfristig und in
geringerem Mal3e zu Entlastungen gefilhrt haben, das eigentliche Problem aber nicht Iésen kénnen. Zu
diesen MaBnahmen gehoéren u.a.:
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1.) Vorhaltung von mehr als 6.000 ha bewirtschafteter, landeseigener Flichen als
Ganseduldungsflaiche mit Gewdhrung von Pachtnachlissen bei GansefraBschiden in drei
Stufen

Bei den 6.000 ha landeseigener Flache handelt es sich um die Deiche bzw. Deichvorlandereien, die
von Schafen beweidet werden. Das Land gewahrt Pachtnachldsse bei GansefraRschaden in drei
Stufen auf der Grundlage einer jahrlichen FraBschadenserfassung.

Auf den Vorlandereien betrégt die Pacht 35 €/ha, auf den Deichen 70 €/ha. Es besteht die Verpflichtung
zur Duldung der Gaénse, jedoch missen die Schafe durch den GénsefraB, aufgrund der
Nahrungsknappheit/-konkurrenz, bereits Anfang Oktober von diesen Flachen getrieben werden und
kénnen Mitte Mai (Abflug der Ganse) wieder aufgetrieben werden. Ab April muss haufig zusatzlich noch
eine Zufttterung aufgrund fehlenden Aufwuchses stattfinden. Eine vollstdndige Energiedeckung durch
den Aufwuchs ist meist erst ab Juli erreicht.

* Schadstufe 1: Schaden bis zu 20 % des Normalertrags, kein Pachtnachlass
« Schadstufe 2: Schaden von 20 bis 80 % des Normalertrags, Pachtnachlass i.H.v rund 50 %
* Schadstufe 3: Schaden von 80 bis 100 % des Normalertrags, Pachtnachlass i.H.v rund 70 %

Beispiel:

Wenn die gesamte Deich- und Vorlandflache eines Schifers in Schadstufe 3 fillt, erhalt er einen
Pachtnachlass von 25 €/ha fur das Vorland und 50 €/ha fiir den Deich. Bei 50 ha Vorland und 50 ha
Deich in der Schadstufe 3 erhélt der Schafer einen Pachtnachlass insgesamt i.H.v. 3.750 €. Von diesen
3.750 € muss der Schafer etwa 800 Schafe mit Nachzucht, die auf diesen 100 ha ohne Ganseschaden
weiden wirden, auf eine andere Weise satt bekommen z.B. Stallhaltung oder Anpachtung anderer
Flachen. Durch den GénsefraB missen die Schafe mit ihren Ldmmern durchschnittich 6 Wochen
langer im Stall verbleiben, dies ist bei 800 Schafen mit Lammern bei 42 Tagen mit Kosten in Héhe von
25.600 € verbunden.

2.) Schaffung von zusitzlichen Duldungsflichen durch Vertragsnaturschutzangebote im
Griinland und auf Ackerfldchen in einem Umfang von insgesamt mehr als 12.000 ha

Durch fortlaufend ausgeweitete Vertragsnaturschutzangebote im Grinland (~ 3.700 ha) und auf
Ackerflachen (~ 8.400 ha) wurden in einer jahrlich Uberpriften und ggf. angepassten Kulisse
zusatzliche Duldungsflachen in einem Umfang von insgesamt mehr als 12.000 ha geschaffen.

Entschadigungen sind gegeniber der Schadensvermeidung nachrangig, aber gleichwohl geboten, um
die Aufgabe von Betrieben zu vermeiden. Dazu ist ein einfaches Verfahren zum vollen Ersatz der
GansefraRschaden vorzusehen. Die Vorschlage des Kieler Umweltministeriums sind zu restriktiv und
zu kompliziert. Insbesondere sind keine Vorbedingungen zu stellen, hinsichtlich Gebietskulisse,
Vergramung und bereitzustellender Duldungsflachen, da die Schaden inzwischen nicht nur raumlich
begrenzt auftreten, die Vergrémung stattfindet, aber wirkungslos bleibt und das Konzept der
Duldungsflachen schon jetzt nicht funktioniert.

Gemall 8.2.7.3.4.6. LPLR bezieht sich die Forderfahigkeit auf Flachen, die sich in privatem oder
kirchlichem Eigentum befinden und in Schleswig-Holstein liegen. In besonders gelagerten Faillen
kénnen auch Fléchen offentlich-rechtlicher Kérperschaften (z. B. Stiftung Naturschutz) beriicksichtigt
werden; dies betrifft die Vertragsmuster "Weidewirtschaft", ,Halligprogramm* und "Kleinteiligkeit im
Ackerbau®.

Aufgrund der im LPLR getroffenen Regelungen sind allerdings Zahlungen fiir GansefraRschaden auf
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den landeseigenen Flachen nicht méglich. Die Deiche und Vorlandflichen kénnen bei
Vertragsnaturschutzflachen nicht beriicksichtigt werden.

3.) Bereitstellung von etwa 260 ha Ginsepoolflichen als Futterflichen fiir von GinsefraR
besonders betroffene Tierhalter

Entlang der Westkiiste werden etwa 260 ha sogenannte Gansepoolflachen als Futterflichen fiir von
Gansefral} besonders betroffene Tierhalter vorgehalten, wobei die Pachter im Rahmen von alljahrlich
stattfindenden Treffen bestimmt werden.

Beispiel:

Uber den Flachenpool in Siid-Dithmarschen stellt die Ausgleichsagentur der Stiftung Naturschutz rund
100 ha Poolflachen zur Verfugung. Diese Flachen sind zwischen 4 und 20 ha gro8 und kénnen von 10
Schéafern genutzt werden. Insgesamt sind in Sud-Dithmarschen 12 Schafer mit einer Deich- und
Vorlandflache von rund 1.068 ha jahrlich von Génsefrass betroffen.

Die Flachenpréamie fir diese Poolflachen wird von der Stiftung Natuschutz an die Schafer
weitergereicht. Auf Initiative der Schéafer in Dithmarschen haben sie sich darauf geeinigt, einen Teil
dieser Flachenpramie an betroffene Schéfer, die keine Poolflachen nutzen kénnen, als Ausgleich zu
zahlen.

Die Génse-Poolfldchen kénnen aus unserer Sicht nur als Notfalllésung gesehen werden. Da sie zum
einen zusétzliche Kosten fiir u.a. Kontrolifahrten verursachen und zum anderen kénnen sie nicht im
ausreichenden Mafe zur Verfiigung gestellt werden.

4.) Einrichtung des Gespréachskreises Wildgédnse in der Landwirtschaft (GKW)

Zum Austausch tber die Ganseproblematik I4dt das Land seit Jahren Vertreter aus Landwirtschaft,
Jagd, Naturschutz und Behérden zu Treffen des Gespréchskreises Wildganse in der Landwirtschaft
(GKW) ein. Dieser diene laut MELUND nur zur Anregung aber nicht als das Entscheidungsgremium.
Aus unserer Sicht wird die Diskussion oft in einer einseitigen Richtung gefithrt und nicht wirklich
ergebnisoffen, da die Méglichkeiten der Bestandsregulierung nicht ernsthaft in Erwégung gezogen wird.

5.) Schaffung der Software ,Gansemelder” zur Dokumentation der variierenden Muster der
Géanseverteilung und der von ihnen verursachten Schiden

Der vom MELUND angebotene Gansemelder im Internet fiir angerichtete Schaden hat den Praxistest
nicht bestanden. Die Schadensmeldung wird als umstindlich und zeitaufwendig beschrieben.
Erschwerend kommt die oftmals mangelhafte Internetgeschwindigkeit in den betroffenen Gebieten
hinzu . Eine andere Méglichkeit wird jedoch nicht angeboten.

Es gibt weitere Bausteine im Gansemanagement wie z.B. jagdliche MaRRnahmen, die aber auch nicht
ausreichend sind, um die Probleme der Landwirtschaft zu Iésen. Daher begriiBen wir den Antrag der
Fraktion der FDP Ausweichflachen fir Nonnengénse schaffen, als eine neue Ansatzméglichkeit die
Génseproblematik fur die betroffenen Schafhalter sowie Landwirte zu reduzieren.

Das Gansemanagement in Schleswig-Holstein muss der Situation angepasst werden und realistische
ManagementmafRnahmen enthalten:

1.) Einfuhrung und Umsetzung eines zielgerichteten, effektiven und anpassungsfihigen
Gansemanagements zur aktiven Eingrenzung der Wildganspopulationen (insbesondere von Graugans
und Nonnengans) in Absprache mit den betroffenen Staaten und wie es in internationalen Abkommen
vereinbart wurde.
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2.) Schaffung von Loésungsansdtzen fir die Deichschafhalter, da hier Vergramung oder
Regulierungsmalnahmen nicht angewendet werden konnen, Ausgleichszahlungen tber
Vertragsnaturschutz nicht zur Verfugung stehen und auch mégliche Entschadigungszahlungen nicht an
die Deichschafer gezahlt werden sollen. Aus unserer Sicht sollte zu den Lésungsansétzen auch eine
Vorlandbeweidung gehéren, um so Ausweichflachen zur punktuellen Entlastung zu schaffen. Dies
wirde auch den Bodenbriitern zu Gute kommen, die durch den starken Aufwuchs durch Fressfeinde
bedroht sind.

3.) Erhebliche Ausweitung der Jagdzeiten, da der giinstige Erhaltungszustand auch bei der
Nonnengans erreicht ist. \Weiterhin mussen die Bejagungsmaéglichkeiten (insbesondere der
Nonnengans) auch dahingehend ausgeweitet werden, dass sie nicht nur zur Vergréamung und
Schadensabwehr auf gefahrdeten Acker- und Grinlandkulturen, sondern generell  zur
Bestandsregulierung der Wildgénse praktiziert werden kénnen.

4.) Bestandsaufnahme der Schaden nach Abzug der Ganse durch unabhéngige Sachverstéandige der
Landwirtschaftskammer.

5.) Volisténdiger Ausgleich der Schaden fiir die betroffenen Betriebe, auch wenn sie auRerhalb der
Gebietskulisse bzw. auf landeseigenen Flachen liegen, um Futterzukauf zu erméglichen.

6.) Regelmé&Rige, d. h. mindestens jahrliche, Veréffentlichung tber Umfang und Entwicklung der
Wildganspopulationen, insbesondere von Ringelgans, Nonnengans und Graugans.

7.) Erlaubnis Eier abzusammeln bzw. die Gelegeentnahme durch fachkundige Personen, ohne
Antragstellung und birokratische Auflagen.

8.) Wiedereintritt Schleswig-Holsteins in das AEWA-Abkommen beziglich des Managementplans
Graugans und entsprechende Umsetzung desselben. Weiterhin die Mitarbeit und Umsetzung des
Managementplans Nonnengans im AEWA-Abkommen.

Der Landesverband hat bereits im Marz 2022, gemeinsam mit dem Bauernverband SH und dem
Landesjagdverband Schleswig-Holstein, ein gemeinsames Schreiben iiber neue Vorschldge und
Uberlegungen in die Diskussion zu den Forderungen im Génsemanagement an den damaligen
Umweltminister Albrecht adressiert. Diese Papier haben wir als Anlage beigefigt.

Die Wildganse sind ohne Frage ein fester Bestandteil der Biodiversitit, verfiigen uber wichtige,
kologische Funktionen und tragen zu einem Naturerlebnis in Schleswig-Holstein bei. Dies trifft in allen
Punkten in besonderer Weise aber auch auf die Schafhaltung zu, die diese Aufgaben das ganze Jahr
unabhéngig von Zug- und Rastzeiten erfilllen. AuBerdem sind die Schafe zusatzlich fur den
Kustenschutz von entscheidender Bedeutung. Ziel muss es daher sein die Wildgansbestande auf ein
landschaftsdkologisches und landeskulturell ertragliches MaR zu regulieren, um dem Natur- und
Artenschutz, dem Mensch und dem Tier gleichermaRen gerecht zu werden.

Mit freundlichen GriiRen

;'A', it i FQ/’

Anlage
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k Schleswig-Holstein
BAUERNVERBAND SCHLESWIG-HOLSTEIN E.V.

@*} Landesjagdverband

An das

Ministerium fur Energiewende, Landwirtschaft, Umwelt,
Natur und Digitalisierung des Landes Schleswig-Holstein
Herrn Minister Jan Philipp Albrecht

Mercatorstrafde 3

24106 Kiel

Rendsburg, den 09.03.2022

Forderungen im Gdnsemanagement

Sehr geehrter Herr Minister,

der Landesverband Schleswig-Holsteinischer Schaf- und Ziegenziichter, der Landesjagdverband
Schleswig-Holstein und der Bauernverband Schleswig-Holstein méchten gemeinsam ankniipfen an die
Vorschldge und Aussagen zum Gansemanagement vonseiten des Ministerprasidenten Daniel Giinther
auf dem letzten Landesbauerntag. Insofern wurde anerkannt, dass die Situation fiir unsere Landwirte
und Tierhalter mittlerweile unertraglich ist und ein existenzbedrohendes Ausmaf3 angenommen hat, in
der man J&ger, Tierhalter und Landwirte nicht im Stich lassen darf, sondern es eines
Bestandsmanagement bedarf. Diese Erkenntnis wird angesichts der deutlich angewachsenen und noch
weiter zunehmenden Bestande der Nonnengans und Graugans sowie den damit einhergehenden
Schadeninzwischen auch in Naturschutzkreisen, von der Landesregierung und den tibrigen Parteien des
Landtages geteilt.

Die Zusagen von Ministerprasident Giinther zur Steigerung der Gelegeentnahmen, zur Unterstiitzung
bei der Kadaverentsorgung und der Beschleunigung des Antragverfahrens zur Abschussgenehmigung
nebst Anpassung der jagdrechtlichen Regelungen zur Erhéhung der Abschusszahlen sind zu begriifzen.
Vor allem der letztgenannte Ansatz stellt einen wichtigen Baustein im beabsichtigten
Gansemanagement dar.

Zusatzlich zu diesen Vorschldgen bedarf es nach unserer gemeinsamen Einschatzung jedoch weiterer
Bausteine. Daher erlauben wir uns, die nachfolgenden neuen Vorschladge und Uberlegungen in die
Diskussion einzubringen, die unsere bisherigen Forderungen nach einer vollumfanglichen
unbiirokratischen Entschadigung, einem tragfahigen Bestandsmanagement fiir eine im giinstigen
Erhaltungszustand gesicherte Nonnengans, einem jahrlich veréffentlichten Bestandsmonitoring der
Gansearten, Pachtnachlassen auf Landesflachen (Deichen), Anderungen der Jagd- und Schonzeiten
bzw. dem Abbau von birokratischen Hemmnissen und einer Reaktivierung der Auendeichflachen
flankieren:

1. Ausgleich
1.1. Ausgleich auch auf3erhalb der Gebietskulissen sowohl im Bereich Vertragsnaturschutz (VNS,

z.B. Rastplatze fur wandernde Vogelarten) als auch in der beabsichtigten Richtlinie fiir



1.2.

1.3.

1.4.

1.5,

1.6.

1.7

1.8.

Ausgleichszahlungen fiir Schaden an Sommerungen. Es missen vollumfangliche
Teilnahmemaglichkeiten an beiden Programmen maglich sein, wenn Géanse auf den Flachen
vorkommen (innerhalb und auf3erhalb von Vogelschutz-, Naturschutz- bzw. FFH-Gebieten oder
anderen Schutzgebieten). Durch den massiven Populationszuwachs der vergangenen Jahre
beschranken sich die Schaden nicht mehr raumlich auf bestimmte Teilgebiete. Fraf3schaden
durch Nonnengans sind innerhalb bzw. auferhalb der Kulisse gleich, sodass eine
Differenzierung aufgrund von Schutzkulissen zu nicht gerechtfertigten Benachteiligungen von
Betrieben auf3erhalb der Kulisse fuhrt. Dies gilt vor allem, weil die geplante Richtlinie fiir
Ausgleichszahlungen eine gutachterliche Erfassung der Schadenshéhe und des Verursachers
zwingend fiir Flachen auf3erhalb der Kulisse beabsichtigt.

Es besteht dringender Diskussionsbedarf iber die Anpassungen des derzeit bestehenden VNS-
Modells ,Rastplatz fur wandernde Vogelarten“ und den beabsichtigten neuen VNS-Modellen
auf Grinland und Ackerland. Hier muss aus Sicht des Berufsstands die Praktikabilitat und eine
Honorierung mit Anreizkomponente fir die Landwirte im Vordergrund stehen. Die
Ausgleichszahlungen auf Grinland missen in gleicher Héhe finanzielle Beriicksichtigung
finden. Die geringeren Ausgleichzahlungen auf Grinland decken nicht die wirtschaftlichen
Schaden aufintensiv wirtschaftenden Griinlandbetrieben, die auf die vollumféangliche Ernte auf
ihren Flachen angewiesen sind.

Die beabsichtigte Zusammenfiihrung der Fruhjahrs- und Winterrastkulisse in nur eine
gemeinsame Kulisse fuhrt im zukinftigen VNS-Modell ,Winterungen“ zu einer erheblichen
Reduzierung der Ausgleichszahlung (von 430 €/ha in Frihjahrsrastgebieten auf zukiinftig
310 €/ha). Dies fuhrt zu ungerechtfertigten Verschiebungen, da nicht jeder Betrieb
betriebswirtschaftlich auf Sommerkulturen umstellen kann oder auf das zukinftige VNS-
Modell ,Sommerungen®umstellen wird.

Die Schadensfeststellung bei beantragten VNS-Modellen oder weiteren Ausgleichs-
programmen muss transparent und nachvollziehbar erfolgen. Die Ausgleichshéhe muss den
gesamtwirtschaftlichen Gegebenheiten angepasst werden kénnen (Inflation etc.).

Die Teilnahme an VNS-Naturschutzprogrammen, die Meldung von Génsebesténden tber den
Génsemelder oder die Beantragung von Abschussgenehmigungen darf nicht zur
Neuausweisung von Naturschutzgebieten fiihren oder mit einer sonstigen Ausweisung von
Flachen mit Restriktionen fir die Landbewirtschaftung einhergehen.

Die bereits im Dezember 2020 versprochenen zusatzlichen Mittel zur Finanzierung des
Ausgleichs durch Gansefra? mussen nun endlich zur Verfiigung gestellt werden. Unsere
Landwirte hatten eine Erhéhung der Ausgleichsgelder bzw. eine Ausweitung aufgrund der
Ankundigungen fur die Jahre 2021 und 2022 erwartet.

Veroffentlichung und Darstellung der Ergebnisse zum Landtagsbeschluss ,Festlegung von
Duldungs- und Nichtduldungsgebieten fiir Ganse®. Vonseiten des MELUND war beabsichtigt,
GO-bzw. No-GO-Areas fur Ganse einzurichten durch Verzicht auf Herbstumbruch,
Winterbegriinung, Zwischenfrucht und Anbau von Kulturen fiir Génserastzeiten. Seit dem
Beschluss des Landtages zum ,Génsemonitoring und Gansemanagement in Schleswig-
Holstein“ im Juni 2016 ist hierzu bislang noch keine Umsetzung erfolgt. Ein Pilotprojekt auf
Fehmarn (2019) war aufgrund zu hoher finanzieller Kosten der vor Ort beteiligten
Naturschutzvereinigung nicht verwirklichbar.

Schaffung von Lésungsansatzen fiir die Deichschafhalter, da hier Vergramungs- oder
Regulierungsmafinahmen nicht angewendet werden kénnen, Ausgleichszahlungen Uber
Vertragsnaturschutz nicht zur Verfligung stehen und auf landeseigenen Fldchen auch
mogliche Entschddigungszahlungen nicht an Deichschafer gezahlt werden kénnen. Die
bisherigen Maf3nahmen, wie Pachtnachlasse und das Angebot von Ausgleichsflachen, sind
nicht ausreichend, um die wirtschaftlichen Schaden aufzufangen.
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2. Jagd
2.1. Antragverfahren zur Abschussgenehmigung beschleunigen und Anpassung jagdrechtlicher

2.2.

2.5.

2.4.

2.5.
2.6.

Regelungen. Die Zustimmung einer Abschussgenehmigung ist nur aus triftigen Griinden zu
verweigern. Wie auf dem Landesbauerntag angekiindigt, muss dieser Punkt dringend
umgesetzt werden. Darunter ist ebenfalls die Ausnutzung und Erweiterung hinsichtlich der
Auslegung des bestehenden Rechtsrahmens zu verstehen. Zur Férderung der Akzeptanz muss
die Landesregierung gemeinsam mit der Verwaltung Wege eréffnen, um durch substanzielle
Anpassungen den Willen an einem wirksamen Management gegeniiber den
Flacheneigentiimern und -nutzern zu verdeutlichen. Alternativ sollten Vergramungsabschiisse
ohne Antragsstellung landesweit vorgenommen werden dirfen. Die erlegten Tierzahlen sind
den Unteren Jagdbehérden zu tUbermitteln. Erst bei Erreichung einer vorher festgelegten
Anzahl an erlegten Nonnengansen bzw. Graugansen (z.B. entsprechend des jahrlichen
Bestandszuwachses), kann eine Kontrolle der Abschiisse durch Genehmigung gerechtfertigt
sein.

Aufhebung der beschrankenden Kulisse Nordfriesland, Dithmarschen, Steinburg und
Pinneberg fir Nonnenganse in der Jagdzeiten-/Schonzeiten-Verordnung. Eine Vergramung
und Schadensabwehr muss landesweit bei Betroffenheit durch Nonnenganse zulssig sein. Die
bisherige Regelung wird der aktuellen Situation nicht mehr gerecht. Wichtiger Punkt st hierbei,
dass zukiinftig von dem Nachweis von erheblichen Schaden auf Griinlandkulturen abgesehen
werden muss, zumal nicht nachvollziehbar ist, mit welcher Begriindung diese unnétig
birokratische Pflicht aufrechterhalten wird.

Landesspezifische Jagdzeiten einheitlich auf den letztméglichen Termin (31.03.) eines Jahres
ausweiten. Auch nach diesem Zeitpunkt missen durch eine praktikable Handhabung der
Ausnahmeantrdge Abschiisse erméglicht werden. Die geforderte Ausweitung der Bejagung der
Nonnengans ist mit der Erhaltung der Bestande vereinbar, da die Ganse in ihrem Bestand als
gesichert gelten. Hinsichtlich des Wiesenbriiterschutzes sollte dieser nur insoweit zu
berticksichtigen sein, wie auf den Flachen briitende Bestande tatsachlich erfasst wurden.
Forderung von angepasster Jagdausstattung (Schallschutz, Gansejagd-Equipment) und
organisierten Lock- und Gemeinschaftsjagden auf Acker und Griinland, aber auch an
Ruhegewassern.

Ausnahmemaéglichkeiten fur den Fallenfang und Netzfang nach Jagdrecht schaffen.
Populationslenkungsmafinahmen mit entsprechendem finanziellem Ausgleich (z. B.
Eiersammeln, Gemeinschaftsjagd). Das Eier absammeln muss verstarkt an benannte Personen
(z.B. Landwirte), die nicht Jagdausiibungsberechtigte sind, delegiert werden, um einen
nachhaltigen Effekt zu erreichen.

Landesweite ergénzende Management-Maf3nahmen

3.1.

3.2

3.3.

3.4.

Starkung der Verbindung und des Austausches bzw. der Zusammenarbeit der verschiedenen
Abteilungen im MELUND und den weiteren mit der interdisziplindren Problematik befassten
Ministerien und Behérden.

Unburokratische Investitions- bzw. Projektforderung zur Erprobung innovativer nicht-letaler
Methoden, z.B. Vergramung mit BirdAlert zur Schonung der Wiesenbriiter.

Benennung und Auflésung von Zielkonflikten zwischen Gansemanagement und
Erhaltungszielen fiir geschiitzte Arten und Lebensraume (besonders auf Griinland).
Entwicklung und Etablierung von Vermarktung- und Verwertungswegen fiir eine nachhaltige
Nutzung der erlegten Génse. Die Ubernahme von Entsorgungskosten der Kadaver ist
diesbeziiglich nicht ausreichend. Insofern ist an eine Zusammenarbeit zwischen Landwirten,
Jagern, Landfrauen und weiteren Akteuren des landlichen Raumes zu denken, bspw. um eine
Kampagne zur nachhaltigen/regionalen Verwertung zu unterstiitzen, bei der auch eine
Unterstiitzung fiir die aufwendige Verarbeitung wie beispielsweise das Rupfen
Berticksichtigung findet.
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3.5. Unterstiitzung bei Flurneuordnungen, um Ganseflachen zusammenzulegen und eine
~gansegerechte Nutzung“ zu ermdglichen, wenn dies von den betroffenen Landwirten
unterstitzt wird.

3.6. Naturschutzflachen missen ebenfalls géansegerecht bewirtschaftet werden (Aufwertung der
Landesflichen). Damit kann auch das Erfordernis eines wiederholten Umbrechens der
Griinlandnarbe zur Einsaat von Futtergrasern oder die Getreide-Einsaat als Nahrungsangebot
fur Ganse verbunden sein.

3.7. Wieder-in-Bewirtschaftungsnahme zusatzlicher Deichvorlandereien durch Beweidung mit
Schafen und Steigerung tber die bereits so bewirtschafteten knapp 6.000 ha.

3.8. Aufnahme der Génse in Anlage 1 der Okokonto- und Kompensationsverzeichnisverordnung
(OkokontoVO) zur Anrechnung einer Mainahme ,Zuschlag Ganse“. Der Anrechnungsfaktor
musste fur 1 ha Ackerflache/Acker-Griinland 1,5 betragen und fir 1 ha Dauergrinland 1,0. Fir
eine gansegerechte Entwicklung der gesamten Okokontofléche kénnte ein Zuschlag von 70-
90 % gewahrt werden, mit der Option zusatzliche Zuschlage (Biotop, Artenschutz, Lage) hinzu
zu erhalten. Eine landwirtschaftliche Nutzung auf diesen Flachen muss zwingend weiterhin
ermoglicht werden, um die Attraktivitat flir Ganse als Futterflachen zu erhalten. Hierzu muss
die jahrliche Ausgleichszahlung im Okokonto eingefiihrt werden.

3.9. Pflugregelung auf Grinland: Es sind zwingend Ausnahmen zur bodenwendenden
Narbenerneuerung auf Griinland fiir Flachen zu schaffen, die bei nachweislich mehrjahrig
aufeinanderfolgendem Génsefra? nicht mehr den erwarteten Ertrag oder die benétigte
Futterqualitat erbringen. Eine Narbenerneuerung/Wiederansaat nach Umbruch mittels Pflugs
muss auf gansefraigeschadigten Dauergriinlandflachen auch friher als alle finf Jahre erlaubt
sein.

4. Stérkung der europdischen Zusammenarbeit
4.1. Wir bekraftigen erneut unsere Forderung zur Starkung der Zusammenarbeit innerhalb der EU,
insbesondere mit den Nachbarlandern Niederlande und Ddnemark zum Gansemanagement im
Rahmen von AEWA. Hierzu gehort in diesem Zusammenhang zugleich die Kooperationen bzw.
der Austausch auch mit Niedersachsen und Nordrhein-Westfalen.

Mit freundlichen Grif3en

Werner Schwarz Wolfgang Heins Karl-Henning Hinz
Prasident des Bauernverbandes Prasident des Landesjagdverbandes Vorsitzender des Landesverbandes
Schleswig-Holstein Schleswig-Holstein Schleswig-Holsteinischer Schaf-

und Ziegenzichter
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