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Schleswig-Holsteinischer Landtag

Umdruck 20/7054
Neustadter Fischeramt Neustadt, 03.09.2026
Der 1. Vorsitzende Michael Eim
Eichenweg 32
23730 Neustadt

michael-eim@web.de

Umwelt- und Agrarausschuss des Schleswig-Holsteinischen Landtages
(Uber die Geschiftsstelle des Umwelt- und Agrarausschusses)

Schriftliche Anhérung zum Thema ,Zukunft und Existenzsicherung der Fischerei in
Schleswig-Holstein unter Beriicksichtigung aller Sektoren” (Drucksache 20/4326)

Sehr geehrte Damen und Herren Abgeordnete,
sehr geehrte Mitglieder des Umwelt- und Agrarausschusses,

vielen Dank fiir die Gelegenheit, als Vertreter der regionalen Praxis zum Bericht der Landesregierung
Stellung zu nehmen. Als Neustddter Fischeramt stehen wir fiir eine nachhaltige Kiisten- und
Binnenfischerei. Wir setzen auf selektive, umweltschonende Fangmethoden (wie den freiwilligen
Einsatz von PAL-Systemen zum Schweinswalschutz) und versuchen, unsere Heimatgewisser wie das
direkt mit der Ostsee verbundene Neustidter Binnenwasser eigeninitiativ zukunftsfahig zu gestalten.
Damit Berufsfischer eine Uberlebenschance haben und auch fiir die nachfolgende Generation eine
wirtschaftliche Grundlage vorhanden ist, sind wir auf regenerationsfihige, einheimische
Fischbestdnde angewiesen. Die Praxis zeigt jedoch, dass engagierte Bewirtschaftungs- und
ArtenhilfsmaRnahmen vor Ort von der zustidndigen Fischereibehérde biirokratisch ausgebremst, mit
widerspriichlichen Argumenten abgelehnt und monatelang ausgesessen werden.

Der konkrete Fali:
Besatzverbot und behérdliches Aussitzen einer breiten Initiative

Um den massiv eingebrochenen Barschbestand im Neustidter Binnenwasser wiederaufzubauen,
haben wir als Fischeramt eine gezielte BesatzmaBnahme mit einheimischen Fischarten initiiert.
Dieses  Projekt genieBt breiten regionalen und sparteniibergreifenden  Riickhalt:
Der Birgermeister der Stadt Neustadt unterstiitzt die MaRnahme schriftlich ausdriicklich.
Der Vorsitzende des drtlichen Anglervereins befiirwortet das Vorhaben miindlich vollumfanglich im
Sinne eines gemeinsamen Gewisserschutzes.


Rechteck


Trotz dieser geschlossenen lokalen Allianz gestaltet sich das behérdliche Verfahren wie folgt:

Médrz 2026: Erste mindliche Anfrage/Antragstellung bei der zustdndigen Behdérde.
1. Juni 2026: Schriftliche Absage durch den zustindigen Sachbearbeiter der Oberen Fischereibehorde
(LLUR / Abt. 3). Begriindet wurde dies mit dem Verbot des Besatzes von Fischen oberhalb des
MindestmaRes (§ 3 Abs. 2 BiFiVQ), einem angeblich landesweit wirksamen FraBdruck durch
Pradatoren (Kormoran) sowie fehlenden Erkenntnissen (iber die Ursachen des Bestandsriickgangs.
1. Juni 2026 (Anschluss-E-Mail): Umgehend forderten wir die Behdrde schriftlich zur Aufklarung eines
unldsbaren Widerspruchs auf: Warum werden im Zustandigkeitsbereich desselben Hauses weiterhin
Besatz- und Wiederansiedlungsprogramme fiir den Ostseeschndpel und den Aal durchgefiihrt bzw.
unterstiitzt, wiahrend man beim Flussbarsch den Kormorandruck als pauschales K.-o.-Kriterium
anfiihrt? Wir baten um Erlduterung der fachlichen Kriterien, nach denen hier unterschieden wird —
insbesondere da das Fischeramt Neustadt seit Jahren im Behdrdenauftrag die Laichfischerei fiir den
Ostseeschnapel durchfiihrt.

Heute (3. September 2026): Bis heute liegt uns auf diese konkrete Fachfrage keinerlei Antwort oder
Erlduterung der Behorde vor. Das Verfahren wird seit knapp einem halben Jahr schlicht ausgesessen.

Die Kernproblematik aus Sicht der Praxis
Dieser Vorgang steht beispielhaft fiir die strukturellen Probleme, mit denen die Fischerei in Schleswig-
Holstein konfrontiert ist:

Ignoranz gegeniiber regionalen Allianzen: Wenn eine Fachbehérde eine Initiative blockiert, die von
der Kommunalpolitik (Birgermeister), den Berufsfischern und den Freizeitfischern gemeinsam
getragen wird, verliert die Verwaltung den Bezug zur Realitdt vor Ort.

Behordliche Doppelmoral: Fischer werden als Dienstleister fiir behordliche Artenschutzprojekte
(Laichfischerei Schndpel) herangezogen, aber wenn es um die Rettung regionaler Brotfischarten
(Flussbarsch) zur Existenzsicherung der Betriebe und fiir die nachste Generation geht, wird derselbe
Pridatorendruck als Ausrede vorgeschoben, um jegliche Hilfe zu verweigern.

Passivitat und Dienst nach Vorschrift: Sollte der FraBdruck durch Kormorane tatsachlich so hoch sein,
dass selbst behordlich gestiitzte Bestande bedroht sind, darf die Antwort der Politik und Verwaltung
nicht im Verbot von Eigeninitiativen liegen, sondern muss im aktiven Management des Kormorans
bestehen.

Unsere Kernforderungen an den Landtag

Damit Betriebe wie unsere eine reale Zukunftschance haben, fordern wir vom Umwelt- und
Agrarausschuss:

Einforderung von Transparenz und Bearbeitungsstandards: Verwaltungsentscheidungen der Oberen
Fischereibehtorde miissen nachvollziehbar sein. Antrage und berechtigte Fachfragen von
Fischereiverbanden diirfen nicht monatelang unbeantwortet bleiben.



Praxisnahe Unterstiitzung lokaler Initiativen: Bei BesatzmaBnahmen zur Wiederherstellung
zusammengebrochener Bestinde — insbesondere bei breiter kommunaler Unterstutzung — miissen
rechtliche Spielrdume und Ausnahmegenehmigungen (z. B. im Rahmen der BiFiVO) lésungsorientiert
genutzt werden.

Konsequentes und flaichendeckendes Kormoranmanagement: Der Schutz der heimischen
Fischbestinde und der Erhalt der Fischereibetriebe erfordern eine effektive landesweite Regulierung
des Pradatorendrucks.

Anerkennung der regionalen stellnetzfischerei: Fischer, die wie das Neustadter Fischeramt, mit
selektiven Fangmethoden und PAL-Systemen arbeiten, miissen als Partner fiir den Gewisser- und
Artenschutz gestarkt werden.
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Mit freundlichen Grugén )
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