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Beginn: 10:00 Uhr

Vorsitzender: Meine Damen und Herren, ich
erdffne die 18., die 9. Offentliche Sitzung des
»Pallas*-Untersuchungsausschusses und begrii3e
Herrn Minister Wienholtz.

Vernehmung der Auskunftsperson Dr. Ekke-
hard Wienholtz

Herr Minister, Sie sind heute vor dem Untersu-
chungsausschul? als Auskunftsperson erschienen.
Das Beweisthema, zu dem Sie sich uRern sollen,
ist Ihnen in der Ladung mitgeteilt worden.

Bevor Sie sich zu dem Beweisthema auf3ern, mufd
ich Sie noch auf folgendes hinweisen:

Sie haben vor dem Untersuchungsausschul® —
genauso wie vor einem Gericht — wahrheitsgemaf
auszusagen. Das bedeutet, dal3 Sie dem Ausschul3
alles, was Sie zu diesem Thema wissen, mitzutei-
len haben. Sie dirfen nichts hinzuftigen, Sie diir-
fen aber auch nichts weglassen. Das gilt sowohl
fur Ihre Aussagen zur Person as auch fur lhre
Aussagen zur Sache.

Sie konnen die Aussage verweigern, wenn Sie
sich selbst oder einen Ihrer Angehdrigen durch
die Beantwortung der Gefahr aussetzen wirden,
wegen einer Straftat oder einer Ordnungswidrig-
keit verfolgt zu werden, oder wenn die Beantwor-
tung einem lhrer Angehdrigen schwerwiegende
Nachteile bringen wiirde.

Sie missen damit rechnen, dal3 Sie lhre Aussage
vor dem Ausschuld beeiden missen. In diesem
Zusammenhang weise ich Sie — das geschieht rein
fursorglich und vorsorglich — besonders auf die
strafrechtlichen Folgen einer falschen Aussage
oder eines Meineids hin.

Diese Belehrung, Herr Minister Wienholtz, erfolgt
nicht aus Mif3trauen lhnen gegentiber, sondern
weil ich dazu gesetzlich verpflichtet bin.

Bevor ich Sie zur Sache vernehme, mul3 ich Sie
vorher zur Person vernehmen. Ich hitte Sie, uns
lhren vollstdndigen Namen, lhr Alter, lhren
Wohnort und Ihren Beruf mitzuteilen. — Sie haben
das Wort.

Dr. Wienholtz: Ekkehard Wienholtz, geboren am
5.5.1938, zur Zeit Innenminister, wohnhaft in
Kiel, Feldstralte 115.

Vorsitzender: Danke schon. — Herr Minister, das
Thema ist lhnen bekannt. Wir gehen davon aus,

dald Sie uns zundchst Ihre Wahrnehmungen im
Zusammenhang mit der Havarie und den Folgen
der Havarie des Holzfrachters , Pallas® schildern.

Dr. Wienholtz: Herr Vorsitzender, darf ich zuvor
noch fragen, wie Ihr Zeitbudget aussieht?

Vorsitzender: Herr Minister, das hangt einerseits
vom Fragebedarf der Abgeordneten ab; anderer-
seits nehmen wir natirlich auch Rlcksicht auf
Ihre Terminlage. Ich gehe davon aus, 60 Minuten
durften wohl ausreichend sein.

Dr. Wienholtz: Nein, ich frage nur deswegen,
weil ich diese einleitenden Dinge jetzt natdrlich
unterschiedlich lang formulieren kann, aber viel-
leicht versuche ich es einmal in der Zeit von etwa
einer Viertelstunde zu machen.

Vorsitzender: Bittel

Dr. Wienholtz: Dann kann sich jaim Frage-und-
Antwort-Spiel noch das eine oder andere ergeben.

Ich habe zundchst meine Schilderung in eine
zeitliche Reihenfolge zu legen und beginne mit
Montag, dem 26.10.1998, bis zum Wochenende
31.10./1.11.1998.

Der Bereitschaftsdienst des AfK ist am Montag,
dem 26.10.1998, Uber das Lagezentrum des In-
nenministeriums mit einer Anfrage der Bezirksre-
gierung Luneburg konfrontiert worden. Der Zen-
trale Meldekopf in Cuxhaven bat um Benennung
eines Nothafens fur die ,Pallas’ an der schleswig-
holsteinischen Westkiiste. Der Schiffsbrand sollte
zu diesem Zeitpunkt in einem geeigneten Hafen
endgultig geléscht werden.

Das AfK schaltete den Hafenreferenten des
MWTV ein, welcher die Angelegenheit aufgriff
und sich mit den Beteiligten in Lineburg und
Cuxhaven auf Cuxhaven einigte, weil schleswig-
holsteinische Westkiistenh&fen sich als ungeeignet
erwiesen.

Staatssekretdr Wegener wurde am Vormittag des
Donnerstag, am 29.10.1998 vom Leiter des AfK
Uber die kritischer werdende Lage unterrichtet.
Dieser unterrichtete mich und er schliefdlich das
Kabinett am gleichen Tag. Von diesem Zeitpunkt
an lield ich mich stéandig Uber die Lageentwick-
lung unterrichten, sei es durch Telefongespréche,
personliche Unterredungen oder schriftliche Ver-
merke.

Am Spétnachmittag des 30.10.1998 hatte der flr
den Katastrophenschutz zustdndige Leiter der
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Kommunalabteilung, Herr Ministerialdirigent
Gudat, Herrn Ministerialdirigent Kesting angeru-
fen und angeboten, fur den Fall einer aus seiner
Sicht nicht mehr auszuschlief3enden endgiltigen
Strandung des Havaristen, seines Auseinanderbre-
chens und der Méglichkeit einer groReren Meeres-
und Strandverschmutzung durch Schwer6ltreib-
stoff am Wochenende die Krisenzentrale zu nut-
zen.

Trotz der Ablehnung des Hilfsangebotes ist in
Absprache mit mir die erhdhte Einsatzbereitschaft
im AfK und in der Kommunalabteilung fir das
Wochenende 30.10. bis 2.11.1998 angeordnet
worden. Die sofortige Nutzbarkeit der Krisenzen-
trale wurde sichergestellt.

Ich komme jetzt zu der Woche vom 2.11. bis zum
Wochenende 7./8.11.1998. — Auch in der darauf-
folgenden Woche habe ich mir laufend tber den
Stand der Dinge berichten lassen. Das AfK hielt
die Verbindung zum Umweltministerium auf-
recht, hatte aber dartber hinaus auch Kontakt
direkt mit dem Zentralen Meldekopf in Cuxhaven
und zur dortigen ELG. Aul3erdem informierte sich
das AfK laufend Uber die Manahmen der im
Falle einer Olverschmutzung hauptsichlich be-
troffenen Unteren Katastrophenschutzbehtrde, des
Kreises Nordfriesland.

Am Wochenende zeichnete sich aus unserer Sicht
ab, da’ der Havarist wohl nicht mehr zu bergen
ist. Aus diesem Grunde nahm Ministerialdirigent
Gudat erneut Kontakt mit Herrn Ministerialdiri-
gent Kesting auf und wiederholte sein Angebot
vom 30.10.1998, das insbesondere mit dem Hin-
weis auf die ELG-Vereinbarung erneut abgelehnt
wurde. Auch hiertiber bin ich sofort unterrichtet
worden.

In Absprache mit mir wurde auch fir das Wo-
chenende 6.11. bis 8.11. die erhdhte Einsatzbe-
reitschaft des AfK und der Kommunalabteilung
angeordnet, ein zusétzlicher Bereitschaftsdienst
eingerichtet und die sofortige Nutzbarkeit der
Krisenzentrale sichergestellt.

Ich komme jetzt zum Zeitraum Montag,
9.11.1998, bhis Mittwoch, 11.11.1998. — Am
9.11.1998 vormittags bat ich Landrat Bastian
telefonisch um eine Lageeinschétzung. Er berich-
tete mir von unzureichenden Informationen Uber
die Lageentwicklung wéhrend des Wochenendes,
von einem unkoordinierten Einsatz der Helfer auf
den Inseln und von vollen Containern, die nicht
abgeholt worden seien. Nach einer Besprechung
mit meinen Mitarbeitern entschlof3 ich mich, mein

Angebot an den Umweltminister fir den Einsatz
der Krisenzentrale nunmehr schriftlich zu wie-
derholen. Zudem telefonierte ich mit dem Kolle-
gen Steenblock und teilte ihm mit, dal’ nach mei-
ner Auffassung insbesondere vor dem Hintergrund
der Ereignisse am vergangenen Wochenende
nunmehr die Nutzung der Krisenzentrale erfor-
derlich sai; vor alem der dort eingespielte und in
vielen Ubungen erprobte Kontakt zur Feuerwehr,
dem THW und der Bundeswehr kdnne ebenso
hilfreich sein wie die gemeinsame Erarbeitung der
taglichen Lagebilder und deren Weitervermittiung
vor Ort.

Ich habe deutlich gemacht, dal? dies ales gesche-
hen kénne — und aus meiner Sicht jetzt auch ge-
schehen misse -, ohne da3 die fachliche Verant-
wortung des Umweltministeriums fir die Bewalti-
gung der Lage dabei tangiert wiirde.

Der Kollege Steenblock wollte sich mit seinen
Mitarbeitern besprechen. Wir verstdndigten uns
darauf, dal3 die Angelegenheit spétestens am Tage
darauf im Kabinett zu entscheiden sei.

Im weiteren Verlauf des 9.11.1998 gegen Mittag
fand eine telefonische Besprechung zwischen der
Staatssekretdrin Berg und dem Staatssekretdr
Wegener statt. In deren Verlauf argumentierte
Staatssekretdrin Berg noch einmal gegen das in
meinem Schreiben vom 9.11. an den Kollegen
Steenblock gemachte Angebot, die Krisenzentrale
zu nutzen. Das bisherige fachliche Management
im MUNF sei gut gelaufen, die Organisati-
onsstrukturen seien eingespielt, ein Umzug in die
Krisenzentrale des Innenministeriums sei nicht
erforderlich. Sie pladierte dafir, den Brief zu-
rickzuziehen.

Staatssekretdr Wegener trat dieser Auffassung
entgegen. Man einigte sich auf eine Zwischenl¢-
sung: Mitarbeiter des AfK mit Vertretern der
Bundeswehr und des THW begaben sich am
10.11.1998 voribergehend in den Arbeitsstab des
Umweltministeriums.

Am gleichen Tag traf das Kabinett die Entschei-
dung, die Krisenzentrale des Innenministeriums
zu nutzen. Diese Entscheidung wurde sofort um-
gesetzt. Die Krisenzentrale nahm noch am
10.11.1998 ihre Arbeit auf. Am 30.11.1998 stellte
sieihre Arbeit ein.

Soweit zu den Tatbestdnden, wie sie sich aus
meiner Sicht flr die genannten Zeitraume dar-
stellen.
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Ich mdchte jetzt sozusagen auf den zweiten Tell
eingehen: Welche Mal3nahmen wurden in der
Zwischenzeit eingeleitet, und was flr Konsequen-
zen folgen aus dem ,, Pallas*-Fall?

Wir haben zunédchst einmal eine Reihe von Akti-
vitédten auf Bundesebene zu verzeichnen. Es gibt
in der Zwischenzeit einen Bericht mit dem Titel
» Bergung, Schadensbegrenzung und Bekdmpfung
von Olverschmutzung” vom 8.3.1999 des Bun-
desministers fur Verkehr, Bauen und Wohnen, der
eine Tatbestandsauflistung des Geschehens macht,
soweit der Bund davon betroffenist.

Ferner hat der Bund eine unabhéngige Experten-
kommission eingerichtet, der auch zwei Vertreter
Schleswig-Holsteins angehéren. Da gab es eine
konstituierende Sitzung am 10.2.1999. Die Ex-
pertenkommission des Bundes hat sich ein um-
fangreiches Programm gemacht. Es sollen
40 Experten gehort werden. Wann dort mit Er-
gebnissen zu rechnen ist, ist aus meiner Sicht jetzt
nicht abschétzbar.

Wir haben schlief3lich auf Bundesebene eine Um-
weltministerkonferenz vom 19. und 20.11.1998,
die sich intensiv mit dem Problem beschéftigt hat,
einschliefflich ihrer BeschluRfassung, auf die
Notwendigkeit auch der Uberarbeitung von Kon-
zepten zum Schutz der Nordsee wie der Ostsee
und in diesem Zusammenhang auch auf das The-
ma ,, KUstenwache" erneut einzugehen.

Ich komme zu den Schluf¥folgerungen oder den
Konsequenzen auf Landesebene. Die Landesregie-
rung hat Herrn Professor Clausen von der Univer-
sitdt Kiel gebeten, eine Schwachstellenanalyse
anzufertigen. Wir rechnen damit, dal? die Ergeb-
nisse etwa Ende April hierzu vorliegen werden.

In diese Schwachstellenanalyse von Professor
Clausen wird zweitens einflieBen eine arbeitsin-
terne Mantverkritik, die vom MUNF und dem
Innenministerium angefertigt wird. Es gibt eine
Arbeit, dieim Augenblick in der Endfassung noch
einmal Uberarbeitet wird. Sie wird nach Fertig-
stellung in das Gutachten von Herrn Clausen
einbezogen werden.

Es gibt schlief3lich eine sogenannte interministeri-
elle Arbeitsgruppe, in der Behorden des Landes
und des Bundes auf meine Bitte hin, auf meine
Anregung hin sich bereits im Mé&rz 1998 konsti-
tuiert haben. Die Bitte von mir stammt vom Fe-
bruar 1998. Diese Arbeitsgruppe hat den Arbeits-
auftrag, Unfallmanagement in Kistengewassern
zu untersuchen und nach Mdglichkeit zu verbes-
sern.

Die Arbeitsgruppe ist in ihrem Auftrag nach dem
Unfall ,Pallas’ in bezug auf ihren Auftrag noch
ein Stuck erweitert worden, indem auch die Um-
weltverschmutzung mit in den Auftrag der inter-
ministeriellen Arbeitsgruppe einbezogen worden
ist, was friher nicht der Fall war; friher ging es
einzig um das Unfallmanagement im Zusammen-
hang auch mit Passagierschiffen.

Diese interministerielle Arbeitsgruppe, die auch
schon wiederholt, glaube ich, in Ihrer Arbeit hier
im Ausschul’ eine Rolle gespielt hat, hat ihren
ersten Bericht Ende Januar 1999 vorgelegt. Wir
sind darUber Ubereingekommen, dal’ wir der Ex-
pertengruppe des Bundes diesen Bericht zur Ver-
fuigung stellen, weil dort auch eine ganze Reihe
von Bundesaktivitéten und Verbesserungen auf
Bundesebene angesprochen sind. Schliefdlich wird
der Bericht fur das Land eine Rolle spielen, so-
wohl was die Einbeziehung in das Gutachten
Clausen anbelangt wie auch Konsequenzen, die
wir auf der Kustenlander-Ebene umsetzen mis-
sen, die sich auch hinter dem Stichwort
» Kustenwache" verbergen.

Schliefdlich gibt es laufende Untersuchungen des
Seeamtes Kiel und laufende Ermittlungen der
Staatsanwaltschaft, die durch tatkréftige Mithilfe
der Wasserschutzpolizei erganzt werden.

Ich glaube, Herr Vorsitzender, ich sollte es dabei
zundchst einmal belassen und stehe selbstver-
sténdlich gerne zu Fragen zur Verfigung.

Vorsitzender: Danke schon, Herr Minister Wien-
holtz!

Kommen wir zundchst einmal zu dem
,Papierkram. Sie hatten vor dem Umweltaus-
schufd des Landtages am 18. November erklért,
Sie wirden zusammen mit lhrem Kollegen Steen-
block eine Arbeitsgruppe einsetzen, um eine
Schwachstellenanalyse durchzufthren. -
Schwachstellenanalyse, Arbeitsgruppe, das kann
man dann ja auch als Man6verkritik bezeichnen.
Frage: Hat diese Arbeitsgruppe getagt, und gibt es
hierzu ein Ergebnis? Und die Zusatzfrage: Kon-
nen Sie dieses dem Ausschu3 zur Verfiigung stel-
len?

Dr. Wienholtz: Diese Arbeitsgruppe hat mehr-
mals getagt. Es handelt sich um die Gruppe, die
ich vorhin als arbeitsinterne Mandverkritik be-
zeichnet habe. Das ist identisch mit dem, was ich
im Umweltausschuld ankiindigte.

Das Ergebnis, das Endergebnis, steht noch nicht
fest. Es wird in diesen Tagen erarbeitet. Es wird
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nachher in das Clausen-Gutachten einbezogen,
und ich denke, dal3 es dann auch als Anlage an
diesem Clausen-Gutachten auch dem Ausschul3
mit zur Verfigung gestellt werden kann.

Vorsitzender: Ich habe Sie richtig verstanden:
Auch als Anlage wird dieses Arbeitsgruppener-
gebnis dem Clausen-Gutachten beigefuigt?

Dr. Wienholtz: Das wére jedenfalls mein Vor-
schlag, so zu verfahren.

Vorsitzender: Danke schon.

Zu dem zweiten Papier, welches Sie erwéhnten —
der erste Bericht der Arbeitsgruppe Kistenmana-
gement -, kdnnen Sie das dem Ausschul’ zur
Verfigung stellen? Wenn Sie es schon so breit —
bis auf die Bundesebene — gestreut haben, wére es
sinnvoll, ohne dal’ wir hier jetzt schleunigst Be-
weisantrége stellen, nachzufragen, ob wir als
Untersuchungsausschul®  diesen ersten Bericht
auch erhalten kénnen.

Dr. Wienholtz: Ich wirde das gerne dann tun,
wenn dieser Arbeitsgruppenbericht seine endgul-
tige Fassung bekommen hat. Die hat er noch
nicht, aber wenn er diese endguiltige Fassung hat,
kann ich selbstversténdlich gerne dem Ausschuf3
dieses Papier auch zur Verfigung stellen.

Vorsitzender: Danke. Dann nehmen wir das so
entgegen und erwarten dann voller Ungeduld, was
von der Seite noch erarbeitet wurde.

Herr Minister, ich hétte Sie nach Ihrer Darstel-
lung gerne zunadchst gefragt: Hatten Sie sich vor-
stellen kdnnen, dald der interministerielle Krisen-
stab beispielsweise schon bei Ausrufung des ELG-
Falles hétte zusammentreten kénnen? Wie ist da
I hre Auffassung?

Dr. Wienholtz: Das hétte ich mir durchaus vor-
stellen kdnnen. Deswegen gab es ja auch, wie ich
geschildert habe, mehrmals das Angebot, den
interministeriellen Krisenstab einzuberufen.

Vorsitzender: Danke. — Sie haben ja, wie aus den
Akten ersichtlich und uns vorliegend, am 9. No-
vember dem Umweltminister Steenblock einen
Brief geschrieben, in dem Sie erneut vorschlagen,
jenseits aler formalen Zusténdigkeits- und Ko-
stenfragen die Installierung des interministeriellen
Leitungsstabes vorzunehmen. Sie erwéhnten eben
in lhrer Darstellung, der Umweltminister hétte Sie
dann telefonisch kontaktiert. Auf Grund dieses
Briefes, oder ist die Kontaktaufnahme schon vor
Erstellung und Ubersendung des Briefes erfolgt?

Dr. Wienholtz: Dieser Wunsch zu einem telefo-
nischen Kontakt ging von mir aus, nachdem ich
mich am Montag friih entschlossen hatte, ihm
diesen Brief zu schreiben. Ich meinte, ich sollte
ihm das auch mundlich mitteilen, und deswegen
habe ich nahezu zeitgleich sowohl den Brief abge-
schickt wie auch mit ihm telefoniert.

Vorsitzender: Danke schon. — Der stellvertreten-
de Vorsitzende féhrt jetzt fort.

Stellv. Vorsitzender: Herr Minister, ich zitiere
hier aus einer Bundestags-Drucksache, 14/354,
die wir hier schon als Beweismittel eingefihrt
haben. Hier stellen Abgeordnete der F.D.P.-
Fraktion die Frage nach den Zusténdigkeiten. Die
Bundesregierung antwortet:

.- Be€i reinen Seeunfallen, in denen es in
erster Linie um die Rettung von Men-
schenleben geht, gibt es eine Allzustandig-
keit von Bund, Léndern, Gemeinden und
Privaten. Jeder hilft, von Staatsschiffen
Uber SAR ..., DGzRS (Deutsche Gesdll-
schaft zur Rettung Schiffbriichiger) bis zu
privaten Bergern.

- Bei Schiffsunglicken mit der Gefahr ei-
ner Meeresverschmutzung ist eine gemein-
same Zustandigkeit von Bund und Léndern
aufgrund der Verwaltungsvereinbarung
Uber die Bekdmpfung von Meeresver-
schmutzungen von 1975/95 gegeben.

- Bei Unglucken in Verbindung mit
Schiffsbranden sind gemél? § 35 Abs. 2
Wasserstral3engesetz und aufgrund  der
nach dieser Vorschrift abgeschlossenen
verschiedenen Verwaltungsvereinbarungen
der Bund und die Lénder gemeinsam zu-
sténdig.”

Meine erste Frage, Herr Minister: Ist es richtig,
da? die derzeit glltige  Bund-Lander-
Vereinbarung zur Bekampfung von Meeresver-
schmutzungen aus dem Jahre 1995 unter der Fe-
derfihrung des Landes Schleswig-Holstein erar-
beitet worden ist?

Dr. Wienholtz: Die Frage kann ich Ihnen nicht
beantworten. Sie ist jedenfalls nicht unter der
Federfihrung des Innenministeriums erarbeitet
worden.

Stellv. Vorsitzender: Das habe ich nicht verstan-
den.
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Dr. Wienholtz: Ich kann Ihnen die Frage nicht
beantworten, weil ich es nicht weil3.

Stellv. Vorsitzender: Gut, danke.

Dr. Wienholtz: Sie ist jedenfalls nicht unter der
Federfihrung des Innenministeriums erarbeitet
worden.

Stellv. Vorsitzender: Meine ndchste Frage wére
gewesen, ob das Innenministerium mitgezeichnet
hat.

Ich mdchte dann hier als Beweismittel einflhren
das Schreiben des Umweltministeriums, Akten-
zeichen XI 460-5251.215, Kabinettssitzung am
22.03.94, die Kabinettsvorlage zur Bund-Lander-
Verwaltungsvereinbarung.

Die néchste Frage, Herr Minister: Wie hat die
Landesregierung die Zusténdigkeiten in ihrem
Bereich geregelt?

Dr. Wienholtz: Darf ich fragen, welche Zustén-
digkeiten Sie jetzt meinen?

Stellv. Vorsitzender: Die Zusténdigkeiten fir
Félle unterhalb der Katastrophenschwelle.

Dr. Wienholtz: Da gibt es ein Instrumentarium,
das sehr vielfédltig ist. Wir haben einmal einen
sogenannten Abwehrkalender des Innenministeri-
ums Schleswig-Holstein fir besondere Lagen und
Katastrophen. Dieser Abwehrkalender, der stan-
dig auf den neuesten Stand gebracht wird, enthélt
im wesentlichen die Organisation, die personelle
Besetzung von Stében und deren Erreichbarkeit,
befafdt sich mit den Aufgaben, mit den Alarmie-
rungsplénen und gibt spezielle Gefahrenlagen an
wie zum Beispiel Sturm, Olalarm, Katastrophen
im Zusammenhang mit der Bundesbahn, Muniti-
onsfunde, Schnee, geféhrliche Stoffe und derglei-
chen; befalt sich mit der Erreichbarkeit der Hil-
feleistenden und mit der Erreichbarkeit der Unte-
ren Katastrophenschutzbehtrde, ist also, wenn Sie
so wollen, ein umfassender Alarmplan, den all
digjenigen standig greifbar haben - das gilt auch
far mich -, die sich im Katastrophen- oder Kri-
senfall mit solchen Dingen zu befassen haben.

Dartber hinaus gibt es Sonderabwehrpléne der
Ressorts, die in den Ressorts im einzelnen ge-
pflegt werden, das heift auch immer auf den
neuesten Stand gebracht werden. Das gilt fur den
Bereich etwa der moglichen Kernenergieunfélle
fur das Energieministerium, gilt fir Notfallplane
im Zusammenhang mit der Krankenhausversor-

gung fur das Gesundheitsministerium oder gilt
auch fur Umweltunfalle fir den Umweltminister.

Das ist in etwa das, was es auf Landesebene dazu
gibt.

Es gibt im Gbrigen dann paralel dazu entspre-
chende Bundespléne, die ja hier auch mit eine
Rolle spielen, und die kdnnen Sie im einzelnen
entnehmen aus jener Darstellung des Bundesver-
kehrsministers vom 8.3.1999 auf Seite 36 ff. Dort
sind die im einzelnen dargestellt, auch dann in
ihrer Verzahnung mit einzelnen L&nderzustan-
digkeiten.

Stellv. Vorsitzender: Vielen Dank, Herr Mini-
ster. Meine Frage war nicht prézise genug. Sie
sind eben auf die Alarmpléne, die Ihnen als Kata-
strophenschutzbehdrde vorliegen, eingegangen.
Nach Notfallplénen hatten wir auch den Umwelt-
minister schon gefragt und auch den Landrat.

Ich mdchte jetzt ganz konkret noch einmal auf
den vorliegenden Fall eingehen. Meine Frage also
noch einmal: Die Zusténdigkeit fur die Bearbei-
tung dieses Falles mul3 doch geregelt worden sein.
Wo it sie geregelt?

Und die zweite Frage: Ist Ihnen bekannt, ob im
zusténdigen Ministerium, im Fachressort — falls
dies denn so geregelt worden ist — entsprechende
Notfallpléne zur Bearbeitung eines solchen Falles
vorliegen?

Dr. Wienholtz: Die Zustandigkeit fir die Ge-
samtbearbeitung dieses Falles — brennendes Schiff
treibt auf Schleswig-Holsteins Kiisten zu — ist eine
Zustandigkeit, die in der Wasser- und Schiffahrts-
verwaltung liegt. Die Wasser- und Schiffahrts-
verwaltung ist digjenige, die fir den gesamten
Kustenmeerstreifen die federfihrende Zustandig-
keit hat.

Jetzt gibt es eine Reihe von Vereinbarungen; Sie
haben selber vorhin schon eine zitiert. Die
Rechtsgrundlage ist das Seeaufgabengesetz, auf
Grund dessen die Wasser- und Schiffahrtsver-
waltung tétig wird. Da gibt es eine Reihe von
Vereinbarungen mit den Kustenlandern. Sie ha-
ben die Vereinbarung von 1995 geschildert.

Dariber hinaus darf ich noch einmal auf das ver-
weisen, was, auch wieder zwischen Bund und
Léndern abgestimmt, an Notfallplénen vorliegt,
die gerade zum Zeitpunkt der Havarie der , Pallas’
Geltung hatten. Das sind einmal Einsatzpléne fir
den Schiffsunfall. Der Schiffsunfall Unterelbe
spielt hier nicht so sehr eine Rolle. Dann gibt es
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Einsatzplane fur den Katastrophenfall, und ein
Katastrophenfall lag in diesem Fall auch nicht
vor, aber dann gibt es auch noch Alarmpléne fur
die Bekdmpfung von Meeresverschmutzung. Das
sind sozusagen gemeinsame Bund-Lander-
Aktivitéten, die unter Federfihrung des Bundes,
der dort die Federfihrung hat, dann Uber die ELG
in dem dort vorgesehenen Mechanismus abgear-
beitet werden.

Stellv. Vorsitzender: Herr Minister, ich hatte ja
vorher auf die Aussagen der Bundesregierung
noch einmal hingewiesen, die hier ja von gemein-
samer Zustandigkeit spricht. Sie haben eben ge-
sagt, der Bund sai hier im Grunde genommen
zusténdig. Mir ist immer noch nicht klargewor-
den, wie die Landesregierung das geregelt hat. Ich
gehe einmal davon aus, dal3 es hier auch einen
Organisationserlald gibt, in dem innerhalb des
Landes Zustandigkeiten auch der Fachressorts
unterhalb der Katastrophenebene festgelegt sind.

Dr. Wienholtz: Das ist, Herr Abgeordneter, tiber-
geordnet dieser Alarmplan, den ich vorhin en
detail schilderte, und das sind nachher Notfallpla
ne, die die Ressorts dann spezifisch jeweils fir
ihren Bereich haben, die dabei eine Rolle spielen.

Stellv. Vorsitzender: Herr Minister, ist Ihnen der
Organisationserlal? der Ministerprésidentin Uber
die Geschéftsverteilung der Landesregierung —
hier: Festlegung der Federfihrung einer Obersten
Landesbehtrde bei der Abwehr drohender oder
eingetretener Gefahren unterhalb der Katastro-
phenschwelle — bekannt?

Dr. Wienholtz: Welchen meinen Sie denn?

Stellv. Vorsitzender: Den Erla? vom 19. Juli
1994, StK 140 b— 012.01.

Dr. Wienholtz: Der ist mir sicher bekannt, ja.

Stellv. Vorsitzender: Und hieraus ist dann klar
die Zustandigkeit des Umweltministeriums abzu-
leiten?

Dr. Wienholtz: Herr Abgeordneter, ich sage noch
einmal: Die Zustandigkeiten fur die Landesseite
ergeben sich aus einem Gesamtpaket von Verein-
barungen und Kompetenzen, die im konkreten
Fall dann jeweils anzusprechen sind. Da gibt es
bestimmte Federfihrungen, da gibt es Gremien —
Sie kennen das alles, Sie haben das hier ja schon
oOfter behandelt -, die da Entscheidungen zu tref-
fen haben. Da hat die Landesregierung natirlich
mitzuwirken und hat dann mitzuwirken im Rah-
men von Organisationserlassen einerseits; da gibt

es ja auch aus friherer Zeit entsprechende Orga-
nisationserlasse, und es gibt bestimmte Mecha-
nismen, die eingespielt sind. Deswegen kann man
nicht sagen, in dem konkreten Fall war es aus-
schliefdlich dieser oder jener, sondern es ist ein
Zusammenwirken mehrerer Kompetenzen und
Zusténdigkeiten, Ubrigens einer der Punkte, die
auch in der Kritik und in den Konseguenzen und
in der Aufarbeitung dieser ganzen ,Pallas’-
Geschichte eine wichtige Rolle spielen werden,
wo man welche Entscheidungsstrukturen verbes
sern kann, um zu effizienten und schnellen regio-
nal bezogenen Entscheidungen dann zu fihren,
wenn es sich um Krisenfélle unterhalb der Kata-
strophenschwelle handelt.

Stellv. Vorsitzender: Vielen Dank. lhre letzte
Anmerkung teile ich nattrlich voll und ganz.

Herr Minister, Sie sprachen eben davon, daf3 Ih-
nen der Organisationserlald sicher bekannt sei.
Kénnen Sie denn sagen, ob der auch angewandt
worden ist?

Dr. Wienholtz: Herr Abgeordneter, jetzt muf ich
mir den Organisationserla3 gerne noch einmal
angucken und mul3 dann sehen, ob er auch so
angewandt worden ist. Ich kann lhnen das im
einzelnen jetzt nicht sagen. Ich habe das Ding
nicht so im Kopf, dafd ich IThnen nun im einzelnen
sagen kann, ob das so oder so gemacht worden ist,
zumal Sie ja mit Ihrer Frage ein bestimmtes Ziel
verfolgen, und da ich das Ziel nicht kenne, kann
ich Thnen dazu schlecht eine Antwort geben.

Stellv. Vorsitzender: Gut, vielen Dank.

Ich mdchte beantragen, als Beweismittel aufzu-
nehmen den Organisationserlald der Ministerpré-
sidentin, den ich eben zitiert habe, aus dem Amts-
blatt flr Schleswig-Holstein 1994, Seite 454.

Herr Minister, im Zusammenhang mit dem Ge-
samtsachverhalt Havarie des Frachtschiffs
»Pallas’ im Oktober 1998 ist durch Ihr Haus auch
eine rechtliche Bewertung der Gefahrenabwehr
vorgenommen worden. Dort heif3t es— ich zitiere -

, Uber MaRnahmen zur Abwehr des Ol-
schadens berédt die Einsatzleitgruppe nach
der zwischen dem Bund und den Kusten-
léandern Uber die Bekdmpfung von Meeres-
verschmutzungen getroffenen Vereinba
rung vom 27. April 1995 ... Beim Bund ist
das Verkehrsministerium, bei den Léndern
sind die Umweltministerien zusténdig.
Zum Geltungsbereich des Abkommens ge-
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horen die Klstengewésser, die angrenzen-
den Ufer und Strande sowie die angren-
zenden mitbetroffenen Wasser- und Land-
flachen, 8 3 Nr. 2, 5 und 6 der Vereinba-
rung. Nach 8 5 Abs. 7 Satz 1 der Vereinba-
rung entscheidet die Einsatzleitgruppe, ob
und welche Mal3nahmen zu treffen sind.
Nach Satz 2 ... obliegt die Durchftihrung
der Mal3nahmen den zusténdigen Behtrden
der Vertragspartner. Die Einsatzleitgruppe
hat also keinen Behdrdencharakter, son-
dern ist ein Abstimmungsgremium. Ver-
waltungsakte sind von den jeweils zustén-
digen Behorden zu erlassen und privat-
rechtliche Vertrdge von ihnen zu schlief3en.
Aber zumindest sind ihnen diese Mal3nah-
men zuzurechnen, wenn die handelnde Be-
horde unklar geblieben ist, weil nach auf3en
nur die Einsatzleitgruppe aufgetreten ist.”

Stimmen Sie mit dieser rechtlichen Beurteilung
Uberein?

Dr. Wienholtz: Die ist im grof3en und ganzen
richtig, wenn ich das jetzt so beurteilen kann auf
der Grundlage dessen, was Sie mir vorgelesen
haben.

Stellv. Vorsitzender: Vielen Dank. — Sie spra-
chen eben davon, dal3 Sie seit Februar 1998/Mérz
1998 dabei sind, das Unfallmanagement im Be-
reich der Klstengewéasser noch einmal zu Uber-
prifen. Wir haben hier, auch in den Unterlagen
Ihres Hauses, einen Vermerk gefunden, Aktenzei-
chen 1V AfK 300, vom 28. Januar 1998, den ich
hier auch als Beweismittel mit einfiihren méchte,
aus dem die Tétigkeit dieser Arbeitsgruppe mit
hervorgeht. Meine konkrete Frage ist: Seit wann
sind lhnen Defizite im Unfallmanagement im
Bereich der Kilistengewésser bekannt?

Dr. Wienholtz: Ich wiirde das gerne anders aus-
driicken, Herr Abgeordneter. Ich glaube, dal3 es
sich beim Unfallmanagement in Kiistengewéssern
um ein Problem handelt, das standig auch verbes-
sert werden kann. Aus dieser Erkenntnis heraus
machen wir ja landseitig zum Beispiel auch
Ubungen, gerade im Bereich des Katastrophen-
schutzes, und nicht zuletzt aus der Erkenntnis
solcher Ubungen lernen wir natiirlich auch, wo
man was verbessern kann. Insofern war der Hin-
tergrund flr meine Beauftragung dieser Arbeits-
gruppe die Verbesserung in diesem Fall des Un-
fallmanagements, der Kooperation zwischen Bun-
des- und Léanderbehdrden, und dementsprechend
war auch, wie Sie dem Vermerk entnehmen kon-
nen, aus dem Sie eben zitierten, die Zusammen-

setzung dieser Arbeitsgruppe sowohl von Landes-
wie von Bundesbehtrden darauf gerichtet, das
Unfallmanagement zu verbessern.

Stellv. Vorsitzender: Herr Minister, ich darf aus
diesem Vermerk — wie gesagt, 28. Januar 1998 —
Zitieren:

» Problembeschreibung

Bei nicht inkommunalisierten Gewassern —
also Hoheitsgebieten des Landes ohne Ge-
meindezugehorigkeit — obliegen die Auf-
gaben der vorbereitenden Mal3nahmen zur
Bekdmpfung von Katastrophen dem In-
nenministerium des Landes als oberste
Katastrophenschutzbehdrde. Die Beschrei-
bung der Ergebnisse der unterschiedlichen
Zustandigkeiten der Behtrden und Dienst-
stellen des Bundes und der Lander bei Un-
falen durch den DNV*

- also durch den Deutschen Nautischen Verein —

Lentspricht der bestehenden Rechtslage.
Entsprechend den unterschiedlichen Zu-
standigkeiten gibt es eine Vielzahl von
Einzelvereinbarungen und Plane der Mel-
de- und Alarmierungswege, die in ihren
Schnittstellen und den jeweiligen Ablauf-
planen kein einheitliches Geflige ergeben.
Die planerischen Maf3nahmen der Kreise
und kreisfreien Stadte als untere Katastro-
phenschutzbehdrden lassen sich nicht un-
eingeschrénkt auf den , Katastrophenschutz
in den Kistengewéssern* Ubertragen. Die
Beschreibung der Gefahr durch den DNV,
dal3 bei fachlich unsachgemal3en und zeit-
lich verzdgerten Abwehrmal3nahmen der
Unfallfolgen diese sich im Schiffsbetrieb
oder Verkehr zu Katastrophen ausweiten
konnen, entspricht in vollem Umfang der
bisherigen Erfahrung. Eine besondere Dy-
namik erhalten diese Unfélle dadurch, dal?
sie spektakuldr und damit auferordentlich
medienwirksam sind. Die journalistische
Aufbereitung der Berichterstattung wird
sich dabei in ihrem Verstéandnis nicht auf
die Darstellung der rechtlichen Definition
einer Katastrophe sowie der ortlichen oder
fachlichen Zustandigkeit beschrénken,
sondern vielmehr eine Verantwortlichkeit
suchen; dabei liegt es nahe, diese dem In-
nenminister zuzuschreiben.”

Wenn ich mir diese Problembeschreibung so
durchlese, komme ich also sehr schnell zu dem



12 Schleswig-Holsteinischer Landtag - ,, Pallas’ -Unter suchungsausschuf3 -

18. (9.6) Sitzung am 22. Mérz 1999

SchiuB3, dal? dort Probleme, wie sie jetzt auch mit
zu erkennen waren, dargestellt sind.

In lThrem Haus ist das am 28. Januar 1998 bereits
so formuliert worden. Meine Frage ist hun noch
einmal: Weshalb haben Sie dann das I nstrumenta-
rium, die besondere Lage auch frihzeitig auszu-
rufen, um hier vor allen Dingen auch das Know-
how, das ja in Ihrem Hause offenbar schon vor-
handen war, anzuwenden, nicht genutzt? — Herr
Minister, ich mdchte das noch kurz als Beweis-
mittel einfihren und mdchte da auch noch den
vorherigen Vermerk IV 331 vom 26. November
1998 nachtragen.

Dr. Wienholtz: Ich darf zwei Dinge dazu sagen,
einmal — und da wiederhole ich mich -: Diese
Arbeitsgruppe, Ubrigens auch unter Einbeziehung
des Deutschen Nautischen Vereins, unter Einbe-
ziehung der Deutschen Gesellschaft zur Rettung
Schiffbriichiger, unter Einbeziehung der Bundes-
wehr, ist eingesetzt worden und von mir gebeten
worden, dort zu verbessern, wo es moglicherweise
durch eine besondere Schnittstellenproblematik
nachher Probleme gibt. Herr Abgeordneter, Sie
haben das alles zutreffend geschildert; ich mul3 es
nicht wiederholen.

Nur, jeder Kundige, der weif3, wo Bund und Lé&n-
der zusammen einen bestimmten Fall zu bearbei-
ten haben, weil3 auch, dal3 das nicht von heute auf
morgen geht. Deswegen braucht man solche Ar-
beitsgruppen, braucht man solche Grundlagen, um
darauf hinzuweisen, wo es Ansatzpunkte der Ver-
besserung gibt. Das tut diese Arbeitsgruppe, unter
anderem dadurch, da3 sie eine monokratische
Fihrungsstruktur auch fur Falle ausarbeitet, die
unterhalb der Katastrophenschwelle sitzen, also
etwa Krisenfélle.

Das bedeutet aber, wenn man monokratische Fuh-
rungsstrukturen fur die Bewdltigung von regional
abgrenzbaren Krisen hat, daf3 man auch einheitli-
che Einsatzfihrung hat, dal3 man eine Stabsbe-
reichsorganisation hat, da3 man eine Einsatzab-
schnittsorganisation vor Ort hat; all dies konnte
ich lange auch von den Notwendigkeiten her
ausfulhren.

Nur, wir haben dabei auch die foderale Ordnung
zu beachten, und wie schwierig das alles ist, ken-
nen wir aus der langen Diskussion zum Thema
,Kustenwache*, die wir ja auch wiederholt im
Parlament und in den Ausschiissen schon gefiihrt
haben.

Der zweite Teil lhrer Frage: warum nicht schon
léngst? So etwa habe ich das verstanden, wenn ich

es jetzt einmal auf eine etwas einfache Form her-
unterbrechen darf. Dazu kann ich nur sagen, fur
gute Ideen und gute Vorschldge ist es nie zu spét.
Ich bin sicher, wenn es uns jetzt gelingt, im Zu-
sammenhang mit der Aufarbeitung der Konse-
guenzen aus der , Pallas‘-Geschichte sowohl auf
Bundesebene wie auch unterhalb und innerhalb
der Lander, der Kustenldnder untereinander und
in den Kustenlandern, Organisations- und Ent-
scheidungsstrukturen zu verbessern, dann sind
wir, glaube ich, schon ein erhebliches Stiick wei-
ter. Ich erhoffe mir gerade auch von der Bundes-
kommission dort einen erheblichen Anstol3, und
ich bin ganz sicher, daf3 wir auf Landesebene das,
was wir hier tun kénnen, auch machen wollen und
tun werden.

Ich sage Ihnen aus meinem eigenen Zustandig-
keitsbereich ein Beispiel. Ich habe in den letzten
Wochen Gesprdche mit meinen Kollegen in
Mecklenburg-Vorpommern, Niedersachsen und
Hamburg zu der Frage der noch besseren Organi-
sation unserer Schiffskapazitéten fur den Fall von
Krisen, die unterhalb der Katastrophenschwelle
sitzen, gefuihrt. Das heil3t: der schnelle Zugriff
einer einheitlichen Leitung auf alle Schiffskapa-
zitéten dort, wo das erforderlich ist. Das kénnen
wir, die Lander, untereinander vereinbaren. Damit
haben wir aber noch nicht die Bundesschiffe drin.
Das heifdt, wir werden — und das ist das, was ich
mit den Kollegen verabredet habe — zunéchst
einmal unter den Kustenldndern miteinander
einen Verbesserungsvorschlag erarbeiten, und
dann werden wir auf den Bund zugehen und sa-
gen: So, jetzt mochten wir auch den Bund as
Partner haben und nicht als fiinf Ressorts, die uns
gegenlberstehen, die ale Schiffskapazitdten ha-
ben, von der Bundeswehr Uber den Bundesgrenz-
schutz, den Zoll, die Wasser- und Schiffahrtsver-
waltung, den Umweltminister bis hin zur Fische-
reiaufsicht des Bundes. Das, Herr Abgeordneter
Maurus, ist nicht eine Sache, wo man sagen kann,
das machen wir einmal schnell.

Stellv. Vorsitzender: Herr Minister, ich danke
Ihnen fir Ihre Antwort, die weit Uber meine Frage
hinausgegangen ist.

(Zuruf von der SPD: Ja, so ist er!)

Wir haben eine , dpa‘-Meldung vom 18. Novem-
ber 1998 vorliegen. Dort wird erwéhnt, dal3 am
29.10.1998 Herr Staatssekretér Wegener im Kabi-
nett vor der Gefahr des Auseinanderbrechens und
vor einer Zuspitzung der Situation vor Ort ge-
warnt hat. Esist ja sicherlich schwierig, daf eine
Neustrukturierung im Ganzen zwischen Bund und
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Léndern ihre Zeit braucht, aber in dem vorliegen-
den Fall — das ist ja auch offentlich geworden —
gab es ja innerhalb der Landesregierung offenbar
ganz erhebliche Probleme. Von daher konkret die
Frage: Im Grunde genommen hétten Sie durch
eine besondere Lage auch die Informations- und
die Meldewege und die Strukturen sofort anders
im Griff gehabt. Weshalb ist das am 29.10. denn
nicht schon so veranlaldt worden?

Dr. Wienholtz: Herr Abgeordneter, ich habe ja
ausfiihrlich geschildert, dal3 es mehrere Angebote
von unserer Seite gab, diese Krisenzentrale zu
nutzen. Das ist aus sachlich-fachlichen Erwagun-
gen bis hin zu dieser Kabinettsentscheidung am
10.11. nicht geschehen. Ich sage aber auch gleich
ganz deutlich, weil es sich natirlich anbietet,
dann eine entsprechende Nachfrage zu stellen:
Selbst wenn die Krisenzentrale friher einge-
schaltet worden wére als mit dem Datum des
10.11., hétte das in bezug auf die Seelage oder in
bezug etwa auf Mal3hahmen zur Verhinderung der
Strandung der ,Pallas’ und der damit in Zusam-
menhang stehenden Olverschmutzung nichts
gedndert; denn die Mal3nahmen in diesem Zu-
sammenhang standen ausschlief3lich in der fachli-
chen Verantwortung des Umweltministeriums
bzw. der ELG, und an dieser fachlichen Verant-
wortung beider hat sich auch nichts gedndert,
nachdem wir die Krisenzentrale eingeschaltet
haben. Insofern ist also, glaube ich, noch einmal
deutlich zu unterstreichen, daf3 die Einschaltung
der Krisenzentrale zwar eine Reihe von Manage-
ment- und von logistischen Fragen erleichtert hat,
aber an dem eigentlichen fachlichen Problem hat
sich Uberhaupt nichts dadurch geédndert, ob die
Krisenzentrale eingeschaltet worden ist oder
nicht.

Stellv. Vorsitzender: Herr Minister, mir liegt
natirlich auf der Zunge, as Amtsvorsteher eines
mitbetroffenen Bereiches |hnen zu sagen, dal3
zwischen der ersten Informationsschiene durch
das Umweltministerium und dann der zweiten
durch den interministeriellen Leitungsstab Welten
liegen, aber diese Bemerkung am Rande braucht
nicht mit ins Protokoll.

Ich habe im Moment keine weiteren Fragen. Vie-
len Dank.

Vorsitzender: Bitte, Herr von Hielmcrone.

Abg. Dr.von Hielmcrone: Zundchst einmal: Es
wird natdrlich ales, was hier gesagt wird, ins
Protokoll aufgenommen, und das wissen Sie auch,
Herr Maurus.

Herr Minister, ich habe eine Frage. Der Kollege
Maurus hat eben aus einer Antwort der Bundesre-
gierung auf eine Anfrage des Abgeordneten von
der F.D.P. - - Wie hief3 er noch?

(Heiterkeit)

Koppelinl — Diese Antwort hat er lhnen vorge-
halten, und in dieser Antwort ist von der Allzu-
sténdigkeit die Rede gewesen. Es kdnnte also jetzt
der Eindruck entstehen: Jeder ist zustandig, und
jeder kann hier eingreifen. Kénnten Sie — ich gehe
davon aus, dal3 Sie Jurist sind — zu diesem Begriff
der Allzustdndigkeit etwas sagen, damit wir alle
das verstehen?

Dr. Wienholtz: Der Herr Abgeordnete Maurus
hatte ja schon die Freundlichkeit, aus Vermerken
des Innenministeriums zu zitieren. Ich kann das
gerne noch einmal nachholen und vielleicht auch
erganzen, indem ich noch einmal deutlich mache,
welche Zustandigkeiten die Wasserschutzpolizei
hatte, weil das ja auch immer mit im Hintergrund
der Uberlegungen steht.

Es gibt bel den Akten des Untersuchungsaus-
schusses ein Rechtsgutachten der Stadt Cuxhaven
zu der Frage , Brandbekéampfung und Zustandig-
keit bei der Brandbekdmpfung des Wracks der
,Pallas’. Dort wird im einzelnen dargestellt, um
welche Regelung es sich dabei handelt. Grundlage
fur das gesamte Tatigwerden dort ist das Seeauf-
gabengesetz gewesen, wonach die Behorden der
Wasser- und Schiffahrtsverwaltung des Bundes
auf den Seestral’en die Aufgabe der Abwehr von
Gefahren fur die Sicherheit und Leichtigkeit des
Verkehrs sowie der Verhitung von der See
schiffahrt ausgehender Gefahren und schédlicher
Umwelteinwirkungen im Sinne des Bundes
I mmissionsschutzgesetzes haben. Das ist die so-
genannte Schiffahrtspolizei, die in diesen Berei-
chen dort zusténdig ist.

Sie konnen zur Abwehr dieser Gefahren nach 88 3
ff. des Seeaufgabengesetzes die notwendigen
Mal3nahmen ergreifen, und zur Erflllung dieser
Aufgaben bedient sich der Bund, das Bundesver-
kehrsministerium, unter anderem der Mdglich-
keiten nach der Vereinbarung zwischen dem Bund
und den Kistenldndern tber die Beké&mpfung von
Meeresverschmutzungen von Mérz und April
1995, wie vorhin schon zitiert.

Es gibt noch weitere Grundlagen fir ein Tétig-
werden. Das ist die Rechtsgrundlage, auf der sich
das alles konkret abgespielt hat. Es gibt dartber
hinausin § 35 Abs. 2 des Bundeswasserstral3enge-
setzes noch eine weitere Rechtsgrundlage. Danach
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ist der Bund zur Unterhaltung des Feuerschutzes
auf den Seewasserstral3en nach Mal3gabe einer mit
den Landern zu schlief3enden Vereinbarung zu-
standig. Auch hier gibt es eine Vereinbarung des
Bundesverkehrsministeriums mit den Landern
Schleswig-Holstein und Niedersachsen, in diesem
Fall mit den Verkehrsministerien, und einen Ver-
trag fir den Bereich der Unterelbe. Der Vertrag
sieht unter anderem vor, dal3 die Feuerwehr Cux-
haven an Bord von Mehrzweckschiffen des Bun-
des geht und von dort die Léscharbeiten Uber-
nimmt. Das ist sozusagen die Rechtsgrundlage fir
das Tétigwerden vor Ort.

Jetzt darf ich der Vollstéandigkeit halber, wie an-
gekiindigt, auch noch einmal sagen, was Aufgabe
der Wasserschutzpolizei in diesen auch réumlich
kiistennahen Bereichen ist. Die Wasserschutzpoli-
zei hat einmal Sofortmal3nahmen durchzufihren.
Das bezieht sich auf Absperrungen, das bezieht
sich auf die Uberwachung des Sperrgebietes und
schliellich die Gewdhrleistung der Unfallbe-
ka&mpfungsmalnahmen. Das ist eine wesentliche
Aufgabe der Wasserschutzpolizei, die nachher
etwa eine Rolle spielte im Zusammenhang mit
dem gestrandeten, aber immer noch brennenden
Schiffswrack, den Zugang dort sicherzustellen,
auch Ubereifrige  Medienberichterstattung, die
maoglicherweise die Unfallbekédmpfung verhindert
hat, fernzuhalten; das sind die Ublichen Aufgaben
in diesem Zusammenhang.

Die Wasserschutzpolizei ist schliefdlich als Hilfs-
organ der Staatsanwaltschaft mit der strafrechtli-
chen Ermittlungsarbeit befaf3t. Es gibt eine Reihe
von Anzeigen im Zusammenhang mit diesem
Vorfal, die auch in den Bereich der Gewdasserver-
unreinigung gehen. Dort werden die Anzeigen
aufgearbeitet, und auch da leistet die Wasser-
schutzpolizei Zuarbeit.

Sie ist schlieflich im Auftrag des Seeamtes Kiel
befal3t mit der Ursachenforschung bei dem Schiff-
sunfall, der Brandursache. Auch hier ermittelt die
Wasserschutzpolizei im Auftrage des Seeamtes
Kiel.

Mir lag daran, das noch einmal deutlich zu ma-
chen, weil hin und wieder ja auch diskutiert wor-
den ist, inwieweit die Wasserschutzpolizei sozu-
sagen in der direkten operativen Bewdltigung
dieses Schiffsunfalles mit eine Rolle gespielt hat.
— Schénen Dank.

Abg. Dr.von Hielmcrone: Danke schdn. — Ich
habe weitere Fragen. Es ist uns natdrlich nicht
verborgen geblieben, dal?3 es offenbar Meinungs-

verschiedenheiten zwischen dem Innenministeri-
um und dem Umweltministerium gegeben hat.
Deswegen noch einmal meine Frage: Das Angebot
des Innenministeriums, das Lagezentrum dort zu
benutzen, geschah das aus prophylaktischen und
aus Grunden der Praktikabilitét oder weil bereits
nach Meinung des Innenministeriums oder des
Innenministers Fehler im Management des Um-
weltministeriums vorgelegen hétten?

Dr. Wienholtz: Nein, das Angebot des Innenmi-
nisteriums sowohl am 30. wie am 6. wie am 9.
November, die Krisenzentrale im Lagezentrum zu
nutzen, war alein gestiitzt auf die aus unserer
Sicht vorhandene Notwendigkeit, ministerien-
Ubergreifend das Instrumentarium, insbesondere
auch das logistische Instrumentarium der Krisen-
zentrale zu nutzen. Auf seiten des Umweltministe-
riums gab es offenbar gute Grinde, dal3 dieses
nicht ndtig sei. |ch habe das nicht im einzelnen zu
bewerten. Von unserer Seite aus war das ein An-
gebot, das dann ja schliefdlich auch angenommen
wurde, und ich denke, dal?3 gerade ungeachtet der
fachlichen Zusténdigkeit des fachlichen Krisen-
managements, das vor Einsatz der Krisenzentrale
genauso wie nach Einsatz in der Hand des Um-
weltministers lag, die Bereitstellung, auch die
Logistik, die wir viele Male in dieser Krisenzen-
trale geprobt haben, bis hin zu dieser Abfassung
der Lageberichte und der Information der Betrof-
fenen vor Ort, vor alen Dingen auch der Infor-
mation der Medien, dafd die durchaus hilfreich
waren, und insofern war es ein Angebot von unse-
rer Seite, was dann ja auch angenommen wurde.

Abg. Dr. von Hielmcrone: Aber verstehe ich Sie
richtig, dal3 die Entscheidung, es zunéchst nicht
wahrzunehmen, zu keinen anderen Ergebnissen
geflihrt hétte oder gefiihrt hat, als sie ohnehin
eingetreten sind? Oder, andersherum gefragt,
hétte ein friiheres Einschalten des Lagezentrums
zu anderen Ergebnissen gefuhrt?

Dr. Wienholtz: Ich darf noch einmal wiederho-
len, was ich vorhin dazu sagte: Eine frihere Ein-
schaltung der Krisenzentrale hétte weder in bezug
auf die Seelage noch in bezug auf die Mal3nahmen
zur Verhinderung der Strandung der , Pallas* und
der damit im Zusammenhang stehenden Olver-
schmutzung irgend etwas andern konnen; denn
die Mainahmen in diesem Zusammenhang stan-
den ausschlieflich in der fachlichen Verantwor-
tung von Umweltministerium und ELG, und an
dieser fachlichen Verantwortung hat sich durch
die Einsetzung der Krisenzentrale nichts geéndert.
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Abg. Dr. von Hielmcrone: Der Landrat des Krei-
ses Nordfriesland hat in seiner Aussage vom letz-
ten Montag beméngelt, es gebe fir einen ELG-
Fall keine Einsatzpléne. Stimmt diese Aussage?

Dr. Wienholtz: Das kann ich nicht beurteilen. Ich
weil3, daid die ELG eine Fille von Papieren hat,
die in solchen Félen dann gezogen werden. Ich
welil3 nicht, woher der Landrat da seine Kenntnis
nimmt.

Abg. Dr. von Hielmcrone: Um das noch einmal
zu wiederholen: Der Landrat hat am letzten
Montag gesagt, ihm sei nicht bekannt, dal? es fir
einen ELG-Fall irgendwelche Einsatzplane gebe,
jedenfalls kenne er sie nicht.

Dr. Wienholtz: Ich habe mich zu der Frage der
Einsatzplane, soweit es die Landesregierung an-
belangt, glaube ich, vorhin erschopfend gedul3ert.

Abg. Dr. von Hielmcrone: Dann hat der Landrat
des Kreises Nordfriesland in seiner Aussage vom
letzten Montag auch gesagt, das Innenministeri-
um habe ihn geradezu bedréngt, von sich aus die
Katastrophe auszurufen, damit Sie — also das
Innenministerium — nun endlich tdtig werden
konnten. Wissen Sie etwas darliber?

Dr. Wienholtz. Damit bezieht sich der Herr
Landrat offensichtlich auf einen Anruf aus dem
AfK von Sonnabend, dem 31.10.1998, der sich
auch bei Thren Unterlagen befindet. Dort hat der
Mitarbeiter des AfK, Ubrigens durchaus in Ab-
sprache mit mir, die Katastrophenschutzbehtrde
in Nordfriesland darauf aufmerksam gemacht, daf?
eine Situation eintreten koénnte, in der es erforder-
lich ist, regional den Katastrophenfall auszurufen.
Da gab es dann eine etwas merkwuirdige Reaktion,
die in diesem Vermerk festgehalten ist, die ich
jetzt nicht wiederholen muf3.

Die Bewertung oder die Schlu¥folgerung, die der
Herr Landrat aus diesem Telefonanruf gezogen
hat, mag dann seine eigene sein. Ich mache sie
mir nicht zu eigen. Hier war das zu tun, was auch
Pflicht des AfK ist, das heif3t auch die regionalen
Katastrophenschutzbehdrden auf einen moglichen
Katastrophenfall vorzubereiten und auch noch
einmal deutlich zu machen und zu erkléren, daf3
von seiten des Amtes fur Katastrophenschutz auch
an Wochenenden Erreichbarkeiten rund um die
Uhr gewéhrleistet sind.

Abg. Dr.von Hielmcrone: Meine Frage: Wer
wére denn zusténdig gewesen, diesen Zustand der
Katastrophe auszurufen, der Landrat oder das
Innenministerium oder eventuell auch beide?

Dr. Wienholtz: Dazu ist Rechtsgrundlage, Herr
Abgeordneter, das Katastrophenschutzgesetz, und
das sieht vor, dal fir eine derartige regionae,
noch nicht kreislibergreifende Lage der Landrat
als Untere Katastrophenschutzbehorde daftr zu-
sténdig ist.

Abg. Dr.von Hielmcrone: Danke schon, ich
habe im Moment keine Fragen mehr.

Vorsitzender: Bitte, Herr Schlie.

Abg. Schlie: Herr Minister Dr. Wienholtz, gab es
in der Zeit vom 26.10. bis zum 30.10. eigene
Lageeinschétzungen des Innenministeriums, und,
wenn ja, welche waren das?

Dr. Wienholtz: In dieser Zeit war das |nnenmini-
sterium voll mit einbezogen in die Lagebearbei-
tung und dementsprechend auch in die Lageein-
schdtzungen des fachlich zustdndigen Umweltmi-
nisteriums. Da gab es sicherlich die eine oder
andere Bewertung. Das ist in solchen Fallen Ubri-
gens durchaus Ublich. Das gibt es bei jeder Kata-
strophenschutziibung, die wir machen, daf3 be-
stimmte Lagen auch unterschiedlich eingeschétzt
werden. Schlieflich muf3 der entscheiden, der
dafur zusténdig ist.

Ich meine, das beste Beispiel haben Sie darin, dal’
wir ja am 30.10. angeboten haben, die Krisenzen-
trale zu nutzen. Das wurde von fachlicher Seite
anders gesehen. Es war auch durchaus vertretbar,
das anders zu sehen. Insofern ist das vollig nor-
mal.

Ich weil3 nicht, Sie haben vermutlich jetzt irgend-
einen Vermerk vor sich liegen, einen aus dieser
langen Reihe der Vermerke, die wir lhnen ge-
schickt haben, wo ich in dieser Woche informiert
worden bin, dal3 etwas ein Stiick weit anders ein-
geschétzt wird von unseren Leuten als dort, aber
das betrachte ich nicht als etwas, was nicht sein
sollte; das kann durchaus vorkommen.

Abg. Schlie. Wenn ich Sie mit Aussagen aus
einem Vermerk konfrontieren will, dann tue ich
das. Ich wirde gerne von Ihnen wissen, welche
Lageeinschdtzung das Innenministerium in der
Zeit vom 26.10. bis zum 30.10. hatte. Ganz kon-
kret, welche Lageeinschétzung hatte Ihr Haus?

Dr. Wienholtz: Da wirde ich doch empfehlen,
dal3 Sie die Fachleute dann einmal direkt befra-
gen, die ja auch noch Auskunftspersonen vor
diesem Ausschuf sind. Ich kann Thnen das jetzt
en detail Uber das hinaus, was ich lhnen eben
beantwortete, nicht sagen. Ich habe natiirlich all
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die Vermerke auch gelesen, die lhnen da vorlie-
gen, aber ich habe das jetzt nicht im Kopf.

Abg. Schlie: Es gab ja am 30.10. dann den Anruf
Ihres Abteilungsleiters Herrn Gudat zu Herrn
Kesting und das Angebot, dort die Krisenzentrale
zu nutzen. Sie sagten uns vorhin, Sie sind dartber
informiert worden. Auf Grund welcher Lageein-
schétzung ist denn dieses Angebot Ihres Hauses,
durch Sie ja getragen, wie Sie vorhin sagten, an
das Umweltministerium erfolgt?

Dr. Wienholtz: Ich wiederhole zunéchst, was ich
vorhin gesagt habe. Am spdten Nachmittag des
30.10.1998 hatte der fur den Katastrophenschutz
zusténdige Leiter der Kommunalabteilung, Herr
Ministerialdirigent Gudat, Herrn Ministerialdiri-
genten Kesting angerufen und angeboten, fir den
Fall einer aus seiner Sicht nicht mehr auszu-
schlief3enden endgliltigen Strandung des Havari-
sten, seines Auseinanderbrechens und der Mog-
lichkeit einer gréfReren Meeres- und Strandver-
schmutzung durch Schwerdltreibstoff am Wo-
chenende die Krisenzentrale zu nutzen.

Das war ein Szenario, das durchaus hétte gesche-
hen kénnen, und ich wiederhole noch einmal: Dal3
es solche unterschiedlichen Einschdtzungen gibt,
da3 es auch unterschiedliche Bewertungen in
solchen Lagen gibt, ist durchaus normal, und wie
Sie wissen, ist ja auch an diesem Wochenende
dann nichts Grolleres passiert. Da missen dann
letztlich die Fachleute, die dafur fachlich zustén-
dig sind, das Sagen haben.

Das war ein denkbares Szenario, fur das wir die-
ses Angebot gemacht haben, und, wie gesagt, die
Reaktion war ja eine, die, auch fachlich begriindet
und von mir auch akzeptiert, nachher dazu fuhrte,
daf’ dieses Angebot eben nicht angenommen wur-
de.

Abg. Schlie: Dieser Hinweis hétte ja bedeutet, dai3
es nach dem Katastrophenschutzgesetz die Kata-
strophenlage gewesen wére, aber das wére ja hy-
pothetisch gewesen, und danach will ich jetzt gar
nicht weiter fragen.

Ich will konkret werden: Gab es am 30.10. in
Ihrem Haus die Situationsbeschreibung, dal3 es
dort eine besondere Lage vor Ort gab, und ist
deswegen dieser Anruf erfolgt?

Dr. Wienholtz: Herr Abgeordneter, das Wort
»besondere Lage" kommt deswegen zustande, weil
es eine ate Kabinettsentscheidung aus dem Jahre
1986 gibt, die sich Ubrigens auch bei den Akten
befindet, die das Einsetzen dieses interministeri-

ellen Leitungsstabes in besonderen Lagen vor-
sieht. Die besondere Lage ist eine, die keine Kata-
strophe ist, und deswegen kommt dort das Stich-
wort ,besondere Lage* vor, weil das sozusagen
der Hinweis auf das Instrumentarium ist — Kabi-
nettsentscheidung 1986 -, bei besonderen Lagen
auch den interministeriellen Krisenstab einzube-
rufen. Wenn Sie das in den Akten verfolgen, sind
dort genaue Voraussetzungen genannt fir das
Bestehen einer solchen besonderen Lage und was
daraus fur Konsequenzen zu ziehen sind, und
dlein darauf wurde abgestellt. Das war aso ein
technischer Begriff, der sich an der Organisati-
onslage ausrichtete.

Abg. Schlie: Ja, vielen Dank noch einmal fir den
Hinweis. Ich hatte das vorher nachgelesen. — Gab
es nach lhrer Einschétzung auf der Grundlage, die
Sie eben zitiert haben, eine besondere Lage?

Dr. Wienholtz: Wir konnten eine solche besonde-
re Lage nicht ausschlief3en, und deswegen haben
wir das Angebot gemacht.

Abg. Schlie: Dann wirde ich gerne fragen: Was
haben Sie und Ihr Haus unternommen, as das
Umweltministerium die Nutzung der Krisenzen-
trale abgelehnt hat, nach dem 30.10.7?

Dr. Wienholtz: Herr Vorsitzender, ich darf mich
zunéchst korrigieren. Ich habe gerade nachge-
bléttert. Dieser Beschlul3 der Landesregierung,
von dem ich vorhin sprach, ist nicht von 1986,
sondern vom 24. Mérz 1987.

Herr Abgeordneter Schlie, auch da darf ich mich
wiederholen: Wir haben nach der Ablehnung
dieses Hilfsangebotes eine erhthte Einsatzbereit-
schaft im AfK und in der Kommunalabteilung fur
dieses Wochenende vom 30.10. bis zum 2.11.
angeordnet, @) um auch die sofortige Nutzung der
Krisenzentrale sicherzustellen und b) um natir-
lich fur den Fall, da’ das notwendig wirde, an
diesem Wochenende auch entsprechend reagieren
zu kénnen.

Abg. Schlie: Ist die Ministerprasidentin Uber das
Angebot Ihres Hauses und die Ablehnung infor-
miert worden?

Dr. Wienholtz: Die Ministerprasidentin wird von
allen Kabinettsmitgliedern standig Uber ale
wichtigen Dinge unterrichtet.

Abg. Schlie: Ist es adso richtig, dald auch tber
diese Angelegenheit die Ministerprasidentin zu
diesem Zeitpunkt informiert war, Uber den von
mir eben beschriebenen Sachverhalt?
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Dr. Wienholtz: Herr Abgeordneter, ich kann das
jetzt nicht definitiv sagen, aber richtig ist, wasich
eben sagte, dal? die Ministerprésidentin stets und
auch am Wochenende Uber ale wichtigen Dinge,
die zur Kenntnis zum Beispiel des Innenministers
gelangen — aber das gilt auch fir andere Fachmi-
nister -, die eine politische Bedeutung haben, eine
landiibergreifende Bedeutung haben, auch unter-
richtet wird.

Abg. Schlie: Danke. — Hat das Umweltministeri-
um das Innenministerium insgesamt wéhrend
dieser Zeit, wo der Krisenstab noch nicht genutzt
worden ist, so beteiligt, dal3 ale fir die Bewdlti-
gung der Gefahrensituation zu berticksichtigenden
Gesichtspunkte so mit IThrem Haus abgestimmt
waren, dal3 es zu einer engen Zusammenarbeit flr
eine effektive und zeitgerechte Gefahrenabwehr
kommen konnte?

Dr. Wienholtz: Ja.

Abg. Schlie Das ist aso sténdig wéhrend der
Zeit vom 26.10. bis hin zum 10.11. der Fall gewe-
sen?

Dr. Wienholtz: Richtig.

Abg. Schlies Warum hat dann trotzdem das In-
nenministerium — immer auch unter lhrer Kennt-
nis — sehr hartnéckig darauf gedréngt, trotz alle-
dem die Krisenzentrale zu nutzen und die ge-
meinsame Zusammenarbeit herbeizufiihren?

Dr. Wienholtz: Das hing damit zusammen, daf3
sich am Montag, dem 9.11., die Lage einfach ein
Stick anders darstellte als in der ganzen Zeit
voraus, Uber die wir jetzt gesprochen haben.

Diese Lageeinschdtzung — jetzt wiederhole ich
nicht das, was ich vorhin gesagt habe — war inso-
fern eine andere, als wir ein sehr stlrmisches
Wochenende hinter uns hatten und die Inseln sehr
stark betroffen worden waren an diesem Wochen-
ende und ich aus der Lageeinschétzung des Land-
rates und auch meiner Mitarbeiter Uber das Wo-
chenende das Bild gewonnen hatte, dal3 ein Ein-
satz der Krisenzentrale und ihres Instrumentari-
ums jetzt wirklich erforderlich und nétig sei.

Das heif3t mit anderen Worten, ich war in der Zeit
davor durchaus der Meinung, dal? es gute Grinde
gab, auch von seiten des Umweltministeriums, die
Krisenzentrale nicht einzuschalten. Das hatte ich
so zur Kenntnis zu nehmen. An diesem Wochen-
ende gab es eine Lageentwicklung, von der ich
definitiv eine andere Einschétzung hatte, und die

habe ich dann auch so zum Ausdruck gebracht,
wie das geschehen ist.

Abg. Schlie: Sie hatten vorhin dargestellt, Herr
Innenminister, dal3 das sowohl in schriftlicher
Form geschehen ist, dal? Sie aber auch Veranlas-
sung hatten, noch einmal den mindlichen Kon-
takt zu suchen. Gab es Griinde, das in beiden
Formen zu tun?

Dr. Wienholtz: Das ist einfach eine Frage des
Stils des Umgangs miteinander. Wenn ich einem
Kollegen einen Brief in einer Angelegenheit
schreibe, die zweimal zwischen uns schon, vor
alen Dingen zwischen den Ressorts, einen wich-
tigen Part gespielt hatte, dann sollte man, glaube
ich, auch mindlich darliber reden. Das war der
Grund, warum wir das getan haben.

Abg. Schlie: Sie haben dann aber — andersherum
— ein nur mundliches Gespréch nicht fir ausrei-
chend erachtet?

Dr. Wienholtz: Deswegen habe ich geschrieben.

Abg. Schlie: Haben Sie einen besonderen Grund
gehabt, den Briefentwurf an den Umweltminister
handschriftlich noch einmal mit der Bemerkung
des erneuten Angebotes zu versehen, die Krisen-
zentrale zu nutzen?

Dr. Wienholtz: Ja, sicher, es war das dritte An-
gebot, also erneut.

Abg. Schliee Ja, ja. — Welche Einschétzungen,
Herr Minister, fihren zu lhrer hypothetischen
Betrachtung, dal3 sich bei einer friihzeitigeren
Einschaltung der Krisenzentrale an der letztendli-
chen Situation nichts gedndert hétte?

Dr. Wienholtz: Dies, Herr Abgeordneter, ergibt
sich aus der Zustandigkeit der Krisenzentrale fuir
den Fall der besonderen Lage. Danach gibt es dort
drei Bereiche. Das eine ist der technische Bereich,
der federfihrend vom Innenministerium betreut
ist, der diese gesamte Logistik, wie ich es vorhin
nannte, zum Gegenstand hat. Dann gibt es den
fachlichen Bereich, der ausschliefdlich in der Fe-
derflihrung des entsprechenden Fachministeriums,
hier des MUNF, steht. Schlieflich gibt es den
Bereich Offentlichkeitsarbeit, der unter der Fe-
derfihrung der Staatskanzlei steht.

Meine Aussage von vorhin, an der eigentlichen
Strandung der ,Pallas*, an der Olverschmutzung
hétte sich nichts geéndert, wenn die Krisenzen-
trale vorher einberufen worden se, stiitzt sich
darauf, dal3 auch bei einer Einberufung der Kri-
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senzentrale etwa 14 Tage vorher — um einmal den
weitesten Zeitraum zu nehmen — sich an dieser
Zustandigkeit innerhalb des interministeriellen
Leitungsstabes nichts geéndert hétte. Das heil3t,
die fachliche Verantwortung dazu hatte der Um-
weltminister vor und nach Einberufung der Kri-
senzentrale, und von daher gesehen hétte die
Krisenzentrale nichts an dem entscheidenden
Thema, namlich ,Pallas’ und die Umstande, an-
dern kdnnen. Es ging darum, dal3 man Logistik
erleichtert, dal3 man Informationsflisse besser
koordinieren kann, da3 man vor alen Dingen in
einem solchen interministeriellen Leitungsstab
ales zusammen hat und auf einer Bank oder an
einem Tisch sitzen hat, was dazu beitragen kann,
diese Krise auch zu bewéltigen.

Abg. Schlie: War seit dem Zeitpunkt des Stran-
dens der ,Pallas* aus Sicht des | nnenministeriums
auszuschlief3en, dal3 das Schiff auseinanderbricht?

Dr. Wienholtz: Dazu habe ich mich vorhin schon
gedul3ert. Auszuschlief3en war das nicht. Das war
eine der Einschétzungen. Das Thema des Ausein-
anderbrechens betrifft einmal die Konsistenz des
Schiffes: Wie sieht das aus mit dem Rif3, wie weit
ist der? Dann brauchen Sie dazu bestimmte Win-
de, dann brauchen Sie einen bestimmten Wellen-
gang, dann brauchen Sie eine bestimmte Stro-
mung, insgesamt auch eine Wetterbedingung. Das
hei3t, da sind ganz viele Komponenten, die es
abhangig machen von einer Einschétzung, ob das
Schiff nun auseinanderbricht oder nicht. Aber
auszuschlieflen ist so etwas nicht. Daflr gibt es
aber so eine Krisenzentrale, und dafir gibt es
Fachleute, die sich mit diesem Thema dann be-
schéftigen, und es gibt auch Leute, die zum Bei-
spiel — ein ganz wichtiger Punkt dabei — verninf-
tige Wetterprognosen machen. All dies ist ge-
schehen.

Abg. Schliee Das Innenministerium war dann
aber vom Zeitpunkt der Strandung an, vom
28./29. bis hin zum 10.11. sténdig dartiber infor-
miert, in welcher Gefahreneinschdtzung zum
maoglichen Auseinanderbrechen sich die , Pallas’
befand?

Dr. Wienholtz: Es gab, wie ich vorhin schon
sagte, eine enge Abstimmung, eine enge Beteili-
gung der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter aus
dem Innenministerium in dem Stab, den das Um-
weltministerium in diesen Tagen hatte, ja.

Abg. Schlie: Wie oft hat dieser Stab getagt? Kon-
nen Sie uns das sagen?

Dr. Wienholtz. Nein, da miissen Sie die Fach-
leute fragen. Das weil3 ich nicht.

Abg. Schlie: Welche Mitarbeiter miissen wir dazu
im einzelnen befragen?

Dr. Wienholtz: Sie haben ja heute die beiden
fachlich zustdndigen Abteilungsleiter noch auf
Ihrer Agenda. Ich glaube, dal3 die Ihnen sicher
dazu erschopfend Auskunft geben kdnnen.

Abg. Schlie: Vielen Dank. — Die speziellen Not-
fallpléne fur die besondere Lage, kdnnten Sie uns
die noch einmal konkreter benennen?

Dr. Wienholtz. Herr Abgeordneter, ich habe
vorhin auf die Frage des Herrn Abgeordneten
Maurus, glaube ich, sehr ausfuhrlich dazu Stel-
lung genommen. Wenn Sie jetzt konkrete Notfall-
pléne der Ressorts wissen wollen — ich habe ge-
schildert, wie fur bestimmte Krisen- und Kata-
strophenlagen die einzelnen Ressorts ihre Notfall-
plane haben -, dann mufiten Sie dort nachfragen.
Ich kann Ihnen aus meiner Sicht nur sagen, was
wir an Vorsorge getroffen haben, und dies habe
ich ausfuhrlich getan.

Abg. Schlie: Herr Minister, wir wollen ja nicht
Uber Kernkraftunfélle und sonst etwas miteinan-
der reden. Gibt es einen ganz speziellen Notfall-
plan der Landesregierung fur diesen hier vorlie-
genden Fall, und ist der dem Innenministerium
bekannt?

Dr. Wienholtz: Der Herr Abgeordnete Maurus
hatte ja schon den Organisationserlald der Mini-
sterprasidentin zitiert, und im Ubrigen ist jeder
spezielle Fall ein spezieller, wo das Instrumenta-
rium zu greifen hat, das es gibt. Daflr gibt es das
Katastrophenschutzgesetz fir die grofite Lage, fur
die Katastrophenlage, und dann gibt es darunter
eine ganze Fille von Regularien und Abwehrplé-
nen, die zum Teil regional gefahren werden, zum
Teil ressortspezifisch, die dort dann greifen, und
so war das hier auch, bis hin zu den Bundeszu-
standigkeiten, die ich vorhin im einzelnen darge-
stellt habe.

Abg. Schlie: Ich darf dann vielleicht noch einmal
versuchen, die Frage andersherum zu stellen. Gibt
es einen speziellen Notfallplan der Landesregie-
rung, der in dieser besonderen Lage fir diesen
Fall angewandt worden ist?

Dr. Wienholtzz Herr Abgeordneter, vielleicht
helfen Sie mir ein bil3chen. Sie haben ja offenbar
irgendeinen Bezugspunkt. Ich habe lhnen hier
nun wirklich bis zur Erschopfung dargestellt, wo



Schleswig-Holsteinischer Landtag -, Pallas’ -Untersuchungsausschufd - 18. (9.6) Sitzung am 22. Mérz 1999 19

unsere ganzen Grundlagen liegen. Ich weil3 nicht,
was Sie meinen, aber ich bin gerne bereit, Ihnen
zu helfen, wenn Sie mir sagen, was Sie meinen.

Abg. Schlie: Herr Innenminister, der Umweltmi-
nister hat uns mehrmals hier, im Umweltausschuf
und auch im Parlament mitgeteilt, da? es fir diese
Lage einen ganz besonderen Notfallplan gibt, und
wir versuchen, zu erforschen, wie dieser Notfall-
plan aussieht.

Dr. Wienholtz: Ja, ich kann mir das sehr gut
vorstellen, da3 es im Umweltministerium eine
ganze Reihe von Abfallplénen fir jede denkbare
Konstellation von Umweltunféllen auch gibt, aber
da missen Sie bitte den Umweltminister fragen,
nicht den Innenminister.

Vorsitzender: Herr Minister, nicht Abfal-, son-
dern Unfallpléne! Sie hatten , Abfall* gesagt.

Dr. Wienholtz: Ich bitte um Entschuldigung und
korrigiere das, Herr VVorsitzender.

Abg. Schlie: Vielen Dank fir den Hinweis, wo
ich am besten meine Frage beantwortet bekomme.
Meine Frage lautete trotz alem, ob dem Innenmi-
nister solch ein Notfallplan bekannt ist. — Offen-
sichtlich aber nicht.

Dr. Wienholtz: Herr Abgeordneter, vielleicht darf
ich auch hier darauf verweisen, dal3 man vielleicht
die Fachleute noch einmal fragt, die das genauer
wissen Uber das hinaus, was ich lhnen hier zu
beantworten versucht habe.

Abg. Schlie: Ja, okay. — Darf ich noch einmal
nachfragen, nachdem dann ja auch dieses Ge-
spréch zwischen Ihnen und dem Umweltminister
am 9.11. stattgefunden hat, oder vielleicht dazu
noch einmal: Koénnten Sie uns vielleicht noch
einmal sagen, wie der Umweltminister denn Ihnen
gegeniiber begrindet hat, dal3 auch an diesem
Tage die Krisenzentrale nicht genutzt werden
sollte?

Dr. Wienholtz: Das hat er nicht getan, sondern
wir haben uns sehr, sehr offen Uber die Mdglich-
keit unterhalten, dies zu tun, und wir haben unser
Telefongesprach damit beendet, dal3 er das noch
einmal mit seinen Mitarbeitern besprechen wollte.
Wir waren uns dartber einig, dal3 wir dann spéte-
stens im Kabinett am folgenden Tage darlber eine
Entscheidung herbeifiinren wollten.

Abg. Schlie: Es gab aso seinerseits keine be-
grindenden Elemente, das an dem Tag nicht zu
machen?

Dr. Wienholtz: Nein. Im Gegenteil, ich hatte den
Eindruck, dafi3 er sehr offen war.

Abg. Schlie: Hat das Gespréch zwischen Staats-
sekretérin Berg und Ihrem Staatssekretér Wegener
nach Ihrem Telefongespréch mit Herrn Minister
Steenblock stattgefunden?

Dr. Wienholtz: Ja.

Abg. Schlie Sie sagten vorhin, daf3 dort die
Staatssekretérin Berg gegen lhr Angebot argu-
mentiert hatte. Wissen Sie, ob das in Uberein-
stimmung mit dem Minister geschehen ist?

Dr. Wienholtz: Das kann ich aus eigener Kennt-
nis auch nicht wissen. Nein, ich weil3 es nicht.

Abg. Schlie: Kdnnen Sie uns sagen, mit welchen
Argumenten die Staatssekretérin Berg dann die
Nutzung der Krisenzentrale abgelehnt hat?

Dr. Wienholtz: Ich darf wiederholen, was ich
vorhin sagte: Sie argumentierte noch einmal ge-
gen dieses Angebot. Das bisherige fachliche Ma-
nagement im MUNF sei gut gelaufen, die Organi-
sationsstrukturen seien eingespielt, ein Umzug in
die Krisenzentrale des Innenministeriums sei
nicht erforderlich.

Das ist die Argumentation gewesen, die wir auch
schon as Reaktion auf die vorangegangenen An-
gebote kannten.

Abg. Schlie: Die Staatssekretérin hatte ja gegen-
Uber Herrn Wegener argumentiert, dald das
Schreiben, das Sie an Herrn Steenblock gerichtet
haben, zurickgenommen werden soll. Gab es
dafir Grinde, die die Staatssekretdrin Berg ge-
nannt hat?

Dr. Wienholtz: Das kann ich aus eigenem Wis-
sen nicht sagen.

Abg. Schlie: Danke schdn. Ich habe vorerst keine
Fragen mehr.

Vorsitzender: Bitte, Herr Hentschel.

Abg. Hentschel: Ich werde mich bemihen, dafd
wir die gleichen Fragen nicht funfmal stellen.

Herr Minister, hat in einem solchen Krisenfall die
Bekdmpfung vor Ort oder die Pressearbeit nach
Ihrer Einschétzung Vorrang?

Dr. Wienholtz: Die Bekédmpfung vor Ort hat
Vorrang, Herr Abgeordneter Hentschel. Dennoch
— das habe ich auch im Umweltausschul3 schon
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einmal gesagt — ist natUrlich auch die Pressearbeit
vor Ort mit entscheidend, weil wir wissen — von
Katastrophenlagen her alemal, aber das gilt na-
turlich auch fur Krisenlagen -, daf3 die Informati-
on der Offentlichkeit gerade liber Medien eine
ganz wichtige Rolle bei der Bewdltigung von
solchen Krisen spielt.

Abg. Hentschel: Das kann ich gut verstehen, ja. —
Ist in der Sache der Bekampfung des Ols vor Ort
nach lhrer Kenntnis etwas falsch gelaufen?

Dr. Wienholtz: Das kann ich nicht beurteilen.

Abg. Hentschel: Ist es in solchen Krisenfélen
manchmal schwieriger, das Problem zu managen,
wenn immer mehr Leute beteiligt sind?

Dr. Wienholtz: Herr Abgeordneter Hentschel,
wichtig ist, daf3 in solchen Féllen die notwendigen
Entscheidungen schnell getroffen werden kénnen,
und zwar auf der Basis einer bestmdglichen
Fachabsicherung dessen, was notwendig ist. Des-
wegen ist beides wichtig: Die Zusammenfassung
al derer, die fachkundig etwas zur Bewdltigung
der Krise oder der Katastrophe beitragen kdnnen,
also auch die Konsequenzen der Aufarbeitung, in
diesem Falle zum Beispiel die Beseitigung des
Ols, das an die Strande geschwemmt wurde, war
genauso notig wie die direkte Bek&mpfung an
dem Wrack selbst. Entscheidend ist, da? man
schnell auf einer moglichst breiten fachlichen
Basis auch entscheiden und reagieren kann, und
da kann man nicht als Idealrezept sagen: mog-
lichst wenige machen es moglichst gut, und ganz
viele behindern nachher die Entscheidung.

Ich habe in meiner friheren Tétigkeit auch auf
Bundesebene an manchen Lageentscheidungen
auch grofierer Art mitgewirkt, die die Bundesre-
gierung insgesamt betrafen, und ich weif3 von
daher, dal3 eine Fulle von Aspekten in wirklich
schwierigen Entscheidungen - - Es waren ja im
Vergleich dazu weniger schwierige Entscheidun-
gen, die wir hier zu treffen hatten. Denken Sie an
Mogadischu oder dhnliche Lagen, wo es um Men-
schenleben geht oder dergleichen mehr. Da ist es
schon wichtig und richtig, daf3 man eine mdg-
lichst breite Basis hat.

Abg. Hentschel: Ist es denkbar, dal? der Stab des
Umweltministeriums bei der Benutzung der Kri-
senzentrale Nachteile darin gesehen hat, dal3 sich
dann die Leute aus dem Stab zwischen der Kri-
senzentrale und dem Umweltministerium, wo ihre
Fachleute sitzen, héufig hin und her bewegen
mussen?

Dr. Wienholtz: Das war exakt die Argumentati-
on, ja

Abg. Hentschel: Wann ist die Krisenzentrale
zuletzt genutzt worden?

Dr. Wienholtz: Sie meinen jetzt vor diesem Er-
eignis?

Abg. Hentschel: Ja.
Dr. Wienholtz: Davor?
Abg. Hentschel: Ja

Dr. Wienholtz: Ich denke, das war bei unserer
letzten Katastrophenschutziibung, die wir ge-
macht haben. Die war, wenn ich das richtig weil3,
im Sommer 1998. Aber auch dazu wirde ich dann
empfehlen, die Fachleute zu fragen.

Abg. Hentschel: Ich meinte jetzt nicht, wann sie
in der Ubung genutzt worden ist, sondern wann
sie tatsachlich im Einsatz war.

Dr. Wienholtz. Da wirde ich empfehlen, die
Fachleute zu fragen. Ich kann es Ihnen nicht be-
antworten.

Abg. Hentschel: Ist es denkbar, da3 die Argu-
mentation von Herrn Kesting, dai3 er die Faden in
der Hand haben wollte, den Grund hatte, dai er
ein Interesse hatte, eine monokratische Fuh-
rungsstruktur beizubehalten?

Vorsitzender: Ich frage Sie: Wie soll der Minister
das beantworten? Fragen Sie doch nachher Herrn
Kesting selber, Herr Abgeordneter.

Abg. Hentschel: Daswerde ich tun.
Vorsitzender: Bitte sehr!

Abg. Hentschel: Ich habe ihn hier nur nach sei-
ner Meinung gefragt.

Vorsitzender: Der Minister braucht nur UGber
Wahrnehmungen zu berichten. Es geht nicht um
seine Meinung.

Abg. Hentschel: Der Minister hat selber darauf
hingewiesen, dal er die Einschétzung hat, dal3 es
in solchen Lagen wichtig ist, eine monokratische
Fihrungsstruktur zu haben, und deshalb habe ich
Ihnen, Herr Minister, in bezug auf diesen Fall
diese Frage gestellt.



Schleswig-Holsteinischer Landtag - » Pallas’ -UntersuchungsausschufR - 18. (9.6) Sitzung am 22. Mérz 1999 21

Dr. Wienholtz: Sie haben lhre Frage eingeleitet:
Ist es denkbar? — Ja, Herr Abgeordneter, es ist
denkbar.

Abg. Hentschel: Ich danke Ihnen, Herr Minister.
I ch habe keine Fragen mehr.

Vorsitzender: Bitte, Frau Happach-Kasan.

Abg. Dr.Happach-Kasan: Herr Minister, der
Abgeordnete Maurus hat Bezug genommen auf
eine Anfrage des Bundestagsabgeordneten Jirgen
Koppelin. Darauf mochte auch ich Bezug neh-
men.

In den maf3geblichen Vorschriften, namentlich der
Bund-L &nder-Vereinbarung tber die Bekampfung
von Meeresverschmutzungen und der zugehdrigen
ELG-Richtlinie, heil3t es immer wieder ausdriick-
lich, dal3 der Katastrophenschutz und die Zustén-
digkeit der Behtrden der Vertragspartner fir den
Erlal? ordnungsrechtlicher Mal3nahmen unberhrt
bleiben. Das ist richtig so? — Das heifdt, Schles-
wig-Holstein hatte unabhéngig von Bund-L &nder-
Vereinbarung und ELG-Richtlinie immer die
Maoglichkeit, im Namen der Gefahrenabwehr das
zu tun, was es fur in der Situation notwendig
erachtet hat. Stimmt das so?

Dr. Wienholtz: Fir den Fall des Katastrophen-
falles, ja. So lauten auch die Formulierungen in
den Gesetzen.

Abg. Dr.Happach-Kasan: Heifdt das, dafd3 nur
dann, wenn das Land eine Katastrophe erklart,
Schleswig-Holstein Mal3nahmen zur Gefahrenab-
wehr ergreifen konnte, oder ist es auch unterhalb
der Schwelle der Definition einer Katastrophe
richtig, da3 Schleswig-Holstein immer Mal3nah-
men zur Gefahrenabwehr ergreifen konnte?

Dr. Wienholtz: Wir missen dann wieder auf jene
Kabinettsentscheidung aus dem Jahre 1987 zu-
ruckgehen, die fur den Fall der besonderen Lage
die Einsetzung dieser Krisenzentrale, das heif3t
ein Uberregionales Téatigwerden im interministeri-
ellen Zusammenwirken, dann auch erméglicht.

Unabhangig davon gibt es natdrlich immer die
Katastrophenlage. Das ist auch die Bestimmung,
die in diesen ELG-Richtlinien, in der ELG-
Vereinbarung immer ausgenommen wird. Da geht
es aber um das Nebeneinander von Entscheidun-
gen der Katastrophenschutzbehdrde im Katastro-
phenfall und der ELG, sogar mit einem Unterord-
nungsfall dann fir die ELG, die dann in so einem
Katastrophenfall, glaube ich, dem Katastrophen-
schutz beratend zur Verfligung steht.

Abg. Dr.Happach-Kasan: Ist aber nicht der
Erlafd ordnungsrechtlicher Mafinahmen unabhén-
gig von dem Katastrophenfall?

Dr. Wienholtz: Das ist richtig, aber es gilt der
Grundsatz der Subsidiaritdt. Im Landesverwal-
tungsgesetz gibt es eine grundsétzliche Erméachti-
gungsnorm auch fur Landesbehdrden. Aber das
greift nur dann, wenn nicht andere Regelungen
greifen. Ich habe vorhin zwei genannt, eine auf
deren Grundlage man tétig geworden ist, und eine
andere nach dem Bundeswasserstral3engesetz.

Abg. Dr. Happach-Kasan: Gleichwohl ist das
Land, vor dessen Kuste die Krise stattfand und
das in der ELG den Vorsitz hatte, némlich
Schleswig Holstein, nach meiner Einschétzung
durch Richtlinien wie auch Vereinbarungen nicht
gehindert gewesen, das zu tun, was es im Sinne
der Gefahrenabwehr tatsichlich fur notwendig
erachtet hat.

Vorsitzender: War das eine Frage oder |hre Ein-
schétzung?

Abg. Dr.Happach-Kasan: Teilen Sie meine
Einschétzung, daf3 - -?

(Heiterkeit)

Dr. Wienholtz: Ich teile lhre Einschétzung, daf?
der Vertreter Schleswig-Holsteins in der ELG
natiirlich jede Menge Mdéglichkeiten hatte, dort
schleswig-holsteinische Interessen zum Ausdruck
zu bringen, und zwar im Rahmen dessen, was die
ELG zu entscheiden und zu veranlassen hatte.

Abg. Dr. Happach-Kasan: Es ist hier dargestellt
worden, dal} Staatssekretdr Wegener am 29.10.
vor dem moglichen Auseinanderbrechen der
,Pallas’ gewarnt hat. Was sprach dagegen, bereits
am 29.10. eine besondere Lage zu erkléren?

Dr. Wienholtz: Frau Abgeordnete, ich will gerne
noch einmal sagen, was ich einleitend und auch
auf wiederholte Fragen lhrer Kolleginnen und
Kollegen gesagt habe.

Wir haben am 30.10. das Angebot gemacht, die
Krisenzentrale einzusetzen. Von Seiten des Um-
weltministeriums ist die Notwendigkeit, dies zu
tun, nicht gesehen worden. Die Begriindung, die
gegeben worden ist, war fur mich in dieser Lage
akzeptabel. Deswegen habe ich auch keine Ver-
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anlassung gesehen, so zu reagieren, wie ich es
dann am 9.11. getan habe.

Abg. Dr.Happach-Kasan: Das ist gerade der
Punkt. Sie haben gesagt, am 29.10. habe es diese
Aussage gegeben. Natirlich ist jetzt zu fragen,
warum das Kabinett nicht entschieden hat: Das ist
eine besondere Lage. Sie sagen, Sie hétten es fr
fachlich vertretbar gehalten. Angesichts der Ein-
schétzung des Staatssekretérs, das Schiff kdnnte
auseinanderbrechen, frage ich mich, wie Sie zu
dieser Einschétzung gekommen sind. Haben Sie
die Moglichkeit, dal? das Schiff auseinanderbricht,
als nicht weiter gravierend oder als relativ un-
wahrscheinlich betrachtet?

Dr. Wienholtz: Frau Abgeordnete, Sie zitieren
immer aus einer Pressemitteilung. Was der Staats-
sekretdr im Kabinett wirklich gesagt hat, kann aus
den bekannten Grinden nicht Gegenstand der
Erdrterung sein. Das mul3 ich jetzt nicht im ein-
zelnen wiederholen. Trotzdem gilt natlrlich das,
was ich vorhin zum 30.10. sagte. In dem Dialog
zwischen Gudat und Kesting ist in der Tat von der
Moglichkeit des Auseinanderbrechens gesprochen
worden. Ich habe mich vorhin schon dazu gedu-
Bert und gesagt, dal’ es offenbar bei der Lageein-
schdtzung in bezug auf die Prognose, wie es an
diesem Wochenende ausséhe, unterschiedliche
Einschdtzungen gegeben hat. Ich schlief3e wieder
mit dem, was ich schon ein paar Mal hier gesagt
habe: Ich habe keine Veranlassung gehabt, an der
fachlichen Einschdtzung des Umweltministers zu
zweifeln, und insofern habe ich sie auch akzep-
tiert.

Abg. Dr. Happach-Kasan: Sie haben am 9.11.
noch einmal das Angebot - schriftlich, mindlich -
gemacht, die Mdglichkeit der Einsatzzentrale zur
Anwendung zu bringen. Der Landrat hatte von
Informationsschwierigkeiten berichtet und auch
von vollen Containern. Teilen Sie nicht die Ein-
schétzung, dal? die Tatsache, dald man auf regio-
naler Ebene mit vollen Containern zu k&mpfen
hatte, dafir spricht, dal? die organisatorischen
Mal3nahmen des MUNF nicht ausreichend waren?

Dr. Wienholtz: Ich weil3 gar nicht, ob es Sache
des MUNF gewesen wére, volle Container von A
nach B zu transportieren. Fur mich war auch die
Auskunft des Landrates und seine Bewertung des
vergangenen Wochenendes vor Ort entscheidend
und in Verbindung damit die aus meiner Sicht
vorhandene Notwendigkeit, all das zu nitzen, was
die Landesregierung fur das Management solcher
Dinge vorhélt. Das war der Zeitpunkt, als ich

meinte, das misse nun in der Form geschehen,
wie ich das getan habe.

Abg. Dr. Happach-Kasan: Herr Minister, nach
den Erfahrungen mit dem Umgang mit dieser
,Palas‘-Havarie - halten Sie nach wie vor die
unterschiedlichen  Zustandigkeiten,  abhéngig
davon, ob eine Situation als Krise, besondere Lage
oder Katastrophe eingeschétzt wird, fir zielfih-
rend, oder kdnnten Sie sich verbesserte Regelun-
gen vorstellen?

Dr. Wienholtz: Das kann ich, Frau Abgeordnete.
Ich habe mich dazu auch schon im November im
Umweltausschul? zusammen mit Herrn Steenblock
gedul3ert. Wir haben sichergestellt, daf3 in Zukunft
bei allen Lage, die sich zu einer Krisenlage ent-
wickeln konnten, unabhéngig von ihrer rechtli-
chen Bewertung, der Innenminister eingeschaltet
wird. Der Innenminister macht dann im Kabinett
einen Vorschlag, wie zu verfahren ist, das heif3t
ob diese Zentrale eingeschaltet wird oder nicht
oder ob andere Mal3nahmen zu ergreifen sind. Das
ist eines der Dinge, auf die wir uns im Gefolge der
»Pallas*-Havarie sehr schnell geeinigt haben.

Abg. Dr.Happach-Kasan: Herr Minister, sind
Sie der Auffassung, dal? vor dem Hintergrund der
Erfahrungen auch das Katastrophenschutzgesetz
gedndert werden sollte?

Dr. Wienholtz: Ich habe das nicht ausgeschlos-
sen. - Ich glaube, Sie haben mich das im Umwelt-
ausschul® schon einmal gefragt. - Wir haben es ja
gerade gedndert. Man mifte einmal sehen, ob
nicht eine BeschluRBlage der Landesregierung wie
die 87er Grundlage ausreichend dafir ist. Das
muf3 man einmal sehen. - Ich will es nicht aus-
schlief3en, wirde dazu gerne auch einmal abwar-
ten, was uns der Sachversténdige sagt, der das
alles noch zu bewerten hat. Ich wirde auch gerne
einmal ein wenig abwarten, was eigentlich auf
Bundesebene passiert, und dann bewerten, ob es
notwendig ist, das Katastrophenschutzgesetz in
Richtung Anwendbarkeit unterhalb der Katastro-
phenschwelle zu erweitern.

Abg. Dr.Happach-Kasan: Herr Minister, habe
ich Sie richtig verstanden, dal3 Sie ganz konkret
nicht sagen kénnen, ob die Ministerprasidentin
Uber die Entscheidung des MUNF informiert war,
den Einsatz der Krisenzentrale abzulehnen?

Dr. Wienholtz: Sie haben mich richtig verstan-
den, wenn Sie das so aufgenommen haben, dafi3
ich gesagt habe, dai} alle Mitglieder der Landesre-
gierung die Ministerprasidentin stets tber alle
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wichtigen Dinge aus ihrem Ressortbereich infor-
mieren.

Abg. Dr.Happach-Kasan: Herr Minister, es
bleibt natlirlich die Licke, ob ihr Ministerium das
zu diesem Zeitpunkt als einen wichtigen Tatbe-
stand interpretiert hat.

Dr. Wienholtz: Herr Vorsitzender, das habe ich
nicht verstanden. Entschuldigung.

Vorsitzender: Ich auch nicht.

Abg. Dr. Happach-Kasan (lacht): Herr Kollege
Hinz, das glaube ich Ihnen nicht. - Herr Minister,
Sie stellen darauf ab, dal? die Ministerprésidentin
bei allen wichtigen Entscheidungen informiert
wird. Sie sagen uns gleichwohl nicht, ob Sie die
Ministerprésidentin Uber die Tatsache informiert
haben, dal3 das MUNF Ihr Angebot die Krisenleit-
zentrale mit einzuschalten, abgelehnt hat. Fur
mich bleibt die Informationsliicke, ob Sie zu dem
damaligen Zeitpunkt die Tatsache, dal3 das MUNF
Ihr Angebot abgelehnt hat, als einen wichtigen
Tatbestand beurteilt haben.

Dr. Wienholtz: Frau Abgeordnete, ich kann gut
verstehen und nachvollziehen, dal3 das so ist. Ich
verweise in diesem Zusammenhang auf eine sehr
grindliche Rechtsprechung zu dem Thema
»Kernbereich der Regierung und Fragerecht des
Untersuchungsausschusses”.

Abg. Dr. Happach-Kasan: Ich darf also zusam-
menfassend feststellen, Herr Minister, dal3 Sie
uns - -

Vorsitzender: Wir wollen Fragen stellen!

Abg. Dr. Happach-Kasan: Ja. Ich frage ihn, ob
ich zusammenfassend feststellen darf, dal? der
Minister uns keine Auskunft darliber geben
mochte, ob das MUNF das Angebot des Innenmi-
nisteriums, die Krisenleitzentrale zu nutzen, ab-
gelehnt hat.

Dr. Wienholtz: Ich glaube, dafd ich lhnen im
Rahmen dessen, was hier meine Pflicht ist, unter
Beachtung dessen, was den Kernbereich der Re-
gierung ausmacht, erschépfend Auskunft gegeben
habe, Frau Abgeordnete.

Abg. Dr. Happach-Kasan: Ich sehe gleichwonhl
eine Licke, die ich, glaube ich, in den letzten
Fragen auch dargestellt habe.

Ich habe noch eine weitere Nachfrage zu dem
ersten Komplex. Sie haben im Zusammenhang

mit der Gefahrenabwehr auf die Subsidiaritéat
hingewiesen. Soll das hei3en, dal3 Schleswig-
Holstein aus Subsidiaritétsgriinden abwarten
mufdte, bis sich im Falle ,Pallas* Gefahren ver-
wirklichten, ohne einschreiten zu dirfen?

Dr. Wienholtz: Nein, das soll es nicht heilRen.

Abg. Dr.Happach-Kasan: Danke. Ich habe
keine weiteren Fragen.

Vorsitzender: Frau Spoorendonk!

Abg. Spoorendonk: Jetzt haben wir uns schon
mehrfach mit dieser besonderen Lage befalit. Ich
weil3, es nervt; aber ich mul3 noch eine Frage
loswerden.

Es gibt ja Kriterien fur die Herstellung dieser
besonderen Lage. Zum Beispiel geht aus einem
Protokoll hervor, die vorliegende besondere Lage
bedirfe der stdndigen Beobachtung - das ist also
auch ein Kriterium - und erfordere auch sténdige
Reaktionen durch Maf3nahmen und ein stéandiges
Zusammenwirken mehrerer Ministerien. Ich frage
deshalb, weil wir zu dem 30. Oktober gehdrt ha-
ben, daid die Einschétzung des Umweltministeri-
ums eine andere Einschdtzung war. Meine Frage
ist: Sind das richtige Kriterien, nach denen man
handeln mul3, oder sind es richtungweisende,
handlungsanleitende Uberlegungen?

Dr. Wienholtz: Sie nerven Uberhaupt nicht, Frau
Abgeordnete. Ich bin gerne bereit, das noch naher
zu erlautern.

Diese Entscheidung der Landesregierung vom
24, Mérz 1987 beschreibt in der Tat unter dem
Abschnitt IV - interministerieller Leitungsstab -
was im einzelnen zu tun ist. Es gibt dort die Auf-
teilung des Leitungsstabes in die drei Saulen, die
ich vorhin nannte: technischer und fachlicher
Dienst und Offentlichkeitsarbeit. Das muR ich
jetzt nicht im einzelnen wiederholen, zumal es
Ihnen ja auf die inhaltlichen Dinge ankommt. § 7
besagt, Aufgaben des interministeriellen Leitungs-
stabes seien, die in der besonderen Lage vom
federflhrenden Ministerium und den anderen
beteiligten Ressorts zu treffenden FUhrungsent-
scheidungen herbeizufiihren, Mal3hahmen aufein-
ander abzustimmen und flr eine einheitliche
Durchftihrung Sorge zu tragen. Und dann heif3t
es, sofern keine einheitliche Auffassung erzielt
werden konne, sei ein Koordinierungsstab einzu-
setzen und dergleichen mehr. - Das ist sozusagen
die Aufgabe. Ich habe dies vorhin in anderen
Worten versucht darzustellen, indem ich auf eine
Frage des Herrn Abgeordneten Hentschel sagte:
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Eine solche Krisenbewdltigung hat unglaublich
viele Facetten; dazu gehoren fachliche Aspekte
genauso wie logistische Aspekte.

Ein ganz einfaches Beispiel: Wie wird daflr ge-
sorgt, dal3 die Feuerwehr vor Ort, die Uber viele
Stunden hinweg Ol weggeschaufelt hat, Ersatz
bekommt? Das ist eine logistische Frage, die da-
hintersteckt und die flr die Bewdaltigung der Lage
mitentscheidend ist.

Die inhaltlichen Aufgaben waren aso schon
durch die Notwendigkeit begrindet, auch ein
Zusammenwirken verschiedener Arbeitseinheiten
sicherzustellen.

Abg. Spoorendonk: Soll ich das denn so auffas-
sen, dal’ sich Ihr Haus in dieser Situation den
Argumenten des Umweltministeriums gebeugt
hat?

Dr. Wienholtz: Von Beugen mochte ich in dem
Zusammenhang nicht reden. Ich habe das in der
Zeit, von der hier die Rede ist, akzeptiert. Am
9.11. glaubte ich aus den bekannten Griinden, dies
nicht mehr akzeptieren zu kdnnen.

Abg. Spoorendonk: Dann will ich auch noch
einmal zu dem 9.11. bzw. zu dem Kabhinettsbe-
schlul? am 10.11. Uberleiten. Sie sagen: Zu dem
Zeitpunkt lag eine besondere Lage vor. Noch
einmal, weil ich wirklich den Unterschied zwi-
schen dem 30.10. und dem 9./10. November deut-
lich haben mdchte, - -

Dr. Wienholtz: Der Unterschied - auch das habe
ich vorhin schon einmal versucht darzustellen -
lag einfach darin, dal3 ich nach den Medienbe-
richten Uber das Wochenende, nach den Berich-
ten, die ich von meinen Leuten aus dem AfK
bekam, schliefflich nach dem Bericht, den ich
Montag frih telefonisch vom Landrat bekam, der
Auffassung war, dald die Einbeziehung dieser
Krisenzentrale aus den genannten Grinden -
Informationsvermittlung, Organisation, Logistik
und dergleichen - jetzt erforderlich sei, wahrend
ich dies in der Zeit davor in dieser Scharfe nicht
gesehen habe. In der Bewertung der Lage wére es
sicherlich sinnvoll und wiinschenswert gewesen,
aber ich habe mich von den fachlichen Argumen-
ten des Kollegen Steenblock beziehungsweise
seiner Mitarbeiter und seiner Mitarbeiterinnen - -
Ich habe die fachlichen Argumente akzeptiert. Bei
solchen Situationen, die im nachhinein immer
ganz einfach zu bewerten sind - sie sind es aber
nicht -, ist es immer eine Einschétzungssache.
Man mui3 sich immer in die konkrete Situation -
etwa am 30.10. oder am 9.11. - zuriickversetzen.

Abg. Spoorendonk: Eine weitere Frage. Ich weil3,
dald Sie auch darauf schon Antworten gegeben
haben.

Vorsitzender: Warum fragen Sie dann noch ein-
mal?

Abg. Spoorendonk: Aber ich frage trotzdem noch
einmal. Wére es, wenn das Innenministerium als
Katastrophenministerium  zustdndig gewesen
wére, mdglich gewesen, einiges schneller und
effizienter abzuarbeiten? Also: Welche Mdglich-
keiten stehen lhnen zur Verflgung, die das Um-
weltministerium nicht einsetzen kann?

Dr. Wienholtz: Ich habe nattirlich mit der Kri-
senzentrale die Moglichkeit, alle immer wieder
eingelibten Informations- und Kommunikations-
strénge zu nutzen, und zwar in anderer Form als
dies ein Fachressort kann. Ich habe den direkten
Kontakt zur Feuerwehr. Ich habe den direkten
Kontakt zur Bundeswehr. Dieser sehr eingespielte
Kontakt, was die Hilfeleistung durch die Bundes-
wehr anbelangt, ist sehr wichtig. Dieses Thema
hat Ubrigens an dem beriihmten Wochenende eine
groRe Rolle gespielt. - Der Herr Abgeordnete
Maurus nickt mir zu. - Esist in der Tat ein sol-
cher Punkt gewesen, weil man gesagt hat, die
Feuerwehr ist erschopft; wer hilft uns jetzt? Ich
kann mir vorstellen, dal3 auch eine koordinierte
Presse- und Offentlichkeitsarbeit - das Thema
Information hatten wir vorhin angesprochen,
ebenfalls ein ganz wichtiger Bestandteil der Lage-
bewéltigung vor Ort - geholfen hétte. Aber noch
einmal: Die Lage am Schiff wére dadurch nicht
verdndert worden. Die fachliche Zustandigkeit
und die fachliche Bewdltigung der Lage oblag
dem Umweltminister, unabhéngig davon, ob er
nun in einer Krisenzentrale oder in seinem Mini-
sterium saf3.

Abg. Spoorendonk: Anders herum betrachtet,
wenn ich das, was Sie gerade gesagt haben, weiter
interpretieren soll: Teilen Sie denn meine Auffas-
sung, dal’® man in bezug auf die Lage der Inseln
und in bezug auf das, was gemacht werden sollte,
anders hétte reagieren kénnen, wenn Sie die Zu-
standigkeit von Anfang an gehabt hétten?

Dr. Wienholtz: Nein, die Auffassung kann ich so
nicht teilen, Frau Abgeordnete. Denn das sind
hypothetische Verlaufe. Ich habe Ihnen deutlich
gemacht, was sozusagen mein Beitrag auch friher
hétte sein kdnnen. Von daher zu sagen, dal die
Lage der Inseln eine andere gewesen wére - - Das
hétte ja vorausgesetzt, dal3 ich in der Lage gewe-
sen wére, dieses Wrack auf den Haken zu nehmen
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und aufs weite Meer hinaus zu schleppen. Ich bin
zwar fur manches zustandig, aber dafir bin ich
nun ganz bestimmt nicht zustandig.

Abg. Spoorendonk: Herr Minister, ich denke, Sie
wissen, was ich meine.

(Heiterkeit)

Sie sagten anfangs, dal3 Sie Mandverkritik betrei-
ben. Soll das auch heifRen, dal3 die Kriterien fir
die Herstellung einer besonderen Lage Uberarbei-
tet werden sollen?

Dr. Wienholtz: Ja.

Abg. Spoorendonk: So, dal3 das tffentliche Inter-
esse eine grofRere Rolle spielt?

Dr. Wienholtz: Einen Teil davon sagte ich Ihnen
vorhin schon: dal3 der Innenminister jetzt bel
Fallen, die sich aus Ressortbereichen, Zusténdig-
keitsbereichen, ergeben und die sich mdglicher-
weise zu einer besondere Lage, zu einer Krise
oder gar zu einer Katastrophe entwickeln kénnten,
immer automatisch mit eingeschaltet ist. Ich glau-
be, das ist schon einmal ein ganz wichtiger Punkt,
der in dieser Mantverkritik sicherlich mit zum
Ausdruck kommt.

Abg. Spoorendonk: Ich habe noch zwei kurze
Nachfragen, weil ich mich dartiber gewundert
habe.

Der Kabinettsbeschlul? am 10.11. fihrt ja dazu,
dal’ sowohl eine interministerielle Arbeitsgruppe
eingerichtet wird als auch dal? dieser interministe-
rielle Leitungsstab zustande kommt. Ist es eigent-
lich besonders zweckmaf3ig, dal3 man sowohl eine
Arbeitsgruppe als auch einen Leitungsstab ein-
richtet? Uberschneidet sich das nicht?

Dr. Wienholtz: Nein, Frau Abgeordnete. Am
10.11. hat das Kabinett beschlossen, die Krisen-
zentrale, den interministeriellen Leitungsstab im
Innenministerium, zu nutzen. Die interministeri-
elle Arbeitsgruppe hat ihre Geschichte noch ein
Jahr davor. Sie war auf meine Bitte zustande ge-
kommen, um das Thema Unfallmanagement auf
See einmal sehr grindlich zu beleuchten, und
zwar auch in diesem Nebeneinander von Bundes-
und Landesbehtrden. Damit hat sich die
Schwachstellenanalyse, von der ich vorhin sprach
- MUNF und Innenministerium-, weniger zu
beschéftigen. Aber ich bin ganz sicher, daf sich
unser Gutachter, Herr Clausen, auch mit diesem
IMAG-Bericht beschaftigen wird, um ihn in seine

maoglichen Verbesserungsvorschldge einzubezie-
hen.

Abg. Spoorendonk: Meine letzte Frage bezieht
sich auf die Zusammenarbeit oder wenigstens auf
die Strukturen, die durch ELG, Umweltministeri-
um und Innenministerium vorhanden sind. Rich-
tig ist ja, wenn ich das richtig verstanden habe,
da3 das Umweltministerium Schleswig-Holstein
in der ELG vertritt. Darum frage ich noch einmal,
ob denn das Umweltministerium auRerdem noch
selbstandig agieren muR. Frage: Uberlegen Sie
sich im Zusammenhang mit der Schwachstellena-
nalyse auch, ob diese Strukturen - Zusammenhan-
ge ELG - Umweltministerium - Innenministeri-
um - vereinfacht werden kdnnen?

Dr. Wienholtz: Dies ist ganz sicher ein zentraler
Punkt auch dieser Schwachstellenanalyse, weil ja
die ELG eine Art Federfihrung hat, die Ubrigens
auch durch den interministeriellen Leitungsstab
nicht aufgegeben wurde. Der interministerielle
Leitungsstab hatte vielmehr seine Entscheidungen
fachlicher Art auch an die ELG weitergegeben,
und diese mufite sie sozusagen aufnehmen. Dieses
Miteinander von interministeriellem Leitungsstab
und ELG wird man sicherlich auch vor dem Hin-
tergrund konkreter Entscheidungen, wie sie nach-
her abgelaufen sind, noch einmal abwé&gen mis-
sen, und man wird fragen miissen, ob das so blei-
ben kann oder soll.

Abg. Benker: Ich habe nur drei Fragen. - Erstens.
Ich habe Ihre Darlegungen so verstanden, dal3 der
interministerielle Leitungsstab auch unter einer
Lagefuhrung der Ministerprasidentin nichts dazu
hétte beitragen konnen, dal3 die erfolglosen
Schleppversuche der ,Alex Gordon® zu erfolgrei-
chen Schleppversuchen geworden wéren?

Dr. Wienholtz: Das haben Sie richtig verstanden.
(Abg. Schlie: Super herausgeholt!)

Abg. Benker: Zweite Frage. Sie haben von lau-
fenden Untersuchungen des Seeamtes Kiel ge-
sprochen. Das bezieht sich nicht auf die Schwach-
stellenanalyse, sondern das bezieht sich auf die
laufende Untersuchung beziglich der , Pallas*?

Dr. Wienholtz: Richtig.

Abg. Benker: Dritte Frage. Sie sprachen von dem
Gespréch mit Landrat Bastian und daf sich dieser
Uber unzureichende Informationen beklagt habe.
L&kt sich das zeitlich auf das Wochenende ab-
grenzen, oder war das eine allgemeine Aulerung?
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Dr. Wienholtz: Es ging vor alen Dingen um
dieses Wochenende. |ch habe ihn um eine Lagebe-
richterstattung Uber dieses Wochenende hinweg,
das ja ein besonders kritisches war, gebeten.

Abg. Benker: Also das bezog sich auf den Zeit-
raum bis zum 9.11.?

Dr. Wienholtz: Ich habe am 9.3. morgens mit
ihm telefoniert. Ja.

Abg. Benker: Am9.11. - Ja. - Danke.
Vorsitzender: Frau Todsen-Reese!

Abg. Todsen-Reese: Herr Minister, ich mdchte
auch noch einmal auf die Einschézung zuriick-
kommen. Wir haben eben gehdrt, dal3 sich an der
Seelage nichts gedndert hétte, wenn der Krisen-
stab friher zusammengetreten wére. Sie haben
auch dargestellt - wir wissen das auch -, dal3 viel
zwischen lhrem Haus und dem Umweltministeri-
um telefoniert worden ist. Teilen Sie meine Ein-
schétzung, da3 man zu einer intensiveren und
vielleicht auch zu einer anderen Einschétzung der
Lage gekommen wére, wenn man sich friihzeitig
im Lagezentrum zusammengesetzt und ein un-
mittelbares Gesprach und eine engere Diskussion,
an der alle Fachleute teilgenommen hétten geftihrt
hétte? Ich ziehe hierzu auch noch einmal heran,
was Sie am 18. November im Umweltausschufd
gesagt haben. Eine Konsequenz war ja, dald das
Kabinett entschieden hat - so heifdt es hier -:

» Der Innenminister habe mit zu bewerten,
ob sich die Lage zu einer besonderen Lage
oder einer Krisenlage entwickeln kdnne.
Auf der Grundlage dieser Bewertung habe
dann der Minister dem Kabinett einen Vor-
schlag dazu zu unterbreiten, ob der inter-
ministerielle Leitungsstab eingesetzt wer-
den solle.”

Meine Frage also: Hétte es zumindest andere
Einschétzungen gegeben? Dies heif3t natirlich
auch, daf? dann aufgrund anderer Einschétzungen
der Lage auch andere Mal3nahmen ergriffen wor-
den wéren.

Dr. Wienholtz: Es kreist immer wieder um die-
selbe Frage: Hétte eine frihere Einschaltung der
Krisenzentrale oder des interministeriellen Lei-
tungsstabes irgend etwas an der Lage veréndert?

(Abg. Todsen-Reese: An der Einschétzung
der Lage!)

- Gut. An der Bewertung oder Einschétzung der
Lage. - Da sage ich noch einmal: Der intermini-
sterielle Krisenstab hétte im Vorfeld sicherlich
das eine oder andere dazu beitragen konnen, das
Management der Gesamtsituation mit diesen
vielen Aspekten, die ich aufgezahlt habe, zu bin-
deln. Gleichwohl mufite ich die fachliche Kom-
petenz, die der Umweltminister mit seinen Mitar-
beiterinnen und Mitarbeitern an den Tag legte,
akzeptieren, habe diese auch akzeptiert und habe
im Ubrigen meine Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter gebeten, das lhre dazu beizutragen. Wir
haben ja zwischendurch einmal die Situation
gehabt, dall wir unseren  Bundeswehr-
V erbindungsmann, unseren THW-
Verbindungsmann sogar zu dem Stab des Um-
weltministers mitgenommen haben. Das war in
dieser Zwischenphase am 10.11., bevor die Kabi-
nettsentscheidung fiel. Ich denke also schon, dal?
wir das, was wir mit dem Sachverstand, den wir
hatten, mit den Kompetenzen, die wir hatten,
dazu beitragen konnten, auch zur Geltung und
zum Ausdruck bringen konnten. Insofern sehe ich
gar keine Defizite.

Abg. Todsen-Reese: Herr Minister, noch einmal
zu einem anderen Bereich. Wenn ich Sie in lhrer
einleitenden Darstellung richtig verstanden habe,
haben Sie sich standig Uber das Geschehen und
auch Uber die weiteren Abléufe informiert. Noch
einmal fir mich zur Klarstellung: Sie haben sich
personlich darlber informiert? Durch wen haben
Sie sich informieren lassen? Durch die Fachleute
oder durch Ihr Ministerbliro oder durch den
Staatssekretér? Mit wem haben Sie Kontakt ge-
habt?

Dr. Wienholtz: Mit allen von Ihnen Genannten
und in besonderer Weise natirlich mit dem zu-
sténdigen Abteilungsleiter und mit dem Leiter des
AfK, mit dem ich auch direkte Kontakte hatte,
aber auch mein Biro, der Staatssekretdr. Das
hei3t, wir haben untereinander ausgetauscht,
welche Einschdtzungen wir haben. Also das ge-
samte Instrumentarium stand mir zur Verfiigung,
und ich habe davon auch Gebrauch gemacht.

Abg. Todsen-Reese: Das heildt, Sie haben die
Situation so ernst genommen, dal? Sie dieses fur
erforderlich gehalten haben?

Dr. Wienholtz: Ja.

Abg. Todsen-Reese: Danke. - Am 29., haben Sie
gesagt, wurde dann auch das Kabinett informiert.
Wer hat das Kabinett informiert, und welche Ar-
beitsauftrége wurden eigentlich vergeben?
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(Abg. Benker: Kernbereich!)

Vorsitzender: Frau Abgeordnete, ich glaube
nicht, dafd der Minister hierzu etwas sagen kann.

Abg. Todsen-Reese: Aber ich darf doch fragen.

Dr. Wienholtz: Ich habe in meinem einleitenden
Statement gesagt, dald der Staatssekretér des In-
nenministeriums das Kabinett unterrichtet hat.
Fir alles andere - auch fur die Antwort auf lhre
Frage, Frau Abgeordnete - gilt das, was ich vorhin
sagte, nach wie vor.

Abg. Todsen-Reese: Schade. - Herr Minister, Sie
haben vorhin gesagt, Sie seien informiert worden,
der Staatssekretér sei informiert worden. - Sie
seien am 29.10. informiert worden. Nun hat es ja
vom 26. an eine Presseberichterstattung gegeben.
Aber da hat es Uber die ersten Tage keine unmit-
telbaren Informationen gegeben, sondern ich gehe
davon aus - ist das richtig? -, Sie haben das ledig-
lich der Presse entnommen und haben sich dann
am 29. eingeklinkt?

Dr. Wienholtz: Dasist korrekt.

Abg. Todsen-Reese: Danke. - Herr Minister, ich
will noch fragen, ob es in Schleswig-Holstein
nicht auch dblich ist, sich im Falle der Gefahren-
abwehr bel sogenannter Gefahr in Verzug vollig
unabhéngig von formellen Zustandigkeiten zu
kimmern und Schritte zum Schutz von Menschen
und Natur einzuleiten.

Dr. Wienholtz: Auch dasist korrekt.

Abg. Todsen-Reese: Danke. - Eine letzte Frage
zum Thema Presse. Sie haben ja seinerzeit schon
im Umweltausschul® sehr deutlich gemacht, wie
wichtig Presse- und Informationsarbeit ist. Ist
Ihnen zu irgendeinem Zeitpunkt, und wenn ja, zu
welchem, bekannt geworden oder haben Sie sich
einmal dartiber informiert, dal3 es bei der ELG
unter Umstadnden zuwenig Pressekapazitét gibt?
Ich will in diesem Zusammenhang auch fragen,
inwieweit dann Schleswig-Holstein hétte unter-
stiitzen kdnnen oder miissen.

Dr. Wienholtz: Ich habe keine Kenntnisse dar-
uber, wie die ELG mit Offentlichkeit und Presse
umgeht. Ich habe auch Zweifel, ob dies von der
ELG aus hétte gesteuert werden konnen. Dabei
kommt es sehr darauf an, da3 vor Ort gesteuert
wird. Ich glaube, dasist nicht Aufgabe der ELG. -
Vielleicht ist es auch Aufgabe der ELG. Das kann
sein. - Ich habe keine direkten Erkenntnisse dazu,
Frau Abgeordnete.

Abg. Todsen-Reese: Vielen Dank.
Vorsitzender: Herr Hentschel!

Abg. Hentschel: Herr Minister, ich habe noch
zwei Fragen.

Erstens. Sie haben von der interministeriellen
Arbeitsgruppe gesprochen, die seit fast einem Jahr
zum Unfallmanagement tagt. Wer ist an dieser
Arbeitsgruppe beteiligt?

Dr. Wienholtz: Die Wasser- und Schiffahrtsver-
waltung des Bundes, die Kistenwache des Bun-
des, die Bundeswehr, Wehrbereichskommando,
Flottenkommando, Wehrbereichsverwaltung, die
Deutsche Gesdllschaft zur Rettung Schiffbriichi-
ger, der Deutsche Nautische Verein, der Land-
kreis- und Stadtetag, der MWTV, der MLR, der
MAGS, der MUNF und das Innenministerium.

Abg. Hentschel: Danke schon. - Zweite Frage.
Sie haben von der Krisenzentrale des AfK gespro-
chen. Wie ist diese Krisenzentrale personell be-
stuckt?

Dr. Wienholtzz. Her Vorsitzender, ich wére
dankbar, wenn diese Frage den Fachleuten gestellt
wirde.

Abg. Hentschel: Das machen wir. - Danke schon.
Vorsitzender: Frau Franzen!

Abg. Franzen: Herr Minister, ich habe eine Frage
an Sie als Feuerwehrminister, wenn ich Sie ein-
mal so nennen darf, obwohl mir Herr Kubicki zu
diesem Punkt fehlt. Wir haben in diesem Aus
schuf3 von zahlreichen und zum Teil ganz er-
staunlichen Angeboten auswaértiger Feuerwehren
gehort, aus Cuxhaven, vom Feuerléschboot
.Kiel“, zum Teil auch von Menschen, die keine
Erfahrung auf hoher See hatten. Wir sind bisher
im Ausschul® nicht dahinter gekommen, welches
andere Interesse neben dem ja nur zu lobenden
ideellen Interesse bestehen kénnte. Kdnnen Sie
uns weiterhelfen? Kann es jemand anderer im
Hause? Mich beschéftigt seit einigen Wochen
konkret die Frage: Kann es ein wirtschaftliches,
ein finanzielles Interesse anderer Feuerwehren
geben, den Einsatz gewollt zu haben? Von der
Verantwortung her, von dem her, was man leisten
kann, und von dem her, was man bereit war, an-
zubieten, erschliefdt sich das nicht Uber Idealismus
alein.

Dr. Wienholtz: Ich firchte, ich kann Ihnen keine
zureichende Antwort geben. Mich beschéftigt in



28 Schleswig-Holsteinischer Landtag - ,, Pallas’ -Unter suchungsausschuf? - 18. (9.6) Sitzung am 22. Mé&rz 1999

diesem Zusammenhang eigentlich immer wieder
der gleiche Problemkreis. dal3 man schnell genug
und auch effizient reagieren kann. Das heif3t,
wenn ein Brand auf einem Schiff zu bek&mpfen
ist, muld ich erstens jemanden haben, der sagt,
welche Art von Brand dies ist. Dies ist erforder-
lich, um abzuschétzen, welche Léschmittel und
welche Fachleute, die damit umgehen kdnnen,
gebraucht werden. Das heildt, die Einschézung
der Lage vor Ort ist schon einmal ein ganz wich-
tiger Punkt. Zweitens mul3 ich sagen: Wenn die
Lage so und so ist, wenn ich die und die Lésch-
mittel brauche - es ist ja nicht nur Seewasser,
dabei konnte zum Beispiel Schaum eine Rolle
spielen; es gibt unterschiedlichen Schaum; dicken
und dinnen; der Feuerwehrexperte neben Ihnen
weil3 das noch viel besser als ich-- Wenn man
das weil3, kommt es darauf an: Wer geht dahin,
wer kann das? Das hat im Landtag schon eine
grof3e Rolle gespielt, weil die Hamburger einen
sehr sachversténdigen Eindruck machten. Dann
kommt es darauf an - das ist eigentlich der dritte
Sprung - dal3 jemand entscheidet, dal der, der das
kann, was man vor Ort fUr richtig halt, auch dort-
hin fahrt, und zwar schnell. Das sind die drei
Komponenten, die sicherlich auch bel der Bewdl-
tigung dieser Lage verbesserungsfahig waren.

Abg. Franzen: Kann ich dann davon ausgehen,
Herr Minister, dal3 das in den Gruppen, die Sie
uns geschildert haben, auch eine Rolle spielen
wird?

Dr. Wienholtz. Davon kénnen Sie ausgehen,
obwohl ich diese Formulierung sonst nicht sehr
schétze.

(Heiterkeit - Abg. Franzen: Ich wollte es
nur abkirzen!)

Vorsitzender: Herr von Hielmcrone!

Abg. Dr. von Hielmcrone: Ich habe keine weite-
ren Fragen. Meine Fragen sind ale schon beant-
wortet worden.

Vorsitzender: Danke. - Dann sagen wir dem
Minister seitens des Ausschusses ausdriicklich
Dank fur diese Uberlange Sitzung, die wir ge-
meinsam hatten. Einen guten Heimweg brauche
ich nicht zu wiinschen. Sie brauchen ja nur um
die Ecke zu gehen.

Ich unterbreche die Ausschul3sitzung bis
12:15 Uhr.

(Unterbrechung: 12:08 bis 12:26 Uhr)
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Vorsitzender: Wir setzen die offentliche Sitzung
des Untersuchungsausschusses fort.

Vernehmung der Auskunftsperson Ulrich Gu-
dat

Vorsitzender: Ich begrie Herrn Gudat.

Herr Gudat, Sie sind heute vor dem Untersu-
chungsausschul? als Auskunftsperson erschienen.
Das Beweisthema, zu dem Sie sich duf3ern sollen,
ist Thnen in der Ladung mitgeteilt worden. Ihre
Aussagegenehmigung liegt uns vor.

Bevor Sie sich zu dem Beweisthema auf3ern, mufd
ich Sie noch auf folgendes hinweisen:

Sie haben vor diesem Ausschul3 - genauso wie vor
einem Gericht - wahrheitsgemél? auszusagen; das
bedeutet, dal3 Sie dem Ausschuld alles, was Sie zu
diesem Thema wissen, mitzuteilen haben. Sie
dirfen nichts hinzufiigen, Sie dirfen aber auch
nichts weglassen. Das gilt sowohl fir Ihre Anga-
ben zur Person as auch Ihre Aussagen zur Sache.

Sie konnen die Aussage verweigern, wenn Sie
sich selbst oder einen Ihrer Angehdrigen durch
die Beantwortung der Gefahr aussetzen wirden,
wegen einer Straftat oder einer Ordnungswidrig-
keit verfolgt zu werden, oder wenn die Beantwor-
tung einem lhrer Angehdrigen schwerwiegende
Nachteile bringen wiirde.

Sie missen damit rechnen, dal3 Sie lhre Aussage
vor dem Ausschuld beeiden missen. In diesem
Zusammenhang weise ich Sie rein vorsorglich
besonders auf die strafrechtlichen Folgen einer
falschen Aussage oder eines Meineides hin.

Herr Gudat, diese Belehrung erfolgt nicht aus
Mildtrauen lhnen gegeniuber, sondern weil ich
dazu gesetzlich verpflichtet bin.

Bevor ich Sie zur Sache vernehme, mul3 ich Sie
zur Person vernehmen. Ich bhitte Sie, uns lhren
vollstdndigen Namen, Ihr Alter, Ihren Wohnort
und lhren Beruf mitzuteilen.

Gudat: Herr Vorsitzender, meine Damen und
Herren, ich will gerne etwas zu meiner Person
sagen. Ich bin Ulrich Gudat. Ich bin am 1.9.1943
geboren. Ich wohne in Libeck, arbeite im Innen-
ministerium und bin dort Ministeriadirigent,
Abteilungsleiter fir kommunale Angelegenheiten
und Sport.

Vorsitzender: Danke schon. Ich bitte Sie, sich
jetzt dahingehend zu auR3ern, was Sie zur Havarie

des Frachters ,Pallas® und den Folgen, die sich
aus der Havarie ergeben haben, wahrgenommen
haben. Dies wollten wir gerne von Ihnen horen.
Anschlielend werden Sie aus den Reihen der
Abgeordneten befragt werden. - Sie haben das
Wort.

Gudat: Herr Vorsitzender, meine Damen und
Herren, ich habe meine Ladung als Auskunftsper-
son allerdings mit einer weiteren Frage versehen
bekommen, ndmlich:

»Sie sollen Auskunft geben insbesondere
zu der Frage, welche Gespréche und Be-
sprechungen mit welchen Inhalten im Zu-
sammenhang ... zwischen Innenministeri-
um und MUNF stattgefunden haben.”

Das habe ich damit nattrlich als einen Schwer-
punkt meiner Anhdrung gesehen. Ich beziehe
mich also nicht so sehr auf die seeseitige Angele-
genheit, weil diese eben eine ganz fachspezifische
ist, die am besten von den Fachkréften beantwor-
tet werden kann. Aber wenn Sie Nachfragen ha-
ben, will ich diese, soweit ich es kann, gerne be-
antworten.

Meine Damen und Herren, welche Gespréache
haben stattgefunden? So mdchte ich einleiten.
Zunéchst einmal finden auf Arbeitsebene zwi-
schen den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern des
Amtes fir Katastrophenschutz auf der einen Seite
und den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern des
MUNF auf der anderen Seite in einer solchen
Krisensituation regelméalig Gespréche statt. Die
Dokumentation, welche Gespréche dort geflhrt
worden sind, liegt dem Ausschul3 vor. Ich gehe
darauf nicht ndher ein. Ich wollte nur aufzeigen,
daid es zunéchst etwas ganz Normales und Alltég-
liches ist, wenn in einer solchen Situation mitein-
ander gesprochen wird.

Ein Beispiel dafir war das Gespréch des stellver-
tretenden Amtdeiters mit dem Umweltministeri-
um am 29.10., als es um die Frage ging, welche
Konsistenz wohl das Ol und der Diesel an Bord
der ,Pallas’ haben wirden, wie sich das darstel-
len, wie sich das entwickeln werde.

Bei uns im Amt fir Katastrophenschutz ist es
Ublich, daid alle bedeutsamen Gespréche in einem
Einsatztagebuch festgehalten werden. Wenn Sie
sich dieses Einsatztagebuch einmal néher an-
schauen, werden Sie sehen, dal3 zwei Ereignisse
nahtlos ineinander Ubergingen. Wir haben nam-
lich noch die im Oktober in Schleswig-Holstein
vorhandene schwere Regenlage bzw. zum Tell
auch schon die Uberschwemmungen groReren
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Ausmal3es im Dithmarscher Bereich, aber auch in
der Treene-Niederung begleitet und betreut. Auch
das haben wir ganz normal, routinemaflig im
Sinne einer wachen Bereitschaft oder auch einer
sinnvollen Ubung im AfK begleitet. Wenn Sie das
lesen und Sie sehen Aussagen zum Treene-
Hochwasser, kénnen Sie sehen, in welchem Zu-
sammenhang das steht und dal3 es fur uns gar
nichts Ungewdhnliches ist, dal3 das so aufgezeich-
net wird. Dasist vielmehr der ganz normale Fall.

Die Verbindung zwischen dem Amt fur Katastro-
phenschutz, der Abteilungsleitung, und dem
Staatssekretdr und dem Innenminister ist auch
routinemailig und normal. Wenn die jeweilige
hierarchische Ebene den Eindruck hat, es kénnte
etwas bedeutsamer sein, werden auch die jeweils
hoéheren Ebenen routineméf3ig eingeschaltet.

So war das auch am Freitag, dem 30.10. Wir
bekamen eine Mitteilung aus der Presse, die sich
spéter as Fehimeldung herausstellte, dal3 aus der
,Pallas’ stiindlich 5t Ol ausliefen. Das ist natiir-
lich schon ein Ausmal3, Uber das der Abteilungs-
leiter informiert werden muf3. Diese Information
hat uns kréftig aufgeschreckt, so dal3 wir am
Freitagnachmittag ale Kréfte, die wir im Hause
hatten, zusammengefaldt haben, um zu sehen: Wie
stellen wir uns darauf ein, was sollten wir tun?
Dazu gehtrte auch, dald ich mit dem Abteilungs-
leiter aus dem MUNF Verbindung aufgenommen
und ihm vorgeschlagen habe, die besondere Lage,
die aufgrund einer Kabinettsentscheidung hétte
festgestellt werden mussen, anzunehmen und
schon fur das Wochenende den interministeriellen
Leitungsstab einzuberufen und die Krisenzentrale
zu offnen.

Wir haben uns dann intern im Innenministerium
darauf versténdigt, Uber das Wochenende eine
erhdhte Bereitschaft in der Krisenzentrale einzu-
richten, und zwar auch nachdem das Umweltmi-
nisterium auf dieses Angebot nicht eingegangen
war.

Immer wieder taucht die Frage auf: Warum nicht?
Es gab unterschiedliche Einschétzungen Uber die
Lageentwicklung. Das ist der Hintergrund. Nun
ist es Aufgabe der Katastrophenschiitzer - das ist
auch einleuchtend -, immer eine schwierige Lage
anzunehmen, vorausschauend einzuschétzen und
einen schwierigeren Fall zu begleiten und voraus-
zudenken. Dabei ist der Zeitfaktor auch ganz
wichtig.

Das Umweltministerium hat diese Situation an-
ders eingeschétzt als wir. Die Einschétzung, wie

das Schiff liegt, welche Rettungsversuche man an
dem Schiff unternehmen kann und &hnliches
mehr, ist zu keinem Zeitpunkt vom Umweltmini-
sterium auf das Innenministerium Ubergegangen.
Das wirde rechtlich nur dann anders gewesen
sein, wenn der Innenminister Katastrophenalarm
ausgelost hédtte. Dann wére eine Umkehr der hier-
archischen Ordnung eingetreten, wobei die fachli-
che Einschétzung der Situation immer noch von
den Fachleuten hétte begleitet werden miissen.

Die darauffolgende Woche verlief dann ruhiger.
Ein erneuter Kontakt von mir erfolgte am Freitag,
dem 6. Es blieb bei der Einschétzung der Situati-
on, der Ablehnung. Am Samstag nahm das Um-
weltministerium dann seinerseits Verbindung mit
dem AfK hinsichtlich der Frage auf, wieweit die
Krisenzentrale aufgertstet und vorbereitet sei. Die
Antwort - das haben Sie aus den Protokollen erse-
hen kénnen - war: Wir sind jederzeit bereit. Wir
haben uns vorbereitet und kénnen Ihnen mit unse-
ren technischen Mitteln helfen.

Als sich dann am Wochenende - 7./8. November -
die Situation weiter zuspitzte, habe ich am Mor-
gen mit dem Landrat Verbindung aufgenommen
und habe dann gehort, da3 das Wochenende aus
seiner Sicht sehr unbefriedigend verlaufen sei

Vorsitzender: Herr Gudat, welcher Morgen?
Montagmorgen?

Gudat: - ja, Montagmorgen, den 9. November -
und daid dort weiterhin Koordinationsbedarf be-
stehe. Dann hat es Gesprache gegeben, soweit ich
weil3, auch mit dem Innenminister und auch mit
dem Leiter des AfK, und wir haben uns dann -
nach Diskussion und Ricksprache mit unserem
Minister - entschlossen, dem Minister ein Schrei-
ben an das Umweltministerium vorzubereiten und
den Vorschlag, den interministeriellen Leitungs
stab einzurichten, auch schriftlich von Minister zu
Minister herauszugeben.

Nach dieser terminlichen Darstellung mdchte ich
kurz darauf eingehen, warum wir der Auffassung
waren, daid die Krisenzentrale mit dem intermini-
steriellen Arbeitsstab helfen knne. Nur das war ja
unsere Zielsetzung.

Zunéchst einmal - auch das deutlich gesagt -: Die
Seelage konnten wir nicht und schon gar nicht
mehr zu diesem Zeitpunkt beeinflussen; denn das
Schiff lag fest. Ich schétze das auch so ein. Die
Seelage wird ja, wenn man so will, durch einen
Leitungsstab, von der ELG, vorgegeben und be-
herrscht, mit fachkundigen Personlichkeiten. Aber
die Aufgabe haben wir dartber hinaus erweitert
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angesehen, namlich auch bezogen auf die Situati-
on an Land, vorausschauend, wenn Sie so wollen.
Der interministerielle Leitungsstab bestand in
dieser ,Pallas‘-Situation - er setzt sich immer
situativ. zusammen - aus Vertretern des MUNF,
des Landwirtschafts- und des Wirtschaftsministe-
riums sowie des | nnenministeriums. Hinzu kamen
Kréfte der Bundeswehr, des Technischen Hilfs-
werkes, des Landesfeuerwehrverbandes, der Was-
ser- und Schiffahrtsverwaltung und der Polizei.
Wir waren in der Lage, je nach Situation weitere
und auch andere Kréafte hinzuzuziehen. - Die
Staatskanzlei habe ich hinsichtlich der Presse-
und Offentlichkeitsarbeit noch vergessen. Ich
komme nachher noch einmal darauf zurick.

Worin kann die Hilfe bestehen, die man in dieser
Zusammensetzung geben kann? Zunédchst einmal
ist die Koordination der Pressearbeit oder besser
gesagt: der Offentlichkeitsarbeit konzentriert
moglich. Und sie ist, wie wir alle miteinander
erlebt haben, auch nétig. Darauf will ich nachher
auch noch einmal kurz eingehen. Der zweite
Aspekt besteht in der schnellen Abstimmung des
Helfereinsatzes: Wo werden welche Kréfte bend-
tigt und eingesetzt, und welche Organisationen
bringen diese Kréfte moglichst schnell vor Ort?
Das &3t sich in einem solchen Krisenstab, in dem
die betroffenen Beteiligten vertreten sind, hervor-
ragend |6sen. Die Behodrdenkontakte, beispiels-
weise zur Bundeswehr, zur Polizei, hier insbeson-
dere zur Wasserschutzpolizei, sind auch durch
Anwesenheit der betroffenen Personen mdglich.
Und ein vierter Aspekt ist die Bereitstellung der
Technik. Ein Stab, der in einer solchen kritischen
Situation arbeitet, braucht nach unserer Auffas-
sung die Entlastung im Technikbereich. Ich denke
beispielsweise an die Einrichtung eines Blrgerte-
lefones oder an die Bereitstellung von 20 oder
30 Faxen innerhalb weniger Minuten. Das ist
manchmal eine recht mihselige Angelegenheit.
Darin, diese Arbeiten abzunehmen, sehen wir eine
erhebliche Hilfestellung.

Der interministerielle Leitungsstab hat diesen
Koordinierungsbedarf nach meiner Einschétzung
ab dem 11.11. konzentriert und der Lage entspre-
chend wahrgenommen. Ich will nur einige Bei-
spiele erwdhnen.

Als wir dort zusammenkamen, ging es darum,
welche Hilfskréfte aus dem Ehrenamt oder auch
von der Bundeswehr koordiniert welche Einsatz-
abschnitte Ubernehmen, welche in der Ersatzre-
serve bereitstehen. - Ganz wichtige Fragen. - Hier
zeichneten sich positive Konfliktfelder ab, die wir
in wenigen Minuten sehr kooperativ 16sen konn-

ten. Wenn ich so etwas Uber Schriftverkehr oder
bilateral Uber Telefonate machen mul3, verliere ich
erhebliche Zeit, und auch die Stimmungslage wird
nicht besser. Ein Weiteres, das hervorragend ge-
l6st werden konnte, war die Bundeswehrbereit-
schaft gerade im Verhéltnis zur Wochenendsitua-
tion. Die Bundeswehr hat ja gerade zum Wochen-
ende eine Vorlaufzeit, die von grof3er Bedeutung
ist. Diese Dinge mussen sehr vorzeitig und sehr
genau mit der Bundeswehr abgestimmt werden,
wenn man am Wochenende stérkere Kréfte flr
Katastrophenschutzhilfe haben will.

Ein Weiteres, das wir aufgrund internationaler
Vereinbarungen, aber auch aufgrund praktischer
Ubungen gut steuern konnten, waren die Kontakte
zu Danemark, zu Mgrup Hansen aus Grasten, dem
- bei uns wirde man sagen - verantwortlichen
Katastrophenschutzleiter.  Wir konnten  sehr
schnell auch persdnliche Beziehungen herstellen,
so dal? auch die dénischen Birgerinnen und Biir-
ger Uber ihre Behdrden wul3ten, ob sie moglicher-
weise etwas von den Olabsonderungen der
»Pallas’ zu beflrchten hétten.

Die Materialsuche 183t sich mit vielen gemeinsam
an einem runden Tisch natdrlich auch schneller
abklaren. Umgekehrt 18Rt sich auch tiber Ubereifer
und das Anbieten von ungeeigneten Hilfen, was
wir ja auch gehabt haben, meine Damen und Her-
ren, so schneller sprechen, als wenn man ver-
sucht, jeweils auf Kosten des anderen Punkte zu
machen.

Die Holzuntersuchung, die Ordnung des Kata-
strophentourismus. Wir hatten am ersten Wo-
chenende Beflrchtungen, dal3 sich eine grolRe
Zahl von Menschen aus dem Lande nach Wyk auf
Fohr in Bewegung setzen wirde, um zu erfahren,
wie es aussieht. Das hat sich Gott sei Dank als
nicht so dramatisch herausgestellt. Wir hatten
aber schon andere Erfahrungen, da® so etwas
massiv behindernd werden kann. Das ist mit der
Polizei und mit anderen Stellen vorgeplant wor-
den.

Wichtig war es fur uns im interministeriellen
Leitungsstab auch, Uber die Flugverbote und Uber
die Seegebietssperrungen zu sprechen. Auch um
Zu wissen, wer wann welchen Bereich sperrt,
braucht man die Koordination mehrerer Behdr-
den.

Diese Dinge habe ich nur beispielhaft aufgezeigt,
um die Frage zu beantworten, welche Konsequen-
zen sich aus der Zusammensetzung des intermini-
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steriellen Leitungsstabes ab dem 11.11. ergeben
haben.

Abschliefend mdchte ich erstens sagen, dal3 das
Amt fur Katastrophenschutz jéhrlich GroRibun-
gen durchfiihrt, bei denen wir Erfahrungen sam-
meln. Die Erfahrung, die, bezogen auf die
,Pallas’, von Bedeutung sind, will ich einmal
aufzeigen. Wir haben im Vorfeld schon gemerkt,
dal’ man die Abstufung zwischen Unfall, besonde-
rer Lage und Katastrophe vielleicht noch rechtlich
definieren kann, dal3 sie aber in der Praxis keine
Rolle mehr spielt, weil man in dieser Situation
nicht mehr juristisch argumentieren kann. Man
kann vielmehr nur anpacken, helfen und versu-
chen, soweit es mdglich ist, Schaden zu minimie-
ren.

Zweitens haben wir aus unseren Ubungen die
Konsegquenz gezogen, da3 vom AfK eine wache
Bereitschaft und eine wache Begleitung weit un-
terhalb der Katastrophe verlangt wird. Denn je
schneller wir eingreifen kdnnen, um so wirksamer
ist das. Das ist wie bei der Feuerwehr. Es kommt
manchmal auf wenige Stunden an.

Drittens haben Information und Betreuung insbe-
sondere der ehrenamtlichen Helferinnen und
Helfer - hierin beziehe ich auch unsere kleinen
Kommunen mit ein - einen enormen Stellenwert.
Ich habe eben auch nicht direkten Zugriff auf
diese Personen, sondern ich bin oft auf den guten
Willen dieser Personen angewiesen.

Diese Dinge, die ich soeben aufgezeigt habe, sind
unter anderem eine wichtige Aufgabe des Amtes
fur Katastrophenschutz. - Damit mdchte ich zu-
néchst einmal schlief3en.

Vorsitzender: Danke schon, Herr Gudat. - Ich
er6ffne die Fragerunde. - Herr Maurus!

Stellv. Vorsitzender: Herr Gudat, ich danke
Ihnen fir lhre klaren Worte und die klare Dar-
stellung. Sie haben deutlich gemacht, weshalb Sie
das Management optimieren wollten. Einesist mir
nicht ganz klar. Sie haben mehrere mundliche
Anléufe gefahren, und am 9. November hat sich
der Innenminister noch einmal schriftlich an den
Umweltminister gewandt.

Ich zitiere:
»Sehr geehrter Herr Kollege,

mit grof3er Sorge verfolge ich die Bericht-
erstattung der Presse Uber die Havarie der
,Pallas’ vor Amrum und die beginnende

Verschmutzung hochempfindlicher Berei-
che im schleswig-holsteinischen Watten-
meer. Absehbar ist u. U. eine langer an-
haltende ,,besondere Lage" durch die Mee-
resverschmutzung durch Ol. Ich schlage
Ihnen daher erneut vor, den fur diese Félle
vorgesehenen  ,interministeriellen Lei-
tungsstab* der Landesregierung in der Kri-
senzentrale zu installieren. Sichergestellt
wére damit - jenseits aller formalen Zu-
sténdigkeits- und Kostenfragen - die Bun-
delung aler zur Gefahrenabwehr erforder-
lichen personellen und meateriellen Res
sourcen und eine mit alen betroffenen Mi-
nisterien abgestimmte Pressearbeit.

Dankbar wére ich flr eine umgehende Ent-
scheidung |hrerseits; entsprechende vorbe-
reitende Mal3nahmen habe ich bereits an-
geordnet.”

- Darauf hatten Sie eben noch einmal hingewie-
sen. -

, Die Staatskanzlel erhdt eine Abschrift
dieses Schreibens.”

Was mir nicht klar ist: Wenn permanent auf die
Besonderheit und auch auf mogliche Gefahren
hingewiesen wird, weshalb ist es dann erforder-
lich, noch einmal schriftlich zu reagieren? Wes-
halb ist noch dieser Brief hinterhergeschickt wor-
den?

Gudat: Ich habe es ja gesagt. Wir haben Hilfe
angeboten, und wir haben eine andere Einschét-
zung und Beurteilung der vorausschauenden Ent-
wicklung gehabt, Herr Maurus. Das lag - deshalb
habe ich Ihnen eingangs unsere Ubungserfahrun-
gen geschildert - darin begriindet, wie so etwas
abléuft. Ich habe inshesondere die Frage der - ich
sage einmal - gigantischen Offentlichkeitsarbeit,
die man eben aus der Fachlage heraus nicht mehr
bewdltigen kann, anders eingeschétzt, als das aus
dem Umweltministerium heraus erfolgt ist, mit
den sich daraus ergebenden Positionen und
Punkten. Das war die Situation. Die Hilfe ist wie-
derholt auf mehreren Ebenen angeboten worden.
Die fachliche Leitung und Lage ist dem MUNF
aber zu keinem Zeitpunkt entzogen worden, auch
nicht, als nachher der interministerielle Arbeits-
stab eingerichtet war.

Stellv. Vorsitzender: Herr Gudat, wenn ich mich
recht an die Vernehmung des Umweltministers
erinnere, so hat Herr Steenblock in einer Passage
seines Vortrags vor dem Ausschul deutlich ge-
macht, dal3 Sie in dem Gespréch zwischen Ihnen
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und Ihrem Abteilungsleiterkollegen Kesting lhr
Angebot zuriickgezogen hétten, nachdem Herr
Kesting seine Argumentation vorgetragen gehabt
habe. Ist dies so richtig?

Gudat: Wissen Sie, Herr Maurus, das ist eine
Beurteilungsfrage oder eine Wahrnehmungsfrage.
Jemand, der Hilfe anbietet, hat eigentlich keine
Veranlassung, diese Hilfe zuriickzuziehen. Ich
kann mich an das Wort nicht erinnern. Wir haben
uns zum Schlufd Uber unsere gegenseitige Erreich-
barkeit, Uber meine Aussage, da3 die Krisenzen-
trale praktisch nach wie vor fur ihn zur Verfi-
gung stehe, ausgetauscht. Aber die fachliche Be-
urteilung lag und liegt beim Umweltministerium.
Und wenn das dort ganz konsequent anders einge-
schétzt wird, as wir es fir den schwereren Fall
der besonderen Lage annehmen, dann ist das
letztlich Angelegenheit des Umweltministeriums,
ob dieses Angebot angenommen wird oder nicht.

Ich weil3 nicht, ob mein Minister das gesagt hat.
Wir wollen aufgrund der Erfahrungen, die wir
jetzt mit der ,Pallas’ gesammelt haben, die Kabi-
nettsentscheidung erganzen, das heifdt die Position
des Innenministers insofern starken, als er diese
Erfahrungen dann direkt ins Kabinett fihren und
eine sofortige Entscheidung des Kabinetts her-
beifihren kann, so wie wir es letztlich auch hin-
sichtlich der , Pallas* gemacht haben. Mein Mini-
ster hat dies jedenfalls so gemacht, indem er dies
an das Kabinett herangefihrt hat. Wir wollen das
etwas erganzen und die Position des Katastro-
phenschutzes insofern etwas starken.

Stellv. Vorsitzender: Ich habe jetzt die Stelle
gereicht bekommen. Das war in der ersten offent-
lichen Sitzung am 25. Januar. Auf Seite 10 der
Niederschrift heifdt es:

» Der Vorschlag, eine besondere Lage fest-
zustellen, wurde daraufhin von dem Ver-
treter des Innenministeriums wieder zu-
rickgenommen.”

Das Schreiben des Innenministers vom
9. November mdchte ich as Beweismittel mit
einreichen.

Herr Gudat, Sie haben eben darauf hingewiesen,
dal diese Kabinettsentscheidung zur besonderen
Lage aufgrund der Erfahrungen aus dem ,Pallas’-
Geschehen erganzt werden soll. Sie sind im In-
nenministerium schon seit langerer Zeit damit
beschéftigt, das Unfallmanagement - so will ich es
einmal nennen - zu optimieren. Wenn ich richtig
informiert bin, hat sich der Deutsche Nautische
Verein 1997 an den Minister gewandt.

Gudat: Ja.

Stellv. Vorsitzender: Kénnen Sie mir sagen, ob
dies schon zu Resultaten gefiihrt hat beziehungs-
weise ob damals auch schon Schwachstellen in
der Gesamtorganisation deutlich geworden sind?

Gudat: Ja, Herr Abgeordneter, wir wéren ja nicht
tétig geworden, wenn wir den Eindruck gewonnen
hétten, es sai ales allerbestens. Der Deutsche
Nautische Verein hat bundesweit agiert, ale K-
stenlénder angeschrieben und, soweit ich weil3,
auch das Bundesministerium und hat gesagt, dafi3
er - ich sage einmal: - beim Katastrophenschutz
auf See im weitesten Sinne oder beim Unfallma-
nagement auf See Schwachpunkte sieht.

Schleswig-Holstein ist nach meiner Auffassung
das einzige Land, das darauf reagiert hat. Wir
haben einen Arbeitsstab einberufen, an dem auch
der Bund und beteiligte Organisationen engagiert
mitgearbeitet haben. Es gibt mittlerweile einen -
ich sage einmal - vorlaufigen Abschlu® dieser
Arbeitsgruppe. Es bedarf noch einer letzten Ab-
stimmung.

Meine Einschdtzung ist die, dal? wir diese Unter-
lagen, die wertvolle Arbeitshilfen sind, in die
unabhéngige Expertenkommission auf Bundes-
ebene, der Herr Kesting und ich auch angehéren,
einbringen werden, um weitere sachliche Konse-
guenzen zu ziehen und um fortzuentwickeln. Das
ist so von uns vorgesehen, und das macht aus
meiner Sicht auch Sinn. Wenn man das salopp
formulieren will, ist das im Grunde auf etwas
niedrigerer Ebene das, was der Herr Bundesmini-
ster als sogenannte unabhdngige Expertenkom-
mission einberufen hat.

Stellv. Vorsitzender: Darf ich noch einmal
nachfragen?

Gudat: Ja, bitte.

Stellv. Vorsitzender: Haben Erkenntnisse aus
diesem Diskussionsprozefd auch mit dazu gefiihrt,
dal’ Sie dem Umweltminister lhre Hilfe angeboten
haben?

Gudat: So isoliert betrachtet, mdchte ich sagen:
Nein, Herr Maurus. Aber wenn Sie das umfassend
im Hinblick auf unsere Ubungen betrachten, die
wir in den letzten Jahren im Katastrophenbereich
durchgefuhrt haben: Insbesondere die Erfahrun-
gen der Westkistenilbung im September 1998,
aber auch andere Ubungen haben uns dazu ver-
anlal3t.



34  Schleswig-Holsteinischer Landtag - ,, Pallas’ -Unter suchungsausschuf3 -

18. (9.6) Sitzung am 22. Mérz 1999

Stellv. Vorsitzender: Vielen Dank. Ich habe
keine Fragen mehr.

Vorsitzender: Herr von Hielmcrone!

Abg. Dr.von Hielmcrone: Ich habe Sie richtig
verstanden, dal3 der erste Vorschlag, eine beson-
dere Lage auszurufen und auch das Lagezentrum
zu nutzen, aufgrund einer Pressemeldung verur-
sacht wurde, die sich dann Gott sei Dank nicht als
richtig erwiesen hat?

Gudat: Ja.

Abg. Dr. von Hielmcrone: Danke. - Ich habe Sie
auch weiter richtig verstanden, daf3 Ihr Angebot,
das Lagezentrum zu benutzen, im Grunde pro-
phylaktischer Natur war und nicht aufgrund fal-
scher Entscheidungen, die bis dorthin im MUNF
getroffen worden wéren, unterbreitet worden ist?

Gudat: Ja, das ist richtig. Ich sagte ja eingangs,
da3 Katastrophenschutz natirlich immer von
einem schlimmen Fall ausgeht und wir voraus-
schauend diesen schlimmen Fall unterstellt haben
und der Auffassung waren, dald die Einrichtung
des interministeriellen Leitungsstabes Hilfestel-
lung geben konnte.

Abg. Dr.von Hiedmcrone: Also quasi eine Art
pessimistische Vorausschau?

Gudat: Ja, dasist aber auch die Aufgabe der - -

Abg. Dr. von Hielmcrone: Das ist auch véllig in
Ordnung. - Sind Sie der Auffassung, dal3 eine
frihere Einschaltung dieses Instrumentariums zu
einem anderen Geschehensablauf gefiihrt hétte?

Gudat: Ich habe das eingangs gesagt. Hinsicht-
lich der seeseitigen Situation gibt es jetzt viele
Kapitdne an Land, die das ales besser beurteilen
kénnen. Ich kann lhnen aus der unabhdngigen
Expertenkommission auf Bundesebene berichten,
dal3 dort aleine 40 Experten gehort werden sollen.
Ich habe schon ganz abenteuerliche Informanten
gehdrt. Im nachhinein ist das immer einfach. Ich
habe keine Veranlassung zu sagen: Das hétten wir
alles besser gemacht. Es war fur die Kollegen aus
dem Umweltministerium schwer genug, mit dieser
Situation fertigzuwerden.

Abg. Dr. von Hielmcrone: Ich mdchte eine wei-
tere Frage stellen, auch um eventuelle Milver-
sténdnisse auszuraumen. Hétte das Land Schles-
wig-Holstein bereits zu dem Zeitpunkt, als sich
die ,,Pallas’ brennend auf hoher See befand, ein-
greifen kdnnen und durfen?

Gudat: Das ist eine Fachfrage, die Sie am besten
heute nachmittag dem Vertreter des entsprechen-
den Fachministeriums stellen. Soweit ich das
einschétzen und beurteilen kann, gibt es verbind-
liche Absprachen zwischen dem Bund und den
Kustenléandern, die diesen Fall regeln. Diese Ab-
sprachen sind nach meiner Einschdtzung und
Beurteilung auch minutids Uber die Einrichtung
der ELG eingehalten worden. Die ELG hat jaim
Grunde seeseitig das Ubernommen, was nachher
der interministerielle Leitungsstab landseitig,
bezogen auf die Betreuung unsere Inseln, unsere
Kommunen, wahrgenommen hat, auch unterge-
ordnet unter den Gesamt-ELG-Stab, aber doch
auch in gewisser Eigenregie.

Abg. Dr.von Hielmcrone: Ich habe noch eine
letzte Frage. Ist IThnen bekannt, daf3 das Innenmi-
nisterium den Landrat des Kreises Nordfriesland
geradezu bedrangt haben soll, dald er Katastro-
phenalarm auslst, dal3 er sozusagen die Katastro-
phe erklart? Der Landrat des Kreises Nordfries-
land hat sich hier dartber beklagt, dai ein solches
Ansinnen massiv an ihn herangetragen worden
sei. Wissen Sie davon?

Gudat: Erstens habe ich das in der Presse gele-
sen, und zweitens kenne ich natrlich auch den
Hintergrund. Es hat - das ist ja auch richtig und
vernunftig - regelmélige Kontakte zwischen dem
Landrat und dem Amt fir Katastrophenschutz
gegeben. Ich selbst habe auch mit dem Landrat
gesprochen. Ich habe das vorhin erwéhnt.

Dieses Gesprach hat nach meinen Informationen
zwischen dem Leiter des Amtes fur Katastrophen-
schutz und einem Mitarbeiter des Landrates statt-
gefunden. Darilber gibt es jetzt unterschiedliche
Wahrnehmungen. Der Leiter des Amtes fur Kata-
strophenschutz bestreitet - jedenfalls in Gespré-
chen mit mir - keineswegs, dald er gesagt hat, er
halte es fur erforderlich, dal3 der Kreis Katastro-
phenalarm auf Kreisebene ausldse. Jetzt kommt
das Aber: Aber unter einer Voraussetzung, daid
namlich der schlimme Fall eintritt und die
,Pallas* auseinanderbricht, daR die gesamte Ol-
menge praktisch in wenigen Minuten frei wird
und damit eine nicht mehr beherrschbare Ki-
stenlage entsteht. Nun ist das offenbar - es mul3 ja
S0 sein- an den Landrat in dem Sinne weiterge-
leitet worden: Ich werde bedrangt, etwas zu ma-
chen. Dieser zweite Halbsatz - - Das wére ja ein
noch schlimmerer Fall gewesen: dai3 das Ol nicht
nach und nach ausléuft, sondern daf3 durch ein
plétzliches Auseinanderbrechen praktisch die
gesamte Menge in wenigen Minuten frei wird. Fur
diesen Fall, so ist mir das berichtet worden, hat er
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das vorgesehen. Ich habe gesehen, dal3 der Leiter
des Amtes fur Katastrophenschutz von Ihnen
ebenfals eine Vorladung bekommen hat. Sie
haben also die Chance, das von ihm im Original-
ton zu horen.

Abg. Dr. von Hielmcrone: Ich habe keine Fragen
mehr.

Vorsitzender: Herr Schliel

Abg. Schlie: Herr Gudat, wann sind Sie person-
lich das erste Mal Uber diese Havarie informiert
worden?

Gudat: Ich bin sehr frih Uber die Havarie infor-
miert worden, und zwar vom Leiter des Amtes flr
Katastrophenschutz, bezogen auf die Frage, dal3
man fur einen Frachter, der mandvrierunfahig
geworden ist, einen Nothafen sucht. Das mufl3 ein
bis zwei Tage nach dem Ereignis gewesen sein.
Hier ist ja auch das Amt fur Katastrophenschutz
tétig geworden, indem man das Verkehrsministe-
rium eingeschaltet hat, Verbindung nach Cuxha-
ven, nach LiUneburg und nach Hannover aufge-
nommen wurde und man sich dann fir den
» Nothafen" Cuxhaven entschieden hat. Das ist
mir mitgeteilt worden. Wenn Sie so wollen, Herr
Schlie: Von der Zeit an galt unsere wache Bereit-
schaft, immer mit der Frage: Was machen wir,
wenn das ganz schlimm wird?

Abg. Schlie: Wann haben Sie zum ersten Mal die
Einschétzung vorgenommen, dal? es eine besonde-
relLage sai?

Gudat: Das kann man nicht auf den Punkt brin-
gen. Das kann man sich nur langsam verdichtend
ansehen. Das verdichtete sich bei uns konkret, as
wir sahen, dal3 die Schleppversuche vor Amrum
praktisch abgebrochen waren und das Schiff dort
festsa3. Da lagen sicherlich konkretere Anhalts-
punkte vor, dal’ der schlimme Fall ndherriicken
konnte.

Abg. Schliee Das war also ab dem 29.10.? Da
hatte sich das Schiff festgesetzt.

(Abg. Benker: Nein, daist die erste Grund-
bertihrung entstanden!)

Gudat: Wenn Sie so wollen. Im Grunde war es
am 30.10. Ich hatte das ja schon gesagt. Da beka-
men wir die Information, das Schiff liege fest, und
es laufe jetzt Ol aus, und zwar in der GroRenord-
nung von 5t stiindlich. Das war Anlal3 zu sagen:
Jetzt ist das, was wir als schlimmen Fall ange-
nommen haben-- Das Ia3t sich dort so nicht

mehr halten. Dann stellte sich aber kurzfristig
heraus, dal? das noch nicht der Fall war. Dennoch
blieb es natiirlich dabei, da3 wir gesagt haben:
Wir machen Wochenend-Anwesenheitsdienst und
Bereitschaft, und wir tauschen uns aus, was da zu
machen ist.

Abg. Schlie: Danke. - Daraufhin ist es ja auch zu
dem bekannten Telefongesprach zwischen lThnen
und Herrn Kesting gekommen.

Gudat: Ja.

Abg. Schliee Welche Grinde hat denn Herr
Kesting im einzelnen angefiihrt, um die besondere
Lage abzulehnen?

Gudat: Ich habe schon versucht, das zu umreif3en,
Herr Abgeordneter Schlie. Es war eben ene
grundsétzlich andere Einschézung: Man kann
das wieder hinkriegen, es ist nicht zu erwarten,
dal3 dieser schlimme Fall eintritt, der Ri3 an der
AuRenwand ist nicht so problematisch, daR das Ol
auslaufen wird, und wenn, dann sind entspre-
chende Schiffe, die das Ol aufsaugen koénnen,
alarmiert und in der Néhe und in Bereitschaft.
Das bedeutet also eine grundsétzlich andere Ein-
schétzung, als wir sie fir den schlimmen Fall
annehmen wirden. - Ich kann mich im einzelnen
nicht an die Wortwahl erinnern. Das missen Sie
mir auch zugestehen.

Abg. Schlie: Haben Sie es schon zu diesem Zeit-
punkt, also wéhrend dieses Gespréaches am 30.10.,
fur notwendig erachtet, daf3 auch der Landrat
standig Uber die Situation informiert wird?

Vorsitzender: Ich darf noch einmal nachfragen:
Nach meinen Unterlagen hat Herr Gudat Gber den
6.11. berichtet.

Abg. Schlie: Nein. Wir reden die ganze Zeit Uber
den 30.10., Herr Vorsitzender.

Vorsitzender: Gut. Dann miissen wir das kléren.

Gudat: Diese Fehlinformation der Presse kam am
30. Oktober. Da hat es nachmittags auch das Ge-
spréach gegeben.

Vorsitzender: Weil es um den Knick im Rumpf
ging. Das war spéter. Daswar am 6.11.

Gudat: Augenblick, bitte. - Richtig. Der Knick im
Rumpf muf3 heraus. Vielen Dank, Herr Vorsitzen-
der. Danke fur den Hinweis.
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Vorsitzender: Wir sind jetzt also noch einmal
beim 30.10.?

Abg. Schlie: Wir sind beim 30.10. Noch einmal
meine Frage. Herr Gudat, haben Sie es damals fir
notwendig erachtet, da’ der Landrat des Kreises
Nordfriesland sténdig informiert wird?

Gudat: Es hat zwischen dem Amt fur Katastro-
phenschutz und der Arbeitsebene des Kreises
regelmaflig Kontakte gegeben.

Abg. Schlie: Ich habe gefragt, ob Sie es auch fir
notwendig erachtet haben.

Gudat: Ja. Ich habe das schon - -
Abg. Schlie: Das haben Sie - -

Gudat: Ich wuidte, dal3 diese Kontakte bestehen,
und hatte keine Veranlassung, noch einen oben
drauf zu setzen.

Abg. Schlie: Hat der Vertreter des Umweltmini-
steriums das ebenso gesehen wie Sie?

Gudat: Das missen Sie ihn selbst fragen.

Abg. Schlie: Dann darf ich aus dem Vermerk
IV AfK-AL zitieren:

, Die Gefahrensituation wurde heute um
15.45 Uhr mit IV 3; 1V 30, 1V 331 und
IV 332 besprochen. IV 3 machte anschlie-
Bend X 4 (Herr Kesting) auf eine Gefahr
flr das Wattenmeer aufmerksam. Er schlug
vor, dal3 die oberste KatSBehdrde vorsorg-
lich personlichen Kontakt mit
LR Dr. Bastian aufnimmt. X 4 riet nach-
dricklich davon ab, weil dies allein eine
Angelegenheit der ELG in Cuxhaven und
die Situation beherrschbar sei; mit Cuxha-
ven stehe man beim MUNF im stéandigen
Kontakt. Den Hinweis von IV 3, dal3 nach
Auffassung des Innenminsteriums eine be-
sondere Lage eingetreten sei, wies X 4
nachdrtcklich zurtick. Die Einberufung des
interministeriellen Leitungsstabes in der
Krisenzentrale der Landesregierung lehnte
er entschieden ab.”

Diesen Vermerk fuhre ich hier ein.

Herr Gudat, ich will doch noch einma auf die
Grinde der Ablehnung kommen, die am 30.10.
eine Rolle gespielt haben. Das war eine andere
Lageeinschétzung vor Ort. Hat es auch noch ande-

re Grinde gegeben? Ich frage einmal: Hat es
eventuell Kostengriinde gegeben?

Gudat: Die Kostenfrage spielt bei solchen Dingen
natdrlich immer im Rlckraum eine Rolle. Ich
kann aber nicht bestétigen, dal3 etwa Uber das
hinaus, was Sie hier eben zitiert haben und was
Sie alle schon in lhren Unterlagen haben, die
Kostensituation besonders im Vordergrund ge-
standen hétte. Sie wissen, daf3, wenn der ELG-Fall
ausgerufen ist, praktisch die fachlichen Entschei-
dungen von der ELG getroffen werden und damit
auch Kostenfragen ausgelost werden. Wir wissen
aber auch, dal3 beispielsweise das Ausrufen der
besonderen Lage oder das Ausrufen des Katastro-
phenfalles im Kreis oder selbst die im Land, be-
zogen auf die Kostensituation, keine entscheiden-
de Anderung erfahren hétte. Insofern - ich sage es
einmal so - ist es sicherlich immer mit ein Faktor
gewesen, nicht etwas zu machen, was enorme,
womoglich unnétige Kosten auslost. Aber bei der
Frage der Entscheidungen, welche Arbeitsorgani-
sationen man zugrunde legt, hat dies keine Be-
deutung gehabt.

Abg. Schliee Dann darf ich aus einem Vermerk
IV AfK-24 vom 2. November 1998 zitieren, der
sich auf dieses Telefongespréch bezieht. Dort wird
vom Unterzeichner ausgefihrt:

» Herr Kesting mahnte davor, sich in diese
Sache einzumischen, IM bzw. der Kata-
strophenschutz bzw. die drtlichen Ord-
nungsbehdrden sollten sich da heraus hal-
ten, da es sich um eine Bundesangelegen-
heit handele; die anderen ELG-Partner
konnten sich evtl. weigern, die Kosten die-
ser Havarie zu tragen und dann wirde es
teuer werden fir die Ordnungsbehdrden.”

Auch dies gebe ich zu den Akten.

Gudat: Dann muR3 ich das noch mit einem Satz
erganzen. Das hétte sich natlrlich auf Mal3nah-
men bezogen, die an diesen aufgezeigten Organi-
sationsschienen vorbeigegangen wéren. Das, was
mit der ELG nicht abgestimmt ist und nicht auf
dieser Schiene lauft, wirde diesen Regeln unter-
falen. Aber das war ja - ich sage es noch einmal
ganz deutlich - bei keiner der angedachten Orga-
nisationsformen beabsichtigt.

Abg. Schlie: Dem Vermerk ist zu entnehmen, daf3
dies fur das Umweltministerium ein Grund war,
die besondere Lage abzulehnen.

Gudat: Ja.
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Abg. Schlie: Sie haben dann noch einmal ver-
sucht, dem Umweltministerium die besondere
Lage klarzumachen. Mit welchen Griinden ist dies
bei Ihrem zweiten Anruf abgelehnt worden?

Gudat: Die Griinde waren unverandert, Herr
Abgeordneter Schlie.

Abg. Schlie: Hatten Sie eine andere Einschét-
zung, sind Sie mit anderen Begriindungen als bei
Ihrem ersten Anruf an den Umweltminister her-
angetreten, um die besondere Lage zu begriinden?

Gudat: Ich hatte ja gesagt, dai’ dies ein flief3ender
Ubergang war. So zeichnete sich ja die Lage ab.
Die Beherrschbarkeit dieses Ungliickes wurde ja
immer schwieriger. Insofern war das schon eine
Entwicklung und ein stérkeres Gefiihl, eine stér-
kere Einschdtzung unserer Sicht, dald uns dieses
Ungliick auch an Land erhebliche Probleme be-
reiten wirde. - Aber im Sinne eines flief3enden
Vorganges.

Abg. Schlie: Aber hat es denn zum Zeitpunkt des
zweiten Anrufes bei Ihnen die Beurteilung gege-
ben, dal3 das MUNF fir die Bewdltigung dieser
Gefahrensituation alle zu beriicksichtigenden
Gesichtspunkte auch mit lThrem Haus so abge-
stimmt hatte, dald es zu einer engen Zusammenar-
beit fUr eine effektive und zeitgerechte Gefahren-
abwehr kommen konnte?

Gudat: Ich will darauf verweisen - das finden Sie
auch in Ihren Unterlagen -, dal3 am Sonnabend,
dem 7. November, im Umweltministerium auch
die Erkenntnis wuchs - das war nach dieser Rif%-
bildung und nach den ersten Olaustritten -, da
die Krisenzentrale in Anspruch genommen wer-
den sollte. Ich verweise insbesondere auf mehrere
Telefonate am Sonnabend, dem 7. November,
zwischen dem AfK und dem MUNF. Daraus hétte
man eigentlich entnehmen kénnen, daf3 nunmehr
die Krisenzentrale mit der besonderen Lage in
Anspruch genommen wird. Das erfolgte aber
nicht.

Abg. Schlie: Meine Ursprungsfrage war ja, ob Sie
zu diesem Zeitpunkt den Eindruck hatten, dal3 das
MUNF das Innenministerium so beteiligt hat, daf?
die Bewdltigung der Gefahrensituation so von-
statten gehen konnte, dal3 es zu einer engen Zu-
sammenarbeit der Hauser und auf der Grundlage
Ihrer Lageeinschétzung zu einer effektiven und
zeitgerechten Gefahrenabwehr kommen konnte.

Gudat: Ich habe die Frage nicht verstanden, Herr
Schlie. Sagen Sie es bitte noch einmal anders.

Abg. Schlie: Ich will gerne noch einmal fragen,
ob Sie zum Zeitpunkt des zweiten Anrufs, also vor
diesem Wochenende, davon Uberzeugt waren, dafi3
es auch ohne die Einschaltung des Krisenstabes
eine sténdige Abstimmung zwischen Umweltmi-
nisterium und Innenministerium gab, um die
Situation vdllig zu beherrschen und engste Ab-
stimmung und Zusammenarbeit zwischen den
beiden Hausern herbeizufihren. - Ohne die Einbe-
rufung des Krisenstabes.

Gudat: In dem weiteren Gespréch ist mir auch
wieder dargestellt worden, dal3 man in der Lage
sei, diese Situation, wie se sich am
6./7. November darstellte, zu beherrschen. Das
war die Einschétzung des MUNF, und wir haben,
um noch einmal darauf einzugehen, immer einen
schlimmeren Fall zugrunde gelegt und haben in
unserer Annahme gesagt: Es treten gréfRere Men-
gen Ol aus, und die Lage im Wattenmeer und die
Lage unserer Inseln ist nicht mehr mit den her-
kémmlichen Mitteln beherrschbar. Auch da war
diese unterschiedliche vorausschauende Einschét-
zung nach wie vor gegeben. ES mufd auch am
7. November noch so gewesen sein, dald von der
Krisenzentrale faktisch kein Gebrauch gemacht
worden ist.

Abg. Schlie: Danke. - Sind die besonderen M6g-
lichkeiten und Fahigkeiten des Lagezentrums im
I nnenministerium den anderen Hausern bekannt?

Gudat: Ja, die Fahigkeiten und die Grenzen sind
aufgrund von Ubungen bekannt, die wir seit Jah-
ren regelmafidig durchfiihren. Vielleicht nicht jede
Ecke, aber in den Grundziigen.

Abg. Schlie: Wir wollen ja auch sehen, dal3 wir
MalRnahmen entwickeln, um fir den Fall eines
weiteren Unfalles zu optimieren. Was wirden Sie
vorschlagen, um in einem vergleichbaren Fall das
Lagezentrum friher einzubinden?

Gudat: Ich hatte es ja abschlief3end schon gesagt,
dal’ wir vorhaben, diesen Kabinettsbeschlu? zu
ergénzen und die Position des I nnenministeriums
insofern zu stérken, in dem Sinne, daf3 auch das
Innenministerium, wie wir es letztlich hier auch
gemacht haben, eine Chance hat, einen Kabinetts-
beschlul sehr schnell herbeifiihren, wenn Uber-
einkunft zwischen den beiden Ministerien nicht
zu erreichen ist. Das mui3 eine Konsequenz daraus
sein. Aber auch das ist sicherlich nicht so etwas
Ungewohnliches, dal3 man, wenn man unter-
schiedlicher Auffassung ist, dann eine Entschei-
dung hier des gesamten Kabinetts herbeiftihrt.
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Abg. Schlie: Vielleicht da noch mal nachgefragt:
Ist denn - - Sie meinen nicht, dal3 diese Hirde der
Kabinettsentscheidung zu hoch ist?

Gudat: Wenn das Kabinett sehr schnell zusam-
menkommen kann und entscheiden kann, ist das
sicherlich angemessen. Wir miissen immer sehen,
dal’ wir hier Ressortzusténdigkeiten ein Stlickchen
verschieben und Verantwortlichkeiten. Ich denke,
insbesondere die damit verbundene Offentlich-
keitsarbeit - - Das ist ja die dritte Schiene, Herr
Schlie. Es ist einmal die Fachlage, die praktisch
im federflhrenden Ressort verbleibt. Es ist dann
der Bereich Hilfestellung aus der Sicht des Kata-
strophenschutzes, die ich eingehend dargestellt
habe. Es bleibt daneben die geblindelte Koordina-
tion der Offentlichkeitsarbeit. Gucken Sie sich
mal die GroR3schadenlagen der letzten Jahre an,
was sich dort im Bereich der Offentlichkeitsarbeit
immer abgespielt hat. Das ist wichtig, dal3 das
praktisch nebeneinander stehenbleibt, aber auch
koordiniert wird und zusammengefaldt wird. Diese
Voraussetzungen haben wir dann.

Abg. Schlie: Dann hétte es aber schon - nach den
Verfahrensablaufen, die Sie geschildert haben -
am 29.10. zu einer Kabinettsentscheidung kom-
men miissen. Ist dies der Fall gewesen?

Gudat: Es hat am 29.10. keine Kabinettsent-
scheidung gegeben. Ich habe Ihnen ja geschildert,
wie die Einschdtzung des Umweltministeriums
gewesen ist, da’ nach deren Auffassung die be-
sondere Lage zu diesem Zeitpunkt nicht gegeben
ist. Die fachliche Beurteilung liegt und lag jeweils
beim entsprechenden Ministerium. Erst as sich
das dann erheblich verdichtete und unsere Ein-
schétzung, dald es schwieriger wird und dal3 das
Ungliick groRer wird - - Das hat sich dann nach
und nach verdichtet, so dal3 wir dann am 9. - war
das - dem Innenminister die Empfehlung gegeben
haben, doch jetzt eine Kabinettsentscheidung
herbeizufuhren.

Abg. Schlie: Ansonsten hétte es ja- - Wére das
Kabinett - -

Gudat: Wére eine Woche friher gewesen.

Abg. Schlie: Ja, gut. Oder es hétte eine Sondersit-
zung des Kabinetts geben miissen.

Gudat: Richtig. Auch dasist jamoglich.

Abg. Schlie: Die ist aber nicht einberufen wor-
den?

Gudat: Nach meiner Kenntnis nicht.

Abg. Schlie: Danke. Ich habe im Moment keine
Fragen.

Vorsitzender: Herr Hentschel!

Abg. Hentschel: Herr Gudat, wie setzt sich die
Krisenzentrale zusammen?

Gudat: Die Krisenzentrae setzt sich situativ
zusammen. Das heildt, es gibt bestimmte Partner,
die im Grunde zwangslaufig standig dazugehoren.
Dann gibt es eben andere, die je nach Situation
dazugezogen werden. Hier bei der besonderen
Lage ,Pallas* -ich hatte das ausgefiihrt - waren
wir der Auffassung, dal3 das federfiihrende - - oder
ist zwangslaufig das federfuhrende MUNF dabei-
gewesen, dann das Landwirtschaftsministerium
wegen der Amter fir Landliche Raume, die ja
praktische Hilfe vor Ort hatten, der Wirtschafts-
minister, insbesondere hinsichtlich der See-
schiffahrt, der - - wegen des Luftverkehrs, der
Sperrung des Luftverkehrs haben wir dort eine
fachliche Zusténdigkeit gesehen, und der Vertre-
ter des Innenministeriums; das heif3t ich bin oder
mein Vertreter, wir sind dort regelmalig dann
dabeigewesen.

Dann kénnen je nach - - haben wir je nach Situa-
tion auch andere Stellen dazugezogen. Es waren
standig dabei die Bundeswehr, das THW, der
Landesfeuerwehrverband, die Wasserschiffahrts-
verwaltung und die Polizei; ich hoffe, dal3 ich
niemanden vergessen habe. Das kann verandert
werden, je nach Situation. Wenn wir eine beson-
dere Lage im Gesundheitswesen hétten beispiels-
weise, eine schlimme, schwere Seuche, wirde dort
das Sozialministerium mit seinem ganzen Bereich
dabeisein. Wenn wir eine veterindrmedizinische
Problemsituation hétten, wirden wir wieder ande-
re Fachleute hinzuziehen. Das ist jederzeit mog-
lich.

Dieser Bereich - - den meinen Sie wahrscheinlich,
Herr Abgeordneter Hentschel, die Frage: Wer
macht diese technische Ausstattung, dieses techni-
sche Handeln? Das macht das Amt fir Katastro-
phenschutz mit verschiedenen Kréften, die auch,
soweit Bedarf ist, sich auf einen Schichtbetrieb
einrichten missen, die auch aufgeriistet werden
kénnen mit anderen Kréften des Innenministeri-
ums oder auch des Fachministeriums. Das ist
beliebig mdglich und richtet sich nach der jewei-
ligen Lage.

Das Amt fir Katastrophenschutz so im engeren
Bereich, der Stab - sage ich mal so -, der dort
helfen kann, bezieht sich auf, na, etwa 20, 25
Kréfte, die da spontan helfen kénnen. Aber das
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kann natlrlich auch beliebig aufgestockt werden,
mui3 auch; wenn man sich vorstellt, dafd wir eine
Katastrophe gréReren Ausmal3es haben dort, wird
man mit diesem Bestand nicht auskommen. Dann
mul3 nachgeriistet werden. Wir haben interne
Absprachen dartber, dal} beispielsweise so als
erste Ersatzreserve Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter der Kommunalabteilung mit zur Verfligung
stehen. Wir haben Absprachen mit der Feuer-
wehrschule in Harrislee und in Rendsburg, dal3
wir die Kréafte mit heranziehen kénnen, wenn wir
feststellen, da’ wir dort nicht auskommen.

Abg. Hentschel: Wann ist die Krisenzentrale
zum letzten Mal operativ im Einsatz gewesen?

Gudat: Die Krisenzentrale - - nicht im Ubungs-
zweck, sondern ich hatte Ihnen ja geschildert, daf3
die Krisenzentrale oder die Mitarbeiter des Amtes
fur Katastrophenschutz im Grunde so eine wache
Bereitschaft haben. Das Beispiel, das ich Ihnen
eingangs nannte, war diese sintflutartige Regen-
situation im Oktober. Da haben wir uns auch
schon so Sorgen gemacht und auch schon eine
Hintergrundarbeit geleistet dafir. Wenn Sie das so
beziehen, erfolgt das eigentlich in Abstanden - -
ale halbe Jahre, ale Jahre mal, auch bei Schnee-
situationen. Ich kann mich erinnern, vor etwa
zwei Jahren hatten wir hier im Kreis PIon mal
eine unangenehme Schneesituation, nicht die
grofl3e Schneekatastrophe, die wir ale so in Erin-
nerung haben. Aber auch da gilt natlrlich ein
hohes Mal3 an wacher Bereitschaft. Da hat das
AfK auch im Hintergrund ein Stiick begleitet. Das
[6ste sich dann natUrlich alles sehr schnell auf. Es
ist auch keine besondere Lage ausgerufen worden.
Aber solche - ich sage mal - bescheidenen Ansétze
dieser Arbeit gibt esimmer wieder mal in Abstan-
den.

Die besondere Lage, dieses Instrumentarium ist
entstanden, meine Damen und Herren, nach der
Tschernobyl-Situation. Da hat es damals ja ein
furchterliches Durcheinander gegeben, nicht nur
in Schleswig-Holstein, sondern auch in den ande-
ren Bundeslandern: Wie geht man damit um? Da
waren ja viele Fragen zu koordinieren, beispiels-
weise Fragen der Landwirtschaft - grabt man nun
seinen Kohl unter oder nicht?-, Fragen der Er-
ndhrung, Fragen der Gesundheitssituation, Fragen
der Offentlichkeitsarbeit, Fragen der Kernkraftsi-
tuation und &hnliches mehr.

Das war der Hintergrund, warum seinerzeit die
Landesregierung gesagt hat: Wir missen auch
unter der Katastrophenebene eine Koordination

beteiligter Ministerien und auf3enstehender Stellen
erreichen kénnen.

Abg. Hentschel: Das war diese Kabinettsent-
scheidung von 877

Gudat: Ja.

Abg. Hentschel: Ist denn diese Situation seitdem
einmal eingetreten?

Gudat: Ich sagte jao Nach meiner Information in
dieser Deutlichkeit nicht, sondern eben nur im
Rahmen dieser wachen Bereitschaft und Hilfe-
stellung fir Einzelfalle.

Abg. Hentschel: Das heildt, seit 1987 - bis 1999,
was wir heute haben -, seit zwolf Jahren wartet
das Amt fur Katastrophenschutz auf den Fall, dafi3
es eingesetzt werden kann?

Gudat: Herr Abgeordneter Hentschel, das AfK
wartet nicht auf besondere Lagen oder Katastro-
phen, sondern die Blrgerinnen und Blrger er-
warten, dal3 das Amt in wacher Bereitschaft ist.

Abg. Hentschel: Was machen die Beamten, die
dort eingesetzt werden in solchem Fall, sonst,
wenn sie nicht gerade eingesetzt sind?

Gudat: Ich will das gerne darstellen. Das Amt hat
viele Aufgaben. Die wichtigste Aufgabe idt,
Ubungen vorzubereiten, Ubungen durchzufiihren
und zu begleiten. Wir flhren beispielsweise mit
jedem Kreis, mit jeder kreisfreien Stadt planméiig
einmal im Jahr eine Stabsrahmeniibung durch,
und zwar nach der eigenen Einschétzung des
Kreises, nach der eigenen Einschdtzung des Krei-
ses. Das sind sehr unterschiedliche Dinge. Die
einen nehmen an, dal} ihnen ein Kesselwagen
explodiert. Die anderen nehmen an, dal3 sie auf-
grund ihrer Situation einen grofen Waldbrand
beherrschen miissen. Die anderen nehmen an, daf3
sie ein Hochwasser vorbereiten miissen, an der
Ostseekiiste oder vor alem an der Nordseekiste.
Die anderen unterstellen, dafd ein Eisenbahnun-
gluck, weil sie viele Eisenbahnstrecken in ihrem
Kreisgebiet haben - - und &hnliches mehr.

Damit - - Das ist eine zentrale und sehr wichtige
Aufgabe, die vom Amt fir Katastrophenschutz
mit eingeleitet, vorbereitet, mit Katastrophen-
schutzlehrern an unserer Katastrophenschutz-
schule vorbereitet, durchgefiihrt und nachbereitet
wird.

Wir machen darUiber hinaus - s0 ist die Weisung
unseres Ministers- einmal im Jahr eine Grof3-
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Ubung. Diese GroRRUbungen finden jetzt seit eini-
gen Jahren statt. Ich will sie nur mal - - einige
erwahnen. Wir haben eine Grof3libung in Libeck
gehabt, wo unterstellt wurde, dal? ein grol3er Ge-
baudekomplex mit vielen Menschen in vollem
Umfange brennt und hier insbesondere mit
Notérzten und allem, was darum zusammenhangt,
mit Krankenhaussituation, geplant werden muf3,
wie man in einer solchen Situation umgeht. Es
war sehr gut, dafd wir so was gelibt haben; denn
wenige Monate spéter wurde traurigerweise die
Feuerwehr in Libeck gerade in einer solchen
Situation abgefordert. Sie wissen um dieses trau-
rige Ereignis.

Mir ist mehrfach bestétigt worden, auch von den
Verantwortlichen in Libeck, da’ sie gesagt ha-
ben: Als wenn wir das geahnt hatten. Wir waren
jetzt besser darauf eingestellt und haben uns bes-
ser koordinieren kénnen.

Wir haben dann eine besondere groRe Ubung im
grenziberschreitenden Bereich gehabt mit den
danischen Kollegen zusammen. Da ging es dar-
um, dal in Harrislee unterstellt wurde, dal3 ein
Kesselwagen explodiert ist und eine Kontaminati-
on in groflRerem Stile eingetreten war. Wir haben
dort Dekontaminationseinrichtungen der Dénen
mit in Anspruch genommen. Wir haben diese
Ubung auch mit ausgedehnt nach Nordfriesland,
haben dort beispielsweise gelibt, wie Sandsécke
gefullt werden von der Bundeswehr oder mit Hilfe
der Bundeswehr. Man glaubt gar nicht, wie - - dai3
so was notig ist. Es ist aber wichtig. Man muf3
sehen: Wie lauft das ab? Welche technischen
Hilfsmdglichkeiten hat man zur Verfligung? Und
ahnliches mehr. Ich kann das beliebig fortsetzen.

Das AfK hat dartiber hinaus aber noch viele wei-
tere Aufgaben. Ich will nur mal die grof3e Aufgabe
des Munitionsrdumdienstes ansprechen. Sie sehen
da immer nur die spektakuldren Highlights, wenn
dann plétzlich ein ganzer Stadtteil mal geraumt
werden muf3, wie vor kurzem in Hekendorf
- glaube ich, war das -, hier auf dem Ostufer, wo
dann Blindgénger - aus welcher Zeit auch immer -
bei Bauarbeiten oder im Rahmen von Routineun-
tersuchungen und Routineiberprifungen entdeckt
werden. Dieses Aufgaben- und Arbeitsfeld liefl3e
sich beliebig fortsetzen. Aber ich vermute, dal3 Sie
zunéchst einmal einen kleinen Einblick bekom-
men haben, dafl3 Ihnen das so geniigt.

Abg. Hentschel: Das Thema- - die besondere
Lage und die Argumente des Abteilungdeiters aus
dem Umweltministerium, die Thnen vorgetragen
worden sind, spielte da auch die Praktikabilitét

eine Rolle, daid die Mitarbeiter sich zwischen zwei
Ministerien dann, die ja raumlich auseinanderlie-
gen, hin und her bewegen missen und dann je-
wells - - um Kontakt sowohl mit den Mitarbeitern
in ihrem Haus zu halten als auch in der Zentrale
anwesend zu sein?

Gudat: Herr Abgeordneter Hentschel, das ist
natiirlich eine Variante, da3 man mit einem Teil
des Mitarbeiterinnen- und Mitarbeiterstabes um-
Zieht. Es ist aber auch durchaus denkbar, dal3 ein
grofRerer Teil an Mitarbeiterinnnen und Mitarbei-
tern umzieht. Aber natirlich bin ich sicher, dai3
das bei dem Kollegen eine erhebliche Rolle ge-
spielt hat, dafd er damit gesehen hat, dal? er seinen
Stab verlegen muB3, dal3 damit auch Aufwand
verbunden ist.

Abg. Hentschel: Ist Uber diese Frage oder die
Anzahl von Arbeitsplétzen, die da zur Verflgung
stehen, und &hnliche Dinge geredet worden?

Gudat: Nach meiner Erinnerung nicht, jedenfalls
nicht im Detail.

Abg. Hentschel: Sie sagten, Sie haben im letzten
Jahr eine Ubung durchgefiihrt. Kénnen Sie mal
sagen, was fiir eine Ubung das war?

Gudat: Ja. Wir haben eine Ubung durchgefiihrt
im Kreis Dithmarschen. Die Ubung hatte im
Grunde eine dhnliche Annahme. Sie hatte einen
landbezogenen Teil, der sich auch mit Olbe-
kémpfung befaldte, und einen seebezogenen An-
teil. Diese Ubung ist seinerzeit - Sie werden es
vielleicht noch aus der Presse wissen - im Bereich
der Meldorfer Bucht durchgeftihrt worden.

Abg. Hentschel: Hat es dabel Probleme gegeben,
bei der Ubung? Sind dabei Probleme aufgetreten?

Gudat: Diese Ubung - wie das so bei Ubungen
immer der Fall ist - bedarf erheblicher Nachbe-
reitung. Mit dieser Nachbereitung haben wir auch
angefangen. Wir hatten da natlrlich schon nicht
unerhebliche Erkenntnisse aus dieser Ubung,
insbesondere der Leiter des Amtes fur Katastro-
phenschutz und auch ich. Aber wir haben diese
notwendige AbschluRbesprechung nicht zu Ende
gebracht bisher - da miissen noch mal alle Betei-
ligten zusammenkommen, um das dann auch
vernunftig aufzubereiten -, weil uns die ,Pallas’-
Unfallsituation dazwischengekommen ist. Nor-
malerweise hétten wir dann im November, An-
fang Dezember - - hétten wir die Nachbereitung
soweit abgeschlossen, um auch Schwachstellen
und Probleme noch einmal miteinander aufzube-
reiten. Das ist so Ublich, machen wir eigentlich
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nach jeder Ubung. Das wollen wir, wenn wir hier
ein bilkichen zur Ruhe gekommen sind, nattrlich
auch noch machen. Da hat sich vieles durch die
Wirklichkeit natiirlich jetzt Gberholt und Uberrollt.
Aber richtig ist das schon, dafd so was auch ver-
niinftig nachbereitet werden muf3.

Abg. Hentschel: Sie sagten, dal3 die fachliche
Zusténdigkeit weiterhin auch bei dem Umweltmi-
nisterium gelegen hat, dald aber gerade in der
Hilfestellung, was die Offentlichkeitsarbeit an-
geht, in solchen Félen immer grof’e Probleme
auftreten, wie wir es ja auch erlebt haben, und daf3
Sie da behilflich sein kénnen.

Gudat: Ja.

Abg. Hentschel: Haben Sie denn in IThrem Amt
fur Katastrophenschutz zusétzliche Pressesprecher
oder Leute, die da Erfahrung haben, die Sie da
einsetzen kdnnen und dem Ministerium zur Ver-
fugung stellen kdnnen?

Gudat: Zunédchst einmal ist es so, meine Damen
und Herren, dal? die Pressearbeit auf die Staats
kanzlei Ubergeht, nach diesem Beschlul? des Ka-
binetts. Sie geht auf die Staatskanzlei Uber. Vom
11.11. ist regelméflRig auch die Staatskanzlei in
diesem interministeriellen Leitungsstab anwesend
gewesen. Zum Teil hat das Innenministerium
auch mit eigenen Kréften aushelfen missen, ins-
besondere als dann auch die Pressesprecherin des
Umweltministeriums aus gesundheitlichen Griin-
den zeitweilig ausgefallen ist.

Pressearbeit - so verstehe ich das aus meiner Er-
fahrung - ist in einer solchen Situation dann auch
nicht mehr das Abfassen isoliert von Pressemit-
tellungen aus dem Stab heraus, sondern das ist
viel mehr. Das ist die Frage der Situation vor Ort,
das Zufriedenstellen der beteiligten Kommunen,
Hilfeorganisationen, der Journalisten, aber auch
beispielsweise die Organisation von Terminen vor
Ort: Wer geht wann raus, spricht wann mit wem?
Das sind ganz wichtige Fragen. Wir haben das
erlebt, wie ernst das genommen wird und wie das
auch dann von der Offentlichkeit interpretiert
wird. Wer féhrt wann mit wem auf welchem
Schiff? Das werden pl6tzlich unheimlich wichtige
Fragen. Sie sind es objektiv eigentlich nicht. Aber
man heimst da alles mdgliche hinein. Das sind
Dinge, die dann eben auch koordiniert werden
missen, um nach auf’en die Landesregierung
insgesamt als einheitlichen Faktor darzustellen.
Ich glaube schon, nein, ich bin sicher, dal3 die
Staatskanzlei dort auch sehr segensreich gewirkt
hat.

Abg. Hentschel: Gut. Das kdnnen wir - - miissen
wir dann ja da kléren. - Jetzt noch mal zu der
Frage. Die Mitarbeiter in lhrem Amt, die dort im
Krisenfall tdtig werden -ich hatte Sie vorhin
gefragt, was diese - - sind diese Mitarbeiter ganz-
jéhrig in diesem Amt dabei beschéftigt, solche
Félle zu Uben?

Gudat: Sie setzen die Rahmenbedingungen mit.
Sie helfen, unterstiitzen, kontrollieren, veranlas-
sen, dal’ dort auf Kreisebene so etwas gemacht
wird. Sie beraten die Kreise, die ja auch ale Mit-
arbeiterinnen und Mitarbeiter haben. Jeder Kreis,
jede kreisfrele Stadt ist untere Katastrophen-
schutzbehérde und mul? entsprechende technische
Einrichtungen und Ausstattung haben und mufd
entsprechende Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
haben.

Dagibt es - wie Sie sich vorstellen kénnen - einen
Strang, der von der Bundesebene kommt, der tber
die Landerebene geht, runter bis auf die Kreisebe-
ne als untere Katastrophenschutzbehdrden. Da
gibt es Richtlinien und Regeln und Entschédi-
gungsregelungen fir freiwillige Helferinnen und
Helfer. Da gibt es finanzielle Hilfen. Da gibt es
Beschaffungsprogramme, um Material zu besor-
gen, um Feuerwehrgerdte mit zu besorgen, um
vorbereitende Planungen zu machen und &hnli-
ches mehr. Das ist ein umfassendes Aufgabenfeld.
Ein Tell davon ist die Planung, Vorbereitung,
Durchfiihrung, Abwicklung, Nachabwicklung von
Ubungen und - - darauf zu achten, dal? die Kreise
da mitmachen und sich auch entsprechend enga-
gieren.

Sie konnen sich vorstellen, Herr Abgeordneter
Hentschel, dal3 das natirlich im Normalfall bei
den Kreisen auch nicht die oberste Prioritét ist. Es
ist immer sehr leicht, in einer Zeit, in der Kata-
strophen weit weg sind oder besondere Lagen weit
weg sind, zu sagen: Nein, jetzt sind andere Auf-
gaben wichtiger. Die brennen uns unter den N&
geln. Eine besondere Lage ist nicht in Sicht, eine
Katastrophe schon gar nicht. - Es bedarf eben der
standigen Kontaktpflege, der standigen - - ja, des
stéandigen Vordenkens und Vorbereitens und Er-
arbeitens gemeinsam auch zwischen der Krei-
sebene und der Ebene des Landes.

Ein Beispiel will ich Ihnen deutlich sagen: Wir
haben uns vorgenommen und jetzt auch schon
terminiert, dal3 wir eine Sonderkonferenz der
Landrdte durchfihren wollen in den néchsten
Wochen unter der Leitung unseres Staatssekretérs.
Einziger oder wichtigster Punkt der Tagesord-
nung: Welche Konsegquenzen ziehen wir hier jetzt
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aus der , Pallas’-Situation, bezogen auf die wache
Bereitschaft in den Kreisen? Das fangt damit an:
Welche technischen Mdglichkeiten haben wir?
Welche IT-Technik liegt da vor Ort vor? Wie ist
die genutzt? Wie wird die geprift? Wie wird die
Uberwacht? Welche Kréfte stehen da zur Verfu-
gung? In welcher Zeit sind sie in der Lage, ihre
Zentrale im Kreis hochzufahren? Und &hnliches
mehr.

Wir haben - dal3 Sie das auch mal wissen; das ist
vielleicht eine ganz interessante Information fur
Sie- im vorigen Jahr mal eine Alarmierungs
Ubung durchgefihrt im Amt fir Katastrophen-
schutz. Ich hatte den Wunsch zu wissen: In wel-
cher Zeit sind wir in der Lage, die Krisenzentrale
einigermal3en arbeitsfahig zu machen, und zwar
- ich sage mal - bei einem Dienst zu &ul3erst un-
gunstiger Zeit? Vollig unvorbereitet haben wir an
einem Sonnabend nachmittag - ich glaube, um
13:00 Uhr - Katastrophenalarm ausgelést und
haben versucht, die Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter zusammenzuziehen, um zu sehen: Wann
sind wir arbeitsfahig? - Niemand wul3te das, aul3er
dem Leiter. Aus den Reaktionen habe ich ge-
merkt, dal3 es auch niemand wulRte. Wir haben
zum Teil Kollegen von Autoreparaturen holen
muissen. Wir haben einen mit der Polizei ranfah-
ren missen und - - noch andere Erlebnisse, dieich
jetzt nicht schildern mochte. All das haben wir
gehabt. Aber wir waren nach - -

Abg. Hentschel: Rotlichtviertel, oder was?

Gudat: Nach einer Stunde waren wir - ich sage
mal - notdurftig arbeitsfahig. Ich meine, das ist
eine ganz gute Leistung. Aber das kdnnen Sie,
meine Damen und Herren Abgeordneten, auch
von uns erwarten.

Abg. Hentschel: I1ch danke I hnen.
Vorsitzender: Frau Happach-Kasan!

Abg. Dr.Happach-Kasan: Herr Gudat, wie
funktioniert die normale Rufbereitschaft an einem
Wochenende, und was bedeutet die erhthte Rufbe-
reitschaft an einem Wochenende?

Gudat: Die normale Rufbereitschaft lauft rund
um die Uhr. Eine Mitarbeiterin oder ein Mitar-
beiter des gehobenen Dienstes mul3 standig er-
reichbar sein. Es lauft ja, wie Sie wissen, die Lage
bei der Polizei, und parallel lauft dazu die standi-
ge Bereitschaft des Amtes fur Katastrophenschutz
Uber eine Person des gehobenen oder hoheren
Dienstes.

Hier im Bereich jetzt, als wir der Auffassung
waren, es kann sich mdglicherweise eine doch
schlimmere Situation entwickeln, haben wir diese
Bereitschaft erhoht, indem wir dann gesagt haben:
Zwei weitere leitende Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeiter haben sich sténdig bereitzuhalten. Ich
selbst habe mir und andere Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter auch - aus meiner Abteilung - haben
sich an diesen Wochenenden dann Handys mitge-
nommen, und es hat dort also auch zwischendurch
immer  gegenseitige  Gespréachsinformationen
gegeben, dal’ man sich ausgetauscht hat und ge-
sagt: Jetzt hat jemand angerufen. Die Situation ist
SO und so. Ist was von uns zu veranlassen? - Das
heif3t, wir waren im Grunde Gewehr bei Ful3, so
wrde man das banal formulieren.

Abg. Dr.Happach-Kasan: Warum haben Sie
gerade am Wochenende 30.10./01.11. eine er-
hohte Rufbereitschaft fir notwendig gehalten,
obwohl doch das fachlich zustandige Umweltmi-
nisterium gesagt hat, es gebe keine Gefahr?

Gudat: Das war eben die unterschiedliche Ein-
schétzung, bezogen auf den schlimmer werdenden
Fall. Wir wollten es uns im AfK nicht leisten,
wenn wir gefordert werden, dal3 wir dann ver-
gnuglich bel einer Feier sitzen und nicht in der
Lage sind, sofort zu reagieren.

Abg. Dr. Happach-Kasan: Gut. Das beruhigt ja
so ein biflichen.

Gudat: Das war auch unser Eindruck.

Abg. Dr. Happach-Kasan: Wir haben an einem
anderen Anhdrungstag gehabt die Berichte der
Kapitdne. Da gab es eben auch Einschézungen,
als das Schiff von Danemark in deutsches Ho-
heitsgewasser trieb, da’ der dortige danische
Kapitén sagte: Das Schiff brennt lichterloh, in
hellen Flammen. - Deswegen meine Frage: In-
wieweit hat in lhren Verhandlungen und Gespré-
chen mit dem Umweltministerium die Tatsache,
dad das Schiff wahrscheinlich nicht plétzlich
geléscht gewesen ist, sondern es weiterhin minde-
stens Schwelbrénde gegeben hat, die Tatsache,
daf’ das Schiff brennend war, eine Rolle gespielt?

Gudat: Frau Abgeordnete, ich habe ja geschildert,
dal3 wir immer uns den schlimmsten Fall vorge-
stellt haben, nédmlich dal? das Schiff auseinander-
brechen konnte. Diese schwierige Annahme ba-
sierte, meinerseits jedenfalls, auch ein Stlickchen
in Unkenntnis. Ich habe zeitweilig angenommen,
dal3 das relativ schnell passieren kann, und zwar
deshalb, weil dieses Schiff ein Kohlenmeiler war.
Ich habe nicht gewult zu dem Zeitpunkt, welche
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Eisklasse das Schiff hat, und ich habe zu dem
Zeitpunkt nicht gewuf3t, dal’ es zumindest teilwei-
se doppelwandig ist dort. Das entschérft natrlich
die Situation, daf3 das Schiff auseinanderbricht so
mal eben. Das Schiff ist ja bis heute nicht ausein-
andergebrochen. Es ist nur teilweise aufgerissen,
aber es hdlt immer noch. Das hangt damit zu-
sammen, dald es eben eine so grolie Festigkeit hat,
dieses Schiff.

Abg. Dr. Happach-K asan: Gut. Danke schon.
Vorsitzender: Frau Spoorendonk!

Abg. Spoorendonk: Ich habe auch noch mal ein
paar Nachfragen, -

Gudat: Ja, gern.

Abg. Spoorendonk: - auch zu der Einschétzung
der Situation da am 30. Oktober, also das Pro-
blem: ,Ist es jetzt eine besondere Lage, ja oder
nein?‘, wo Sie sagten, da gab es von seiten des
Umweltministeriums eine vollig andere Einschét-
zung der Lage. Aber es liegen ja auch - - oder es
gibt ja - sage ich mal - objektive Kriterien dafr,
wann jetzt diese besondere Lage da ist. Also, es
bedarf der stdndigen Beobachtung und Reaktion.
Man muf3 durch Malinahmen und auch das Zu-
sammenwirken von mehreren Ministerien - - das
sind so Kriterien.

Dann frage ich mal: Die andere Einschétzung
Ilhres Kollegen aus dem Umweltministerium,
welche fachlichen objektiven Kriterien-- mit
welchen fachlichen oder objektiven Kriterien ist
dann diese Einschétzung erfolgt? Ist IThnen dazu
etwas bekannt? Denn ansonsten mif3te ich sagen,
daf’ das eine subjektive Einschdtzung gewesen ist
seinerseits. Meine Frage ist: Haben Sie sich dar-
Uber unterhalten auch, wie diese objektiven Krite-
rien zu bewerten sind?

Gudat: Es gibt eben - das kann es ja auch nicht
geben - keine objektive Mef3latte, -

Abg. Spoorendonk: Das sage ich in Anfiihrungs-
zeichen.

Gudat: - sondern es ist eben ein flieRender Vor-
gang, und es ist auch eine Einschézungs- und
Beurteilungsfrage. Ich bin sicher, der Kollege - er
wird hnen das heute nachmittag noch schildern -
wird aus seiner fachlichen Situation sicherlich
auch objektive Griinde gehabt haben, warum er
eine besondere Lage als nicht gegeben sah.

Ich habe eben schon mal versucht, einen Gedan-
ken einzubringen in diese Diskussion, bezogen auf
die Frage der Festigkeit des Rumpfes, der Eisklas-
se des Schiffes und der Tanksituation und der
Lage der Situation. Auf dem Hintergrund kann
man nattrlich das unter Umstanden anders beur-
teilen als in der Annahme des schlimmsten Falles,
den ich unterstellt habe: Das Schiff fallt uns jetzt
irgendwann aufgrund der Meilerfunktion ausein-
ander dort. - Das ist schon ein unterschiedlicher
Ansatz, ein unterschiedliches Herangehen an die
Situation. Das wollte ich daran aufzeigen.

Aber meine Einschdtzung war eben die: Es- -
Man muf3 davon absehen - das sind auch die Er-
fahrungen aus den Ubungen, die wir gezogen
haben, Frau Abgeordnete Spoorendonk -, dal3 die
Offentlichkeit und auch die Politik nicht danach
fragt: ,, Was ist das juristisch?', sondern man muf3
mit allen Kréaften, die man zur Verfligung hat,
Schadensminimierung versuchen und vordenken.
- Mehr, glaube ich, kann ich dazu nicht sagen.

Abg. Spoorendonk: Diese Einschétzung teile ich
auch. Ich fand, wo Sie sagten, dal? das eigentlich
eine juristische Aufteilung sei, der Unterschied
zwischen Unfall, besonderer Lage und - -

Gudat: Die Juristen machen das auch.
Abg. Spoorendonk: Ja, genau.

Gudat: Die versuchen das auch. Aber ich hin
personlich davon Uberzeugt: Es hilft in der Situa-
tion nicht weiter. Gucken Sie sich mal das Un-
gluck in Eschede an dort: Objektiv war das - - war
das objektiv eine Katastrophe, wo mehrere Kreise,
wo mehrere Ministerien Uber einen langeren Zeit-
raum gefordert wurden. Im Grunde kann man
auch sagen: Das war ein furchtbarer grofRer Unfall
vor Ort. Alle, die da waren, erreichbar waren,
haben mit angepackt. Soweit ich weil3, hat der
Kreis dann zwischendurch mal Katastro-
phenalarm ausgel6st, ihn dann aber auch wieder
relativ schnell aufgelést dort.

Aber wie dies friiher von den Katastrophenschit-
zern, als wir noch sehr viel zivile Verteidigung
hatten und uns mit solchen Dingen sehr intensiv
beschéftigen mufiten - - da lief das nach anderen
Vorstellungen und Lagen ab. Heute ist die unmit-
telbare Betroffenheit der Bevdlkerung da. Da geht
es darum: Wer packt sehr schnell wo an? Das
Juristische lassen wir dann eigentlich ein Stlck
zurlick. Deshalb auch die Aussage: Das Juristische
und die Kostenfragen kann man-- muf3 man
eigentlich auch in solcher Situation ein Stiick
zuriickstellen.
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Abg. Spoorendonk: Soll ich das dann auch so
verstehen, dal? jetzt die An - - oder - - nein, das ist
jamehr als eine Anregung -, also daf3 jetzt kinftig
auch besondere Lage durch Kabinettsbeschliufd
hergestellt werden kann? Ist es das, dal3 es mit
diesen Uberlegungen zu tun hat?

Gudat: Ja, das hat damit ein Stiick zu tun. Das ist
eine Veranderung im BewuR3tsein in der Bevolke-
rung: Wie gehen wir mit solchen Dingen um? Das
hat nattrlich auch damit zu tun, meine Damen
und Herren: Wie gehen die Medien damit um? -
Fruher, wenn dort irgendeine gré3ere Schadenla-
ge war, dann kamen der ortliche Journalist und
dann noch der Horfunkreporter - der kam zwei
Stunden spéter - und dann vielleicht noch ein,
Zwei aus Ubergeordneten Zeitungen.

Als wir diese Ubung in - das erzahle ich gerne
immer - Harrislee hatten - im Grunde: ein Kes-
selwagen explodiert mit Verunreinigungen in der
Umgebung -, da haben wir angenommen: Na ja,
da werden einige wenige Journalisten kommen
dort. Gliucklicherweise hatte der Leiter der Be-
rufsfeuerwehr einen grofen Stadtwerkebus ge-
chartert. Ich war heilfroh, dal3 er das gemacht
hatte; denn wir hétten uns denn da schon zu Be-
ginn der Ubung gleich blamiert. Der Bus war
gerammelt voll. Das ist eben anders als vor zehn,
zwanzig Jahren. Da hat es auch immer Katastro-
phenschutziibungen gegeben. Das hat nur wenige
Leute interessiert. Die waren auch meist bundes-
bezogen, wenig hier so auf eine besondere Lage
oder eine Katastrophe in einer Stadt oder in einem
Kreis - - eine andere Situation.

Abg. Spoorendonk: Ist es denn bisher so gewe-
sen, dald das federflhrende Ministerium aus
schlaggebend war, wie denn jetzt die Lage einge-
schétzt wurde?

Gudat: Ja. Die fachliche Zustandigkeit liegt und
lag beim federfihrenden Ministerium. Das mufd
auch so sein, meine Damen und Herren, und das
muf3 auch so bleiben.

Die anderen beteiligten Héauser
- Landwirtschaftsministerium, der Wirtschafts-
minister -, auch die haben im Grunde schon eine
sehr friihe Betroffenheit gehabt, der Wirtschafts-
minister bezogen auf den Notliegeplatz Cuxhaven,
dal er den vermittelt, koordiniert hat durch unsere
Informationen. Da hat es ja auch schon sehr friih
solche Fachzustandigkeiten gegeben. Wenn jedes
Fachministerium nun - ich sage mal - eine Uber-
geordnete Zwangsmeinung einem anderen auf-
driicken kann, das wirde zum Chaos fuhren. Die

verantwortliche Fachzusténdigkeit mul3 bleiben,
auch in der besonderen Lage.

Sie wirde ja, meine Damen und Herren, auch
selbst, wenn der Innenminister die Katastrophe
ausgerufen hétte - - wirde doch nichts anderes
passieren, als dald Fachministerium sich dann mit
seiner Fachkompetenz in diese Lage mit ein-
bringt. Deshalb wird der Innenminister nicht
pl6tzlich zum hervorragenden Nautiker.

Abg. Spoorendonk: Ich habe noch zwei Nachfra-
gen, und zwar sagten Sie eingangs auch, dai3 die
Betreuung der ehrenamtlichen Kréfte so wichtig
sei. Diese Auffassung teile ich auch. Meine Frage
ist: Haben Sie Anfragen bekommen? Wir hat-
ten - - Letztes Mal hatten wir die Amtsvorsteher
von Amrum und Fohr, und da sieht man ja die
Situation - sage ich mal - von unten. Da wird
nicht unterschieden, welches Ministerium jetzt
eigentlich zusténdig ist, sondern da steht man mit
diesen praktischen Fragen. Haben Sie jetzt von
der ortlichen Ebene her Anfragen bekommen, die
auch bestétigen, dal3 hier etwas nachgebessert
werden mui3?

Gudat: Zunéchst einmal, ich bin ja - ich glaube,
eswar der 10.11. - auch drauf3en gewesen vor Ort
und habe dort auch mit Helferinnen und Helfern,
also hauptamtlichen und ehrenamtlichen, gespro-
chen. Ich hatte schon den Eindruck, daf3 sie in der
Lage waren, auch inshesondere, weil ja im Ruck-
raum eine enorme Zahl von Kréften zur Verfi-
gung stand, die Lage zu beherrschen. Man mul3 ja
auch ganz deutlich und fairerweise sagen: Abends
waren die Strande immer rein. Abends waren die
Strénde immer rein dort. - Daran kann es also
nicht gelegen haben.

Aber es ging darum, diesen Kré&ften Stabilitét und
Informationen zu geben und ihnen zu sagen: Ihr
seid nicht allein. Hier wird im Ruckraum flr euch
vorgedacht. Hier stehen weitere zur Verfligung. -
Das ist ja dann auch sehr schnell erfolgt. Diese
Situation war ja dann im Grunde nach dem Wo-
chenende auch sehr schnell bereinigt. Ich hatte,
jedenfalls, soweit ich dort Gespréche gefiihrt ha-
be - - Ich erinnere mich an ein Gespréch mit ei-
nem Wehrflhrer, den ich auch ganz ausdriicklich
gefragt habe: Haben Sie sich nun Uberfordert
gesehen hier? - Da hat er mir bestétigt, das sei
nicht der Fall gewesen.

Abg. Spoorendonk: Letzte Frage, weil das schon
heute vormittag anklang. Der Umweltminister
sagte, als er hier vor dem Ausschul® auch sagte,
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daf3 es einen Notfallplan gibt - - Im Protokoll vom
8. Februar sagt er zum Beispiel:

» Der Notfallplan, der hierfur greift, der der
Olbekampfung, sieht natiirlich in erster Li-
nie vor, Uber die zusténdigen Stellen des
Staatlichen Umweltamtes ..."

Und so weiter. Meine Frage ist: Wie sieht die
Verzahnung zwischen dem Amt fur Katastro-
phenschutz und dieser Planung aus? Ist lhnen
diese Planung bekannt? Denn da hat es auch un-
terschiedliche Aussagen zu gegeben.

Gudat: Wir haben einen algemeinen Alarmka
lender oder Katastrophenschutzplan, der Grund-
zige fur alle theoretisch nur denkbaren Ereignisse
vorsieht. Das mul} ja auch so sein; denn niemand
kann ahnen, was es da alles an Besonderheiten
geben kann.

Fir bestimmte Teilbereiche - ich denke insbeson-
dere an den Kernkraftbereich - gibt es dartiber
hinaus aber Sonder- und Fachplanungen, die auch
ganz spezifisch durchgearbeitet sind, die dann
natiirlich jeweils aus dem Fachministerium heraus
erstellt werden; denn wir haben daftr auch nur in
ganz begrenztem Umfange Fachkréfte und Fach-
personal, die dann so was abarbeiten kénnen.

Die jeweilige Fachlage mu3 als Normalfall von
dem jeweiligen Fachministerium vorgedacht wer-
den und vorgeplant werden. Der Olunfall als
Normalfall passiert alle Naselang, in kleinem
Umfange. Irgendein Schiff 18Rt auf Hoher See Ol
ab. Das wird gemeldet, wird vorgefunden in der
Deutschen Bucht oder in der Ostsee oder auch in
einem Fluf3. Dann muf3 es daftir Hilfen und vorge-
dachte Mal3nahmen geben. Das erfolgt einmal auf
stédtischer Ebene, auf Kreisebene, mul3 natirlich
aber auch im MUNF vorhanden sein. Wieweit und
wie intensiv das vorgeplant ist, fragen Sie bitte
den Kollegen heute nachmittag. Méchte ich nichts

ZU sagen.
Vorsitzender: Herr Maurus!

Stellv. Vorsitzender: Herr Gudat, dafd sich ein
Untersuchungsausschufd nicht mit einer Antwort
zufriedengibt, mdchte ich nicht sagen; das durfte
Ihnen jaklar sein.

Gudat: Das weil3 ich nicht; sagen wir es so.
Stellv. Vorsitzender: Gut.

Gudat: Weil3 ich nicht. So ist besser. Ich mdchte
- verstehen Sie die Antwort so - nicht sagen, was

nachher auf Halbwissen basiert und was ich dann
moglicherweise korrigieren mifte.

Stellv. Vorsitzender: Das heifdt im Klartext:
Normalerweise mifite so ein Notfallplan da sein.
Ob er aber daist, wissen Sie nicht?

Gudat: Ich kann das naturlich unterschiedlich
regeln. Ich kann das in einem Plan regeln. Ich
kann das aber auch durch Absprachen regeln,
durch praktisches Handhaben regeln, durch Ein-
zelweisungen, bezogen auf Vorgesetzte, Mitar-
beiter und &hnliches. Ich bin sicher, dal3 es da eine
ganze Reihe von Unterlagen auch im MUNF gibt;
denn das ist ein Fall, der im kleinen haufig vor-
kommt.

Stellv. Vorsitzender: Gut. Ihr Hinweis auf Herrn
Kesting war richtig. Wir werden ihn nachher
konkret dazu befragen.

Ich habe noch zwei Fragen, die im Zusammen-
hang auch mit anderen Vernehmungen noch ste-
hen. Herr Gudat, kénnen Sie mir sagen, wie lange
Sie das Amt des Abteilungsleiters der Kommunal-
abteilung im Innenministerium innehaben?

Gudat: Ja, das kann ich lhnen gern sagen: Seit
1992

Stellv. Vorsitzender: Jetzt muf? ich noch mal was
nachsehen.

Gudat: Entschuldigen Sie, Herr Maurus, das
stimmt nicht. Ich bin in der Kommunalabteilung
seit 1992. In den ersten Jahren ist noch mein
Vorganger, Herr Dr. Lutz, tdtig gewesen flr den
Katastrophenschutz. Das ist dann im Hause intern
mal umorganisiert worden. Das muf3 - - Das ge-
naue Datum kann ich nicht sagen. Das muf3 ir-
gendwann so 1994 gewesen sein, glaube ich. Da
ist der Katastrophenschutz zur Kommunalabtei-
lung gekommen. Der war vorher in der Polizei-
abteilung. Also, mit dieser Einschrénkung mochte
ich das sagen. Aber man sieht, wie vorsichtig man
sein muf3.

Stellv. Vorsitzender: Gut. Ich frage dann mal; es
kann sein, dal’ Sie mir da keine Antwort geben
konnen. Es ist ja von 83 bis 93 im Grunde ge-
nommen-- hat man ja an dieser ELG-
Vereinbarung noch mal gebastelt. 95 ist sie dann
beschlossen worden. Ist Ihnen erinnerlich, ob das
Innenministerium diese ELG-Vereinbarungen
mitgezeichnet hat?

Gudat: Das kann ich so nicht sagen.
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Stellv. Vorsitzender: Die néchste Frage. In ei-
nem Vermerk habe ich gelesen, dal3 Uber das Amt
fur Katastrophenschutz Kontakt aufgenommen
worden ist zur Technischen Marineschule Neu-
stadt. Da ging es um die Kontaktaufnahme, um
einen Brandschutzexperten fur die ,Pallas* in
Erfahrung zu bringen.

Gudat: Das ist richtig - jedenfalls ist mir das so
berichtet worden -, dal3 wir gefragt worden sind
und dal3 es da Kontakte auf Amtsebene gegeben
hat.

Stellv. Vorsitzender: Darf ich mal fragen - zwei
Fragen gleich -: Von wem sind Sie gefragt wor-
den, und was hat Sie auf den Gedanken gebracht,
daid die Technische Marineschule dort das ent-
sprechende Personal zur Verfligung hétte?

Gudat: Von wem in Person, kann ich Ihnen nicht
sagen. Was diese Technische Marineschule - - hat
oder verfugt Uber erhebliche Ubungskapazitéten.
Das heifdt, da sind Brandschutzexperten da, fur
die Bundeswehr, aber darliber hinaus auch. Das
hei3t, wir halten dort vom Brandschutzreferat
auch Kontakt zu dieser Einrichtung. Die Feuer-
wehren, insbesondere die Freiwilligen, sehen sich
das auch ales an, um dort Erfahrungen fur ihre
Ubungen zu gewinnen. Das ist eine Einrichtung
des Bundes von erheblichem Ausmalie.

Daneben ist es die Stelle, die fir die Bundeswehr
Schiffe- - im Grunde Ubungen an Bord fir
Brandsituationen auf Bundeswehrschiffen durch-
flhrt. Das heift: Wie kommt man bei einem
Brand in die Schiffe noch rein? Wie kann man
|6schen? Und ahnliches mehr.

Ich vermute mal, Sie spielen auf die Aussage an,
die ich auch gehdrt habe, dal’ der Mitarbeiter, der
dann da benannt worden ist, erklért hat, er habe
nicht soviel Erfahrungen und Vorkenntnisse dort.
Das bedauere ich, wenn das so war. Aber diese
Einrichtung, sowohl mit dieser GrolRlbungsanlage
als auch die Schiffsbrandbekémpfung dort, die
halte ich schon fur sehr professionell. Wenn da
nicht die richtige Person letztlich benannt worden
ist oder zur Verflgung gestellt worden ist, dann
ist das schade.

Stellv. Vorsitzender: Herr Gudat, wir haben ja
auch aus verschiedenen Vernehmungen, aber auch
aus der Beantwortung Kleiner Anfragen doch
erfahren, daf3 auch das Land Schleswig-Holstein
mit den Feuerwehren im Lande Vertrdge abge-
schlossen hat beziehungsweise auch Bund-
Lénder-Vereinbarungen dort getroffen sind, die

auch im Brandfall doch eigentlich die Zusténdig-
keiten sehr klar regeln.

Mir ist auch erinnerlich ein Schreiben der Ar-
beitsgemeinschaft der Berufsfeuerwehren an die
Ministerprésidentin, wo die hier sehr deutlich
auch machen, dal3 sie verwundert sind, selbst
nicht kontaktiert worden zu sein. Mir ist eigent-
lich auch nicht erklérlich, weshalb man hier die
Fachkrafte im Lande oder auch in Niedersachsen
dort nicht angesprochen hat. Kénnen Sie dazu
was sagen?

Gudat: Ja. Das Schreiben habe ich auch gesehen.
Mich hat das ein bif3chen verwundert, dal3 das von
einer Feuerwehr kommt, die im Grunde kein
Schiff hat und auch keine entsprechenden Ein-
richtungen hat im Grunde, um auf Hoher See
helfen zu kdnnen. Es hat ja auch so ein Ansinnen
aus Hamburg gegeben - Herr Maurus; das wissen
Sie auch -, von dem Herrn Rechenbach. Auch da
habe ich durchaus ein Stick kritische Distanz
dazu. Nur, wenn - - Ich meine, dal3 Hilfsangebote
immer sehr willkommen sind, wenn man dann
auch konkret und in Person oder mit seiner Ein-
richtung in der Lage ist, Hilfe zu gewahren. Wenn
man das nicht kann, dann sehe ich das immer mit
etwas Distanz.

Sie haben recht, es gibt und gab Vereinbarungen
auf Bundesebene, und es gibt Vereinbarungen auf
Landesebene, bezogen auf den Einsatz der Feuer-
wehren, auf Bundesebene mit den Kustenlandern
die Vereinbarung zur Freiwilligen Feuerwehr mit
entsprechender Ausriistung und mit Schiffsmog-
lichkeiten, bezogen auf die hauptamtliche
Wachabteilung der Freiwilligen Feuerwehr Cux-
haven. Dariiber hinaus gibt es eine Vereinbarung
mit der Feuerwehr Brunsbittel fir den Elbebe-
reich und fur den Kanaleinzugsbereich. DarUber
hinaus gibt es Vereinbarungen mit der Feuerwehr
Kiel, mit dem Feuerléschboot ,Kiel“. Es gibt auch
dariiber hinaus Vereinbarungen mit Olwehren der
Feuerwehren, mit Hilfestellung zu gewahren.

Warum nun die Feuerwehr Cuxhaven nachher im
einzelnen nicht mehr in Anspruch genommen
worden ist, das weil3 ich nicht. Da habe ich jetzt
im Stab, in diesem Bundesarbeitsstab, von dem
Leiter der Berufsfeuerwehr Cuxhaven gehort, dal3
er dort zu einem spéteren Zeitpunkt gerne noch
weitergemacht hétte beispielsweise. Aber das ist
natUrlich auch immer eine Frage, ob die entspre-
chenden Hilfsmdglichkeiten tatsachlich bestanden
haben. Das muldte aus der jeweiligen Situation
heraus eingeschétzt werden.
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Zur fachlichen Frage kann ich nicht sagen, ob
diese Firma Wijsmuller das hat alles abdecken
kénnen oder nicht. Wir haben ja hinterher auch
noch wieder die hauptamtliche Feuerwehr Kiel
mit dem Feuerléschboot ,Kiel* in Anspruch neh-
men miissen, weil uns das auch alen in dem in-
terministeriellen Leitungsstab zu lange dauerte.

Stellv. Vorsitzender: Das operative Geschéft ist
das eine. Mir ging es eigentlich konkret darum,
dal’ ich nicht nachvollziehen konnte, weshalb
man die Technische Marineschule als Berater in
die ELG-Sitzung holt, obwohl man nachweisbar
qualifiziertes Personal im Lande oder zumindest
im Nachbarland hat. Uns ist ja auch berichtet
worden von diesem Arbeitspapier, das zwischen
Bund, den Léndern, den Feuerwehren und ande-
ren im Rahmen der Schadstoffunfallbekdmpfung
hier erarbeitet worden ist. Ich habe mir das Kapi-
tel der Feuerwehr da mal durchgelesen. Das ist
alles sehr schliissig, was dort drinsteht.

Gudat: Herr Maurus, Cuxhaven liegt - - lag in
greifbarer Nahe. Wenn darlber hinaus weiterer
Nachfragebedarf auf das AfK zukommt, gibt es
einen Brandschutzexperten oder eine Ingtitution,
die mit Schiffsbrand etwas zu tun hat. Dann ist es
nach wie vor fir mich heute auch noch schliissig,
diese Schiffsbrandbekémpfungsstelle um Rat zu
fragen, ob sie helfen kann. Wenn der Experte
nicht raten und nicht helfen kann, dann kann er
das eigentlich schon im Vorfeld sagen dort. Dann
hétte jemand anders kommen sollen als der Ex-
perte, der da selbst losgefahren ist. Wenn ich
weil3, ich kann dazu nichts beitragen, sondern das
miRten meine Vorgesetzten sein oder andere,
dann wére es vielleicht besser gewesen, der wére
gefahren, als da nur hinzufahren und zu erkléren:
» Da kann ich gar nicht helfen* oder so; wobei ich
das auch nicht so als absolut wertlos hinstellen
madchte. Aber ich habe diese Kritik auch gehort.
Deshalb beantworte ich das auch so.

Ich glaube- - Gucken Sie sich die Einrichtung
mal an; dann sehen Sie, was das fur ein Aufwand
ist, den der Bund dort betreibt und was er dort an
Kréften auch vorhdlt. Ich selbst bin dagewesen
und muf3 sagen: Das hat schon Format. - Herr
Poppendiecker guckt mich so an. Ich vermute, er
kann das bestétigen.

(Abg. Poppendiecker: Ich habe da schon
gelibt!)

Vorsitzender: Frau Todsen-Reesel

Abg. Todsen-Reese: Herr Gudat, ich habe noch
mal eine kurze Frage zu dem Bereich Arbeits- und

Entscheidungsablaufe in IThrem Haus. Nach mei-
nem Eindruck hat sich Herr Minister Wienholtz ja
sehr personlich auch, nachdem er am 29. infor-
miert worden ist, um die weiteren Ablaufe ge-
kimmert. Ich wirde einfach von lhnen gerne
noch mal horen, wie sich die Zusammenarbeit
gestaltet hat, welche Gesprachsmdglichkeiten zur
Vorbereitung der Entscheidungen Sie auch hatten
in bezug auf Staatssekretér und Minister, und wie
da die Zusammenarbeit abgelaufen ist.

Gudat: Ich hatte jede oder ale Informationsmdg-
lichkeiten, jederzeit, und habe davon abgestuft
Gebrauch gemacht, je nachdem, welche Bedeu-
tung ich dieser Information beigemessen habe.
Dasselbe galt fur den Leiter des Amtes fir Kata-
strophenschutz. Auch er hat in einer solchen Si-
tuation im Grunde direkten Zugang zur Hausspit-
ze, das heildt, zum Staatssekretdr und zum Mini-
ster. Man kann in einer solchen Situation dann
auch nicht - ich sage mal - die normale hierarchi-
sche oder Dienstsituation als Mal3stab annehmen
dort. Zeitverzégerungen oder so etwas hat es nicht
gegeben. Die Hausspitze war auch zum Teil durch
Vermerke, die Sie ja auch in den Unterlagen ge-
sehen haben, eigentlich aktuell informiert.

Abg. Todsen-Reese: Hat es neben diesen schrift-
lichen Vermerken denn auch Gesprache gegeben,
telefonische, personliche Gespréche beim Mini-
ster, Staatssekretdr? Wie missen wir uns das
vorstellen?

Gudat: Ja, das kann ich bestétigen. Sie haben das
genau umschrieben aufgrund Ihrer friheren Er-
fahrung - - ist das so, und diese Gespréche hat es
auch gegeben. Die Zahl kann ich lhnen nicht
nennen mehr, weil das auch zum Teil Gespréche
mit mir waren, mit meinem Vertreter, mit dem
Leiter des Amtes, mit dem stellvertretenden Leiter
des Amtes, mal im kleinen Kreis, mal im grof3en
Kreis. Der Minister hat sich beispielsweise sehr
eindringlich dafir interessiert, wie diese wache
Bereitschaft am Wochenende sichergestellt ist.
Das sind Dinge, die dann schon ausgetauscht
wurden.

Abg. Todsen-Reese: Herr Gudat, wirden Sie
auch sagen, nicht nur daf3 das ganz normal und
Ublich ist, sondern dal? das auch erforderlich ist,
oder wirden Sie sagen, das konnte die Verwal-
tung eigentlich auch ganz gut aleine ales ent-
scheiden und machen?

Gudat: Wenn ich das gemacht habe, dann muf3
ich darin ja einen gewissen Sinn gesehen haben.

Abg. Todsen-Reese: Vielen Dank.
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Vorsitzender: Herr Steincke!

Abg. Steincke: Ich habe zwei Fragen, Herr Gu-
dat, einmal zur Klarstellung der Frage: Ist es fir
das eine Ministerium beschwerlicher as fur ein
anderes Ministerium, in die Krisenzentrale zu
gehen? - Deshalb meine Frage: Konnen Sie besté-
tigen, da3 auch die Mitarbeiter des AfK in so
einem Fall den Weg zur Krisenzentrale machen
miissen, ihren Arbeitsplatz verlassen missen, wie
auch moglicherweise die Mitarbeiter des Umwel-
tamtes?

Gudat: Ja, das ist richtig. Aber der Weg ist na-
turlich dichter.

Abg. Steincke: Aber Sie missen nur einmal mor-
gens hinkommen, und das ist die Differenz.

rung. Aber esist, gerade bezogen zu dem Bereich
der besonderen Lage und des Katastrophenschut-
zes, oft ein anderer Kreis der Ansprechparterin-
nen und -partner.

Abg. Steincke: Darf ich noch einmal nachfragen?
- Kbénnen Sie bestétigen, dal? es Uber die ganzen
Jahrzehnte nicht nur bei den Ubungen immer
enge Kontakte gegeben hat zur drtlichen Ebene
der Ordnungsbehdrden und der Katastrophen-
schutzeinrichtungen der Kreise und dem Ministe-
rium, und halten Sie das fir moglich, dal3 es sol-
che guten Kontakte auch zwischen dem Umwelt-
ministerium gibt und der drtlichen Ebene?

Gudat: Diese Kontakte sind notwendig. Deshalb
Uben wir ja auch und achten auch darauf, daf
diese Kontakte auch immer wieder aktuell vor-
handen sind; denn die Persdnlichkeiten, die da vor
Ort arbeiten, wechseln ja auch schnell, manchmal
schneller, als man sich das so winscht. Das ist
also zwingend erforderlich. Ich bin sicher, daf3 es
auf Fachebene solche Kontakte in der jeweiligen
fachlichen Beurteilung auch geben muf3 und auch
geben wird.

Vorsitzender: Herr Hentschel!

Abg. Hentschel: Ich wollte nur noch mal ergan-
zend fragen: Es ist doch richtig, daR die Olbe-
kadmpfungseinrichtungen den Staatlichen Um-
weltdmtern unterstehen und dal3 Uber die entspre-
chenden Institutionen und Zusténdigen in den
kommunalen und Kreishehdrden direkte Verbin-
dungen jeweils existieren, die genau auf diesem
Strang fur diesen Zweck auch die Kontakte hal-
ten?

Gudat: Ja. Aber man kann auch noch mal
schneller wieder zuriick.

Abg. Steincke: Eine Pause machen.
(Heiterkeit)
Gut. Das genlgt mir, die Antwort.

Dann eine zweite Frage, eine generelle Frage:
Sind Sie der Meinung, dal3 das Umweltministeri-
um ebenso eingespielte Kontakte zur 6rtlichen
Katastrophenschutzebene hat wie das Innenmini-
sterium mit dem AfK?

Gudat: Das sind unterschiedliche Aufgabenfelder.
Ich bin sicher, dal’ das Umweltministerium erfor-
derliche und notwendige Kontakte vor Ort hat.
Das weil3 ich auch aus eigener Anschauung und
Erfah-

Gudat: Ich hatte eingangs geschildert, daf’ der
-ich sage mal in Anflhrungsstrichen - leider
normale Olunfall haufig vorkommt. Verschmut-
zungen haben wir regelméBig. Es ist selbstver-
sténdlich, dald Uber solche Beseitigungen von
Verschmutzungen auch Kontakte zu den drtlichen
Behorden bestehen. Das betrifft nattrlich den
Birgermeister, den ehrenamtlichen vor Ort, ganz
dramatisch. Diese Kontakte wird es im Normalfall
auch geben, in dieser normalen Situation. Das
Staatliche Umweltamt hat ja hier auch sofort die
Arbeit aufgenommen. Da gibt es auch keinen
Zweifel. Ich habe es eingangs gesagt. Auch bei - -
von den Kritikern des Handelns ist nicht in Frage
gestellt worden, dai3 jeweils abends die Strande
wieder rein waren, vielleicht nicht hundertpro-
zentig, aber jedenfalls so, daf3 man beruhigt in den
Abend gehen konnte.

Vorsitzender: Es liegt mir keine weitere Wort-
meldung vor. Ich bedanke mich bel Herrn Gudat
fur die Ausfuhrlichkeit und unterbreche die of-
fentliche Sitzung bis 15:00 Uhr.

(Unterbrechung: 14:13 bis 15:01 Uhr)
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Vernehmung der Auskunftsperson Dieter
Kesting

Vorsitzender: Wir setzen die unterbrochene
Sitzung des Untersuchungsausschusses fort.
Ich begriiRe Herrn Kesting aus dem Ministe-
rium Umwelt, Natur und Forsten. Sie sind
heute vor dem ,Palas’-
Untersuchungsausschuld als Auskunftsperson
erschienen. Das Beweisthema, zu dem Sie
sich auf3ern sollen, ist 1hnen in der Ladung
mitgeteilt worden. lhre Aussagegenehmi-
gung liegt unsvor.

Bevor Sie sich zu dem Beweisthema auf3ern,
mufd ich Sie noch auf folgendes hinweisen:
Sie haben vor diesem Untersuchungsaus-
schuld genauso wie vor einem Gericht wahr-
heitsgemald auszusagen. Das bedeutet, dal
Sie dem Ausschul3 alles, was Sie zu diesem
Thema wissen, mitzuteilen haben. Sie dirfen
nichts hinzufiigen, Sie dirfen aber auch
nichts weglassen. Das gilt sowohl fir lhre
Angaben zur Person als auch Ihre Aussagen
zur Sache. Sie kdnnen die Aussage verwel-
gern, wenn Sie sich selbst oder einen Ihrer
Angehdrigen durch die Beantwortung der
Gefahr aussetzen wirden, wegen einer
Straftat oder einer Ordnungswidrigkeit ver-
folgt zu werden oder wenn die Beantwortung
einem lhrer Angehtrigen schwerwiegende
Nachteile bringen wiirde.

Sie missen damit rechnen, dal3 Sie Ihre Aus-
sage vor dem Ausschul? beeiden miissen. In
diesem Zusammenhang weise ich Sie - rein
vorsorglich - besonders auf die strafrechtli-
chen Folgen einer faschen Aussage oder
eines Meineides hin. Diese Belehrung, Herr
Kesting, erfolgt nicht aus Mif3trauen Ihnen
gegeniber, sondern weil ich dazu gesetzlich
verpflichtet bin.

Bevor ich Sie zur Sache vernehme, muf3 ich
Sie vorher zur Person vernehmen. Ich bitte
Sie, uns lhren vollstdndigen Namen, Ihr Al-
ter, lThren Wohnort und lhren Beruf mitzu-
tellen. Sie haben das Wort!

Kesting: Danke. - Herr Vorsitzender! Meine
Damen und Herren! Dieter Kesting, geboren
am 08.08.1937, wohnhaft in Wattenbek,
Diplomingenieur der Vertiefungsrichtung
Wasserbau und Wasserwirtschaft, Ministeri-
adirigent auf Zeit, seit 1986 Leiter der Ab-
tellung Wasserwirtschaft, zunéchst im Er-
nahrungsministerium, dann jetzt im Um-
weltministerium, und in dieser Sache eben
der fachlich Verantwortliche.

Vorsitzender: Danke schon. - Herr Kesting,
der Ausschul? erwartet, dal? Sie uns zunéchst
Ihre Wahrnehmung, Ihre Entscheidungen im
Zusammenhang mit der Havarie und den
Folgen der Havarie des Frachters , Pallas’
schildern.

Kesting: Herr Vorsitzender, ich habe dazu
eine Frage. Wir sind natirlich seit dem
26.10. mit zunehmender Beanspruchung an
dieser Havarie beteiligt gewesen. Ich hétte
einen Vorschlag - ich weil3 nicht, ob ich das
hier machen kann -, dal3 ich vielleicht nicht
die ganze Chronologie noch einma wieder-
hole, die ja dem Ausschul3 auch durch mei-
nen Minister schon vorgetragen worden i<,
und ob es gestattet ist, dal? ich gegebenen-
falls, um vidlleicht das Verfahren etwas ab-
zukdrzen, zu enigen Themenschwerpunk-
ten, dann alerdings auch chronologisch, im
wesentlichen Stellung nehme.

Vorsitzender: Gerne. Die Freiheit raumen
wir lThnen ein.

Kesting: Gut.
Vorsitzender: Bitte schon!

Kesting: Vielen Dank. Das heifdt natirlich
nicht, dal3 ich nicht zu den anderen Fragen
zur Verfigung stehe; das ist selbstversténd-
lich. Also, es geht im Grunde genommen
vom 26.10. bis im Grunde genommen in der
ersten Phase bis zum 16.12.

Ich mdchte Ihnen ganz gerne mal thematisch
etwas naherbringen - - weil ich den Eindruck
habe - auch aus meiner Tatigkeit im intermi-
nisteriellen Leitungsstab -, dal3 das eine oder
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andere vidleicht, was fur Entscheidungen
wichtig ist, auch fir Entscheidungen, die hier
madglicherweise kritisch beurteilt werden,
nicht hinreichend bekannt ist. Es geht uns- -
Es geht mir einmal dabei, dal? ich Ihnen ein-
mal kurz vorstelle unsere Fuhrungsstruktur
in solchen Lagen und unsere Fuhrungsdok-
trin, die wir dafr haben. Ich wirde Ihnen
dann gerne meine Version der Einberufung
des interministeriellen Leitungsstabes vor-
stellen und dann vielleicht noch kurz einge-
hen, weil das in der letzten Woche - soweit
ich das jedenfalls aus der Presse enthommen
habe - eine wesentliche Rolle spielt, auf die
Zusammenarbeit mit den Kommunen,
sprich: Landrat und den Gemeinden vor Ort.
Das wéren die drel Punkte, die ich jetzt im
Augenblick mal gern ansprechen méchte.

Vorsitzender: Bitte schon, verfahren wir so.

Kesting: Danke. - Wir verfigen nach der
Reform der Umweltverwaltung in Schles-
wig-Holstein Uber drei Umweltamter. Stand-
orte und Aufgaben sind Ihnen bekannt. Ich
glaube, da brauche ich nicht weiter drauf
einzugehen. Diese Umweltamter sind nach
dem Landeswassergesetz, den 88 5, 108 und
110, zustéandige Wasserbehorde fir die Ge-
wasser erster Ordnung. Zu diesen Gewas-
sern gehdren auch die Klstengewasser, das
heil3t, das Meer zwischen der Kustenlinie
und der Hoheitsgrenze, der 12-Meilen-Zone.
Sie sind dort uneingeschrankt nach der Re-
form Wasserbehdrde, ohne Genehmigungs-,
Zustimmungsvorbehalte vorgesetzter Behor-
den, und haben auf der Rechtsgrundlage der
von mir zitierten Vorschriften ale Mal3nah-
men zu treffen, die fir die Gefahrenabwehr,
insbesondere zur Abwehr von Verunreini-
gungen dieser Gewasser, erforderlich sind.
Sie sind also die zustéandigen Behorden, die
im Falle einer Olverunreinigung die ord-
nungsrechtlichen Mal3nahmen treffen mis-
sen, wenn wir es ordnungsrechtlich angehen,
oder die fachlichen und technischen Mal%
nahmen zu treffen haben, die nétig sind, um
das Ol -etwas schlicht gesagt - aus dem
Wasser zu kriegen.

Es gibt dabei zwei Nahtstellenprobleme in
der Zustandigkeit. Jedes Gewasser hat ein
Ende, in diesem Fall an den Strdnden von
Fohr und Amrum zum Beispiel. Die Strande
gehdren nicht zum Zustandigkeitsbereich
unserer Amter. Zustandig auf den Stranden
sind die ortlichen Ordnungsbehtrden, das
heif3t, die Amtsvorsteher und die Birgermei-
ster der hauptamtlich verwalteten Gemein-
den.

Es gibt eine zweite Nahtstelle. Das ist zur
Bundeswasserstral3enverwaltung. Die Bun-
deswasserstralenverwaltung hat unter ande-
rem nach, ich glaube, 8 1 Abs. 3 - oder was
ist es; nageln Sie mich nicht darauf fest - des
Seeaufgabengesetzes die  Verpflichtung,
Schéden, die von der Schiffahrt auf die Um-
welt ausgehen, abzuwehren - das zweite
Nahtstellenproblem.

Nun ist bekannt, dal3 es den ortlichen Ord-
nungsbehdrden, auf jeden Fall im Falle einer
groReren Verunreinigung, erhebliche Pro-
bleme macht, technisch und fachlich die
Schadstoffbeseitigung auf den Stranden zu
organisieren, insbesondere auch zu organi-
seren, dal3 eine ordnungsgeméae Entsor-
gung kurzfristig sichergestellt werden kann.
Esist bei uns an und fur sich guter Brauch
- vor alen Dingen bei groferen Verunreini-
gungen -, dal’3 unsere Amter als Fachberater
und Unterstiitzer den ortlichen Ordnungsbe-
hérden zur Verfligung stehen.

Zur Abgrenzung zur Bundeszustandigkeit ist
noch auf folgendes hinzuweisen: Die For-
mulierung der entsprechenden Vorschriften
des Seeaufgabengesetzes ist nicht ganz ein-
deutig. Das Seeaufgabengesetz spricht ein-
mal von der Gefahrenabwehr und dann von
der Abwehr von Umweltgefahren im Sinne
des Bundes-Immissionsschutzgesetzes. Dar-
aus hatte der Bund friher hergeleitet, dal3 er
nur fur Gerausche und Abgase zustandig sei,
die von der Seeschiffahrt ausgehen. Wir ha
ben ein Urtell des Bundesverwaltungsge-
richts ergtritten, das - vereinfacht - sagt: So-
lange der Schadstoff sich im Schiff befindet,
ist der Bund zustandig fur die Gefahrenab-
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wehr. Wenn er auf dem Wasser schwimmt,
sind die Lander zustandig, also die zustandi-
gen Landesbehdrden. Ich glaube, so wird
auch etwa die Aufgabenteilung und die Zu-
standigkeitsverteilung klar.

Jetzt, unsere Stellung in diesem System be-
schrénkt sich auf einige wesentliche Knack-
punkte dabei. Einmal Uben wir selbstver-
standlich tiber unsere Amter die Fachaufsicht
aus -das ist selbstversténdlich-, auch in
solchen Bekampfungsfallen. Wir greifen,
wenn es denn notig ist, auch mit fachauf-
sichtlichen Weisungen in die Tétigkeit der
Amter ein.

Ein weiterer wichtiger Punkt ist natirlich, die
einem Ministerium obliegt, die politische
Absicherung - so will ich es mal nennen -,
also dafiir zu sorgen, dai’ die politische Mei-
nungshildung dann in Wege geleitet wird,
die die Arbeit dieser Amter, dieser Facham-
ter erleichtert und nicht erschwert. Das ist
auch eine ganz wichtige Aufgabe, die en
Ministerium dort zu erfullen hat.

Das nachste, der wichtige Punkt ist die Of-
fentlichkeitsarbeit, die tibergreifende Offent-
lichkeitsarbeit, weil wir heute wissen, dal3
natlrlich in einer solchen Situation - wir ha
ben das ja schmerzlich erfahren bel der
,Pallas‘ - im Grunde genommen die Offent-
lichkeitsarbeit praktisch fast so wichtig ist
wie die taktische Fuhrung der Abwehrmal3-
nahmen. Ich glaube, darlber konnen wir
schnell Einigkeit erzielen.

Das dritte Wichtige ist, dal3 wir verantwort-
lich sind, den Amtern zusétzliche Ressour-
cen aus anderen Bereichen zuzufiihren, wenn
sie die denn brauchen. Wenn sie mit den
eigenen Mitteln nicht weiterkommen und
Hilfsmittel brauchen, dann ist es unsere Auf-
gabe, ihnen diese Ressourcen zuzufiihren
und ihnen vor alen Dingen auch -in einer
solchen Situation sehr wichtig - die logisti-
schen Wege zu eréffnen. Wir kommen viel-
leicht nachher beim Fragen darauf. Ich bin
jedesmal auch wieder, wenn ich in einer sol-
chen Situation bin, erstaunt, was wir ales an
Genehmigungen brauchen und wie schwierig

das manchmal ist, um diese Genehmigungen
einzuholen, damit nicht durch fehlende Ge-
nehmigungen der Tatbestand entsteht, daf3
wir auf den Stranden nicht mehr bekampfen
konnen, well wir das Zeug nicht loswerden,
oder auf dem Wasser. Ich denke nur so et-
wa- - abfalrechtliche Genehmigungen oder
immissionsschutzrechtliche Genehmigungen
fur die AbfUhrung des eingesammelten
Schadstoffes.

In diesem System wiederum gibt es einen
Sonderfall. Das ist die vielzitierte ELG. Da
auch nach dem Urtell des Bundesverwal-
tungsgerichts die Nahtstellenproblematik,
jedenfalls aus der Sicht des Bundes, nicht so
eindeutig gelost ist, wie wir es gerne sehen
wuirden am Schiff, vor alen Dingen dann,
wenn dieses Schiff zum Wrack geworden ist
- es gibt AuRerungen zum Beispiel, daR ein
Wrack kein Schiff ist und deswegen nicht
mehr zur Schiffahrt gehort; wir sagen: en
Wrack ist ein natirliches Risiko der Schiff-
fahrt, ist mit der Schiffahrt verbunden, also
gehort es zur Schiffahrt -, und weil im Grun-
de genommen jedes Land und letztlich auch
der Bund Uberfordert wéren, wenn sie selbst
fur jeden denkbaren Fall der Gewasserverun-
reinigung Vorsorge treffen sollten, gibt es
die - lhnen sicher auch bekannte- Verwal-
tungsvereinbarung von 1995.

Darin ist vorgesehen, dal3 im gemeinsamen
Bekampfungsfall eine Einsatzleitungsgruppe,
also die bewul3te ELG, zusammentritt und
dann bestimmte Handlungen vorzunehmen
hat. Diese Handlungen bestehen im wesent-
lichen darin, die Strategien, die grundsétzli-
chen Strategien festzulegen, nach denen die-
ser Schadensfall bekampft werden soll, und
den Einsatz des Partnergerdtes, aso die
Schwerpunktgeréte, die wir haben, die wir
gemeinsam beschafft haben, zu lenken, zu
leiten und zu veranlassen.

Die operative Umsetzung und die taktische
Fuhrung obliegen allerdings den Landesbe-
horden, aso uns beziehungsweise dem
Staatlichen Umweltamt. Das heildt - das ist
nachher flr den zweiten Punkt nicht ganz
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unwichtig -, aus unserer Sicht ist - - jetzt mal
unabhéngig von der Wirkung in der Offent-
lichkeit - die ist bundesweit gewesen -, aber
von der FUhrungstechnik her ist der ,Pallas’-
Fal ein ortlicher, alenfalls regionaer Fall
gewesen. Ich darf gleich dazusagen: Es ist
ungeféhr der sechste Fall, den ich in meiner
20jahrigen Zeit, in der ich mich mit Olscha-
densbekampfung befasse, abgehandelt habe.
Es war noch nicht mal einer der gréfdten; es
war so in der Mittelklasse etwa. - Das zur
FUhrungsstruktur.

Zur Fuhrungsdoktrin darf ich sagen: Wir
fuhren strikt nach dem, was man auch im
Management Auftragstaktik nennt. Das
heif’t, die Amter agieren grundsitzlich selb-
standig; sie haben ihren gesetzlichen Auf-
trag, den sie zu erfullen haben. Wie sie es
machen und wie sie die Aufgaben optimie-
ren, ist grundsétzlich ihr Problem, ihre Auf-
gabe. Naturlich stehen wir beratend zur Seite
- dasist selbstverstandlich -, und wir erteilen
ihnen natirlich im Rahmen dieses Ge-
samtauftrages Einzelauftrage, vereinzelte,
wenn wir merken, da lauft was nicht, oder
wenn es bestimmte Gesichtspunkte gibt, die
die vielleicht so im Augenblick nicht erkannt
haben. Aber wir hiten uns davor, mit - etwa
nach der Befehlstaktik - Einzelweisungen in
die Tétigkeit der Amter einzugreifen; denn
dann wirden wir im Grunde genommen
eines kaputtmachen: Erstens haben die Be-
treffenden, die dort arbeiten, die bessere
Ortskenntnis - die kénnen wir in Kiel in die-
sen Details einfach nicht haben -, und wir
wuirden natlrlich die Initiative, die Motivati-
on und die Einsatzfahigkeit dieser Mitarbei-
terinnen und Mitarbeiter auf den Amtern
kaputtmachen. Das ist etwa das wertvollste
Kapital, was wir Uberhaupt dabel haben.

Das vidleicht as kurzer Aufrif3 Uber unsere
Fuhrungsstruktur und unsere Fuhrungsdok-
trin, mit der wir an diese Dinge herangehen.

Nun lassen Sie mich noch einmal kurz zum
interministeriellen Leitungsstab  kommen.
Nachdem am - nun gehe ich etwas chronolo-
gischer vor - 28.10. nachts bei mir die Mel-

dung auflief: ,Die ,Pdlas’ ist-- Die
Schleppverbindung ist gerissen; sie treibt vor
Anker auf die Kuste zu. Es wird wohl ein
ELG-Fall sein®, sind wir im Geschéft - - Ich
meine, es ware 22:45 Uhr oder so gewesen,
als mein Mitarbeiter Dr. Grett angerufen hat
und mir das mitteilte. Wir haben dann kurz
diskutiert: I1st es ein ELG-Fall, oder ist er es
nicht? Die ELG-Richtlinie sagt: Wenn Ge-
fahren drohen, dann ist es einer. - Wir haben
zugestimmt, auch nach Prézedenzféllen, die
wir vorher hatten: Das ist ein ELG-Fall. -
Nach unserem Verstandnis ist es seit diesem
Zeitpunkt ein ELG-Fall mit der Folge der
Kostentragung. Dal3 es ein ELG-Fal i,
heif3t nicht unbedingt, dai3 die ELG in Cux-
haven zusammentreten mul3. Das hangt da
von ab, ob eine Vielzahl von Mal3nahmen zu
beschlief3en ist und zu beraten ist. Daswar in
diesem Fall eben nicht méglich.

Ich habe dann am- - sofort veranlaldt, dal3
das Lagezentrum des Innenministeriums
unterrichtet wurde, damit die wuf3ten - - falls
da Meldungen aufliefen, dal3 sie das richtig
einordnen konnten und dal3 sie wuldten: Ich
stehe als Ansprechpartner zur Verfligung.
Sie kdnnen sich an mich wenden, wenn sie
Rat brauchen, fachlichen Rat.

Dann habe ich Herrn Dr. Grett gebeten, das
Lagezentrum beim Kreis Nordfriedand an-
zurufen und dafir zu sorgen, dal3 die Ge-
meinden -ich meine, wir hdtten es be-
schrankt auf die Gemeinden der Insel Am-
rum - unterrichtet worden, weil wir verhin-
dern wollten, dal3 die morgens aufstehen,
reiben sich die Augen und sehen das Schiff
vor der Haustir. Wir konnten uns vorstellen,
dal’ wir dann eine schlechte Presse gehabt
hétten.

Das ist dann veranlaldt worden, und der Ver-
treter der Amtsverwaltung auf Amrum hat
noch in der Nacht, 23:00 Uhr und etwas, bei
meinem Mitarbeiter Dr. Grett angerufen und
hat nach der Lage gefragt, und er hat ihm die
Situation erlautert. Also, die Kette war ge-
schlossen. Es hat funktioniert.
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Dann kam zunéchst die Frage am néchsten
Morgen mit meinen Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern bei uns. Was machen wir nun?

Vorsitzender: Daswar der 29.?

Kesting: Der 29. - Wir haben dann in den
Kontakten auch mit Cuxhaven praktisch
festgestellt: Das Sinnvollste ist, wir versu-
chen, das Schiff dort, wo es liegt, wegzu-
schleppen. - Das ist, wenn Sie die Seekarte
angucken, nicht so eine ganz einfache Ge-
schichte, weil wir dort sehr schwieriges
Fahrwasser haben. Es liegen da ein paar
Wracks rum aus vergangenen Zeiten. Aber
wir waren der Auffassung, dal3 der sicherste
Weg, dort eine Olverschmutzung zu vermei-
den - das Schiff war heil geblieben; darf ich
dazusagen - - der sicherste Weg wéare zu
versuchen, es wegzuschleppen, und das um
so mehr, als die Tidesituation sich in der
kommenden Woche wesentlich verbessern
wirde. Wir gingen auf Springzeit zu. Das
heif3t, wir hatten htheres Hochwasser. Das
Hochwasser |&uft bei Springzeit etwa einen
dreiviertel Meter bis 1 m hoher auf, so dal3
wir eigentlich noch guter Hoffnung waren,
das Schiff bei Hochwasser da wegzukriegen.

In den Lageprotokollen werden Sie lesen,
dald er auf 5m Wassertiefe lieft. 7m und
etwas Tiefgang hat er. Nur, 5 m Wassertiefe
heifl3t, 5 m unter Seekartennull. Seekartennull
ist mittleres Springtideniedrigwasser, also
ein extremes Niedrigwasser, astronomisch
extremes Niedrigwasser. Wir hatten nun
gerade das andere, das Hochwasser, und
hatten, wie gesagt, die Hoffnung, dald das
funktionieren wirde.

Am 30.10. fand bei uns eine Betriebsver-
sammlung statt, an der ich as Abtellungs-
leiter selbstverstandlich teilgenommen habe.
Wir hatten aber eine Stallwache in Form
meines Vertreters im Ministeriums hinterlas-
sen. In diese Betriebsversammlung hinein
kam der Anruf meines Stellvertreters bel
mir: Es ist Ol ausgetreten; wir wuf3ten noch
nicht wieviel. Es ist veranlald worden, dal3
die ELG in Cuxhaven zusammentritt.

Sie werden in den Papieren finden auch die
Auffassung vertreten, dal3 ab diesem Zeit-
punkt das ein ELG-Fal ist. Ich weise nur
darauf hin: Ich sehe darin keinen Wider-
spruch. Ich sage das mal ganz locker: Wenn
der Bund einverstanden ist, dal3 es ab Freitag
ein ELG-Fall ist, dann ist das prima; dann
gparen wir ein bilchen Geld; denn dann tritt
die Kostenfolge namlich erst ab Freitag ein,
also den 30.

Daraufhin ist dann der Dr. Grett nach Cux-
haven entsandt worden. Wir haben dann - -
Ich habe dann noch eine Zeitlang an der Be-
triebs- - an der Personaversammlung teil-
genommen und bin dann nach nochmaligem
Kontakt mit meinem Vertreter weggegan-
gen, ins Ministerium zurtick, habe den Mini-
ster kurz unterrichtet, habe ihm gesagt: ,,Ich
mui3 leider weg jetzt. Das und das ist pas-
sert”, und habe ihn gebeten, uns nach Ende
der Betriebsversasmmlung auf jeden Fall
- wie wir es nennen- ein Lagebriefing zur
Verfligung zu stehen.

So. Dann haben wir im Ministerium ange-
fangen und haben versucht - das war zu-
néchst gar nicht so leicht -, die Lage zu kl&
ren und erste Konsequenzen zu Uberlegen.
Wie gesagt, es endete damit: Wir missen
versuchen, auf Kraft das Schiff da wegzu-
schleppen; denn wenn wir es nicht weg-
schleppen, wird es mit Sicherheit zu einem
Zeitpunkt x zerstort werden, und dann haben
wir unter Umstanden die 800 t Ol, die er so
round about an Bord hatte, im Watt. Jeder
weil3, was das bedeutet.

Wir haben dann etwa gegen 12:00 Uhr das
Gesprach mit dem Minister gehalten, haben
ihn kurz in die Lage eingewiesen, haben
vorgestellt, welches Szenario wir uns vor-
stellen kdnnen, haben darauf hingewiesen,
dald wir im Augenblick - jedenfalls fur die
nachste Zeit, fur die néchste Woche - keine
allzu groRRen Sorgen haben um das Schiff,
weil wir wufdten mittlerweile, dal3 es ein
relativ festes, stabiles Schiff war. Es hatte,
soweit man das wuldte aus den Erkundungs-
ergebnissen, keinen Schaden erlitten. Wir
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waren also zuversichtlich - wir haben ja kei-
ne Felskiiste, Gott sei Dank -, dal3 das Schiff
diese Woche Uberstehen wirde und dal3 es
uns wohl auch gelingen wirde, es freizu-
schleppen oder freischleppen zu lassen.

Daran knupfte sich die Frage an des Mini-
sters - er hatte Urlaub vorgesehen-, ob er
nach unserer Auffassung in Urlaub gehen
konnte. Da haben wir gesagt: ,, Wir sehen
Uberhaupt keine Veranlassung, dal? er nicht
in Urlaub geht.”, haben nur darum gebeten,
dal er auf jeden Fal, er und die Staatsse-
kretérin in jedem Fall erreichbar sein sollten.
Das haben wir abgesprochen, die Regeln.
Telefonnummer haben wir sowieso gespei-
chert. Insofern war das dann damit zunéchst
einmal zu Ende.

Ich kann - - Ach so. An diesem Freitag - jetzt
komme ich auf den interministeriellen Lei-
tungsstab zu sprechen - erhielt ich- - Oder
ich sollte vielleicht noch eines vorweg sagen:
Ich hatte dann nachmittags vorsorglich schon
mal mit dem Kollegen Lorenz aus dem MLR
gesprochen, weil wir mit dem MLR eine
Kooperationsvereinbarung haben Uber den
gegensaitigen Einsatz von Persona. Wir
stellen dem MLR Personal, Fachpersonal zur
Verfugung fur den Sturmflutfall, weil wir ja
auch eine dattliche Zahl von Ingenieuren
haben, und der MLR stellt uns fir den Fall
von Olschaden entsprechendes Personal zur
Verfugung, sowohl auf der Fuhrungsebene
als auch nattrlich auf der Arbeiterebene
- denn ohne Man-power ist auf den Strénden
nichts zu machen -, und der MLR reedert fir
uns einen Teil der Olbekampfungsschiffe
-die Namen ,Norderhever, ,Sardine*,
»Saibling® nur mal kurz zu nennen- und
verwaltet - - und hatte fur uns auch friher
das sonstige Bekampfungsgerét, das in Hu-
sum eingelagert ist.

Wir haben dann vereinbart, kurz und biindig,
ohne grofRen Schnickschnack: Das Amt flr
Landliche Raume in Husum steht, soweit
nicht gravierende Belange des Klstenschut-
zes betroffen sind, in vollem Umfang mit
dem Fachpersonal dem Staatlichen Umwel-

tamt, sprich: dem Umweltministerium, zur
Verflgung. Wir haben gleichzeitig abge-
sprochen, dald wir dabel, bel der Inanspruch-
nahme dieses Amtes, auf den Dienstweg
pfeifen, sondern dai die Amter sich auf der
Lokalinstanz kurzschlief3en, auf dem kirze-
sten Wege Kréfte anfordern kénnen, Gerét
anfordern kdnnen, also im Grunde genom-
men gemeinsam den Einsatz fahren. Das war
das eine. Und wir hatten in der GroéfRenord-
nung - - Ich hatte das kurz abgesprochen mit
dem Kollegen, dal3 wir Uber etwa 60 Was-
serbauwerke wirden verfigen kdnnen. Das
war also die Situation.

Dann bekam ich - - Das muf3 kurz nach vier
gewesen sein; es war jedenfalls - - Es wurde
langsam dunkel drauf3en. Ich habe nicht auf
die Uhr geguckt. Ich habe auch keine Noti-
zen dariiber gemacht. Kurz nach vier - das
Haus war schon relativ leer - bekam ich ei-
nen Anruf von dem Kollegen Gudat, der mir
mitteilte, dal3 er mit Mitarbeitern aus dem
AfK im Innenministerium zusammensitze,
um die Lage zu erértern. Er bat um eine
Beurteilung der Lage durch mich. Er hatte
dabei, soweit ich das jetzt in Erinnerung
habe, auch gesagt, wir miften noch tberle-
gen, ob wir nicht den Landrat informieren
miiten und gegebenenfalls die Feuerwehren
und das THW alarmieren miifdten.

Ich habe ihm dann eine kurze Beurteilung
der Lage gegeben, etwa in der Gestat, dal3
ich ihm das gesagt habe, was ich hier vorge-
tragen habe. Ich brauche das nicht zu wie-
derholen. Also, das Schiff ist in Ordnung. Da
passiert im Augenblick nichts. Es ist, well
kein Ol freigeworden ist, auch eine Aufgabe
des Bundes nach dem Seeaufgabengesetz,
dafir zu sorgen, dal3 dieses Schiff dort weg-
kommt. Die Einsatzleitungsgruppe ist zwar
zusammengetreten. Aber diese Einsatzlei-
tungsgruppe beschliefdt eben nur die Strate-
gien, die anzuwenden sind. Die operative
Umsetzung auch im Bundesbereich obliegt
dem Bund. Also, die Bundesbehdrden sind
voll dran. Daist eigentlich kein Raum fur ein
Tatigwerden eines Landrates oder gar einer
Katastrophenbehdrde. Die Feuerwehren und
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das THW brauchen wir auch nicht zu alar-
mieren.

Ich habe ihn dann darauf hingewiesen, dal3
wir auf die Wasserbauwerker des ALR zu-
rickgreifen kdnnen, dald wir Vertrége haben
mit dem THW. Das THW betreibt fir uns
Olwehrgerédt, genau wie einige Freiwillige
Feuerwehren oder Berufsfeuerwehren in
Schleswig-Holstein. Wir haben gesagt: Die
Situation ist so, dal’ daim Augenblick nichts
zu erwarten ist. Wir brauchen nichts. - Dann
habe ich noch gesagt: Wenn ihr Rat braucht,
wenn ihr eine Lagebeurteilung braucht von
uns. Ich gebe euch meine Handy-Nummer.
Dann konnt ihr jederzeit anrufen. Ich bin Tag
und Nacht zu erreichen und bin auch - um
mit der Ministerprasidentin zu sprechen; ich
glaube, im Landtag hat se das gesagt -
durchaus in der Lage, aus dem Bett aufzu-
springen und eine Lagebeurteilung abzuge-
ben, wenn ich sie denn habe.

So. Dann war das Gespréch beendet. Wir
sind auch - - Dann wurde mir noch gesagt:
Na ja, gut; dann brauchen wir ja auch im
Grunde genommen nicht Dienst zu machen
im AfK; dann machen wir das auch so. - Ich
muf3 noch etwas nachholen.

Ich hatte dann noch darauf hingewiesen, dal3
wir aus meiner Abteilung sechs oder acht
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter gebeten
hatten, ohne férmlich Rufbereitschaft anzu-
ordnen - das haben die freiwillig gemacht,
ohne dai3 es daftr Geld gab -, am Wochen-
ende nicht zu weit wegzufahren, zur Verfu-
gung zu stehen, fals irgendwas sein sollte,
da® wir kurz anrufen; Dreiviertelstunde
spater waren wir im Ministerium gewesen,
hétten einen fertigen Stab gehabt.

So. Damit war fur mich das Gespréch zu
Ende. Nach meinem subjektiven Verstandnis
hatten wir uns darauf geeinigt: Den intermi-
nisteriellen Leitungsstab berufen wir nicht
ein. - Ich bin nicht mal sicher, ob der tber-
haupt dort Erwahnung gefunden hat. Ich bin
da nicht ganz sicher. Meine Erinnerung kann
mich téuschen. Sie missen bedenken, daf
das nun ja auch einige Zeit zurlick ist. - So.

Damit war das erledigt, ein Gesprach unter
Abteilungdeiterkollegen - fertig, aus.

Und - ich darf das nur kurz sagen - die néch-
ste Woche war ja- - hat ja meine Beurte-
lung der Lage bestétigt, zumindest bis zum
Freitag oder bis zum Donnerstag, bis Don-
nerstag nacht, also den 5.

Wir haben dann - und hatten das bei uns in
der Abteilung - einen Arbeitsstab, einen klei-
nen Arbeitsstab gebildet - wie wir das immer
machen -, unter meiner Leitung. Dieser Ar-
beitsstab besteht im wesentlichen aus drei
Fachsparten. Das eine ist die Lageermittlung
und Dokumentation. Das andere ist Fiihrung,
Einsatz, Planung, und der vierte ist Logistik,
Haushalt und was damit zusammenhangt.
Diese Sparten hatten wir, well wir am Wo-
chenende eben keine formliche Rufbereit-
schaft hatten, jeweils zweifach besetzt, um
sicher zu sein, da3 wir auf jeden Fall die
nétigen Mitarbeiter im Falle eines nicht er-
warteten Alarms dann ins Ministeriums be-
kamen.

Dann kann ich Uber die kommende Woche
relativ schnell weggehen. Sie haben das hier
schon gehort, dald verschiedene Schleppver-
suche unternommen worden sind und dal3 es
dann am Donnerstag morgen sehr erfolgreich
aussah, well es gelungen war, das Schiff um
90° zu drehen. Wir hatten die gute Hoff-
nung, weil wir eben immer hoheres Hoch-
wasser erwarteten - - Wir hatten die Spring-
zeit, das hochste Hochwasser noch nicht
hinter uns, und wir hatten Westwinde. Wir
rechneten damit, dal3 das Hochwasser etwa
1 m héher auflaufen wiirde, und waren, wie
gesagt, ganz zuversichtlich: Beim néachsten
Hochwasser packen wir es.

Das ist dann nicht gelungen, aus verschiede-
nen Grinden. Einma war die See dort we-
sentlich grober geworden, als wir es erwartet
hatten. Der Wind hatte nicht nur die Wasser-
standserhthung gebracht, sondern wir hatten
eine erhebliche See von auf3en, eine Dunung,
die von auf’en kam. Diese Dlnung ist bel
den Verhdtnissen dort - - fihrt sie zu schwe-
ren Grundseen, weil das eben praktisch aus



62 Schleswig-Holsteinischer Landtag - ,, Pallas* -Unter suchungsausschuf -

18. (9.6) Sitzung am 22.03.1999

dem tiefen Wasser auf das flache Wasser
geht, und dann steilen die Wellen auf. Dabel
ist der Schaden an dem - - oder ist das Auf-
setzen des einen Schleppers passiert. Der
mufdte die Leine loswerfen, und damit war es
aus.

Als wir uns dann am néachsten Morgen - -
Das war in der Nacht. Als wir uns am nach-
sten Morgen den Schaden besahen, kamen
dann die Meldungen: Das Schiff sitzt wieder,
ist wieder zuriickgedreht worden und hat an
der Steuerbordseite einen Knick. - Damit
war uns klar: Das Schiff bleibt uns erhalten,
um es etwas flapsig zu sagen. Den kriegen
wir da nicht wieder runter. Hat keinen
Zweck. Wenn wir jetzt anfangen, daran rum-
zureil3en, reifden wir es nur auseinander und
setzen dann das Ol frei. Das war dann am 6.

Wir haben dann die ganz normale Arbeit
- die Stabsarbeit bei uns ist neben der Ubli-
chen Arbeit - weitergefihrt und haben dann
die notwendigen Schritte veranlaldt, um vor-
zubereiten, dal3 unsere Dienststellen auf die
Bekampfung von Ol vorbereitet waren.

Dann habe ich noch einmal - ich meine, es
waére auch so etwa um dieselbe Zeit gewesen
oder vielleicht sogar noch etwas spéter; ich
glaube, mein Kollege war schon zu Hause -
einen Anruf bekommen, ob da nicht dann
hier die Feuerwehren alarmiert werden soll-
ten, die- - das THW und - - also, im Grunde
genommen noch mal das Gespréach wie vor-
her. Ich habe darauf hingewiesen, dal3 nach
unserer Einschétzung allenfalls 5001 oder
1m3 Ol ausgelaufen sei, eine Menge, die
man im Watt nicht bekéampfen kann - das ist
unmoglich; die findet man nicht wieder -,
und daid es, fals es zu Strandverunreinigun-
gen komme, wir entsprechendes Personal der
Feuerwehren und der - - unsere Wasserbau-
werker zur Verfligung hétten, um nach den
Erfahrungen, die wir eben in anderen Féllen
hatten, relativ schnell mit der Geschichte
fertig zu werden, wenn es bei diesen Men-
gen blieb.

Ich habe dann noch gesagt: Meine Erreich-
barkeit ist sichergestellt, auch die Erreich-

barkeit der Mitarbeiter. Wir sind in der Lage,
binnen einer haben, Dreiviertelstunde aus
dem Stand heraus mit der Stabsarbeit im
Ministerium zu beginnen, wenn das denn
erforderlich ist. - Ich hatte auch darum ge-
beten, mir auf jeden Fall aus dem Bereich
- das ist etwas ungenau in unseren Unterla-
gen ausgedriickt: ,aus seinem Bereich* -,
also aus dem Bereich AfK einen Ansprech-
partner zu benennen, der dann erreichbar
ware, falls wir irgend etwas unternehmen
miRten. Wir hatten dabei weniger an die
Aktivierung der Krisenzentrale gedacht in
dem Sinne interministerieller Leitungsstab,
sondern wir wissen natirlich, dai3 die etwas
gunstiger ausgestattet sind, reichlicher aus-
gestattet sind mit Fernmeldeverbindungen
und dhnlichem, dal’ wir dieses Lagezentrum
fur unsere Fernmeldeverbindungen, fur die
Verteilung von Nachrichten und so weliter
benutzen kénnen.

Das haben wir dann vereinbart und sind dann
so verblieben. Auch da hatte ich nicht den
Eindruck, dal3 das Innenministerium auf der
Einberufung des interministeriellen Lei-
tungsstabes insistiert, und sah deswegen
auch keine Veranlassung, unverziiglich den
Minister zu unterrichten, von dem ich wul3te,
dald er in Urlaub war.

Dann - - Wir haben dann, wie gesagt, unsere
Bereitschaft wie in der Woche vorher wieder
aufgebaut und haben dann Dienstschiuld ge-
macht. Dann hatten wir vorher vereinbart,
da? wir die Mitarbeiter nur im auRersten
Notfall aus dem Wochenende holen wiirden,
sondern dal3 wir im Hinblick darauf, daf3
eben unsere Amter weitgehend selbstandig
die Bekdmpfung solcher Situationen durch-
fuhren, darauf vertrauen, dald wir mit relativ
geringem Aufwand im Ministerium die An-
fangsphase dieser Situation Uberstehen
konnten, und haben dann-- Mit meinem
Vertreter habe ich vereinbart, dal3 wir beiden
das Geschéft ibernehmen, dal3 wir die Mit-
arbeiter schonen, dal wir sie nicht aus dem
Wochenende holen, sondern mein Vertreter
und ich haben uns vorgenommen, hier die
Arbeit zu tragen. Wir sind auch Ubereinge-
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kommen, das von zu Hause aus zu machen.
Das klingt jetzt vielleicht im Augenblick
etwas komisch.

Irgendwo, im ,, Spiegel“, glaube ich, habe ich
das gelesen, oder wo, also da wurde etwas
mit Hame gesagt: Da sitzt der Bursche zu
Hause, und da drauf3en geht die Welt unter. -
Das ist - das darf ich ma dazusagen - fur
uns nicht Ungewohnliches. Wir haben gute
Fernmeldeverbindungen.

(Heiterkeit)

- Ja, dal} der ,Spiegel“ das schreibt, nicht
ungewohnlich und auch nicht, dal3 wir das
von zu Hause aus machen. Sie miissen eines
bedenken: Wir kennen die Situation an den
Kisten aus unserer Tétigkeit im Kisten-
schutz natirlich aus dem Effeff. Das heift,
wir haben - - Fir die Ostsee habe ich zufalli-
gerweise eben samtliche Seekarten, die ich
brauche, zu Hause. FUr die Nordsee bin ich
etwas schlechter ausgestattet. Nur, aus der
Kistenschutztétigkeit - - Wenn uns einer
sagt: ,,Im Ritergatt, daist was*, dann wissen
wir, wo das Ritergatt ist oder die Slideraue
oder die Norderaue; das sind fir uns Be-
griffe, da brauchen wir keine Karte fir. Wir
kennen auch die Seegangsverhdtnisse, die
Tideverhdltnisse. Wir haben unseren Tide-
kalender zu Hause. Wir wissen, wann
Hochwasser ist, und wir wissen, welche
Konsequenzen sich aus Wind, Welle und
Stréomung ergeben. Also, dasist fir uns kei-
ne Schwierigkeit. Es ist auch nicht das erste
Mal gewesen, dal’ wir Lagen in dieser Gro-
Benordnung tatsachlich von zu Hause aus
gesteuert haben, wie gesagt, unter der Vor-
aussetzung, dal3 wir ja nicht eng operativ
fuhren, sondern dal das letztlich vor Ort die
Amter machen.

So haben wir an diesem Wochenende das
eben gehdten. Es fing an dann, dal3 wir
um - - dald ich um 7:44 Uhr den Anruf des
V erbindungsmannes bekam. Ich habe hier in
meinen Unterlagen stehen: Lagezentrum - -

Vorsitzender: Herr Kesting, war das der
Sonntag, der 8. November?

Kesting: Der 7., der Sonnabend, der 7.
Vorsitzender: Sonnabend, der 7.

Kesting: Sonnabend, der 7., 7:44 Uhr, rief
der bel mir an und fragte nach der Lage. Ja,
meldete sich Rufbereitschaft - ,, Okay, auf Sie
habe ich gewartet” - und fragte nach der
Lage. Ich habe ihm dann eine kurze Lagebe-
urteilung gemacht, soweit sie mir zu dem
Zeitpunkt schon bekannt war - es war im-
merhin morgens sehr friih; da konnten natiir-
lich in der Nacht einige Anderungen gewe-
sen sein -, und habe dann mit ihm vereinbart,
dal3, anders, as es sonst Ublich ist, nédmlich
dai’ der Meldende, der eine Lage meldet, die
Bringeschuld hat, er mich anruft - -

(Abg. Hentschel: War das Herr Oele-
rich?)

- nein, das war Herr Nissen aus dem Lage-
zentrum - - dal3 er mich anruft, well ich fest-
genagelt war zu Hause und er natdrlich in
der Rufbereitschaft irgendwo auch sich be-
wegen konnte, und es war nicht sicher, daid
ich ihn hétte erreichen konnen. Habe ich
gesagt: Es ist besser, Sie rufen mich an. Sie
konnen das regelméidig machen. - Dann ha
ben wir das so vereinbart, und dann war das

okay.

Ach so. Hier darf ich vidlleicht noch eines
einfugen. Ich hatte mit meinem Vertreter
- das habe ich vergessen vorhin - vereinbart:
Ich Ubernehme hier die Verbindungshaltung
zum Haus, vor allen Dingen zur Pressestelle.
Ich Ubernehme die Verbindungshaltung zur
ELG, und zwar unter dem Gesichtspunkt,
dal’ unsere Mitarbeiter in der ELG meiner
Fachaufsicht unterstehen - da macht sich das
besser, wenn der Abteilungdeiter da anruft,
wenn er was will von denen -, und Uberneh-
me dann den etwas mehr ministeriellen Tell,
und mein Vertreter - er wohnt in Witzwort
vor Ort- hat-- war-- mit dem war ich
Ubereingekommen: ,Sie Ubernehmen die
Steuerung des Amtes’, mit dem Vortelil:
Wenn irgendwas angebrannt wére, wére er
von Witzwort in einer halben Stunde in Hu-
sum gewesen und hétte eingreifen kdnnen.
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Das war eine ganz, denke ich, plausble
Aufteilung.

So. Dann erhielt ich um 9:00 Uhr von mei-
nem Mitarbeiter in der ELG, Herrn Schell,
einen Anruf, dai3 Olaustritt an der , Pallas’
gemeldet worden sei, und er teilte mir mit,
dal, nachdem wir vorher schon das Olbe-
kadmpfungsschiff ,,Norderhever®  aktiviert
hatten, das damals in Stand-by lag in Am-
rum, die , Knechtsand“, ein weiteres Olbe-
kadmpfungsschiff in Marsch gesetzt worden
sei. Er hat mich gebeten, dafir zu sorgen,
dald der in Wyk auf Fohr einen Liegeplatz
kriegt. Das haben wir dann organisiert und
haben das dann in den Details weiter bespro-
chen, so dal3 der dort hinkommen konnte,
haben ein Meldeverfahren vereinbart, dai3 er
sich beim Einlaufen beim Hafenmeister mel-
det und dal3 er sich beim Staatlichen Um-
weltamt meldet, so dal3 er dann auch einge-
ordnet werden kann, dal3 die auch wissen:
Das Schiff ist da.

Um 9:15 Uhr hat er mir dann mitgeteilt, dal3
das Driftmodell des Bundesamtes fir See-
schiffahrt und Hydrographie, aso die Drift-
vorausberechnung, bis 12:00 Uhr keine Ver-
unreinigung der Strénde hat erwarten lassen.

Ich habe dann wegen der Situation noch
einmal beim Staatlichen Umweltamt nach-
gefaldt, dal? die Kameraden auch in Stand-by
waren und einsatzbereit waren bei der Ruf-
bereitschaft, und ich habe meine Mitarbeiter
Dr. Grett, den Herrn Wenzel und den Volker
Petersen aus meiner Abtellung gebeten, zu
Hause zu bleiben, damit ich sie mit Sicher-
heit erreichen kann, um von ihnen auch Son-
deraufgaben erledigen zu lassen. Das haben
wir dann gemacht. Der Dr. Grett hat sich
zum Beispiel darum gekimmert, dald wir die
Witterungsprognosen kriegten, dald wir den
Seegang kriegten, so dal’ wir die Elemente,
aus denen eine Lagebeurteilung in einer sol-
chen Situation besteht, dann auch zur Verfu-
gung hatten.

Im Anschlul an dieses Gesprach, das um
9:20 Uhr war, habe ich dann mit dem Land-
rat Bastian gesprochen - der hatte mich ange-

rufen, meine ich; ich habe leider die Uhrzeit
nicht notiert gehabt; es war aso zwischen
9:20 Uhr und 10:15 Uhr - und habe mit ihm
kurz die Situation erortert, was war, habe ihn
in die Lage eingewiesen, wie sich das gehort.
Dann sind wir Ubereingekommen, dafd wir
sagen: Wir fahren diese Lage ab, wir arbei-
ten die ab, so, wie wir es eigentlich immer
gemacht haben. - Ich habe wortlich im Ohr,
dad er sagte: Das kommt nun nicht auf die
Zustandigkeiten an. Da wollen wir jetzt gar
nicht nach fragen. Wir wissen, dal die ortli-
chen Ordnungsbehdrden Schwierigkeiten
haben kdnnen, wenn sie mit diesem Problem
fertig werden sollen.

Ich habe gesagt, das wissen wir. Sie wissen
auch, dal’ wir sie dort laufend unterstiitzen. -
Wir haben ja gentigend Féalle gehaht, in de-
nen das gelaufen ist. Wir hatten -ist mir
nachher eingefallen - - Ein paar Monate vor-
her waren, glaube ich, Fasser mit unbekann-
tem Inhalt angetrieben worden, wo wir im
Grunde genommen auch den Gemeinden zur
Verfligung gestanden haben. Wir hatten im-
merhin 1996 die groRe Olverunreinigung auf
Amrum gehabt, die dann auch nach diesem
Schema und mit Assistenz unseres - damals
noch- ALW dann abgearbeitet worden ist.
Wir haben gesagt: Das lauft eigentlich so.
Die kennen sich. Das machen wir. Das wis-
sen die; die wissen ja Bescheid. Dann lassen
wir es diesmal auch so laufen.

Ich habe ihm dann gesagt, weil ich den Ein-
druck hatte aus dem Telefongespréch - -
Vielleicht war das sehr subjektiv, aber ich
hatte den Eindruck, dal3 er sehr beschéftigt
war an dem Tag und mdglicherweise mehre-
re Termine im Kreisgebiet hatte - so der
Eindruck -, und hatte ihm dann gesagt: Wis-
sen Sie, bel Ihrer Terminlage - in Nordfries-
land ist Landratswahlkampf - ist es das be-
ste, Sie rufen bei mir an. Mich stéren Sie
nicht. Ich bin zu Hause. Ich habe mein Han-
dy. Ich habe meine Privathummer. Ich bin
jederzeit erreichbar. Also, man zu, wenn Sie
was wissen wollen, dann geht das okay. Im
Ubrigen kdnnen ja auch das Staatliche Um-
weltamt und im Zweifelsfall auch die Mitar-
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beiter des Kreises miteinander Kontakt auf-
nehmen. Die sitzen beide in Husum. Es
muite ja mit dem Teufel zugehen, wenn die
dann nicht zusammenkommen kdnnen.

Dann will ich den Tag Uberspringen. Er war
gut gefillt. Das darf ich mal sagen, um dem
Eindruck entgegenzuwirken: Der Bursche
sitzt zu Hause und macht es sich bequem.
Ich habe im Grunde genommen, wenn ich
hier so diese Zeit sehe, ein stationdres Tele-
fon und ein Handy zu Hause. Ich habe also
auch durchaus haufig zwei Horer in der
Hand gehabt, weil also im Grunde genom-
men alles sich auf mich konzentriert hat, was
etwa mit Offentlichkeitsarbeit, Zeitungsin-
terviews, Rundfunkinterviews, Auskunfte an
die Medien und so weiter auflief, well die
Pressestelle nattirlich nicht vom Fach ist, das
nicht so detailliert beantworten kann, wie ich
es konnte. Das habe ich aso dort abgefrih-
stiickt. Ich habe nachher gesagt: Wenn ich
gewuldt hétte, dal? das kritisch gesehen wird,
waére es viel einfacher gewesen, ich wére ins
Ministerium gegangen, da hétte ich vier Mit-
arbeiter gehabt; da hétte ich gesagt: Du
machst das, du machst das, du machst das. -
So habe ich es selbst gemacht.

Es war aso schon en stressiger Tag. Aber
wir hatten - mein Vertreter und ich, mit dem
habe ich mich natirlich auch haufiger kurz-
geschlossen - durchaus den Eindruck, die
Lage ist im Griff und das lauft. Das Staatli-
che Umweltamt war engagiert; es war noch
keine Strandverunreinigung gemeldet; die
Olbekampfungsschiffe waren, soweit ver-
fugbar, im Einsatz, so dal? das eigentlich ein
ganz normaer Ablauf war, wie solch eine
Lage sich entwickelt.

Ich habe dann um 16:25 Uhr noch eéinmal mit
Landrat Bastian Kontakt bekommen und
habe ihm dann noch einma die Lage ge-
schildert, wie sie sich zu dem Zeitpunkt dar-
stellte, und habe dann gesagt - und da war er
etwas nervoser, das gebe ich zu, und fragte:
»1ch weil3 eigentlich gar nicht, wie das ab-
lauft, die Strukturen sind nicht erkennbar.
Wir missen da was machen.“ Da habe ich

gesagt: ,, Das verstehe ich nun nicht so ganz;
heute morgen haben wir ja nun noch gesagt,
wir machen das Business as usuell, so wie
wir das bei den Schadensféllen vorher immer
gemacht haben; flr uns ist das klar." - Ja,
sagte er, es gebe da Schwierigkeiten und
Wirrwarr, und ich sollte einen Ablaufplan
erstellen. Da habe ich ihm allerdings gesagt -
und vielleicht bezieht sich darauf seine Aus-
sage, dal3 ich ihn etwas von oben herab be-
handelt habe -: ,, Wissen Sie, lieber Herr Ba-
stian, ich habe im Augenblick etwas Wichti-
geres zu tun, als einen Ablaufplan zu erstel-
len. Die Jungs vor Ort wissen, was sie zu tun
haben, darum brauche ich mich nun wirklich
nicht zu kiimmern.“ Aber ich habe ihm ge-
sagt: ,,Ich sehe das ein; es kann flr uns heil3
werden, wenn wir die Verantwortlichen vor
Ort nicht unterrichten* und habe ihn gebeten,
doch einma zu prifen, ob wir nicht eine
Birgermeisterdienstbesprechung oder eine
Informationsveranstaltung fur die Birger-
meister der betroffenen Inseln machen soll-
ten, auf der ich dann erschienen wére, hétte
das Szenario, das wir erwarten, geschildert,
hétte gesagt, was wir an Gerét bereithalten,
wie wir uns das vorstellen, hétte vielleicht
den einen oder anderen Mitarbeiter aus dem
Amt vorgestellt, hétte die informiert, so dald
sie im Grunde genommen vielleicht besser,
als sie es dann nachher waren, in der Situati-
on gewesen waren. Er hat das also nicht fir
zweckmal3ig gehdten aus Grinden, die ich
jetzt im Augenblick nicht so genau kenne.
Vielleicht war er der Auffassung, das ist
alles schon zu spét, die sind schon viel zu
aufgeregt, die horen gar nicht mehr zu. Ich
weild es also nicht. Jedenfals wurde das
nichts.

Nun muR ich auch dazusagen - hinterher ist
man immer schlauer -: Hétte ich die Folgen
gewuldt, die daraus entstehen, hétte ich ge-
sagt: Mein lieber Landrat, du - Entschuldi-
gung, das war ein etwas unpassender Aus-
druck -, aber dann mache ich das eben, dann
fahre ich eben nach Amrum hin. - Das habe
ich aus bestimmten Griinden nicht getan. Ich
bin ziemlich sicher, dal? die enttéuscht gewe-
sen waren, wenn da nicht der Minister er-
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schienen wére, sondern irgend so ein kleiner
Beamter. Ich hatte auch die Sorge, immerhin
- ich sage das ja - Landratswahlkampf in
Nordfriedand, dal3 es moglicherweise auch
etwas mifverstanden worden wére, wenn ich
da nun gegen die Aussage des Landrats auf-
getaucht ware. |ch habe das dann sein lassen.
Schade vidlleicht.

Wie gesagt, die Lageinformationen, Ab-
stimmungen mit meinem Vertreter gingen
also eben weliter. Das letzte Gesprach habe
ich abends um 19:10 Uhr gefthrt mit dem
Vertreter der Wasser- und Schiffahrtsdirek-
tion, mit dem Juristen, der die Vertragsver-
handlungen oder die Verhandlungen mit dem
Reeder fuhrte in Cuxhaven, der mir dann
mitteilte, nach seinem Eindruck wolle der
aussteigen. Wir haben uns kurz Uber Haus-
haltskonsequenzen und &hnliches unterhal-
ten. Und damit war der Tag dann zu Ende.
Und drauen konnte ja auch nichts mehr
passieren, weil es dann dunkel wurde.

Ahnlich ist der Tag von meinem Vertreter
abgelaufen. Das Telefonprotokoll dieses
Sonnabends liegt 1hnen vor. Ich will nur mal
so einiges daraus hervorrufen. Um 09:00
Uhr habe ich ihn kontaktiert, habe ihm die
Lage mitgeteilt, dal3 am Schiff also der RiR3
wére, und die Geschichte mit dem Liege-
platz fur die ,Knechtsand“ geregelt. Er hat
um 09:05 Uhr den leitenden Verwaltungsbe-
amten des Amtes Amrum angerufen, am
Sonnabend, und hat ihn kurz Uber die Lage
unterrichtet und hat nach den Eigentumsver-
haltnissen im Hafen gefragt wegen Liege-
platzen, weil wir sahen, wir wirden nach
und nach unsere Kréfte auf dem Wasser
verstéarken missen; dafir brauchen wir Lie-
gepléatze, wo die liegen kdnnen Uber Nacht,
wo die entsorgen kénnen und &hnliches, und
hat dann anschlief3end das Nationalparkamt
unterrichtet, dann auch noch einmal - die
werden sich sicher gewundert haben, dal3 wir
beide ein biRchen nervdés wurden - das
Staatliche Umweltamt unterrichtet und ver-
schérfte Bereitschaft, wie er hier schreibt,
angeordnet. Dann hat er gefordert, dal3 die
Mannschaft der ,Norderhever” aktiviert

wird, dann im Grunde genommen den Ein-
satz vor Ort angestofRen und hat dann auch,
ich glaube, Kontakt versucht mit Blrgermei-
ster Roth von Wyk auf Fohr. Der war aber
nicht da. Dann hat er auf dem Anrufbeant-
worter um Ruckruf gebeten. Dann will ich
das jetzt kurz machen. Also: Blrgermeister
Roth hat er um 09:40 Uhr angerufen. Um
10:45 Uhr hat der Burgermeister Roth zu-
rickgerufen und hat uns Unterstiitzung zu-
gesagt, und mein Vertreter hat ihn dann in
die Lage eingewiesen. Um 10:55 Uhr hatte
er Kontakt mit dem leitenden Verwaltungs-
beamten des Amtes Amrum gehabt und ihn
Uber die neueste Lage unterrichtet und hat
dann organisiert, dal? fir die Besatzung der
»Norderhever ein Hubschrauber organisiert
wurde.

Dazu darf ich sagen: Wir hatten sie am
Freitag nach Hause geschickt, weil sie da die
ganze Zeit im Standby gelegen hatten. Wir
sahen am Freitag das Risko noch nicht so
grof3 und hatten gesagt: Nagut, damit die
nachher fit sind, wenn es ernst wird, lal3t sie
nach Hause fahren. Besser, die ruhen sich
rechtzeitig aus und sind nachher fit, als dal3
sie uns zusammenklappen, well sie Uberfor-
dert sind. - Dann hat er sie mit dem Hub-
schrauber wieder nach Wyk auf FOhr brin-
gen lassen, so daid die , Norderhever* wieder
einsatzbereit war.

Die néchsten Dinge gehen hier um diese
Geschichte mit dem Hubschrauber. Da hat er
noch um 12:05 Uhr mit dem Amtsvorsteher
Jungclaus auf Amrum Kontakt gehabt, um
sicherzustellen, dal} das Persona der
»Norderhever® vom Landeplatz des Hub-
schraubers abgeholt wirde und zum Schiff
gebracht wirde - der Landeplatz ist, glaube
ich, auRerhalb vom Windduhnendeich, ich
kenne das nicht genau -, hat dann geordert,
dafl? Pontons des ALR fiir die Olbekampfung
startklar gemacht werden, und dann ange-
wiesen, dal3 die ,Norderhever” sich zum
Bekampfungseinsatz bei der ,Knechtsand"
anmelden sollte. Die ,Knechtsand® war
draulRen im Einsatz, und - Sie haben das hier
schon gehort - im Regelfal ist es so, dal3
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immer das ,first ship on scene”, wie es in
neudeutsch heildt bei den seefahrenden Leu-
ten, also das erste Schiff am Ort, den Com-
mander on scene Ubernimmt. Und das war
der Hinweis. Meldet euch bei dem, der weist
euch ein, der weil3, was Sache ist.

Dann haben wir Fernmeldefragen geregelt,
ein wunder Punkt bei solchen Lagen immer,
und haben dann im Grunde genommen die
nétigen Vorkehrungen getroffen, dal3 eine
ordentliche Lageerkundung gemacht wird
durch die Hubschrauber, die in der Luft wa
ren. Und dann hat die Bekampfung angefan-
gen. Dabei hat es auch um 13: 20 Uhr zum
Beispiel wieder einen Kontakt mit dem Herr
Meinert, dem leitenden V erwaltungsbeamten
auf Amrum, gegeben. Dann, um 14:00 Ubhr,
ist der Audaufbefehl erteilt worden fir die
, Oland* und die ,, Hooge" und die Pontons,
die wir damit dann in das Einsatzgebiet ver-
schleppt haben; das Nationalparkamt ist an-
gesprochen worden.

Also, Sie sehen: Eine ganz normale Lage, die
wir abgefahren sind, wie wir sie eben in e-
nem Stab, wenn er im Ministerium zusam-
mentritt, genauso, ohne Unterschied, abfah-
ren. Nur, dal3 wir beiden hier, weil es eben
am Wochenende war, das dles dlein ge-
macht haben. Sie werden nachher oder wenn
Sie die Protokolle ansehen, sehen, dal3 da
zum Beispiel die Namen oder die Kurzzei-
chen von Herrn Wienholdt und von mir nicht
auftauchen, well wir die Leitung hatten. Und
Leitung heifdt bei uns, wir leiten, wir mode-
rieren die Sitzungen des Stabes, fassen die
Lage zusammen, die uns aus den verschie-
denen Elementen der Fachsparten des Stabes
zusammengetragen werden, erteilen die
Auftrége, sagen: Du machst das, du machst
das, du machst das. - Und dann machen un-
sere Mitarbeiter natirlich nur Notizen Uber
die ausgehenden Telefongesprache, mit de-
nen sie ihre Auftrage abarbeiten.

Wenn Sie die durchsehen, sieht das so aus,
nachher, als wir im Ministerium tétig waren,
dal’ wir dann hier Uberhaupt nicht dabeige-
wesen waren. Das ist der Grund: weil wir

eben auch da nach Auftragstaktik fihren und
uns moglichst bemiihen, uns Kopf und Han-
de frei zu lassen fur wirklich echte Len-
kungs- und Leitungsaufgaben. Damit hat
man in solch einer Situation genug zu tun.

Es hat dann, wie gesagt, mit allen Beteiligten
laufende Kontakte gegeben - um 15:45 Uhr
hat sich der Herr Meinert vom Amt Amrum
bei Wienholdt abgemeldet -, zum Beispiel
auch verschiedene Kontakte mit der Ein-
satzleitungsgruppe. Es lagen jedenfalls am
Siebten keine Anzeichen dafir vor, dal3 an
diesem Tag dann schon Strandverunreini-
gungen auftreten sollten oder kdnnten. Das
deckt sich auch mit unseren Untersuchun-
gen, die wir spéter bei der Bekampfung ge-
macht haben. Wir haben das unter verschie-
denen Aspekten spéter durchgeprift for
Vorsorgeplanungen. Tatsachlich konnten wir
damit rechnen, dal} nach einem grof3en
Olaugtritt aus dem Schiff oder etwa dem
Auseinanderbrechen des Schiffes etwa 24
Stunden vergehen wiirden, bis Ol bekampf-
bar auf den Stranden ankommen wirde.
, Bekaémpfbar® heifdt, die Tide muf3 stimmen,
und die Belichtungsverhdltnisse, also die
Lichtverhdltnisse, missen stimmen. Wir
hatten ja November, wo wir nicht alzuviel
Licht haben.

Am 08.11. ging dann das Geschéft so weiter,
wieder von zu Hause aus. Dann darf ich
dazu sagen: Am Sonnabend hatte ich dann
auch den Minister angerufen, hatte ihn in die
Lage eingewiesen, hatte ihn unterrichtet. Er
hat das zur Kenntnis genommen und hat das
gebilligt, was wir da gemacht haben.

Am 08.11. habe ich dann morgens - wie das
Ublich ist, im Ministerium treten wir zum
Morgenbriefing zur Morgenlage zusammen -
Kontakt mit dem Mitarbeiter Schell bel der
ELG aufgenommen und habe ihn dann nach
der Lage befragt. Dabei stellte sich dann
heraus, dai3 siidlich Wyk Ol in der Norderau
treibt, dal3 die ,Norderhever* im Einsatz ist.
Dann haben wir uns tber die Witterungsver-
héltnisse unterhalten und haben uns dann
kurz abgestimmt, was als néchstes zu tun
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war. Um 09:10 Uhr habe ich Herrn Wien-
holdt davon unterrichtet, um 09:21 Uhr den
Vertreter des Innenministeriums, der, so wie
wir es vereinbart hatten, bei mir angerufen
hat. Dann hatten wir mit Herrn Schell noch
einmal kurz Uber die Frage Brandbekamp-
fung auf der ,Pallas’ gesprochen. Ich hatte
den Eindruck, dal es vielleicht ganz vorteil-
haft sein wirde, zu den Verhandlungen mit
der Firma, damit die Vertreter in der ELG,
die ja, was Brandbekémpfung anbelangt,
mehr oder weniger Laien sind, nun der Fir-
ma nicht ganz hilflos ausgeliefert seien, einen
Fachmann heranzuholen. Ich wuf3te durch
personliche Kontakte, well ich dort eine
Ausbildung gemacht habe, bel der Techni-
schen Marineschule in Neustadt, dal3 die
Technische Marineschule auch zum Tell -
Herr Rechenbach von der Hamburger Be-
rufsfeuerwehr hat das bestétigt - die Feuer-
wehrleute in der Brandbekampfung auf
Schiffen ausbildet. Dann habe ich mir ge-
dacht: Wenn die die Feuerwehrleute ausbil-
den, sind das eigentlich die besten Leute, die
neutral eigentlich die Leute beraten konnten,
und habe den Kontakt hergestellt. Und UGber
diesen Kontakt, den ich dann morgens ein-
geleitet hatte Uber Herrn Nissen vom AfK,
ist dann zum Beispiel der Kapitan Korner zu
der ELG in Cuxhaven dazugestof3en.

Dann liefen die Lagemeldungen auf. Es tra-
ten groRere Olverunreinigungen auf den
beiden Inseln auf, Amrum und dann auch auf
Fohr. Wir haben uns Uber die Einsédtze abge-
stimmt. Wir hatten den Eindruck, dort sind
Leute im Einsatz, die Entsorgung ist ge-
wahrleistet, es lauft also. Wir waren aller-
dings etwas entsetzt, als wir abends im Fern-
sehen sehen muldten, dald Feuerwehrleute mit
Stiefeln in  das Hochwasser auf den
Triebsand geschickt wurden, um da Ol mit
der Schaufel zu fischen. Wir haben in den
Unterlagen eine Meldung an das StUA. Da
hat das Amt Amrum dem StUA gemeldet:
» Wir koénnen den Triebsand nicht begehen
wegen des Hochwassers’, weil da Wasser
driiber ist. Und abends sahen wir im Fernse-
hen, dal? die in dem Wasser standen und da
nun versuchten, das Ol zu fischen. Das ist

natirlich eine ziemlich harte Sache. Erstens
ist es verdammt kalt um die Zeit, und sie
kriegen das mit der Schaufel aus dem Was-
ser nicht raus. Man mul3 schon warten, dal3
es auf dem Strand liegt. Dann kann man das
ohne Schwierigkeiten mit der Schaufel ab-
schaben, in den Container werfen, und dann
ist esweg.

Bel den gemeinsamen Besprechungen
kriegten wir mit und hatten das rausgekriegt,
dald sich eine negative Stimmung auf den
beiden Inseln gegen uns - ob nun uns per-
sonlich oder unser Haus - aufbaute. Und wir
haben Uberlegt, was wir tun konnten, um
dem gegenzusteuern. Wir haben uns unter-
einander abgestimmt, und ich hatte Herrn
Wienholdt gesagt: ,,Passen Sie auf, wir mis-
sen uns was Uberlegen, das geht so nicht.
Wenn ich da sehe, dal3 die im Wasser rum-
laufen, das ist doch absoluter Blédsinn. Wir
miissen versuchen, dal? wir ihnen fachkundi-
ge Berater auf die Inseln schicken, damit da
mal einer ist, der so ein bil3chen darauf ach-
tet, daid das auch nach den Regeln der Tech-
nik gemacht wird.” Das haben wir dann an
dem Abend nicht weiter verfolgt, weil das
nicht mehr zu machen war wegen der Fah-
ren.

Herr Wienholdt hat dann wieder das Ge-
schéft betrieben, das Amt zu steuern. Ich will
das im einzelnen hier nicht alles vortragen.
Eswar also, wie gesagt, Betrieb so, als wenn
wir im Ministerium gesessen hétten, nur
eben Uber Telefon. Dann war also der Tag zu
Ende. Ich nehme an, dal3 es dazu nachher
Nachfragen gibt. Ich glaube, dann ist es bes-
ser, wenn ich da auf gezielte Nachfragen
eingehe.

Eswar dann nur am néachsten Morgen - Herr
Wienholdt war unterwegs nach Kiel und
hatte wohl unterwegs im Autoradio eine
kritische Nachricht Uber die Verhaltnisse bei
der Olschadensbekampfung gehort. Ich weild
noch wie heute, er war in Erfde gerade, dann
ist er rechts rangefahren, hat bel mir ange-
rufen und sagte: ,, Chef, das geht so nicht.
Wir haben das doch gestern abend bespro-
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chen. Wollen wir da nicht Leute hinschik-
ken?* Da habe ich gesagt: ,, Okay, die setzen
wir in Marsch, die sollen sich ein paar Han-
dys kaufen, dal3 wir sie erreichen konnen.”
Dann haben wir uns Uberlegt: Wer ist das?
Bel den Insulanern, die ja manchmal, jeden-
falls nach meiner Einschétzung, ein biRchen
schwierig sind, kommt es nicht nur darauf
an, dai3 die hier oben etwas von Olschadens-
bekaémpfung verstehen, sondern sie missen
auch menschlich Ruhe ausstrahlen; sie mis-
sen Leute sein, die umganglich sind. Nun
haben wir leider keine Leute, die platt kon-
nen; aber wir hatten uns dann sehr schnell
auf zwei Mitarbeiter meiner Abteilung geel-
nigt, haben die aarmiert, haben gesagt:
, Hort zu, Leute, ega, was ist, Klamotten
hinlegen, Kulturbeutel, Handtuch, Schlafan-
zug, Oberhemd, Pullover, Hose, Olzeug, ab,
marsch, ihr fahrt dahin, und dann fahrt ihr
bei Mobilcom - irgendwo gibt es hier einen
Stitzpunkt in Kid - vorbei, holt euch ein
Handy, Rechnung ans MUNF, und so wie
ihr das Handy habt, meldet ihr euch bei uns,
damit wir wissen, welche Nummer ihr habt,
damit wir euch erreichen konnen; ihr fahrt
dahin. Das gleiche haben wir dann etwas
spater mit Pellworm gemacht, weil wir da
auch noch mit Olverschmutzungen rechne-
ten, und noch etwas spéter dann auch mit der
Insel Sylt. Aber ich hatte den Eindruck, die
Insel Sylt war gar nicht so begeistert, dal3 wir
sie beraten wollten. Aber nachher haben sie
den Rat denn doch angenommen. Jedenfalls
hatten wir dann praktisch, wenn Sie so wol-
len, einen Stltzpunkt, einen Sachverstandi-
gen vor Ort, der einmal die Gemeinden be-
raten konnte und auf der anderen Seite flr
uns aber auch Auge und Ohr war, damit wir
zuverldssige Lagemeldungen kriegten. Denn
ohne eine zuverladssige Lagemeldung kann
ich natlrlich keine Einsatzplanung machen.
Das haben wir dann gemacht. Die sind hin-
gefahren und, ich glaube, mittags waren sie
dann da, und das lief sehr ordentlich und sehr
gut an.

Als ich dann ins Ministerium kam, meine
ich, war der Minister auf Dienstreise zum
Holmer Siel, um da die Naturschutzstation

einzuweihen. Dann haben wir dafir Sorge
getragen, dal3 er die neueste Lageinformation
von uns nachgesendet bekam, weil wir be-
firchteten, dald er aufgrund meiner Lagein-
formation vom Abend vorher, vom Sonntag,
natlrlich nicht auf dem neuesten Stand war
und dort angesprochen wirde. Dann ist es
natUrlich fir einen Minister peinlich, wenn er
da nicht antworten kann nach dem neuesten
Stand. Daher haben wir eine kurze Lagedar-
stellung gemacht, haben ihm die hinterherge-
schickt, damit er ausgeristet war und dort
seinen Mann stehen konnte.

Dann ging bei uns ein Schreiben des Mini-
sters Wienholtz ein, mit dem er noch einmal
verlangte, wir sollten den interministeriellen
Leitungsstab aktivieren. Nun muf3 ich hier
einmal kurz einhaken. Ein interministerieller
Leitungsstab ist nach den Regelungen vorge-
sehen, wenn bei einer Uberdrtlichen Stérung
der Offentlichen Sicherheit und Ordnung
oder Gefahrdung derselben es erforderlich
ist, dai laufend die Lage beurteilt wird, lau-
fend Mal3nahmen getroffen werden und die-
se laufend mit den zustdndigen Ressorts
koordiniert werden. Wenn Sie sich an meine
Eingangsworte erinnern, bestanden bel uns
schon gewisse Zweifel, ob es sich Uberhaupt
um eine Ubertrtliche Lage handelt. Es ist
eine regionale Lage, die mit einem Amt erle-
digt werden kann; esist nur ein Amt zustén-
dig; wir brauchen keine zwei Amter zu ko-
ordinieren; diese Amter sind voll zustandig,
ohne jede Einschrankung, ohne jeden Ge-
nehmigungsvorbehalt. Wir brauchen auch as
Ministerium - das ist also etwas - durchaus
nicht laufend Mal3nahmen zu treffen. Es
waére ja schlimm, wenn die nicht so vernunf-
tig arbeiten konnen, dald wir nicht laufend
Mal3nahmen treffen missen, auch wenn wir
hier sehr hart dran waren. Well letztlich In-
teressen anderer Ressorts kaum bertihrt war
ren - mit unserem wichtigsten Ressort, nam-
lich dem Nachbarressort MLR, hatten wir
uns abgestimmt, dald wir die Leute und das
Gerét kriegen, daswar klar, da brauchten wir
keine Abstimmung mehr -, hatten wir auch
Zweifel, ob es erforderlich sein wirde, lau-
fend diese Mal3nahmen abzustimmen.
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Herr Minister Wienholtz hat in seinem
Schreiben noch einmal betont, er sehe das
anders, allerdings ohne es zu begriinden. Er
hatte nur gesagt, er sehe das so. Gut. Das
habe ich dann mit meiner Staatssekretérin
besprochen, habe sie natirlich unterrichtet,
dal’ da am Freitag schon ein Gespréch statt-
gefunden hétte, von dem ich den Eindruck
hatte, dal3 wir uns eigentlich geeinigt hétten.
Wir haben das diskutiert: Sollen wir diesen
interministeriellen Leitungsstab dann aktivie-
ren, oder sollen wir das nicht? Wir sind beide
nach einer sehr ausfihrlichen Aussprache
und einer sehr ausfihrlichen Abwégung der
Vor- und Nachteile dazu gekommen, dal3 wir
es nicht machen sollten. Sie hat mich beauf-
tragt, weil der Minister nicht da war, fir sie
ein Schreiben zu entwerfen an den Staatsse-
kretdr des Innenministeriums, mit dem wir
dann unsere Auffassung bekréftigten, dai3
wir diesen interministeriellen Leitungsstab
nicht einrichten sollten, und zwar die we-
sentlichen Griinde waren: Die Vorteile eines
solchen Leitungsstabes waren fur uns as
hauptbetroffenes Ressort relativ bescheiden.
Es waren bessere Fernmeldeverbindungen;
aber die hétten wir bel uns ohne Schwierig-
keiten auch herstellen kénnen. Es hétte aber
einen gravierenden Nachteil gehabt: Wir
muidten zwel Strukturen vorhalten, namlich
eine Struktur, einen Teilbekdmpfungsstab im
interministeriellen Leitungsstab - es ist ver-
bindlich vorgeschrieben: Wenn dieser Stab
zusammentritt, tritt er in der Krisenzentrae
des Innenministeriums zusammen -, und wir
muften natlrlich eine entsprechende Struk-
tur dem Ministerium vorhalten; denn fur die
Offentlichkeitsarbeit, fir den Beratung der
Hausspitze missen natlrlich Leute dasein.
Die Hausspitze hat einen Anspruch darauf,
dal sie laufend, wenn sie es winscht, tber
die Entwicklung der Lage unterrichtet wird,
und dafir missen Vorkehrungen getroffen
werden. Wir standen dann vor der Wah!:
Dann missen wir uns teilen. Ich habe der
Staatssekretarin das so dargestellt und ge-
sagt: ,,1ch habe da Bedenken.” Und ich habe
erinnert daran, dald wir in einer Situation, die
ahnlich kritisch war, zumindest zeitwellig,
namlich Apron plus, als wir im Grunde ge-

nommen auch ein erhebliches Offentlich-
keitsinteresse hatten, als wir, nicht zuletzt
bedingt durch Niedersachsen, teilweise -
ganz vorsichtig gesagt - auch hysterische
Reaktionen hatten und die Darstellung der
Situation nicht so ganz einfach war, da wir
damals keinen Minister hatten-- Minister
Heydemann war krank oder hatte seinen
Ruicktritt angekundigt, wir hatten noch kei-
nen neuen Minister, der geschéftsfiihrende
Minister war Wiesen, der sal3 hier. Es war
eine nicht ganz einfache Situation, und da
hatte die Landesregierung beschlossen: Wir
richten eine interministerielle Arbeitsgruppe
ein, die vor alen Dingen sicherstellen soll,
dal ein einheitlicher Wissensstand bei allen
Ressorts vorhanden ist - das ist wichtig, das
leistet natirlich hervorragend auch ein inter-
ministerieller Arbeitsstab oder Leitungsstab,
das ist klar - und dai3 die Offentlichkeitsar-
beit zwischen den Ressorts abgestimmt wird,
damit nicht jeder vor sich hin seine Offent-
lichkeitsarbeit macht, mit Widerspriichen in
der Offentlichkeit und al den schénen Din-
gen, die dann daraus entstehen. Ich habe die
Staatssekretarin, die das nicht kannte, daran
erinnert: Damals haben wir in der Landesre-
gierung diesen Beschlul3 gehabt, das war
eine prima Sache. Das haben wir gemacht.
Wir haben bei uns im Hause getagt, die ka
men dann hin. Wir konnten die Strukturen,
so wie wir sie im Hause hatten, beibehalten,
wir brauchten uns nicht zu teilen; das ist
eigentlich die ideale Konstruktion, um diese
Lage, auch was Abstimmung zwischen den
Ressorts und &dhnliches anbelangt, in den
Griff zu bekommen. Das hat sie Uberzeugt,
und, wie gesagt, se hat mich dann beauf-
tragt, nicht an Minister Wienholtz, wegen
der Etikette dann an den Staatssekretdr im
Innenministerium einen Brief zu entwerfen.
Der Minister hat dann wohl noch mit Mini-
ster Wienholtz gesprochen, und da ist der
Brief nicht abgegangen, und die Minister
hatten, glaube ich, vereinbart, dal3 dann im
Kabinett dariiber gesprochen werden sollte.

Wir haben gleichzeitig die betroffenen Res-
sorts nach dem Muster Apron plus, das sich
eben bewdahrt hatte, zu Dienstag vormittag
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ins Haus eingeladen, hatten eine Dienstbe-
sprechung angesetzt. Ich habe dort die Lage,
wie se sich uns darstdlt, vorgetragen. Ich
habe Szenarien vorgetragen, wie sich diese
Lage unter bestimmten Bedingungen ent-
wickeln kdnnte, vor alen Dingen verscharfen
konnte, habe dargestellt, welchen Kraftebe-
darf wir uns vorstellen, um der Situation
insbesondere auf den Stranden Herr zu wer-
den, habe die Hilfsorganisationen abgefragt,
welche Vorwarnzeiten sie haben, wie wir am
optimalsten sie alarmieren konnen, habe
Fragen der Versorgung, Unterbringung und
andere Dinge abgesprochen. Der Vertreter
des Innenministeriums hat dort leider Gottes
dann diese Meinungsverschiedenheiten zwi-
schen den beiden Ressorts in diese Gruppe
hereingetragen. Das habe ich etwas harsch
und abrupt unterbunden, weil das nun wirk-
lich nicht da hergehdrte, weil wir uns sach-
lich unterhalten wollten. Ich fand auch, daf3
etwa das Nachbarministerium, das MLR,
unsere Auffassung vertrat: Wir brauchen
eigentlich diesen interministeriellen Lei-
tungsstab nicht, wir kdnnen das genauso
machen wie bel Apron plus, das kriegen wir
schon in den Griff.

In diese Sitzung hinein platzte dann die Ent-
scheidung des Kabinetts, dal’3 das Kabinett
entschieden habe: Der interministerielle
Leitungsstab wird eingerichtet und das ande-
re Drumherum, der Minister fahrt nach Am-
rum, Fohr. - Damit war die Diskussion zu
Ende, klare Entscheidung, klare Entschei-
dung wird ausgefuihrt ohne Wenn und Aber,
ob wir das nun fir zweckmaidig halten oder
nicht. Wir haben uns vereinbart, Dienstag
nachmittag, 15:00 Uhr, konstituierende Sit-
zung des Leitungsstabes. Nach den Vorga
ben lag die Leitung im Leitungsstab bei mir.
Ich habe dann eingeladen dazu, und dann
sind wir dort zusammengekommen, haben
das weitere Vorgehen am Nachmittag be-
sprochen, wie wir uns die Arbeit vorstellen,
haben die Sitzungsfrequenz festgelegt, naja,
was man so macht, damit man erst einmal
ins Laufen kommt, und haben uns dann ver-
tagt auf Mittwoch, 11.11. - etwas merkwuir-

dig -, 11:00 Uhr auch noch zu allen Uber-
fluls.

Dann fing die Arbeit im interministeriellen
Leitungsstab an. Und wir haben ein Riesen-
gliick gehabt, dal? wir alle Strukturen bei uns
doppelt besetzt hatten. Insofern konnte ich
nur sagen: Abzahlen zu zweit, du, du und du
kommst mit mir riber, wir machen den in-
terministeriellen Leitungsstab, der Rest
bleibt hier und macht den Arbeitsstab im
MUNF. Wir haben uns unterhalten Uber die
Arbeitsverteilung und waren dann praktisch
aus dem Stand heraus am néchsten Tag um
08:00 Uhr - also wir haben um 08:00 Uhr
Dienstbeginn gehabt - im Leitungsstab mit
meinen Mitarbeitern einsatzbereit, und von
da an haben wir dann - jetzt mul ich scharf
nachdenken - bis irgendwie Anfang Dezem-
ber zundchst taglich, spater dann ausge-
dinnt - - Dann wurde es den Leuten, die dort
sallen, am Wochenende ein bil3chen unbe-
guem zu tagen, dann haben wir die Wochen-
enden wegfallen lassen, dann haben ein Mit-
arbeiter aus meiner Abteilung und ich den
Leitungsstab alein gespielt im Umweltmini-
sterium, dann haben wir nachher noch einmal
die Woche getagt. Schliefdlich hat das Kabi-
nett zugestimmt am 14. Dezember, dal? der
Leitungsstab aufgel6st wird.

Ich sage das mal ganz vorsichtig, das sage
ich nun im eigenen Interesse, weil ich natiir-
lich kritisiert worden bin: Warum hat dieser
damliche Kerl seinen Minister nicht unter-
richtet und war der so hartnéckig? Ein Lei-
tungsstab, der einmal am Tag eine Stunde
tagt und dann laufend Entscheidungen zwi-
schen den Ressorts abstimmen soll, ist si-
cherlich nicht das Optimae. Mit ,laufend”
ist nicht, das ist die eine Stunde. Tatsachlich
war es auch so. Die Lagearbeit, die Ent-
scheidungsarbeit haben wir  gemacht,
natlrlich, das ist klar. Wir waren die Fach-
leute, es gab keine anderen Fachleute dafir.

Sie haben vidlleicht aus meinem Vortrag
entnommen, dal3 wir durchaus in der Lage
sind, einen Stab zu organisieren. Das ist also
fir uns die leichteste Ubung, das haben wir
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ale irgendwo einma gelernt. Das war also
nicht das Thema. Es ist mir nachher ein be-
scheinigt worden, man sei sehr froh gewe-
sen, dald man das mal habe tben kdnnen.
Das war eine Schwéche. Dieser interministe-
rielle Leitungsstab hat nach meinem Wissen
seit 1987, sait er eingerichtet ist, nie gelbt.
Es war also Neuland fir uns. Trotzdem ha-
ben sie gesagt: ,, Mensch, das habt ihr profes-
sionell gemacht, die Bierruhe, die Sie dabel
haben, so stellen wir uns eine professionelle
Abarbeitung einer Lage vor.” Ich kann also
ganz gut leben mit dem Ergebnis. Wir haben
die Verantwortung gehabt, wir haben sie
getragen und waren damit durch. In der Zeit
haben wir echte Fihrungsentscheidungen,
die aso wirklich Flhrungsentscheidungen
waren, die zwischen den Hausern abge-
simmt waren, in den vier Wochen oder
vielleicht in funf, sechs getroffen - ich will
mich da nicht festlegen. Das waren einmal
die Regeln der Anforderungen des Personals
von THW und Bundeswehr, was wir vor-
sorglich festgelegt hatten, das waren be-
stimmte Meldewege, das war die Sperrung
des Luftraums, die Sperrung des Seegebietes
um das Wrack, die Uberwachung und poli-
zeiliche Mal3nahmen fur den Fall, dal3 wir
Krafte nachfUhren sollten in groRerem Stil
Uber Dagebtill oder einen anderen Hafen auf
die Inseln. Damit dort nicht durch Katastro-
phentourismus die Zufahrt zu den Fahren
beeintrachtigt wirde, hatte die Polizei vor-
sorglich Mal3nahmen getroffen, Verkehrs-
lenkung, Verkehrsbeobachtung, so dal3 die
Parkplédtze dort, die wir brauchten, um die
Krafte, die zugefuhrt werden, erst einmal
auflaufen zu lassen am Meldepunkt - - Das
haben wir dann dort geregelt. Das waren
Fuhrungsentscheidungen, die echt zwischen
den beteiligten Ressorts abgestimmt waren.

Fur uns hatte es einen Vorteil, einwandfrei,
das war die Tatsache, dal’3 wir uns um die
Technik nicht zu kimmern brauchten. Das
heil3t, wenn wir Fernmeldeverbindungen
haben wollten, vor alen Dingen was Fax
oder E-mail anlangte, das wurde uns zur
Verfugung gestellt. Wir haben auch sofort
einen zusdtzlichen IKOTECH-Arbeitsplatz

fur uns bekommen, der zunéchst fehlte, und
wir haben einen Anschlul? an das Internet
bekommen, etwa fur die Anfrage von Wet-
terdaten, um etwas unabhangiger von den
Ingtituten zu werden. Also, das hat prima
geklappt. Und wir brauchten uns um unser
leibliches Wohl nicht zu kiimmern; wir wur-
den dort prima versorgt. Das war aso alles
tadellos, prima Kollegidité. Das hat ales

gut geklappt.

Nur, was fir uns bedauerlich war, war das
Presseecho darauf. Das war eigentlich etwas
Gegenteiliges, ds man es erwartet hatte.
Naturlich hatte man dabei auch Uberlegt, dal?
es ein Zeichen setzen sollte: Die Landesre-
gierung nimmt diese Geschichte ernst und
greift, wenn wir einmal ,,Krise" vorbeilassen,
Zu dem Instrument, das gerade unterhalb der
Katastrophe angesiedelt ist, macht hier also
ein Instrument, das schlagkréftig ist, fir uns
als Ressort und fir uns as Betroffene. Mitt-
lerwelle hat es natlrlich die fatale Folge ge-
habt, da? man in der Offentlichkeit kolpor-
tiert hat: Die Leute aus dem MUNF mufiten
ja erst die Fachleute vom Innenministerium
an die Hand kriegen, damit sie Uberhaupt
arbeitsfahig waren. - Ich Ubertreibe das et-
was, aber so etwa kam es ja aus den Medien
raus. Damuf3 ich sagen, im Hinblick auf das,
was da gelaufen ist, war das fir uns schon
ein bilichen bitter. Aber naja, gut, daflr
werden wir gut bezahlt, dal3 wir das hinneh-
men.

Dann ist der Arbeitsstab abgelaufen, wie
gesagt, keine Beanstandungen. Wir haben
uns zusammengerauft, wir waren ja ale erst
ein biRchen neu. Und wenn Sie es sehen,
dann ist da also gute Arbeit geleistet worden.
Das Fatale war fUr die Betelligten eben, dal3
wir einen hohen Abstimmungsaufwand hat-
ten. Ich kann das also mal schildern.

Der Dienstbeginn war morgens um
08:00 Uhr. Dann habe ich meine Mitarbeiter
dort im Leitungsstab damit Uberrascht, was
ich mir in der Nacht oder beim Autofahren
Uberlegt hatte, was umgesetzt werden mufdte
an Fihrungsentscheidungen. Das haben die
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dann gemacht. Dann wurde die Lage ermit-
telt in Abstimmung mit dem MUNF, und um
11:00 Uhr war dann die Lage fertig, wurde
vorgetragen. Nach einer Stunde durch-
schnittlich ging man dann wieder auseinan-
der. Und wir haben unsere Arbeit normal
weitergemacht, haben unsere Fihrungsauf-
gaben erledigt. Ich habe im laufenden Kon-
takt mit der ELG gestanden und mit dem
Stab im MUNF. Und um sechs bis sieben
Uhr war abends Dienstschlul3, dann bin ich
anschlielfend in das Umweltministerium
gefahren, habe dort wenigstens die notwen-
digsten Aufgaben als Abteilungdeiter erle-
digt. Das war ja hun noch so nebenbel, ob-
wohl meine Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
das in wundervoller Weise mir abgenommen
haben, habe dann zumeist ein sehr langes
Lagebriefing mit meinem Vertreter gehabt;
namlich man mul3 sich ja einmal abstimmen
in der Beurteilung der Lage (,, Wie entwickelt
sich das weiter?*), Szenarien entwickeln. Ich
habe dann fast jeden zweiten Tag noch en
Gespréch mit der Staatssekretédrin gehabt,
wo ich sie Uber die Lage unterrichtet habe
und wo wir dann schon parallel zu der Be-
kadmpfungsarbeit mit einer gewissen politi-
schen Nachbereitung begonnen haben. Wir
haben, mein Vertreter und ich zumindest,
etwa einen 12- his 14-Stunden-Tag gehabt,
das sieben Tage die Woche, und das etwa
drei bis vier Wochen lang. Aber es hat uns
auch irgendwo mit Befriedigung erfiillt, dai
wir sahen, wir haben die Lage im Griff. Die
hatten wir, wie gesagt, alerdings schon vor-
her, vor dem Zusammentreten, im Griff.

Was uns betroffen gemacht hat, ist, dal3 es
letztlich nicht gelungen ist, die Offentlich-
keitsarbeit in den Griff zu bekommen. Das
Medienecho ist ja nicht wesentlich besser
geworden. Ich habe zwar nachher einen we-
sentlichen Teil der Offentlichkeitsarbeit as
Leiter dieses Stabes mit Ubernommen. Das
Innenministerium hatte uns freundlicherwei-
se eine Mitarbeiterin aus seinem Presserefe-
rat zur Verfugung gestellt. Ich habe mir eine
junge Mitarbeiterin aus meiner Abteilung
geholt, die in der Lage war, meinen Lage-
vortrag sofort paralel in Pressetexte umzu-

arbeiten. Und - Sie werden das auch wissen -
ich war durchaus ein begehrter Gast bei den
Fernsehanstalten, die vor alen Dingen dann
begrufdten, da® man ma fur einen 30-
Sekunden-Spot en 30-Minuten-
Hintergrundgespréch fuhrte. Nur, das Zid,
das wir damit verfolgt haben, mit dem Stab,
die offentliche Meinung zu unseren Gunsten
umzugestalten, ist nach meiner Einschét-
zung, ganz vorsichtig ausgedrtckt, nur be-
dingt gelungen.

So, das vidleicht nur, um einmal etwas, was
mir so ein bilRchen am Herzen liegt, hier
bekanntzumachen. Ich wirde sagen, jetzt
habe ich aus meiner Sicht genug geredet und
stehe natirlich fur Fragen aller Art zur Ver-
fugung.

Ich darf vielleicht noch um Verstéandnis bit-
ten: Sie sehen, ich habe ziemlich viel Papier
bei mir. Ich habe zwar ein gutes Gedéchtnis.
Aber Sie kénnen sich vorstellen: Das Ganze
it jetzt fast drei Monate her. Esigt eine Fllle
von Informationen in dieser Zeit auf uns ein-
gestirmt. Und wenn sehr detaillierte Fragen
kommen, mul® ich um Verstandnis bitten,
wenn ich dann zu dem einen oder anderen
Ordner oder Papier greife. Meine Mitarbeiter
haben das also hervorragend vorbereitet, so
dal3 nicht allzuviel Zeit dabei verlorengeht.
Aber ich bitte um Versténdnis daftr, dal3 ich
nicht immer sofort wie aus der Pistole ge-
schossen auf Fragen antworten kann. Ich
danke Ihnen jedenfalls erst einmal fur Ihre
Aufmerksamkeit. Vielen Dank.

Vorsitzender: Wir danken auch as Aus-
schufR. Ich unterbreche fir zwei Minuten die
Ausschul3sitzung.

(Kurze Unterbrechung)

Meine sehr verehrten Damen und Herren,
die Mitteilung an die Zuhorer, vor alen Din-
gen aber an die Mitglieder des Ausschusses:
Da der Ausschufd in Kurze beschluf3unfahig
sein wird, ist mit der Auskunftsperson Herrn
Kesting von mir verabredet worden, dald wir
am kommenden Montag, um 13:30 bis 15:30
Uhr, die Befragung vornehmen werden. Dies
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findet alerseits Zustimmung. Damit schlief3e
ich heute die 18. (9. offentliche) Sitzung des
Ausschusses.

Ich winsche Thnen einen guten Heimweg
und bedanke mich bei Herrn Kesting firr das
Verstéandnis.

SchlufR: 16:22 Uhr



