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Beginn: 10.03 Uhr

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K 6tschau:

Guten Morgen, meine Damen und Herren! Ich ertffne
die heutige Sitzung.

Erkrankt ist Herr Abgeordneter Peter Gerckens.

Auf der Tribiline begriiRe ich die Besuchergruppen der
Gustav-Johannsen-Skole Flensburg

(Beifall)

und der Beruflichen Schulen im Kreise Dithmarschen
Heide.

(Beifall)
Ich rufe die Tagesordnungspunkte 5, 17, 20 und 29 auf:
Gemeinsame Beratung
a) Erste Lesung eines Entwurfs eines Gesetzes
zur  Anderung des Hochschulgesetzes
(Hochschulgesetz - HSG -) und eines Gesetzes
Uber die Studiengebiihren an staatlichen

Hochschulen des L andes Schleswig-Holstein

Gesatzentwurf der Fraktion der F.D.P.
Drucksache 14/473

b) Auswirkungen geplanter Kirzungen im
Hochschulbereich

Antrag der Fraktion der F.D.P.
Drucksache 14/474

¢) Langzeitstudenten an schleswig-holsteinischen
Hochschulen
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Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 14/478

d) Hochschulsonder programm 111

Antrag der Fraktionen von SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN
Drucksache 14/490

Ich erdffne die Aussprache. Das Wort hat zundchst
Herr Abgeordneter Dr. Klug.

Dr. Ekkehard Klug [F.D.P.]:

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! In der
verbundenen Debatte werden zum  Tel sehr
unterschiedliche Themen zusammengefaldt. Ich habe
mich deshalb dazu entschlossen, meinen Redebeitrag in
zwel Telle aufzugliedern. Ich werde zundchst einmal
nur etwas zum Komplex Langzeitstudierende sagen,
aso zum Gesetzentwurf der F.D.P. und zu dem
Entschlielungsantrag der Union. Zu den anderen
Themen mdchte ich dann in einer zweiten Runde
Stellung nehmen.

(Meinhard Fillner [CDU]: Sagen Sie,
wann der zweite Teil anféngt! - Unruhe)

- Kollege Fullner, darauf dirfen Sie gespannt warten.
(Glocke der Préasidentin)
Vizeprasidentin Dr. Gabriele K 6tschau:

Entschuldigen Sie bitte, Herr Abgeordneter! - Ich darf
darum bitten, dal3 wir jetzt etwas zur Ruhe kommen,
damit Herr Dr. Klug seine Ausfuhrungen machen kann.

Dr. Ekkehard Klug [F.D.P.]:

Meine Damen und Herren, ich hate nichts von
allgemeinen, das heifdt von bereits vom ersten Semester
an falligen Studiengebiihren, wie se neuerdings von
verschiedener Seite diskutiert werden. Wer sich kraft
sener Fahigkeiten und sdner Begabung fur en
Hochschulstudium eignet, der sollte keinesfalls durch
solche Gebllhren vom Studium abgeschreckt werden.
Anderenfalls wiirde unsere Gesdllschaft zu Lasten des
Gemeinwohls auf die Entwicklung vorhandener
Begabungspotentiale verzichten und im Ubrigen
natiirlich auch eine soziale Ungerechtigkeit begehen.

Anhénger algemeiner Studiengebiihren, wie der
frihere bildungspolitische  Sprecher der  SPD-

Bundestagsfraktion, Peter Glotz, wollen solche
negativen Folgen  vermeiden, indem  gde
Gebihreneinnahmen zum Tdl fur die verstérkte
Forderung Hochbegabter aus einkommensschwachen
Schichten verwenden wollen. Auch unter solchen
Rahmenbedingungen bergen allgemeine
Studiengebiihren nach meiner  Uberzeugung mehr
Nachteile als Vorziige Ich moéchte dazu auf zwel

Punkte hinweisen.

Erstens: Das vorgeschlagene Stipendiensystem erreicht
entweder nur einen reativ kleinen Personenkreis, oder
es fuhrt auf dem Pepier zu einer wundersamen
Vermehrung der Hochbegabungen.

Zweitens. Es bliebe eine mit groRen Risiken behaftete
Entscheidung, welche Einkommensgruppen in ene
solche Stipendienregelung einbezogen werden sollten.
Die leidige Erfahrung, die wir mit dem BAf6G in den
letzten Jahren gemacht haben, dafd némlich zu niedrige
Elternfreibetrédge den Kreis der Bezieher immer mehr
verkleinern und dai3 Kinder von Eltern mit sogenannten
mittleren, in Wirklichkeit aber nicht gerade Uppigem
Einkommen, dadurch aus dem Kreis der Bezieher von
BafG ausgeschlossen werden, sollte uns eine Warnung
sin.

Es gibt aso gute Griinde fir die Feststdlung, dal es
eine allgemeine Studiengebiihr in unserem Lande nicht
geben sollte Damit widerspreche ich auch dem
Kollegen Weber, der ausweidich der ,Kider
Nachrichten vom 31. August 1996 erklart hat, er
personlich wolle auch an das Tabu der Studiengeblhren
heran. Lieber Kollege Weber, ich unterbreite nun fir
die F.D.P.-Fraktion einen Vorschlag, auf den man sich
- vidlecht auf einem Teil der Strecke, nicht ganz in der
Mitte - einigen kann. Wir mochten sicherstellen, dal3 es
dabe bleibt, dal en geblhrenfreies Studium
demjenigen ermdglicht wird, der enmal die Klippe der
Studienplatzvergabe Uberstiegen hat.

(Beifall des Abgeordneten Thorsten
Geifller [CDU])

Wir stellen die Frage, ob der Staat das geblhrenfreie
Studium ohne jede zetliche Begrenzung gewdhren
sollte, das heifdt theoretisch vom Abitur bis zum
Rentenalter. Die F.D.P.-Fraktion hdlt eine solche
Vorgtelung fur absurd. Es wird ja auch niemand auf
die Idee kommen zu fordern, an der Schule das Abitur
von der Einschulung an bis zum 40. oder 50.
Lebengahr erreichen zu kénnen. So kann es auch bei
der Studiendauer, jedenfalls was die Gebiihrenfreiheit
fir das Studium angeht, keine unbegrenzte Regelung
geben.
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Wir legen Thnen deshalb einen Gesetzentwurf vor, nach
dem das Studium an daatlichen Hochschulen in
Zukunft in Schleswig-Holstein erstens fur die
Regelstudienzeit, zweitens fur das Prifungssemester
und drittens fur vier weitere Semester kostenfrel bleibt.
Nach Ablauf dieser Frist, aso frihestens vom 14.
Semester an, sollte dann jedoch ein Gebiihrenbeitrag
von 1000 DM pro Semester erhoben werden.
Promotionsstudiengéange bleiben von der Erhebung der
Gebihren  volkommen ausgenommen, und fur
Tatigkeiten in der akademischen oder studentischen
Selbstverwaltung soll es zwel weitere Freisemester
geben.

Ich gebe noch einen Hinweis fir Sie. In der Antwort
auf eine Kleine Anfrage, dieich vor einiger Zeit gestellt
habe, hat die Landesregierung mitgeteilt, da3 die
Kosten flr einen Studierenden an einer Universitét in
Schleswig-Holstein im Durchschnitt gut 14 000 DM
betragen; an einer saatlichen Fachhochschule in
diesem Lande betragen sie rund 7000 DM pro Jahr.
Das heif¥, die Gebihren, die dann von ener
bestimmten Zeit an, frihestens ab dem 14. Semester
erhoben werden, decken kenesfals die gesamten
Kosten eines Studienplatzes ab, sondern nur enen
kleineren Tell.

Eine Studiengebiihr fur Langzeitstudierendeist also
en Kostenbeitrag, der bei ener zeitlich Ubermafdigen
Inangpruchnahme einer offentlichen Leistung anfallen
wirde. Diese Gebihr wirde auch manchen dazu
mativieren, friher zum Studienabschluld zu gelangen,
als e das vidleicht sonst tun wiirde. Diese durchaus
gewlinschte Folgewirkung dirfte sich vielfach auch
gingtig auf die Chancen der Betroffenen auf dem
Arbeitsmarkt auswirken. Darliber hinaus - das ist ein
Gesichtspunkt, der gerade in dieser Zeit nicht zu
unterschétzen ist - erhalten die Hochschulen
Einnahmen, die ihnen zwar nicht die Losung ihrer
finanziellen Probleme bescheren, die aber die Last der
augenblicklichen Finanzmisere an den Hochschulen
zumindest etwas mildern.

Weil ich weil3, dal3 es natiirlich auch Argumente gegen
die  Erhebung  von Studiengebiihren far
Langzeitstudierende gibt, mochte ich mich kurz mit den
aus meiner Sicht haufig genannten Gegenargumenten
aussinandersetzen. Die Aussage, auch solche
Studiengebiihren  wiirden  Zugangsbarrieren  zum
Studium aufbauen, gilt mit Sicherhet nicht fur die
Regelung, die die F.D.P. vorschlagt. Bekanntlich
zeichnen sich ja BAfoG-Empfanger, das heift vor
allem die, die eine BAf6G-Vollforderung bekommen,

adso Studierende aus Familien mit einem geringen
Einkommen, durch eine im Durchschnitt besonders
kurze Studiendauer aus, was durch den Druck der
Forderungshdchstdauer versténdlich ist. Dasim F.D.P.-
Gesetzentwurf vorgesehene gebihrenfreie Studium von
mindestens 13 Semestern liegt im Ubrigen deutlich
oberhalb der BAfOG-F6r der ungshdchstdauer .

Ein anderer Einwand lautet, Studierende muften in
wachsendem MalRe zur  Finanzierung  ihres
Lebensunterhaltes nicht nur Nebenjobs bernehmen,
sondern reguldr, das heilit mindestens halbtags,
berufstdtig sein. Mit anderen Worten: se sdien
tatséchlich nur Teilzeitstudenten. Abgesehen von der
Frage, in wie viden Félen dies tatsichlich zutrifft,
bleibt meines Erachtens festzugtdllen, dal3 ein
Studienangebot  der  herkdmmlichen Form  an
Universitdten oder Fachhochschulen fir Berufstétige
vollig ungeeignet ist. Fir diesen Personenkreis eignen
sich viemehr besondere Formen der
Studienorganisation, wie se etwa die Fernuniversitat
Hagen bigtet mit ihren weit Uber die normae
Rege studienzeit hinausreichenden Studienzeiten.

Ob solche Angebote tatsachlich in so grof3er Zahl
nachgefragt werden, dal? se etwa angdehnt an das
Hagener Modéell in einigen Fachern, wo die Nachfrage
bestent, auch in Schleswig-Holstein  eingerichtet
werden sollten, mite man gegebenenfalls gesondert
prifen. Eine Landesregierung, die an Hochschulen
nicht nur die Verwaltung des Mangels betreibt, sondern
unser Bildungssystem kreativ welterentwickelt, findet
in ener solchen Entwicklungsperspektive sicherlich
eine sinnvolle Aufgabe neben manch anderen.

Sicher gibt es heute fur Uberlange Studienzeiten ganz
unterschiedliche Ursachen. In manchen Féllen mag die
Ursache darin liegen, dal} das Studium nur as
Nebentatigkeit betrieben wird, in anderen Féllen ist es
vidleicht tatsdchlich Bummed oder in enzenen
Fallen auch Prifungsangdt, in manchen Féllen ist es
sicherlich die bewufte Warteschleife in der Hoffnung
auf eine bessere Entwicklung am Arbetsmarkt in
bestimmten Disziplinen, und manch einer mag auch die
Hochschule als soziden Rahmen fir aternative
L ebensentwirfe verstehen.

Eine Untersuchung im Fach Publizigik an der
Universitét Mainz hat ergeben, dal3 dort zwei Drittel
der Studierenden, die zwolf oder mehr Semester hinter
sich hatten, bereits Uber alle Lestungsnachweise
verfugten, die fir die Meldung zur AbschluRprifung
nétig gewesen wéren. Mit anderen Worten: Die
Verlangerung der Studienzeit ist in viden Féllen gar
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nicht notwendig gewesen. Nach der Untersuchung an
der Universitdt Mainz lag die Ursache daflr, dai3 sich
die Studierenden trotzdem nicht zur Prifung gemedet
haben, im wesentlichen in Griinden wie Examensangst
oder algemein in einer Entscheidungsschwéche beim
Abschluf3 des Studiums. Das Problem war, dal3 man
den Ubergang von der Studien- zur Examensphase
nicht hinbekommen hat.

So unterschiedlich die Ursachen auch sein mogen - die
Gexdlschaft hat meines Erachtens einen Anspruch
darauf, da die von ihr  bereitgestelten
Bildungssysteme auch einigermallen effizient genutzt
werden. Zweck der Hochschule ist die akademische
Aushildung, nichts anderes. Deshalb ist es auch richtig,
dal? das geblhrenfreée Studium nicht unbegrenzt, das
heifdt endlos, als staatliche Leistung zur Verfligung
gedtelt wird. Die Einnahmen, die sich durch
Studiengebiihren der von uns vorgeschlagenen Form
ergeben wirden - namlich begrenzt auf enen
bestimmten Krels von Langzeitstudierenden -, sind
nicht unerheblich.

Wenn man die zuletzt verfigbaren Zahlen des
Statistischen Landesamtes zugrunde legt, sind im
Windersemester  1993/94 an den  saatlichen
Hochschulen des Landes rund 5700 Studierende
engeschricben  gewesen, die sch im 14,
Hochschulsemester oder einem hoheren  Semester
befanden. Die Zahl derjenigen, die betroffen wéren, ist
also nicht gering. Natirlich wirde die Einfihrung
solcher Gebilhren manchen dazu veranlassen, friher
zum AbschluB zu kommen oder eventuel den
Hochschulort zu wechseln. Das mul3 man einréumen.
Deshab kann man die Zahl 5700 nicht linear
umrechnen auf die von uns vorgeschlagenen
Gebihrenbetrége. Gleichwohl gehe ich davon aus, daf3
gerade in der Anfangszeit ein nicht unerheblicher
Betrag an Einnahmen fir die Hochschulen durch das
Gesetz zustande kommen wiirde.

Abschlief?end ein Wort zum Antrag der CDU-Fraktion,
der sich mit dem Thema der Langzeitstudierenden
aussinandersetzt! Ein Manko des Antrages der Union
is aus mener Sicht, dal e den Begriff
»Langzeitsudent” nicht definiert, anders als es unser
Gesatzentwurf macht.

(Thorsten Geiller [CDU]: Das soll der
Gesetzesheratung vorbehalten bleiben!)

AuRBerdem entspricht der Antrag - das mag an sich
nichts Schlimmes sein - dem Gesetzentwurf, der vor
enigen Tagen vom Hamburger Senat, von SPD und
Statt-Partel, der Birgerschaft zugeleitet worden idt.

Das ist aso die
Regierungsinitiative.

Kopie ener Hamburger

Wie auch immer - im Ergebnis bedeutet die von der
Union vorgesehene Pflichtberatung aus meiner Sicht
nur einen weiteren enormen Aufwand, nicht nur flr die
zur Pflichtberatung herangezogenen Studenten, sondern
auch fir die Professoren und Dozenten, die die
Pflichtberatung durchfihren missen. Herr Kollege
GeifYer, alein an der Universitat Kie wirden sich rund
4000 Betroffene in die Warteschlangen vor den
Sprechzimmern einreihen, ohne dal’ die Pflichtberatung
zu einem greifbaren Ergebnis fihren wirde. Von ener
Zwangsexmatrikulation halte ich nichts.

(Thorsten Geilller [CDU]: Da sind Sie
aber sehr pessmigtisch!)

Der Vorschlag der F.D.P., von einem bestimmten Punkt
an, frihestens vom 14. Semedter an, Uber Gebihren
enen Kogenbetrag von diesem Tel  der
Studentenschaft einzufordern, halte ich flr den besseren
Weg. Der CDU-Vorschlag ist nach meiner Auffassung
eine technokratische Losung und deshalb nicht sinnvall.
- Zu den weiteren Antrdgen werde ich im weiteren
Verlauf der Hochschul debatte Stellung nehmen.

(Beifall bei der F.D.P.)
Vizeprasidentin Dr. Gabriele K tschau:
Ich ertelle das Wort Herrn Abgeordneten Weber.
Jurgen Weber [SPD]:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Es
gibt fraglos eéne ganze Rethe guter Griinde, heute
morgen hier eine Hochschuldebatte zu fuhren. Wir
sehen in diesem Jahr vor einer aufwendigen und
schwierigen Strukturreformdiskussion im Lande. Wir
sehen am Beginn ener Diskusson Uber die
Novdlierung des Hochschulrahmengesetzes. Nicht
zuletzt stehen wir kurz vor der Verabschiedung des
Landeshaushaltes.

Wir wissen, dad sch die Hochschul- und
Wissenschaftdandschaft um  uns  herum  rapide
veréndert. Der Haushalt des Bundesministers fir
Bildung, Wissenschaft, Forschung und Technologie im
Jahre 1997 wird um 900 Millionen DM, sprich um
5,6 %, sinken. Wir wissen, dal3 Hamburg beschlossen
hat, Uber 7000 Studienplétze abzubauen. Wir wissen,
dal3 der Abbau in Mecklenburg-Vorpommern nicht
geringer sein wird. Wir sind jetzt an dem Punkt, unsere
Hausaufgaben zu machen und die fachlichen,
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organisatorischen und finanzielen Strukturen unserer
Hochschulen gemeinsam mit ihnen zu beraten und zu
Ergebnissen zu kommen, zu Ergebnissen, zu denen wir
sehr ziigig kommen missen; denn wir wissen, dai3 die
Haushaltdage nicht besser wird.

An diesar Stelle will ich noch einmal deutlich
hervorheben, dald wir schon im letzten Jahr Uber diese
Fragen gesprochen haben. Ich bin sehr froh, dal3 wir
unsere Zusage vom letzten Jahr, keine irreversiblen
Entscheidungen  fir  die  Hochschulen  vor
Verabschiedung des Haushaltes und - dasist wichtig -
vor der Hochschulstrukturdiskussion zu treffen, haben
einldsen konnen. Darauf dirfen wir ein wenig stolz
sin.

Wir haben - wohlwissend, dal3 auch die Hochschulen
im Haushalt 1997 zu Einsparungen herangezogen
werden miissen - es geschafft, die Hochschulen von der
Haushaltssperre 1996 auszunehmen. Wir haben es as
sozialdemokratische Fraktion sehr friih  geschafft,
Nachbesserungen im Haushalt vorzusehen. Wir haben
es mit unserem grinen Koalitionspartner auch
gechafft, den gesamten Hochschulbereich von den
Kirzungen im Zuge der zweiten Nachschiebeiste
auszunehmen. Ich bedanke mich bea unserem
Koalitiongpartner und bel der Regierung, dal3 das
gelungen ist.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ich mochte jetzt ein paar Worte zu dem
Hochschulsonderprogramm |11 sagen, zu dem wir
zusammen mit den Griinen enen Antrag eingebracht
haben. Neben anderen, sehr wichtigen Bereichen, die
Uber HSP 111 geférdert werden sollen, wollen wir die
Unterstiitzung von Nachwuchswissenschaftlern  und
Nachwuchswissenschaftlerinnen sowie die Forderung
von Frauen in Wissenschaft und Forschung verstérken.
Bundesweit snd im Rahmen dieses Programms 20 %
fur den Bereich Frauenforderung vorgesehen. Dieser
Antell liegt deutlich unter dem, den die
Bundeskonferenz  der  Frauenbeauftragten  der
Hochschulen gefordert und die  Bund-Lander-
Kommission vorgeschlagen hat. Dieser Anteil ist auch
deutlich geringer, as wir uns gewtinscht haben; denn
wir wissen, dal3 in diesem Bereich noch ein grof3er
Nachholbedarf besteht.

Wir haben heute in Schleswig-Holstein die Situation,
dal3 wir eine fast gleichgrof3e Zahl von weiblichen und
mannlichen Studierenden haben. Wenn man aber auf
den wissenschaftlichen Mittedbau schaut, dann mui

man festsdlen, dad sich dieses Verhdtnis rapide
verringert. Schaut man auf den professoralen Bereich,
dann kann man feststdlen, dald sich dieses Verhdltnis
geradezu marginalisiert. Wir wissen, dald wir allein mit
finanzidlen Anrdzen und Fordermal3nahmen keine
Berge versetzen konnen; wir sehen uns aber in der
Pflicht, unseren Teil dazu beizutragen, um ein Stiick
Chancengleichheit zu realiseren. Das wollen wir mit
Hilfe des HSP 11 tun. Deswegen erwarten wir von der
Regierung - o steht es auch in unserem Antrag -, dal3
se in Fortsetzung der bisher viden positiven Ansitze
zur Frauenforderung im Lande ein Konzept zur
Umsetzung des HSP 11l vorlegt, das im wesentlichen
drel Punkte berticksichtigen soll:

Ersens. Eine deutliche Forderung im Bereich
Habilitation. Dies hat mit der Tatsache zu tun, dal3 in
den néchgten Jahren eine grolle Pensionierungswelle
bei Professoren eintreten wird. Jetzt besteht die
historische Chance, Uber Berufungen von qualifizierten
Frauen ein Stiick mehr Gleichberechtigung auch an der
Spitze der Universitatshierarchie durchzusetzen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Zweitens, Wir haben im Bereich der
Fachhochschulen, vor dlem im Hinblick auf die
technischen und wirtschaftswissenschaftlichen Facher,
einen Nachholbedarf. In diesen Bereichen missen wir
nachbessern.

Drittens.  Wir wollen zumindest prifen, ob und
inwieweit es andere Programmteile des HSP ||
maglich machen, en Stiick mehr
Promotionsférderung fur Frauen in diesem Lande zu
gestalten.

Ich fuge aus aktudlem Anlaf3 hinzu: Unabhéngig von
HSP 111 muissen wir auch bel den Strukturdiskussionen,
die jetzt vor uns liegen, en Auge darauf haben, daf3
Veranderungen im Hochschulbereich  herbeigefuihrt
werden und dald Fragen der Frauenforderung eine
starkere Berlicksichtigung finden. Ich will das jetzt im
Detail nicht ausfuhren. Aber wir alle wissen, dal3
gerade der Hochschulbereich einer starken Fluktuation
unterliegt und dal3 hier das Problem des Stellenabbaus
und die Moglichkeit der Wiederbesetzung, vor allem
mit Frauen, eines besonderen Augenmerks unsererseits
bedarf.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)
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Ich komme jetzt zu dem Komplex der Studierenden und
der Langzeitdudierenden. In diesem Zusammenhang
will ich den Begriff der Forderung und keinesfalls den
Begriff der Geblihren in den Mittepunkt stellen. Wer
Uber zu langes Studieren redet, der sollte in allererster

Linie Uber die Studienfinanzierung, Uber die
Studienbedingungen  und  auch  Uber  die
Arbeitsmdglichkeiten  von  Hochschul absol venten

nachdenken.

(Thorsten Geilller [CDU]: Das machen
wir noch im Rahmen der
Haushaltsheratungen!)

- Her Kollege Geifller, an Vorschldgen fir eine
bundesweite BAf6G-Reform mangelt es wahrlich nicht.
Doch es geschieht nichts. Wir befinden uns heute in
einer Situation, dal3 weniger als 20 % der Studierenden
BAfOG erhaten. Eine zwar kleinere, aber von der
Systematik wichtigere Zahl finde ich noch sehr vid
dramatischer: Die Studienabschluf3fdrderung nehmen
nur 3000 von 23.000 Berechtigten wahr, seitdem wir
diese Forderung auf Volldarlehen umgestellt haben.
Eine solche Form des BAfOG it nichts weiter als ein
Studienzeitverléangerungsprogramm. An diesem Punkt
muf3 der Hebel angesetzt werden.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ich will noch eine andere Seite der Medaille nennen;
auch der Kollege Klug ist auf sie eingegangen. Es gibt
bundesweit 60.000 Studienabbrecher, ene Zahl, die
uns sicherlich nicht ruhen lassen darf. Die Mative der
Studienabbrecher sind  sehr  unterschiedlich.  Herr
Kollege Klug hat schon enige genannt. Es wéren
sicherlich noch enige hinzuzufiigen. Wir miissen aber
folgende Tatsache sehen: Haufig ergeben sich im Laufe
des Studiums fiir vidle Studierende individudl glingtige
Berufsaussichten, bisweilen auch ohne Examen. Das
zeigt, dad wir Ober individudle und nicht 0ber
pauschale Losungen nachdenken missen. Mir ist
niemand bekannt, der im Hinblick auf die
Studienabbrecher auf die ldee gekommen ist, eine
Pflichtberatung fur Studienabbrecher mit der Drohung
der zwangsweisen Wiedereinschreibung vorzuschlagen.
Das wédre - so denke ich - ene konsequente
Fortsetzung einiger 1deen, die hier im Raum stehen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Der F.D.P.-Antrag zur Einfuhrung von
Studiengebiihren fir Langzeitstudierende 10t keine
Probleme. Vidmehr schafft er nach unserer Auffassung

welche. Daflr will ich ganz kurz ein paar Argumente
anreifen. Eine hauptsachliche Begrindung des
Gesetzentwurfs  liegt  darin, ene zusdtzliche
Einnahmequelle fir die Hochschulen bereitzustellen.
Die F.D.P. hat bereits - siehe ihre Haushaltsantrage -
en paar Millionen DM aus diesem Topf fur ihre
hochschulpaolitischen Vorstellungen verfrihstiickt. Das
Uberrascht uns nicht. Wenn fur die Hochschulen etwas
herauskommen soll, dann brauchen wir vide
Langzeitstudierende. Anders gesagt: Nur wenn wir
vide Langzetstudierende haben, gibt es ene
zusétzliche Finanzierung aus diesem Topf. Das it
Unsinn und en fasches Signa. In diesem Punkt
machen wir nicht mit.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ich komme zu enem zweiten und abschlief3enden
Argument fir diesen Bereich. Wir werden natirlich bei
der angesprochenen Regelung - lieber Ekkehard, dieses
Argument kanngt du nicht vom Tisch wischen - hohe
Birokratiekosten haben. Be ener Regelung von
spezifischen und nicht nur algemeinen
Studiengebiihren werden wir ene ganze Reihe von
Ausnahmetatbestdnden haben. Das flhrt zu Birokratie;
das wissen wir aus viden anderen Bereichen, und das
wollen wir hier nicht.

Faktisch wéren 2000 DM Studiengebihren im Jahr
prohibitiv. Denn: Wer kann sich diese Gebiihren ds
normaer Studierender ohne festes Einkommen und
Forderung leisten? Gebiihren fir Langzeitstudierende
sind nichts weiter as ene sozide
Zwangsexmatrikulation. Wenn man das will, dann sall
man das offen sagen, aber man soll nicht um den heiRen
Bre herumreden. Das Prinzip der Belastung der
Schwéchsten der Hochschule werden wir auf jeden Fall
nicht mitmachen.

Ich mochte noch auf einen Punkt hinweisen, den man
redistischerweise zur Kenntnis nehmen sollte Das
Studium it fiir viele durch fehlende und unzureichende
Forderung zu einem Teilzeitstudium geworden. Diese
Tatsache kann man so oder so interpretieren; aber das
i nun einmal Fakt. Obwohl in &ffentlichen Debatten
immer wieder das Argument des sozial abgesicherten
Bummestudenten ins Feld gefihrt wird, mu3 man
enma darauf hinwesen, dall es diese Art von
Studenten schon lange nicht mehr gibt. Forderung und

sozidle Vergiingtigungen, glngtige
Krankenversicherungstarife und
Rentenversicherungsfreiheit gibt €s far

Langzeitstudierende Uberhaupt nicht mehr. Diese

Tatsachen mufd man enmal zur Kenntnis nehmen.
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Studiengebiihren fir Langzeitstudierende bringen den
Universitéten nichts. Sie entlasten die Hochschulen nur
scheinbar, weil se die Statistik glétten. Vor alen
Dingen nutzen sie aber den Studierenden nicht. Deshalb
gibt es keinen verninftigen  Grund, den
Studiengebiihren fir Langzeitstudierende zuzustimmen.
Wir werden das nicht tun.

Lassen Sie mich zu dem Antrag der CDU-Fraktion
hingichtlich ener Pflichtberatung fur
Langzeitstudierende kommen. Wir haten diesen
Antrag fur sehr vid diskussonswirdiger als den
Antrag, den die F.D.P. vorgdegt hat.

(Beifall des Abgeordneten Meinhard
Fillner  [CDU] - Lachen des
Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[F.D.R])

Der Vorschlag, der vor einiger Zeit wortgleich in
Hamburg vorgelegen hat und jetzt beschlossen worden
ist, wirft alerdings ene ganze Reihe von kritischen
Nachfragen auf, die wir erdrtern miissen.

Ich nenne en paar dieser Fragen. Ist es wirklich
snnvall, mit einer verpflichtenden Beratung erst dann
einzusetzen, wenn die Regelstudienzeit abgelaufen ist?

Wie oft soll egentlich beraten werden - enmal,
zweimal, dreimal? -
(Dr. Ekkehard Klug [F.D.P]: Jede

Woche!)
Auch das lassen Sievdllig offen.

Wer soll denn, bitte schon, beraten? Der jewelige
Hochschullehrer? Die zentrale Hochschulverwaltung? -
Fragen Uber Fragen!

(Dr. Ekkehard Klug [F.D.P]: Die
machen monatelang nichts anderes mehr!)

Wollen Sie die zentrale Beratung, wollen Sie ene
spezifische? Welche Kompetenzen soll der Berater
oder die Beraterin haben -

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.:
halten Siedas fir sinnvall!)

Deshalb

fachliche, arbeitsfordernde oder soziale?

Wir werden einen Fragenkatalog erstellen, ihn vorlegen
und zur Anhdrung bringen, damit wir qualifiziert tber
diese Fragen beraten kénnen.

Wir ale wissen: Man kann Langzeitstudierende nicht
Uber einen Leisten schlagen. Es gibt solche, die sich in
der Hochschule gar nicht sehen lassen, solche, die sich
ab und zu in ene Vorlesung setzen, und es gibt ab und
zu auch solche, die in der Tat berechenbare und
nachrechenbare  Infrastruktur ~ in Form  von
Einzelunterricht an  der  Muskhochschule -
beispielsweise -, bei Wiederholungspriifungen und
dhnlichem mehr abfordern. Das mu3  sauber
voneinander getrennt werden.

Deswegen ist es durchaus ein sinnvolles Anliegen und
keineswegs ungerechtfertrigt, von Studierenden zu
verlangen, sich einer ergebnisoffenen Beratung zu
unterziehen. Das it fraglos zumutbar. Dem kénnen wir
beitreten.

(Beifall des Abgeordneten Thorsten
Geifller [CDU])

- Ich danke fir den Beifall, Kollege Geifder!

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Das sollte
Ihnen zu denken geben!)

Wir wdlen uns natirlich der Reditdt nicht
verschliel?en und darauf hinweisen, dald man nicht nur
sysemimmanente, Sudienimmanente und
hochschulinterne Griinde hat, um lange zu studieren.
Das habe ich mehrfach ausgefiihrt. Deshalb bin ich
sehr  zurlickhaltend, was die Forme  der
Zwangsexmatrikulation angeht. Dariiber wird wohl
noch zu diskutieren sein. Das kann ich mir in der Form,
wie die CDU das vorschlégt, nicht vorstellen.

Ich komme zu meiner Anfangsbemerkung zurtick. Wir
sind bereit und willens, ernsthaft Uber diesen Antrag zu
beraten, um zu sehen, ob es uns gdingt, im
Bildungsausschul? eine Vorlage zu erarbeiten, mit der
wir die Landesregierung sinnvoll beauftragen konnen.

Erlauben Sie mir eine letzte Bemerkung! Esist einealte
Tradition, die Probleme der Hochschulen al's Probleme
der Studierenden aufzufassen. Mal sind sie zu faul, mal
zu aufsassig, mal studierunféhig. Ich weise darauf hin:
Hochschulen sind Gruppenhochschulen, die in Lehre
und Forschung konzertierte Gemeinschaften  von
Lehrenden und Lernenden, von Lehrstuhlinhabern, von
Assigenten, von Studierenden, aber auch von
ni chtwissenschaftlichem Personal sind.
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Wenn man ene Strukturdiskussion fihrt und
Reformen will, muld man sie dlseitig fihren. Man sollte
das Pferd nicht von hinten aufzaumen und mit ener
Diskussion Uber Langzeitstudierende beginnen und so
tun, als habe man enen wesentlichen Faden der
Strukturdiskusson und -reform bereits in der Hand.
Vor diesem Irrtum, vor dieser Illusion warnen wir.

(Beifall bei der SPD)

Wir haben zur Zeit fraglos andere Probleme, als Uber
Gebiihren zu reden.

Well ich von Herrn Kollegen Klug wieder einmal
zitiert worden bin,

(Dr. Ekkehard Klug [F.D.P.]: Der grof3e
Tabubrecher!)

sage ich gern: Wenn wir ene verninftige,
auskommliche Studienfinanzierung haben, wenn wir
verniinftige Studienbedingungen haben, kdnnen wir -
dazu bin ich bin dann gern bereit - dartber reden, in
welcher Form sozial ausgewogen und angemessen auch
Studierende ihren Betrag an der Studienfinanzierung
leisten konnen. Uber solche Dinge will ich in der
Perspektive gern reden. Insofern kenne ich in dieser
Frage kein Tabu. Mit solchen Formulierungen darf man
mich gern zitieren.

Wir haben allerdings heute Wichtigeres zu tun, als tUber
Gebthren zu reden. Lassen Sie uns in de
Hochschuldiskussion in diesem Jahr das Wesentliche
tun, die Zukunftsperspektiven fir die Hochschulen
diesss Landes zusammen mit ihnen zu erarbeiten.
Dartiber kann man wohlfell sreiten. Das ist eén Streit,
der sich wirklich lohnt.

(Beifall bel der SPD)
Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:
Das Wort hat der Herr Abgeordnete Geilder.
Thorsten Geif3ler [CDUJ:

Frau Prasidentinl Mene sehr geehrten Damen und
Herren! Der Kollege Weber hat vollkommen recht,
wenn er sagt, wir miten eine Strukturdiskussion
Uber die kunftige Hochschulpalitik fuhren. Nur, Herr
Kollege Weber, aufder Kirzungsvorschldgen ist doch
von dieser Landesregierung hisher dberhaupt nichts
gekommen. Wir wirden gern in die Diskusson

eintreten, wenn denn konkrete Vorschldge von Frau
Bohrk Gbermittelt wirden. Aber es wird nur pauschal
gekurzt. Die Qualitét von Forschung und Lehre wird
herabgesatzt. Sonst werden von dieser Landesregierung
Uberhaupt keine Akzente gesetzt.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Zu unserem Antrag! Allein an der Chrigtian-Albrechts-
Universitdt waren zum Wintersemester 1993/94 3748
Studierende mit einer Semesterzahl von 14 oder mehr
immatrikuliert. Nahezu alle Universitaten und sonstigen
Hochschulen in der Bundesrepublik Deutschland haben
vergleichbare Zahlen und Quoten aufzuweisen.
Deutschland it das Land mit den langsten
Studienzeiten und mit den altesten Absolventen.

Vollig zu Recht hat daher der Bundesprésident im
vergangenen Jehr darauf aufmerksam gemacht, dai3 es
nicht akzeptabel ist, dal3 , Studierende gerade noch
rechtzeitig vor Beginn ihrer ,Midlife-criss erstmals
mit  beruflicher  Lebenswirklichkeit — konfrontiert
werden“. Lebendanges Lernen, S0 sagt  der
Bundesprasident, s nétiger denn je ,aber bitte
Uberwiegend im Beruf und nicht als Beruf*.

Niemand verkennt: Nicht ale Langzeitstudenten sind
Bummeanten, die aus mangelndem Fle ihr Studium
schamlos ausdehnen oder die gar nicht vorhaben,
jemals ein Examen abzulegen, sondern nur die sozialen
Vorteile nutzen wollen, die mit dem Studierendenstatus
verbunden sind. Es gibt auch andere Ursachen fir eine
zum  Tel  ehebliche  Uberschreéitung — der
Regd studienzeit.

Ich denke dabei beispidsweise an Studierende, die aus
Prifungsangst eine Medung zum Examen immer
wieder hinauszogern. Ich verkenne auch nicht, dal?
beispielsweise die Arbeitsgruppe
» Hochschulforschung® der Universitét Konstanz im
Auftrag des Bundeshildungsministeriums ermittelt hat,
dal? der Anteil der Studenten, die ihr Studium in der
kirzestmdglichen Zeit absolvieren wollen, immer
weiter wachst.

Dennoch muB es in Zeiten knapper Ressourcen ein
vorrangiges Zied der  Hochschulpadlitik sein, die
Studiendauer in der Bundesrepublik Deutschland zu
verkiirzen. Erforderlich sind umfangreiche Refor men.
Ich denke dabel an Stichworter wie , Vermittiung von
Hochschulabschllissen in kiirzerer Zeit* beispielsweise
durch Kurzgtudiengdnge mit dem Abschiul? des
Bakkaaureats, wie es in anderen Landern gang und
gdbe igt. Ich denke an ene Entrimpeung der
Lehrinhalte, eine Verbesserung der Studienorganisation
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und eine Ausweitung der Freischulregelung auf
geeignete weitere Studiengange.

Allein, eine Gesamtreform wird in kirzerer Frist nicht
vallsténdig zu erreichen sein. Es bedarf langerfristiger
Umsatzungsmalinahmen. Da  wir, wie der
Bundesprasdent zu Recht formuliert hat, ,ken
Ideendefizit, sondern  e@n Handlungss  und
Vollzugsdefizit* aufzuweisen haben, legt Ihnen meine
Fraktion heute einen Antrag vor, der einen Betrag zur
Losung der Problematik liefert. Wir fordern die
Landesregierung auf, einen Entwurf fiir eine Anderung
des Landeshochschulgesetzes vorzulegen, mit dem den
Hochschulen auferlegt wird, Langzeitstudenten zu einer
Pflichtberatung zu bestellen.

Vide Studenten in htheren Semestern sind sich selbst
nicht dariber im klaren, ob se noch eine Aussicht
haben, das von ihnen eingeschlagene und ausgewahlte
Studium mit Erfolg zu beenden. Andere wirden ihr
Studium gern beenden, sehen aber keine verninftige
anderweitige Perspektive.

(Irene  Frohlich [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: So ist esl Daran muf? man
etwas andern!)

Beide Gruppierungen bedirfen der Hilfestellung.

Mittes der von uns geforderten Pflichtberatung wiirden
die Hochschulen zudem mehr Informationen Uber die
Griinde fir eine Uberziehung der Studienzeiten
erhalten und konnten entsprechende Konsequenzen
Ziehen. Zudem wirden ihnen klarere Planungsdaten
vermittelt. Das Sozialsystem konnte entlastet werden.
Andere vom Staatshaushat finanzierte Ausgaben
konnten verringert werden.

Herr Kollege Weber, im Zusammenhang mit einer
solchen Pilichtberatung stellen sich natirlich weitere
Fragen. Die haben Sie zu Recht aufgeworfen. Deshalb
geht unser Antrag auch in die Richtung, die
Landesregierung aufzufordern, einen Gesetzentwurf
vorzulegen. Im Rahmen der Gesetzesheratung kénnen
wir Uber vide Detailfragen miteinander streiten und
debattieren. Aber angeschoben werden mu3 das
Verfahren.

(Beifall bei der CDU)

Meine Damen und Herren von der SPD-Fraktion, ich
appelliere deshalb an Sie, diessm Antrag heute lhre
Zusimmung zu ertelen. Ich habe lhrem Beitrag
entnehmen konnen - ich welR es auch aus viden

anderen Gesprachen -, da3 es in lhrer Fraktion
Anhanger einer solchen Pflichtberatung gibt. Sie haben
auch darauf hingewiesen, dald das in Hamburg
praktiziert wird. In Berlin ist das bereits mit grol3em
Erfolg praktiziert worden.

Warum missen wir unsin diesem Parlament immer des
Rituals bedienen, dald Antrége der Opposition selbst
dann erst eénmal abgdehnt oder in die Ausschisse
verschoben werden, wenn die Regierungsfraktion von
ihrer inhaltlichen Richtigkeit Uberzeugt ist? Konnen wir
nicht in einer solchen Frage eénmal en Stlick weit
Gemensamkeit erzielen? Ich bitte Sie herzlich darum.

(Beifall bei der CDU)

Zum Gesgtzentwurf der F.D.P.-Fraktion Uber die
Einflhrung von Studiengebiihren! Fur
Langzeitstudierende an saatlichen Hochschulen
sollen nun ab ener bestimmten Semesterzahl
Gebuhren erhoben werden. Ich stelle voran - darliber
gibt esin diesem Haus gllicklicherwei se eéinen Konsens
-: Eine generdle Einfuhrung von Studiengeblhren fur
dle Studierende wird auch von meiner Fraktion
entschieden und unveréndert abgelehnt. Denn solche
generdlen Studiengebiihren wiirden nur neue soziale
Barrieren zum Hochschulzugang errichten. Diese
Uberlegung spielt deshalb in dem Reformkonzept des
Bundeshildungaministeriums auch Uberhaupt keine
Rolle mehr - gleich, wer diese Forderung erhoben hat.
Die Debatte hat deutlich gemacht, dal3 das auch Ihre
Reihen betrifft, innerhalb der solche Gedanken immer
wieder eéinmal anklingen. Der F.D.P.-Gesetzentwurf
will daher auch nur digenigen Studenten zu
Studiengebiihren heranziehen, die die Regdstudienzeit
um das Prifungssemester und vier weitere Semester
Uiberzogen haben.

Wir sollten diesen Gesetzentwurf ebenso sorgféltig
beraten wie den Vorschlag des
Bundeshildungsministeriums, der dem
Langzeitstudententum dadurch vorbeugen will, dald er
die Fortsetzung des Studiums vom Bestehen einer
obligatorischen Zwischenprifung abhéangig macht.
Auch unter problematischen Bedingungen - ich denke
an Studenten mit Kindern, an behinderte Studenten,
chronisch Kranke und Studierende, die ihr Studium
tellweise selbst finanzieren miissen - mifdte es moglich
sn, das Studium innerhalb der nach dem F.D.P-
Gesetzentwurf geblhrenfreien Zeit zu absolvieren.

Gleichwohl, die Griinde fir das Uberschreiten von
Studienzeiten sind vidschichtig. Wir missen daher
auch im Rahmen einer Anhdrung sehr sorgfaltig klaren,
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ob die Berechnung des Bildungsguthabens, wie sie der
F.D.P.-Gesetzentwurf vorsieht, hinreichend flexibel ist.
Ich denke dabei beispielsweise an jene Gruppe der
Teilzeitstudenten, die auf  Erwerbstatigkeit
angewiesen sind und in der ihnen verbleibenden Zeit
sehr wohl zielgerichtet auf einen Abschlufd hinarbeiten,
die die Hochschulen nicht stérker belasten als andere
Studierende und die bel ener Einflhrung von
Studiengebiihren zu einem Abbruch ihres Studiums
gezwungen sein konnten - ohne Perspektive auf dem
Arbeitsmarkt. Da ist es alema des Aufwandes wert,
Herr Kollege Dr. Klug, eine Beratung durchzufiihren,
statt einfach Gebiihren zu erheben und die Betreffenden
in den Arbeitsmarkt zu entlassen, wo sie nach einem
solch langen Studium ohne Abschluf? Uberhaupt keine
Chance mehr haben. Das it auch volkswirtschaftlich
und gesd I schaftspolitisch nicht erwiinscht, und deshalb
sollten wir diesen Aufwand hier durchaus auf uns
nehmen.

(Beifall bei CDU und Abgeordneten der
SPD)

Eine Anmerkung aber auch an die Adresse derjenigen,
die jegliche Sanktionen bei der Uberschreitung von
Regdstudienzeiten kategorisch ablehnen wie etwa die
Mathematisch-Naturwissenschaftliche  Fakultét  der
Chrigtian-Albrechts-Universitét, die in einer Resolution
formuliert hat:

»~Nach den langjéhrigen Erfahrungen ihrer
Mitglieder gibt es vielféltige Grunde, aus denen
fir die enzenen Studierenden en langeres
Studium resultieren kann. Dazu gehort etwa die
personliche Entscheidung, sich in einem freien,
nicht ausschlieflend auf das Bestehen des
Examens gerichteten  Studium  vertieftes
Fachwissen oder breitere Bildung Uber das
Ubliche Maf3 hinaus anzueignen.”

Ich respektiere nicht nur, sondern begriiffe auch jede
personliche Entscheidung, sich solch  weteres
Fachwissen anzueignen und Bildungsangebote, die der
Staat macht, in Anspruch zu nehmen. Aber ich kenne
aul¥er Deutschland kein Land, das in der Lage wére,
den Bildungsdurst seiner Burgerinnen und Burger in
einem solchen Umfang zum Nulltarif zu gtillen.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Das werden wir uns nicht lénger leisten kénnen, und
deshalb hat es Uberhaupt keinen Sinn, an dieser Stelle
Denkverbote auszusprechen oder die  Pdlitik
aufzufordern, hier nicht weiter nach Ldsungen zu
suchen. Wir miissen uns vidmehr dem internationalen

Vergleich gdlen, und dann kann die Konsequenz nur
lauten, dai3 es gilt, Studienzeiten deutlich zu verkirzen.

Zzweima wurden in diesem Hause Antrége gestellt,
mit denen der Bildungsausschul3 des Landtages
beauftragt werden sollte, vor der Verabschiedung des
Haushaltsplanes eine Anhérung zu den Auswirkungen
der von da Landesregierung  beabsichtigten
Kirzungen im Hochschulbereich durchzufiihren.
Zweimal wurden diese Antrége von der rot-griinen
Mehrheit in diesem Hause abgelehnt. Man kann zu
deren Gungten ja nur sagen: Da dem Finanzminister
stdndig neue Millionenbetrége fehlen, hétten solche
Anhdrungen, wéren de bis zum heutigen Tage
durchgefihrt  worden, auch nicht zu  mehr
Planungssicherheit  gefiihrt, da ihre Ergebnisse
mittlerwelle zu Makulatur geworden wéren.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Erngt
Dieter Rossmann [SPD])

- Herr Kollege Rossmann, Sie geben mir recht. Esist
ja in der Ta egenatigy, wie gerade im
Hochschulbereich immer mit neuen Millionenbetragen
operiert wird, enma mit einer Kiirzung, dann wieder
mit ener Veringerung der Kirzung. Aber es ist
zweifdsohne richtig, jetzt, da sich die Haushaltsdaten
wenigstens ansatzwel se verfestigen, endlich eine solche
Anhorung durchzufiihren. Deshalb werden wir dem
F.D.P.-Antrag auch heute wieder zustimmen.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Nachdem die Oppostionsfraktionen zu dieser
Plenartagung Antrége zum Hochschulbereich vorgeegt
hatten, konnten die Regierungsfraktionen natirlich
nicht untétig bleiben. Herausgekommen ist nun der uns
vorliegende Antrag zum Hochschulsonder programm
[11. Dazu auch von mir e nige Anmerkungen:

Ersens. Es ist ohne Zwefd snnvoll, die
Landesregierung aufzufordern, einen Bericht Uber die
mit der Umsetzung des Hochschulsonderprogramms |
erreichten Ziele vorzulegen, der natiirlich nicht auf die
Frauenforderung an den Hochschulen des Landes
beschrankt werden sollte. Das HSP |l hatte ja eine
ganze Reihe von weitergehenden Ansétzen.

Zweitens,  Wir freuen uns auch, da die
Mehrheitsfraktionen die Landesregierung auffordern
wallen, zum nachsméglichen Zeitpunkt ein Konzept
zur Umsetzung des Hochschulsonderprogramms 111
vorzulegen. Seit dem 2. September 1996 liegt die
Vereinbarung zwischen Bund und Landern Uber dieses
gemeinsame HSP 11l vor. Vier Monate reichen sicher
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nicht aus, um en vollsténdiges Konzept zu erarbeiten,
aber esist janicht einmal im Ansatz sichtbar, wie diese
Landesregierung die darin vorgegebenen
Strukturverbesserungen  im  Hochschulbereich
umsetzen will. Deswegen schlief3en wir uns der Kritik
an der Landesregierung, die die SPD in ihrem Antrag
zum Augdruck bringt, in vollem Umfange an. Esigt in
der Tat notwendig, ein solches Konzept anzumahnen.

(Beifall bei der CDU)

Dabei darf natiirlich eine solche Konzeption nicht auf
den § 5, Forderung von Frauen in der Wissenschaft,
beschrankt bleiben, so wichtig die darin formulierten
Zidsetzungen auch snd. Die Entwicklung von
Malnahmen zu ene deutlichen Anhebung des
Frauenanteils  an den Hochschulen und
wissenschaftlichen Einrichtungen, insbesondere bei der
Habilitation und bei den Professuren, ist natlrlich
ebenso erforderlich wie die Férderung von Frauen in
der Wissenschaft durch zusétzliche Kontakt- und
Wiedereingtiegsstipendien und zusétzliche Mittel fir
Werkvertrége.

(Beifall der Abgeordneten  Gudrun
Hunecke [CDU])

- Viden Dank, Frau Kollegin Hunecke!

Aber auch das HSP |11 beschrankt sich ja nicht auf die
Frauenforderung. Ebenso wichtig sind - und auch
hierzu bedarf es zur Umsetzung einer Konzeption - die
vorgeschenen Verbesserungen  der Strukturen  im
Hochschulbereich, beispielsweise zur Durchfiihrung
von Malnahmen zur Verbesserung der Qualitét der
Lehre zum Einsatz von Multimedia im
Hochschulbereich und einer Beschleunigung des
Innovationstransfers von den Hochschulen in die
Wirtschaft.

Ebenso wichtig ist die wetere Entwicklung des
Fachhochschulbereiches mit dem Zid  der
Verbesserung  der  Persondlausstattung  und  der
Erweiterung des Fécherspektrums und dem Aufbau von
dualen Fachhochschulstudiengéngen. Ebenso wichtig
snd die Vesédkung der europdischen und
internationalen Zusammenarbeit und die Férderung des
wissenschaftlichen Nachwuchses.

Da dieses Programm bereits angelaufen ist, bedarf es
in der Tat schnellstmoglich einer solchen Konzeption,
moglichst vor dem 31. Dezember des Jahres 2000,
Frau Bohrk; zu diesem Zeitpunkt |auft das Programm
namlich aus.

Eswird Zeit, dal? die Hochschulen in diesem Land nicht
nur sténdig von Finanzkiirzungen Uberzogen werden,
die die Qualitat von Forschung und Lehre gefahrden. Es
wird Zet, dald diese Landesregierung fir diesen
Bereich endlich auch Konzepte vorlegt. Frau Bohrk, es
ist hdchste Zeit, dal’ Sie handen!

(Beifall bei der CDU)

Ich beantrage noch eénmal Abstimmung in der Sache
Uber unseren Antrag. Wir sind auch bereit, heute dem
Antrag der SPD  zuzustimmen, wenn dazu
Sachabstimmung beantragt wird. Den Gesetzentwurf
der F.D.P. sollten wir dem Ausschuf3 Uberwei sen.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)
Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:
Das Wort hat die Frau Abgeordnete Fréhlich.
Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Guten Morgen, sehr verehrte Frau Prasidentin, sehr
gechrte Koalleginnen und Kollegen! Ich habe mir
vorsichtshalber wieder einmal den Koalitionsvertrag
mit nach vorn genommen,

(Zuruf von der CDU: DieBibdl!)

weil wir dort zu Studiengebiihren und Studienberatung
eine ganze Menge Konkretes und Konstruktives finden.
Siesind jaimmer sehr daran interessiert, wiewir diesen
Koalitionsvertrag umsetzen, und das méchte ich Thnen
jetzt vorstellen.

Ich werde es auch so machen wie die beiden Vorredner;
ich werde meine Redezeit fur ale vier Antrége auf
einma nutzen.

Vorweg mochte ich folgendes sagen. Herr Klug, Sie
haben ja sehr freundlich und zuhérenswert geschildert,
wie Se sich Ihr Gesatz und |hr Konzept zu den
Studiengebiihren vorgtdlen. Ohnehin denke ich, wenn
ich morgens hier so sitze, manchmal, dal3 wir zu Beginn
unserer Beratungen oft noch einen Stil haben, bei dem
die Hoffnung auf en gemensames Gesprach noch
relativ grofd sein kann, wahrend das manchmal spéter -
vidleicht it das die Anstrengung, vidleicht auch die
schlechte Luft - doch eher aus dem Ruder l&auft.
Deswegen freue ich mich, da3 es so etwas wie en
Gespréchsangebot gibt.
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Trotzdem muB ich hier festhaten: Studiengebiihren
und auch das, was Sie in lhrem Gesetzentwurf speziell
vorlegen, lehnen wir ab. Herr Klug, ich kann es Ihnen
natiirlich nicht ersparen, zu sagen: Sie gehen hier nach
baden-wirttembergischem Vorbild vor, und wir
glauben, Sie daran erinnern zu milssen, dal3 nicht
enma lhre egene Partejugend hinter diesem
Vorschlag steht. Jedenfalls sagte der
Bundesvorsitzende der Jungen Liberalen, eine solche
Gebihr geféhrde wegen der finanzidlen Lage vider
Studierenden die Chancengleichheit. Naja, wir Alteren
wissen, dai3 die F.D.P. niemals die Partel war, die sich
die Chancengleichheit auf ihre politischen Fahnen
geschrieben hat, jedenfalls nicht an erster Stelle.

(Beifall bei  BUNDNIS
GRUNEN und SPD)

90/DIE

Der Gesetzentwurf der F.D.P.-Fraktion ist fur mich
daflr leider doch ein weiterer Beleg.

Welches Zid wollen Sie mit einer Strafgeblhr
erreichen? Sebst fiskalisch macht sie alenfals
vordergrindig Sinn. Digenigen, die wir mit ener
solchen Gebiihr zum Abbruch ihres Studiums zwingen,
werden den Arbeitdosenmarkt und die Sozialhilfe um
einige Studienabbrecher bereichern. Ich mag das nicht
gern sagen, aber esist jaso: Sie werden uns damit mehr
Geld kosten, als eine solche Gebilhr einbringt.

(Zurufe von der CDU)

- Ja, ich finde es schlecht, Uber Arbeitdose immer nur
in dem Sinne zu reden, dal? sie Kogtenfaktoren sind,
denn wir snd ja doch dafur verantwortlich, dal3 sie
arbeitdos  sind, Herr Stritzl. »unsere
Wirtschaftspolitik ist daflr verantwortlich, da3 es so
vide Arbeitdose gibt. Deswegen finde ich es nicht
angebracht, die Arbeitdosen als erstes als enen
Kostenfaktor anzusehen.

Bildungspalitische Griinde fur eine solche Geblhr gibt
es ebenfdls nicht. Die Grinde fir die
Uberdurchschnittliche Studiendauer reichen von der
mangel haften Moglichkeit staatlicher
Studienfinanzierung bis zur chronischen
Unterfinanzierung der Hochschulen. Diesist ja nicht
nur in Schleswig-Holstein so - wo wir eben zur
Kenntnis nehmen miissen, da3 essoist -, sondern das
i in anderen Bundeddndern mindestens ebenso
gravierend. Wenn Sie Deutschland as Ort der
Langzeitsudierenden und der aten Studenten
bezeichnen, dann missen Se auch zur Kenntnis
nehmen, dad die Bundesrepublik Deutschland
hingchtlich ihrer Ausgaben fur Hochschulen und

Bildung im Vergleich zu anderen européischen Staaten
den viertletzten Platz einnimmit.

(Menhard Flllner [CDU]: Was hat das
mit Langzeitstudenten zu tun?)

Das ist keine besonders rihmliche Situation, und das
sagt natirlich auch vid darliber aus, unter welchen
Bedingungen man in Deutschland zu studieren hat.

(Thorsten Geifdler [CDU]: Dann erhéhen
Se ma kréftig die Haushaltsansétze,
Frau Frohlichl)

Aber bel dieser Gelegenheit s& dann auch einmal
folgendes gesagt, Herr Geildler: Wenn Sie erkléren, erst
nach Abschlul? eines Studiums - oder eben auch ohne
enen AbschluR - kédmen Studierende mit  der
Wirklichket in Kontakt, dann mochte ich Sie darauf
hinweisen, dal3 inzwischen fast 50 % der Studierenden
Frauen sind, die ganz Uberwiegend auch mit Kindern
sudieren. Wenn Se das ds ,fen von der
Wirklichkeit* bezeichnen, dann weil3 ich nicht, von
welcher Art von Wirklichkeit Sie hier sprechen.

Die wenigsten der in dieser Bandbreite angesammelten
Grinde snd némlich von den Studierenden sdbst zu
verantworten. Sie werden in jedem Fale zum
Siindenbock gemacht. Dasigt in diesem Zusammenhang
vollig unangemessen und ein palitischer Kurzschluf.
Wir kommen darauf ja nachher bei dem Thema ,, HSP
[1* und in anderen Zusammenhéngen noch einmal
zurtick.

Ein grof3er Tell der Studierenden ist gezwungen, auch
wéhrend des Semesters neben dem  Studium
erwerbstdtig zu sein. Auf Zahlungen nach BAfGG kann
nur noch knapp en Vietd aler Sudierenden
zurtickgreifen. Auch diese Zahlungen sind langst nicht
mehr kostendeckend. 1971 erhidlten noch die Halfte der
Studierenden  Leistungen nach BAf6G -  im
Unterschied zu der Situation, die wir heute haben. Die
Hohe der Forder ungssumme nahm kontinuierlich ab.
Die durchschnittliche Férderungssumme liegt im Jahre
1994 zum Beispid um 17 % unter der von 1982.

Dies sind soziale Tatsachen, mit denen sich die F.D.P.
ause nandersetzen sollte. Wer die Redlitét zur Kenntnis
nimmt, mu sich Gedanken Uber die rechtliche
Verankerung von Teilzeitstudiengéngen machen. Fakt
it namlich, dai’ Studium und Erwerbstétigkeit langst zu
parallelen Lebensphasen geworden sind. Administrative
Malnahmen, die den sogenannten Normalstudierenden
zum MalRstab machen, laufen deswegen ins Leere.
Vidfach ist sogar nachgewiesen, dal3 Mal3nahmen, die
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sudienverkirzend wirken sollten, das Gegenteil
bewirkt haben. Auch die Erhebung von Gebiihren wirkt
mit Sicherheit eher verlangernd.

Im Udbrigen sprechen die Reaktionen aus den
Hochschulen dafiir, dal? dort Studiengebiihren ebenfalls
abgdehnt werden, und zwar keineswegs nur von
Studierenden.

(Menhard Flllner [CDU]: Das it doch
logisch! Das brauchen Sie gar nicht zu
erwahnen!)

Schon 1993 warnte - das wurde hier schon erwéhnt -
die Mathematisch-Naturwissenschaftliche Fakultét der
Universitdt Kied davor, dal Sanktionen bei
Uberschreitung der Regelstudienzeit zum Anschwellen
der Studienabbriiche in der Endphase fuhren werden.
Das haben Sie bereits zitiert, Herr Geildler. Deswegen
meineich, dald Sie diese Warnungen auch ernst nehmen
sollten.

AuBerdem heit es - ich zitiere weiter aus der
Stdlungnahme der Fakultét -:

» Durch den Druck, den derartige Mal3nahmen in
der Endphase des Studiums erzeugen, werden
die Bemihungen vider Hochschullehrer, auch
Studierenden mit Schwierigkeiten zu enem
efolgreichen  Abschlul des Studiums  zu
verhdfen, au3erordentlich erschwert.”

Das ist dann vidleicht auch schon en Merkposten fir
die néchste Debatte, bei der es um die Pflicht- und
Zwangsberatung geht. Dem kann ich mich auch drei
Jahre spéter nur anschlieBen. Das gilt nach meiner
Meinung heute eher noch verschérft, zuma ene
Untersuchung des Soziologen Hans-Werner Prahl an
der  Universitdt  Kid  ergeben  hat, dafi3
Langzeitstudierende die Hochschule kaum noch
belasten, da sie Uberwiegend Teilzeitstudierende sind.
Zudem stellt die Studie fest:

»Die groe Mehrheit strebt sehr ernsthaft ein
Examen an, steht im allgemeinen schon kurz vor
dem Abschlud und bereitet sich auf die

Prifungsarbeiten vor."
Far BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sind
Studiengebiihren  folgerichtig in  jeder Hinsicht

inakzeptabel. Selbst unter dem Aspekt, dad es etwa
auskémmliche Bedingungen fiir Studierende gabe, Herr
Kollege Weber, konnen wir se nur ablehnen.
Deswvegen hin ich ganz froh, da in unserem

Kodlititonsvertrag dazu Unmil3verstandliches steht.
Wenn an dieser Stelle liberhaupt jemand belastbar ist
und wenn wir Uberhaupt Uber ein auskdmmliches
Einkommen reden wallen, dann kénnen wir dariiber
reden, dal3 Akademikerinnen in dieser Gesdllschaft -
wenn sie denn eine Stelle gefunden haben, was
keineswegs mehr sdbstverstandlich ist, nicht einmal
dann, wenn sie gute Abschliisse haben -, wenn sie in
Lohn und Brot snd, natlrlich auskémmliche
Verhdltnisse haben. Deswegen meinen wir, dafd das,
was die Jungen Grinen Uber die Bindnisgrinen im
Bundestag als neues Moddl fur die Finanzierung von
Studierenden vorgelegt haben - das BAFF-System,
namlich einen Bundesaushildungsfor der ungsfonds zu
bilden -, vernlinftiger i, al's etwa auf Studiengebiihren
abzustdlen.

Wir glauben auch im Zusammenhang mit Politikern der
F.D.P. an die Lernféhigkeit von Menschen. Deswegen
werden wir mit lhnen im Bildungsausschul3 weiter
dariiber diskutieren und hoffen, da3 Sie sch dann
unseren Vorstelungen anschlief3en werden. Die laufen
eher dicherlich ebenfalls auf eine Finanzierung des
Studiums heraus, aber eben von denen, die auch bereits
ewas finanzieren konnen, nicht aber durch die
Studierenden selbst.

Soviel zu der Gebiihrengeschichte!

(Wolfgang ~ Kubicki Eine

Akademikersteuer?)

[FD.P]:

- Ja, der Bundesaushildungsforderungsfonds! Das ist
ein Moddl, Uber das man reden sollte.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Und wer
soll das bezahlen?)

Es lohnt sich, dartiber nachzudenken. Man sollte aber
nicht die Schwéchsten im System der Hochschule zur
Kasse bitten.

Das nimmt Ubrigens auch den Druck aus jeglicher
Bemiihung, die Hochschule zu reformieren. Das kann
nicht unser Zid san.

Damit komme ich nun zu de Pflicht- und
Zwangsberatung, die die CDU hier in trauter
Eintracht mit dem SPD-geflihrten Senat in Hamburg
vorschlagt. Wenn ich in der Opposition wére, hétte ich
dassdlbe gemacht. Natlrlich it das ene gute
Gdegenheit, hier noch enma en hichen das
Vorfuhren zu tben. Das lohnt sich immer, das macht
auch Spal?, und daflr habe ich auch vid Versténdnis.
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Aber Sie werden uns da auf keinen Fall auf Ihre Seite

kriegen und die SPD - da bin ich reativ sicher -

ebenfalls nicht.

Zwangsberatung widerspricht in jedem Fall dem

Gedanken der Beratung.
(Beifall bei BUNDNIS

GRUNEN)

90/DIE

Das wissen wir aus dem Bereich um § 218 SIGB zur
Genlige. Wir Frauen konnen ein langes Lied darlber
singen; das miissen wir nicht noch einmal in Richtung
Studium ausprobieren.

Langzeitstudierende zur Zwangsberatung zu schikken,
macht zur Zeit Furore. In Berlin ist es bereits Praxis, in
Hamburg will man es einfihren. BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN halten von dieser Idee genausowenig wie
von der |dee der Studiengebiihren.

Ergens ist vdllig unklar, wer Uberhaupt ene
kompetente Beratung leisten soll, zumal auch
studienfremde Gruinde fur die Studienzeitverlangerung
eine grofl3e Rolle spiden; ich sagte es bereits. Wem von
den bekanntermalien Uberlasteten
Hochschulassistentinnen  und  Hochschul assistenten
wollen Sie die Beratung aufbirden? Zweitens haben

Beratungen, die Pflicht s€ind, immer massve
Akzeptanzprobleme und erhohen die
Verweigerungshaltung. Der Nutzen ist also héchst
fraglich. Zudem entsteht en erhohter
Verwaltungsaufwand.

Es ist aus unserer Sicht alenfalls vorstelbar, dal?
zentrale Studienberatungseinrichtungen, wie se
auch in Schleswig-Holstein almahlich geschaffen
werden und zu denen wir unsim Koalitionsvertrag auch
verpflichtet  haben, spezifische Angebote fir
Langzeitstudierende machen. Die schon Zitierte
Prahl-Studie hat erwiesen, dal’ vide
Langzeitstudierende den Kontakt zu ihrer Altersgruppe
wie auch zu den Hochschullehrern verloren haben und
die anschlielfende Kontaktaufnahme scheuen. Spezielle
Seminare konnten hier aso mdglicherweise die
Anschlul¥féhigkeit  wiederherstellen, aber  eben
eindeutig auf freiwilliger Basis. Wer will, kann sie
nutzen - und ihm werden sie dann mdglicherweise auch
nitzen konnen. Das bedeutet aber, dal} diese
Einrichtungen in ausreichender Zahl und ausreichend
finanziert zur Verfligung stehen miissen.

Alles andere it aus unserer Sicht nichts weter als
politischer Regelungsdrang, der in der Sache nicht
weiterhilft. Lassen Sie uns unsere Zeit snnvoller

verwenden, indem wir Studienangebote entwickeln, die
den heutigen  Anforderungen  und  Winschen
entsprechen.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P]: Sie vor
alen Dingen mit Ihrer Kompetenz!)

- Genau!

Jetzt komme ich zu unserem Antrag zum
Hochschulsonderprogramm 111, Uns ist natlrlich
klar, daf3 hierbel auch der Gedanke mitschwang, dafur
zu sorgen, dal3 HSP-Mittel nicht einfach in das schon
Vorhandene hineingebuttert werden. Deswegen haben
wir sehr nachdriicklich darauf gedréngt, dal3 es diesen
Berichtsantrag gibt und dal? eine Aufforderung an das
Ministerium zur Vorlage eines Konzepts ergeht, nicht
deshalb, weil ich mene die machten ihre
Hausaufgaben nicht, sondern weil ich es fir ganz
wichtig halte, dal} wir eine Ahnung davon haben,
welche Art von Hausaufgaben die im Ministerium
eigentlich erledigen. Deswegen finde ich es immer
wichtig, dal3 das Parlament entsprechende Antrage an
das Minigterium richtet. Das ist auch in keiner Weise
ehrenrihrig fir  die  Minigerin @ oder  ihre
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter.

Der Abbau von Mannerprivilegien - das ist uns
besonders wichtig - ist in viden gesdlschaftlichen
Bereichen noch immer eine schwierige Aufgabe. Das
weild ich als Politikerin - viden mener Kolleginnen
wird es éhnlich gehen - nur zu gut. In der Wissenschaft
haben wir ein besonders hartes Brot zu kauen. Gut 90
% der Professuren sind mit Mannern besetzt. Das ist
en Uber die Jahre stabiles Faktum, das vid Uber die
Strukturen von Wissenschaft und Hochschulen und
nichts Uber die Intelligenz von Frauen sagt. Hier liegt
en Potential nahezu vollstandig brach, auch wenn im
Bereich des Mittdbaus am Horizont schon erste
Erfolge sichtbar werden.

Esliest sich immer noch wie eine schlecht recherchierte
Story, dafd zwar inzwischen mehr Frauen als Manner
en Studium aufnehmen, aber die Zahl der C 4-
Professorinnen um die 5-%-Marke kreist. An den
Fachhochschulen sieht es - abgesehen von Kunst und
Sozialwissenschaft - besonders diister aus. Zugleich
gent in den kommenden 15 Jehren in de
Professorenschaft unseres Landes der
Generationswechsd an. Wer also jetzt nicht gezielt und
vergérkt Frauenforderung auf Qualifikationsstellen
betreibt, verspielt eine Chance, die nicht so bad
wiederkommt.
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(Beifall des Abgeordneten Jirgen Weber
[SPD])

- Danke. - Frauenforderung in der Wissenschaft ist
aus Sicht von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ein
wesentlicher Faktor, wenn es um Hochschulreform und
Innovation in diesem Bereich geht. Wer sich einmal
néher mit dem Zentrden Interdisziplindren
Frauenforschungsingtitut  beschéftigt, wird enen
Eindruck davon bekommen, was ich meine. Wie hier
Wissenschaft betrieben wird, namlich sozusagen quer
durch die Inditutionen der Universitdt, kann enen
schon staunen und groften Respekt vor den Frauen
gewinnen lassen, die unter allerbeschedensten
Bedingungen ausgezeichnete Arbeit eisten.

(Beifall bei  BUNDNIS
GRUNEN, SPD und SSW)

90/DIE

Ich finde, dies haben die Frauen vom ZIF verdient.

Das Hochschulsonderprogramm |1l bietet  in
bescheidenem MalRe die Mdoglichkeit, zustzliche
Mittel fur frauenférdernde Programme enzusetzen.
Unserer Auffassung nach muf3 bel der Frauenférderung
unbedingt ein deutlicher Schwerpunkt gesetzt werden.
Es muf3 auf Landesebene gezidte
Qualifikationsprogramme geben, im Rahmen dessen
den Frauen Stellen und nicht nur Stipendien angeboten
werden. Das hat auch wieder mit Studierenden- und
Promovierendenbetreuung zu tun. Das hat auch damit
zu tun, ob Studentinnen und Studenten ihr Studium
wirklich abschlief3en kénnen, also mit dem, was ich
vorher gesagt habe.

Es ist wichtig, dal3 die Frauen von vornherein in die
Hochschulstrukturen  hineinkommen, damit das, was
von der Frauenforschung as Old-boys-network
bezeichnet wird, aufgebrochen werden kann. Dabei
gght e uns um  Stdlenprogramme  fur
Wissenschaftlerinnen. Es ist aus unserer  Sicht
unzuldssig, jede aus dem Sonderprogramm finanzierte
Stelle, wie etwa in der Hochschulverwaltung, die mit
einer Frau besetzt ist, automatisch als frauenférdernde
Mal3nahme zu prasentieren.

Was wir insbesondere  brauchen, it en
Qualifizierungspr ogramm far
Fachhochschulprofessorinnen.  In Niedersachsen
beispielsweise gibt es ein solches Programm. Dort wird
es Frauen ermoglicht, im Rahmen ener zeitlich
befristeten Verwal tungsprofessur ene der
Berufungsqualifikationen, also  Promotion  oder
Berufserfahrung, nachzuholen. Oft it es ja die

Promation, die fehlt, well den Frauen die Balance
zwischen Familie und Beruf, aso die Wirklichkeit,
Herr Geilller, aufgebirdet wird. Hier missen wir
gezielte Angebote machen. Dazu erwarte ich Konzepte
des Minigteriums.

Die Vorschldge, die die Landeskonferenz der
Hochschulfrauenbeauftragten  gemacht haben, sind
meines Erachtens - das sei auch an die Adresse des
Ministeriums gesagt - eine ausgezeichnete Grundlage.

An den Universititen des Landes soll zudem die
Habilitation von Frauen geférdert werden. Ich sage
das, obwohl wir politisch dafir arbeiten, die
Habilitation abzuschaffen.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Was ist das
denn?)

Solange dies aber auf Bundesebene nicht endlich
vollbracht ist, missen wir den Frauen Angebote
machen, die der Reditdt Rechnung tragen.
Selbstversténdlich ist uns bewuf3t, daf3 wir nur noch
16,5 Millionen DM zu vergeben haben. Aber gerade
well es nicht vid ist, muld das Geld gezidlt verwendet
werden. Es ist aus unserer Sicht notwendig, Konzepte
zu verfolgen, nach denen mindestens 20 % der
Gesamtsumme des Programms fir Frauenforderung
verwendet werden mussen. Immerhin ist es doch so,
dal3 der Frauenanteil am wissenschaftlichen Personal
bereits bel Uber 20 % liegt. Dahinter sollte man nicht
zurtickgehen. Es mul3 unseres Erachtens moglich sein,
die Genehmigung von  Mittdn aus dem
Hochschulsonderprogramm 11l mit  dem  Agpekt
Frauenforderung zu verknlipfen und den Hochschulen
auf diese Weise Anreize zu geben, entsprechende
Vorschlége zu machen.

Auch die kérglich ausgestattete Frauenforschung in
diesem Lande sollte von den Mitten profitieren, damit
die Grundlagenforschung betrieben werden kann, die
wir neben der Frauenforderung brauchen. Wenn man
beispielsweise bei den Fachhochschulen fragt, wie dort
der Stand in bezug auf Professorinnen und Dozentinnen
ist, dann sagen sie das, was ich bereits gesagt habe,
namlich daid das eher kléglich ist. Aber warum das so
ig, kann uns niemand sagen. Das missen wir
herausfinden, damit wir an dieser Stelle das Potential
von klugen, gebildeten und innovativen Frauen nutzen
kénnen.

Die Landesregierung sollte das
Hochschulsonderprogramm  aso  nutzen, um en
deutliches  politisches Signal  in Richtung
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Frauenforderung zu setzen. Ein landesweites Stellen-
und Stipendienprogramm waére ein wichtiger Schritt in
der Hochschulpolitik des Landes. Wir wollen zwar
Mittel fir ein solches bereitstellen. Im Moment aber
wollen wir keine Potemkinschen Dorfer aufbauen.

Wenn wir genau hinschauen, dann stellen wir fest, dal?
es auch in unserem Lande Wissenschaftlerinnen
gegeben hat, deren Name ein solches Programm zieren
wirde. Stellvertretend fiir viele andere, die hier nicht
genannt werden konnen, nenne ich Mditta Gerhard,
1891 his 1981. Sie war die erste Frau in Schleswig-
Holstein, die die Qualifikation fir eine Professur
erwarb. Sie habilitierte sich 1926 an der Universitat
Kie fur das Fach deutsche Literaturgeschichte. Sie
lehrte bis 1933 an der Universitét, bevor ihr as Jidin
die Lehrbefugnis entzogen wurde und sie in die USA
emigrieren mufte. Dort lehrte sie als Professorin an
verschiedenen Colleges. Die Universitdt Kid verlieh
ihr 1965 die Ehrendoktorwtirde.

Weiteres Nachdenken wirde bestimmt noch andere
gute Vorschlage zutage fordern.

Ich hoffe sehr, dai3 es uns durch gezielte Landespalitik
gelingt, unseren Studentinnen zu  zeigen, dald
Professorinnen keine  Exotinnen, sondern  eine
Selbstverstandlichkeit sind.

(Beifall des Abgeordneten Dr.
Dieter Rossmann [SPD])

Erngt
Der Weg dahin ist noch weit, aber er ist keineswegs
unbegehbar. Frauenférderung ist Hochschulreform.

(Beifall bei  BUNDNIS
GRUNEN, SPD und SSW)

90/DIE

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Ich ertelle das Wort
Spoorendonk.

der Frau Abgeordneten

Anke Spoorendonk [SSW]:

Frau Prasidentin! Liebe Kollegen und Koalleginnen!
Auch ich werde zu dem gesamten Komplex der hier
angesprochenen Themen etwas sagen. Ich kann es mir
nicht verkneifen, vorweg folgende Bemerkung zu
machen: Die F.D.P. hier im Landtag méchte immer
gern hochschulpolitische Kompetenz demondgtrieren. In
diesem Fall aber hat Se sich - so meine ich - selbst
vollig disqualifiziert.

(Beifall bei der SPD)

Sie hat sich so weit aus dem Fenster gehangt, dald sie
den Uberblick verloren hat. Anders kann ich es nicht
bewerten, dal3 se einen Gesetzentwurf einbringt, der
mehr Geld in die Landeskasse bringen wiirde, aber rein
gar nichts an der Qualitdt der Hochschulbildung
anderte und auch fir die Studierenden wenig hilfreich,
jasogar schéadlich ware.

Anders formuliert: Wie so vide andere traut sich auch
die F.D.P. auf Landes- und Bundesebene nicht an eine
umfassende und  zukunftweisende Reform  des
Hochschulwesens heran. Mit solchen Vorschldgen
beweist sie dariiber hinaus, dai3 sie dazu gar nicht féhig
is. Mit der Einfuhrung von Studiengebuhren fir
L angzeitstudier ende kommt man keinen Schritt - zum
Beigpid in Richtung Strukturreform - weiter. Dazu
gehodrt unserer Meinung nach unter anderem, dal3 sich
Hochschulen der Stérke der Region bewuf3t werden,
dal3 sie diese wahrnehmen und auch nutzen. Das sagte
ich hier im Hause schon, als es um den Erhalt der
Friesisch-Professur in Flensburg ging. Ich sage es heute
erneut, da ich der Zeitung entnehmen konnte, dal3 die
Professur im Fach Nordistik an der CAU in Gefahr igt.
Das ig eine Professur, die in ihrer 200jdhrigen
Geschichte  maligeblich  zur  Vermittlung  von
skandinavischen Sprachen und skandinavischer Kultur
beigetragen hat. Wer Profil wegspart, hat letztendlich
gar nichts mehr.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Bevor man Uber ene Strukturreform  der
Hochschulbildung spricht, miissen die 6konomischen
Grundlagen der Studierenden abgesichert sein.
Unabhéngig vom Hochschulsystem kénnen
Studierende kein verniinftiges Studium absolvieren,
wenn ihre finanzielle Basis nicht in Ordnung ist.
Solange en Groltell der Sudierenden keine
besserverdienenden Eltern  hat, werden vide auf
Erwerbsarbeit angewiesen sein, auf Nebenjobs, die in
den meisten Féllen negative Folgen fur die Qualitét des
individudlen Studiums haben. Auch da, Herr Klug,
seheich Fernuniversitaten nicht as Alternative an.

(Beifall der Abgeordneten  Frauke
Walhorn [SPD])

Ich verweise daher auf das danische Model der
Aushildungsférderung, das alen Studierenden die
finanzielle Basis fur en effektives Studium bietet. Ein
solches System ist zwar nicht kostenlos, es entlastet
aber die Volkswirtschaft durch kiirzere Studienzeiten
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und einen friheren Berufseingtieg der Akademikerinnen
und Akademiker. Wenn man die Rechnung anders
aufgtelt, merkt man, dal? dieses Modell kostenneutral
ist; denn die Studierenden sind friher unabhéngig von
ihren Eltern, zahlen Steuern. Sie sSind Biirger in vollem
Sinne des Wortes. Das heifdt, die Regdung ist
kostenneutral.

Hat man sich das Zid gesetzt, junge Menschen
frihestmdglich zur Volkswirtschaft beitragen zu lassen
- das schent mir eine sinnvolle Begrindung fur
kirzere Studienzeiten zu s@n -, dann ig ene
Anreizstruktur durch Studienférderung eine wesentlich
bessere Alternative as Strafgebihren. Es ist
offenschtlich, dad die zeitliche Begrenzung einer
Studienforderung einen wesentlich hoheren positiven
Anreiz ausmacht als die drohenden Strafgebihren.
Sovid zur finanzidlen Basis eines Studiums und zu der
irrsinigen Idee der Studiengebihren!

Aushildungsforderung allein wird die Probleme der
Hochschulen selbstverstdndlich nicht [6sen. Eine
wirklich konstruktive Reform der Fachhochschulen
und Universitaten erfordert Zugestédndnisse von alen
Seiten, Zugesténdnisse, die nahezu illusorisch
erscheinen, well sich jede oder jeder an den eigenen
Status quo klammert. Man selber will héchstens mehr
dessdben; ansonsten soll bitte bel den anderen
verandert werden.

Vorhin  wurde das Problem der Prifungsangst
angesprochen. Man sollte Uberlegen, ob das Studium
nicht abgearbeitet werden kann, um von der grof3en
Abschluf3priifung wegzukommen.

Vorhin wurde auch die Einfilhrung von Bacheor-
Studien angesprochen. Die danische Erfahrung mit
diesen Studien, Herr Geiller, ist sehr negativ; denn
dieser Abschlul wird von der Wirtschaft nicht
angenommen.

(Thorsten Geilller [CDU]: In anderen
Landern wird er aber angenomment!)

Eine Reform des deutschen Hochschulwesens erfordert
gine adlgemene Uberprifung der  bisherigen
Grundsétze der universitiren Bildung.

Die Zet it dem Hochschulwesen in der jetzigen Form
davongelaufen. Humboldische Ideale des 19.
Jahrhunderts gehtren am Ende des 20. Jahrhunderts
alemal auf den Prifstand.

(Vereinzelter Beifal be SPD  und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Bisher scheitert eine selbstkritische Evaluierung aber
an dem Sdbstversténdnis und den Interessen der
Betelligten. Studierende verteufeln eine Straffung der
ineffektiven Strukturen der universitéren Ausbildung
as Verschulung. Die Dozenten und Dozentinnen vider
Fachbereiche halten an einem Prinzip des Lehrens fet,
das in groben Zigen unverdndert geblieben ist, seit
Sokrates seine  Schiler  um  sch  scharte
Wissenschaftliches Renommee zdhlt immer noch mehr
alsein Minimum an padagogischer Qualitét.

Vide Studierendenvertretungen und Dozenten lehnen es
Uberengimmend ab, die berufsqualifizierende
Komponente des Studiums stérker in den Vordergrund
zu dellen. Das Lernen um der Bildung und der
Intellektualitdt willen sowie ehrgeizige Forschung sind
ihrer Ansicht nach die Zidsetzung der Hochschulen.
Wiewallen se mit einem solchen Bildungssystem Staat
machen? Die Qualitat der Bildung in diesem Lande
it auf dem absteigenden Ast. Aber so gut wie keiner
hinterfragt  die grundlegenden  Strukturen  der
Hochschulaushildung. Keiner will darin investieren.

Deutschland rangiert bei OECD-Vergleichen der
Bildungsausgaben auf den hintersten Réngen, obwohl
Bildung eine der Grundvoraussetzungen ist, um die
Arbeitdosigkeit zu bekéampfen und auf globalisierten
Mérkten konkurrenzfahig zu bleiben.

Auch den zweiten F.D.P.-Antrag Uber eine Anhdrung
halte ich fir wenig sinnvall. Ich habe nichts gegen eine
Anhorung zur Lage der Hochschulen; das habe ich,
glaube ich, auch schon einmal gesagt. Die F.D.P. will
diese Anhorung aber unbedingt durchfuihren, bevor der
Landeshaushalt 1997 beschlossen wird. Das ist ene
schone Geste; aber Sie sind uns noch eine Erklérung
schuldig, wie Sie das rein praktisch durchfuihren
wollen. Diese Anhoérung konnte friihestens kurz vor der
10. Tagung dattfinden. Ihre Ergebnisse wirden kaum
in den Haushalt enfliefien kdnnen. Wir kénnen gern
eine Anhdrung zur Lage der Hochschulen machen.
Aber dieser F.D.P.-Antrag bleibt ganz und gar in der
Symbolpolitik stecken.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Im Gegensatz zu den F.D.P.-Antrégen hate ich den
CDU-Antrag noch fir diskutabd. Allerdings kann man
die Forderungen des Antrags auf sehr verschiedene
Weise vergtehen. Der ASTA der CAU hat unsin seiner
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Pressemitteillung eine Interpretation gegeben, indem er
vorgeschlagen hat, da3 Pflichtberatung auch fir
Kurzzeitstudierende eingefiihrt werden sollte.

Im Erngt: Es mul3 hier um Anreize fur Studierende
gehen, die nicht mit dem Hochschulsystem
klarkommen. Fir sie kdnnte ein solches Gespréch
konstruktiv sein und auch etwas retten. Fir unsist klar,
dal3 eine solche Beratung zugunsten der Studierenden
gattfinden mite. Auch ich mag das Wort
» Pflichtberatung” nicht. Sie mul zugunsten der
Studierenden erfolgen und darf nicht as Grundlage fur
eine Exmatrikulation dienen.

Beratung mul3 so aufgefaldt werden, dal3 der Berater,
die Beraterin Anwalt des Studierenden und nicht
Anwalt des Systems ist. Wer mit Beratung zu tun
gehabt hat, wei3, dal3 es sich dabe um ene ganz
wesentliche berufsethische Frage handdt. Am Ende
ener  solche Beratung kann dlenfals en
Handlungsplan verlangt werden, in dem festgeschrieben
wird, wie der oder die Studierende das Studium
durchfihren kann.

Die Formulierung des CDU-Antrags 183, wie gesagt,
vid Interpretationsspieraum. Daher mul3 es zu einer
Erorterung im Ausschu3 kommen. Herr Geifdler, ich
appelliere noch eéinmal an Sie, jetzt nicht in der Sache
abstimmen zu lassen. Das wirde uns nicht
welterflhren.

Der Antrag der SPD und der Grinen hat unsere
Unterstiitzung. Auch wir wuldten gern, wie sich die

Landesregierung die Umsetzung des
Hochschul sonderprogramms vorstellt. Die
Frauenférderung innerhab des Programms ist

berechtigt, da gerade an den Hochschulen noch vide
Benachteiligungen von Frauen existieren. Es it
wichtig, dal? diese Mittel effektiv eingesetzt werden.
Bisher gibt es anscheinend noch Probleme bei der
Zuteilung von Mitteln. Daher mochte ich fur den SSW
betonen: Diese Gelder dirfen nur fir Maf3nahmen und
Stellen ausgegeben werden, die Frauen in den
Hochschulen eine akademische Perspektive bieten. Es
geht hier darum, Frauen an den Hochschulen einen
Zugang zu einer akademischen Karriere zu ermdglichen
und nicht darum, Schreibkréfte fir Professoren zu
gewinnen.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])
Es kann nicht sein, dal3 in die geforderten Stdllen auch
BAT-VII-Stelen eingerechnet werden, diein der Regel
ohnehin von Frauen besetzt werden. Hier ist das
Ministerium aufgefordert, strenge Mal3stabe anzulegen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K 6tschau:
Das Wort hat Herr Abgeordneter Dr. Klug.
Dr. Ekkehard Klug [F.D.P.]:

Frau Présdentin! Meine Damen und Herren! Die
Einflhrung von Studiengebiihren fur
Langzeitstudierende wiirde vide Betroffene dazu
anhalten, mit dem Studium zugiger fertig zu werden.
Das hilft nicht zuletzt und vor alem ihnen sdbst; denn
wir wissen, viee Arbetgeber werden bei  der
Durchscht von Bewerbungsunterlagen schnell die
aussortieren, in denen seht, dal3 jemand zehn Jahre
oder langer studiert hat. Ich wollte nur eénma en
konkretes Beispid nennen.

Ein zlgiger Studienabschluf? erhéht in sehr, sehr viden
Féllen die Chancen auf dem Arbeitsmarkt. Deshalb ist
die Einflhrung solcher Gebilhren en Beitrag zur
Absenkung der durchschnittlichen Studiendauer. Dazu
gehdren auch FreischuRregelungen und sicherlich auch
eine verbesserte Beratung. Dabei sollte es sich nicht um
ene Pflichtberatung handeln, sondern um ene
freiwilligein den jeweiligen Indtituten.

Die von uns vorgeschlagenen Geblhren fir
Langzeitstudierende  bringen den  Hochschulen
zusétzliche Einnahmen. Frau Spoorendonk hat
Unrecht, wenn se sagt, das Ged fliele der
Landeskasse zu.

(Dr. Erngt Dieter Rossmann [SPD]: Wem
soll esdenn zufliel3en?

In unserem Gesetzentwurf - ich verweise auf 8 7 -
heif3 es, dal? diese Einnahmen in ihrer Gesamthet den
Hochschulen zur Erfiillung ihrer Aufgaben in Studium
und Lehre zufliel?en sollen.

(Dr. Erngt Dieter Rossmann [SPD]: Den
einzelnen Hochschulen?)

- Den Hochschulen, bel denen diese Gebiihren anfallen;
0ist es.

Sie haben darauf verwiesen, dald wir fir den
Hochschulbereich Antrége gestellt haben. Wir wollen,
dal3 die Hochschulen mehr Geld aus der Landeskasse
erhalten. Mehreinnahmen sollen nicht nur aufgrund von
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Gebiihren ereicht werden, sondern auch Uber eine
Erhaltung der Uberlastmittel fir die Uni Kid, durch
hohere Persona kostenansatze.

Wir Uberprifen auch noch enma digenigen
Personalkostenansétze, die sich gerade in den letzten
Wochen als problematisch erwiesen haben. Dazu dient
im Obrigen auch unser Entschliefungsantrag. Wir
wollen, da3 die Hochschulen in diesem Land eine
vernunftige Finanzausstattung bekommen, um ihre
Aufgaben erfillen zu kdnnen.

Die Gegner de Studiengebihren haben nicht
begriinden koénnen, weshalb se den bestehenden
Zustand fortschreiben wollen, da® man im Prinzip
unbegrenzt, endlos, ohne jede zeitliche Befristung an
ene Hochschule dann, wenn man einmal
eingeschrieben ist, studieren kann. Ich wiederhole: Es
gibt fr mich keinen plausiblen Grund dafir, daf? der
Staat verpflichtet werden soll, eine solche Leistung, wie
esnun enmal die Moglichkeit ist, studieren zu kénnen,
quas endlos zu gewahren, aso von der Einschreibung
bis zum Rentneralter.

(Beifall der Abgeordneten Dr. Christe
Happach-Kasan [F.D.P.])

Dasigt nicht plausibel und nicht begrtindbar.

Lassen Sie mich zu dem Entschlie3ungsantrag kommen.
Wir menen, dal’3 ene Anhdrung zur Haushaltsage
der Hochschulen erforderlich ist, weil gerade in den
letzten Wochen noch vidle Fragen aufgetaucht sind, die
eszu kléren gilt.

Ich mache das einmal am Beispid der Fachhochschule
Kiel deutlich. Noch im Spatsommer des letzten Jahres
i von eénem Minus von 960 000 DM die Rede
gewesen. In einem Artikd der , Kieler Nachrichten*
vom 23. September 1996 hief3 es dann mit Zitaten von
FH-Kanzler Dietmar Wabbel und der Prorektorin
Martina Klocke, dies sai ene hittere Pille; die
Hochschule werde damit vor grof3e Probleme gestdllt;
es miften zusitzliche Vakanzen in Kauf genommen
werden. Aber die Quintessenz des Artikels war, man
werde mit grof3en Bauchschmerzen und vid Mihen mit
diesen Kirzungen Uber die Runden kommen. 960 000
DM waren der Betrag, der der Hochschule in den
miindlichen Gesprachen von seiten der Landesregierung
genannt worden war.

Dann kam die Veroffentlichung des Haushaltsentwurfs
der Landesregierung, und - oh Wunder! - der
Kirzungsbetrag fur die FH hatte sich plétzlich

verdoppelt. Ich zitiere hierzu einmal aus dem Protokoall
Uber die Sitzung des Finanzausschusses und des
Bildungsausschusses am 28. November, Seite 8:
. Yaatssekretdr  Dr.  Swatek  bezeichnet  die
Gesamteingparungen in Hohe von 1,9 Millionen DM
als vertréglich.” Die Fachhochschule Kid, die, anders
alsdie Universitdt Kid, nicht den Weg der offentlichen
Proteste gewdhlt hatte, sondern auf  dille
Verhandlungen mit der Regierung gesetzt hatte, sah
sich in der Rolle des Gelackmeierten. Das zu Recht.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Ernst Dieter
Rossmann [SPD])

Man hatte auf das vertraut, was einem die Regierung
mitgeteilt hatte. Herr Rossmann, ich sage Thnen noch
enmal: Wir haben diese Stuation erst feststellen
kdnnen, nachdem unsere Haushatsklausur langst
stattgefunden hatte. Wir werden das im Lichte - ich
werde gleich sagen, was noch dazukommt - der neuen
Zahlen, die jetzt bekanntgeworden sind, noch einmal in
einer Fraktionsheratung Uberpriifen.

Ich habe vor zwei Wochen ein Haushaltsgesprach mit
dem Rektorat der FH Kid gefiihrt. Da stedlte sich
heraus - das war dann auch ein konkreter Anlaf3,
diesen Antrag zu stelen -, dal3 die Kirzungen im
Bereich der FH Kid in Wirklichkeit Uber 3 Millionen
DM liegen. Im wesentlichen liegt das daran, dal3 diese
Hochschule im vergangenen Jahr aus dem Einzelplan
11, aus den sogenannten Verstérkungsmitteln,
erhebliche Betrdge bekommen hat, die jetzt wegfallen.
Die Tatsache, dald diesr Wegfall und die damit
verbundenen Auswirkungen bel einzelnen Ingtitutionen
wie der FH Kid sowohl dem Parlament als auch der
Offentlichkeit lange Zeit lberhaupt nicht offengelegt
worden sind, ist schlicht und ergreifend eine Sauere. In
allen Beratungen, in denen wir gefragt haben, wie sich
die Haushatsvorgaben der Landesregierung im
Hochschulbereich auswirken, ist das nicht aufgedeckt
worden. Deshab ist es schlicht und ergreifend ein
landespolitischer Skandal, dafd jetzt so sukzessive -
angefangen mit eéner Summe unter 1 Million DM -
die Wahrheit bis zu einem Betrag Uber 3 Millionen
DM scheibchenweise ans Licht kommt.

Aus der vorliegengen Stellenbesetzungsplanung  der
Fachhochschule Kid geht hervor, da3 im Jahre 1997
von 17 freien oder frelwerdenden Professuren gerade
einmal zweieinhab Stellen besetzt werden kdnnen. Ich
frage: Wie paldt diese Tatsache zu der vollmundigen
Erklérung der Landesregierung, an den Hochschulen
wirden von dre freiwerdenden Stellen zwe
wiederbesetzt? Wie paldt das zusammen? Sie betreiben



22 Schleswig-Holsteinischer Landtag (14.WP) - 21. Sitzung - Donnerstag, 23. Januar 1997

eine unaufrichtige Palitik, Sie vertuschen und vernebeln
die wahre Problemlage an den Hochschulen.

Siewissen doch - Sie haben es der Presse entnehmen
konnen -, da die FH Kid fur das néchge
Wintersemester keinen anderen Ausweg seht, als fur
eine Rethe von NC-Fachern die Zulassung auf Null
oder auf ein Viertel der bisherigen Zulassungszahlen zu
setzen.

Uber solche Auswirkungen Ihrer Politik und lhrer
Vorgaben muf3 man mit den Hochschulen noch einmal
sprechen konnen, um dann auch die Gelegenheit zu
haben, in den Fraktionen - auch in Form von Antrégen
- darauf zu reagieren. Das kann man jetzt nicht in
Einzelverfahren so machen, dal? man von einzenen
Hochschulen die Situation sozusagen in  eigenen
Initigtiven in Erfahrung bringt; das mul3 in ener
Beratung, in einer Anhdrung mit allen betroffenen
Hochschulen auf den Tisch kommen.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)
Deshalb sageich noch einmal: Dieser Antrag muf3 sein.

Ich habe jetzt leider keine Zet mehr, um noch
ausfuhrlich zum Thema Hochschulsonder programm
Stdlung zu nehmen. Ich mochte das deshalb mit
wenigen Satzen tun.

Wir simmen dem Antrag der Koalitionsfraktionen zu.
Ich halte es fir richtig, dal3 der Bericht, der von der
Regierung abgefordert wird, alerdings nicht nur zum
Bereich Frauenférderung etwas Ausfihrliches sagt,
sondern da3 er auch die anderen Aspekte wie
Forderung des wissenschaftlichen  Nachwuchses,
internationale  Zusammenarbeit im Detail auch
konzeptiond| offenlegen mul3. Es sind 3,2 Millionen
DM, die zusétzlich an Bundesmitteln Uber das HSP 111
an das Land fliel}en. Das ist in dieser algemein tristen
Situation an den Hochschulen ein kleiner Lichtblick.
Das sind zusétzliche Gelder aus Bonn, die hier fir
wichtige Aufgaben zur Verfligung gestellt werden.

(Zuruf der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

- Frau Frohlich, was die Frauenférderung angeht, so
gestatten Sie mir einen Hinwels: Die Frauenforderung
i enmal im Hochschulsonderprogramm | von einem
Bildungsminigter in Bonn namens Jirgen Mollemann
initiiert worden. Wir sind stolz darauf, dald wir diese
Forderung von Frauen an Hochschulen damit vor viden
Jahren auf den Weg gebracht haben. Das HSP I
schreibt das fort. Es bringt vor alem mit dem

Qualifizierungsprogramm far angehende
Fachhochschul professorinnen - bel dem Vorschlag, den
Sie unterbreiten, greifen Se ja ene ldee der
Hochschulfrauenbeauftragten auf; das wissen Se -
eine echte Innovation. Das ist eine gute Erwelterung
dieses Programms. Habilitations- und
Promotionsférderung hétte es in den ganzen letzten
Jahren mit den vorhandenen Mitteln auch schon geben
miissen und hat es ja zum Teil schon gegeben. Da hat
im Zweifdsfall das Land in der Umsetzung dann, wenn
dort Defizite sind, in den letzten Jahren nicht genligend
getan.

(Irene  Frohlich [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Es it aber besser geworden
in den letzten Jahren!)

Mittd im Hochschulsonderprogramm 1l waren
vorhanden. Aber es igt richtig, dal3 wir das jetzt auch
auf die Qualifizierung von
Fachhochschul professorinnen ausweiten. Insgesamt ist
es also eén Antrag, den wir in der Sache begriiien,
wenn wir auch die anderen Forderbereiche des
Hochschulsonderprogramms 111 in Threm Antrag as
unterbelichtet ansehen. Aber die Landesregierung kann
dasjadann in ihrem Bericht ausgleichen.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)
Vizeprasidentin Dr. Gabriele K 6tschau:

Ich erteile das Wort dem Herrn Abgeordneten Dr.
Rossmann.

Dr. Ernst Dieter Rossmann [SPD]:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Der
Abgeordnete Klug hat hier zunéchst eéinmal den dritten
Anlauf fir eine Hochschulanhérung begriindet.
Deshab it es nahdiegend, da3 wir uns auch en
bi3chen mit dem auseinandersetzen, wie die F.D.P. dort
vorgegangen ist. Wir haben ja alle Anfang dieses
Jahres diese legenddre 800-Punkte-Liste bekommen.
Das, was dazu zu sagen war, ist ja kurios genug und
schon in enem hochinteressanten  Briefwechsdl
zwischen Schwarz-Gelb, zwischen Herrn Kubicki und
Herrn Hennig, ausgetauscht worden.

Wenn ich mich richtig erinnere, dann hat ja Herr
Hennig gestern jeden auf unserer Seite in diesem Haus
als Wirrkopf bezeichnet, was er natirlich nicht ist und
weshalb er ja auch recht hatte, as er damals schon
sagte  Sie haben dabel nicht enma die
Nachschiebeliste der Regierung berticksichtigt. Er hatte
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natiirlich genauso recht, als er schon sagte: Sie haben
auch das noch ausstehende 360-Millionen-DM-Defizit
nicht berlicksichtigt. Insoweit ist es schon kurios, dafd
Sie Anfang des Jahres eine Nachschiebeliste vorlegen,
die Seeimmer noch aufrechterhalten, die Nasewisch ist.
Dasist daseine.

Zum zweiten ist das ein wunderbares Dokument; esist
ein Dokument, wie man bel der F.D.P. offensichtlich
auch ohne Anhdrung - Sie haben offensichtlich keine
Hochschulgespréche gefiihrt - eine Struktur in den
Haushalt hineinbringt, die man hier doch einma kurz
darlegen mul.

Die F.D.P. kalkuliert dort mit 15 Millionen DM an
Mehreinnahmen fiir die Hochschulen, bei denen se 3,7
Millionen DM aus Studiengebithren aufbringt. Eben
sagten Sie hier am Podium, diese Studiengebuhren
sollten den einzdnen Hochschulen zugute kommen.
Man schaut in ihre Liste, und dann sieht man, dal3 die
Mittel global allgemeinen Hochschultiteln zugewiesen
sind beziehungsweise nur der CAU. Man mul3 nur
enma hinengucken. Aber Sie selen sich hier hin,
machen en Gesetz und lassen die Studiengebiihren
noch nicht einmal dort, wo se anfdlen. Vidlecht
gucken Seeinmal in Ihre Vorlage hinein, Herr Klug!

Das Interessanteste it dann, da® Sie noch 10
Millionen DM an Mehreinnahmen aus Drittmitteln
verbuchen; 10 Millionen DM Uber die enzenen
Hochschulen verteilt: CAU 4 Millionen DM, MUL
1,8 Millionen DM, Fachhochschule Flensburg 400
000 DM, Fachhochschule Kied 600 000 DM. So
kommen Sie auf 10,14 Millionen DM an zusétzlichen
Mehreinnahmen.

Sie tauchen aber, obwohl sie zweckgebunden sind, auf
der Ausgabenseite nicht wieder auf. Das ist
finanzpolitisch wirklich so genial, dafd man das nur auf
einen Begriff bringen kann: Das it Drittmittelklau.
Nichts anderesist das.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Ekkehard
Klug [F.D.P.])

Sie schieben die Mitte, die zweckgebunden als
Drittmittel bei alen Hochschulen anfallen, rigoros zur
CAU hertiber. Man kann Thnen nur sagen: Sehen Sie
noch einmal in lhre Haushaltdisten - -

(Dr. Ekkehard Klug [F.D.P.]: Uberall
Fortschreibung des Ist 1996, Herr Dr.
Raossmann!)

Trotzdem sollten Sie - Sie merken, dal3 auch die
Kollegen von der CDU, die en wenig mehr Zeit auf
ordentliche Haushal tsantrége verwenden, schmunzeln -
wirklich noch einma hineinsehen; denn das, was Sie
prasentieren, ist Drittmittelklau. Das ist weder schon
noch klug, dasigt, um die Kollegin Heinold zu zitieren,
vid Fleil3, kein Preis und sogar ohne Geist.

Ihr Antrag, dal3 wir eine Anhdrung durchfiihren sollen -

das hat Anke Spoorendonk schon gesagt -, obwonhl
wir ale Haushaltsgespréache geflihrt haben, ist etwas,
was dch alein von den Fristen her schon in sich
disqualifiziert. Das ist auch nicht fair, weil Se
vollkommen ignorieren, was die Landesregierung schon
in der Nachschiebdiste zusétzlich fir die Hochschulen
gemacht hat.

Esig ferner so - um es auf den Punkt zu bringen -,
dal3 wir die Hochschulen gerne vor der F.D.P. schiitzen
wollen. Wir wallen in diesem Fall aber auch die F.D.P.
vor den Hochschulen schiitzen; denn wenn sich das
herumspricht - wir werden dafir sorgen, dai3 es sich
herumspricht -, ist diese Form  unsolidester
Finanzierung etwas, was wir gern einmal an den
Hochschulen erzéhlen mdchten, zum Beispiel bei den
Kielern, fir die Se so sabungsvolle Reden an die
Adresse der Fachhochschule halten und denen Sie
zusétzlich 600 000 DM aufbirden, indem Se dort
Drittmittel einkassieren, die an der gleichen Hochschule
nicht ausgegeben werden kdnnen. So geht es quer durch
die Landschaft. Herr Kollege Dr. Klug, sehen Sie in
Ihre Haushal tsantrége!

Im Ubrigen konnen Sie sich trosten: Es ist auch bei
jurigtischen Studiengéngen in Schleswig-Holstein so -
das wird Herrn Kubicki sicherlich interessieren -, dald
man immer einen Freischul® hat. Den haben Sie an
dieser Stelle auch. Nutzen Sie ihn, und machen Se
licber eine gute zweite Liste as ene schlechte
Anhdrung!

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und SSW)

Herr Kubicki hat einen besonderen Freund, den
Staatsschauspidler MUmmemann. So wie er sich
gestern ausgelassen hat, war das en Riesenhaushalter
Pfaubicki. Da war nichts dran. Ein wirklicher Pfau, der
sich finanzpolitisch bristet und nicht eéinmal in einem
Kernbereich seiner Haushaltsantrége dafiir sorgen
kann, daf3 zumindest die Mindestdinge stimmen.

Auch an einem anderen Punkt zeigt die F.D.P., wie sehr
es ihr immer nur um das Geld geht. Es wird vehement
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eine Verkirzung der Studienzeiten, eine Beratung und
s0 weiter eingefordert. Haben Sie egentlich auch
gemerkt, da3 Se den Hochschulen  die
Evaluationsmittedl weggenommen haben und dal3 Sie
damit vollkommen ignorieren, was sich an der CAU im
letzten Rektoratsbericht wiederfindet und was im
Hochschulgesetz in bezug auf  Studienberatung,
Lehrberichte und auf Ansdtze, zu einer zentralen
Studienberatung zu kommen, steht? Ich finde, dal? das
ein wenig zu oberflachlich ist. Herr Dr. Klug, das ist
wirklich zu oberfléchlich.

Deshalb bleiben wir bei dem Weg, der von Herrn
Weber schon angesprochen worden ist. Die Anhérung
wird abgeehnt. Die Anhdrung beim dritten Ma
abzulehnen it auch nicht schlechter als beim ersten und
zweiten Mal.

Dem HSP I11-Antrag konnen wir ale zustimmen. Wir
bekommen damit eine gute Vorlage.

Der Gesetzentwurf muf3 pflichtgemal3 an den Ausschuid
Uberwiesen werden. Beim CDU-Antrag geschieht das
durchaus mit Interesse. So wollen wir gerne verfahren.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und SSW)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K tschau:
Das Wort hat Frau Ministerin Bohrk.

Gisdla Bohrk, Ministerin fir Bildung, Wissenschaft,
Forschung und Kultur:

Frau Prasidentin! Meine Herren und Damen! Esist gut,
dal3 sich die Hochschulpalitik in jingster Zeit wieder
eines zunehmenden Interesses der Offentlichkeit und
auch der Fraktionen erfreut. Ich stelle mit Freude fest,
dald auch die Opposition wach geworden ist. Se
erkundigt sch jetzt nicht mehr nur nach der Zahl der
Vakanzen und nach der Dauer der Berufungsverfahren,
sondern  se dringt nun auch zu Fragen der
Studiengebiihren und der Studienberatung vor.

Immerhin spricht aus den Antrégen die Erkenntnis, dal?
sich an unseren Hochschulen etwas Grundsétzliches
andern muf3. Allerdings muf3 ich sagen, dal3 die Antrége
in die falsche Richtung ziden. Inshesondere die F.D.P.-
Antrége zeichnen sich mit dem aus, was die meisten
ihrer Antrdge auszeichnet: Sie sind populigtisch, se
sind oberflachlich, und sie sind nicht zu Ende gedacht.
Der ewige Student ist wirklich en bdiebtes
Stammtischthema. Darauf jetzt noch etwas zu satteln,

ohne ein wirklich durchdachtes Konzept zu haben - ich
fuhre das nachher noch ndher aus -, ist eben lhre
Arbeitsweise.

Herr Dr. Klug, ich fange eéinmal mit dem ersten Punkt
an. Siewollen eine Anhorung zu den Auswirkungen der
vorgeschenen Kirzung auf die Hochschulen im
Rahmen eines Verfahrens verangtalten, in dem wir kurz
vor dem Haushaltsabschluf stehen. Das heif3t doch -
weil ich davon ausgehe, dal3 Sie Gesprache wie die
anderen Fraktionen gefiihrt haben -, dal3 Sie ein Forum
fur Abscheu und Emporung schaffen wallen. Ich zitiere
enma den ehemaligen Stuttgarter Oberblirgermeister
Manfred Rommel, der gesagt hat: Fur Bedenken gibt es
immer ene Mehrheit. Es geht Ihnen nicht um mehr
Informationen. Sie haben diese Gesprache gefilhrt. Sie
kennen die Zahlen und wissen, da3 auch die
Hochschulen sparen miissen. Sie wissen auch, dal? die
Bebehaltung des Status quo nirgendwo moglich ist,
auch nicht in Schleswig-Holstein.

Die grundlegenden Probleme unserer Hochschulen
werden nicht durch mehr oder weniger spektakulére
Anhdrungen gdost. Die Zukunftssicherung der
Hochschulen und die Sicherung international
wettbewerbsfahiger Aushildung fiir die Studierenden an
den Hochschulen muf3 durch ene
Hochschulstrukturreform geschehen. Zu dem Punkt
Hochschulstrukturreform habe ich von Thnen, von der
Opposition, bisher nichts gehort.

(Beifall der Abgeordneten  Sabine
Schroder [SPD])

Herr Geifldler hat gesagt, er sei bereit gewesen, dariiber
zu diskutieren. Herr Geil3ler, wo waren Sie denn? Wo
war denn lhre Frau Kollegin Volquartz?

(Angelika Volquartz [CDU]: Ich war
nicht  eingdaden, verehrte Frau
Ministerin! - Zurufe der Abgeordneten
Thorsen Geifler [CDU] und Irene
Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]
- Weltere Zurufe)

Wo war Herr Dr. Klug?

- Oh, da habeich offenbar voll ins Schwarze getroffen.
Wir haben die Sprecher aller Fraktionen rechtzeitig

(Dr. Ekkehard Klug [F.D.P.]: Drei oder
vier Tage vorher kam die Einladung!)
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gemeinsam mit den Rektoraten, den Hochschulen, den
Studierenden sowie den Vertreterinnen und Vertretern
des Mittel baus zu einem Forum eingeladen,

(Angelika Volguartz [CDU]: Sie haben
mich nicht eéingdaden! Dann kénnen Se
das nicht behaupten!)

um den Beginn und die Grundlagen unserer schleswig-
holsteinischen Hochschulstrukturreform zu erdrtern. Es
ig von lhnen noch nicht einma eine Entschuldigung
gekommen, dal3 Sie nicht tellnehmen kénnen.

(Thorsten Geilller [CDU]: Das stimmt
doch gar nicht!)

Das Interesse kann also nicht so gewaltig gewesen sein,
wie Sie es sagen.

(Thorsten Geifller [CDU]: Dann ist lhr
Haus nicht gut organisiert!)

Wir haben die Hochschulstrukturreform, die sicherlich
kein Sonntagsspaziergang werden wird, angepackt. Es
gilt das, was ich im August sagte: 1997 mussen die
Hochschulen sparen, aber es soll und wird keine
finanzidl bedingten irreversblen Einschnitte geben.

Paralle dazu entwickeln wir en
Hochschul strukturkonzept, dessen Schrittfolge
festgelegt ist.

Im Oktober habe ich lhnen einen Bericht Uber den
Ausbau und die Spar maf3nahmen in den Hochschulen
st Ende 1995 vorgeegt. Nach der Verabschiedung
des Haushalts - nur das macht Sinn - werde ich Sie
Uber die Auswirkungen der Haushaltsheschliisse und
Uber die finanziele und personelle Stuation der
Hochschulen unterrichten.

(Dr. Ekkehard Klug [F.D.P.]: Hort, hort!
Der Landtag soll also blind beschlief3en,
ohne zu wissen, was das fir
Konsequenzen hat!)

- Herr Dr. Klug, so uninformiert und so dumm kénnen
Sie bel einer Diskussion, die seit September [&uft und
an der das Parlament auch enen eigenen Anteil hat,
doch gar nicht sein, dal3 Sie sagen, dal3 Thnen noch
Informationen fehlen. Das konnen Se mir nicht
weismachen; sonst wirden Sie sich wirklich en
Armutszeugnis ausstellen.

25
(Beifall bel der SPD - Zuruf des
Abgeordneten Dr. Ekkehard Klug
[F.D.P.])

Der dritte Schritt ist die Fortschreibung des
Hochschulplans auf der Grundlage einer offentlichen
Anhdrung mit Vertreterinnen und Vertretern der
Hochschulen.

(Dr. Ekkehard Klug [F.D.P.]: Innerhalb
von drei Monaten!)

Es liegt mir fern, die Situation zu beschdnigen. Die
Haushaltdage zwingt die Hochschulen zum Sparen.
Das igt in Schleswig-Holstein so, und das ist auch in
allen anderen Bundedéndern so. Aber auch - ich
wiederhole dies - ohne jede Sparnotwendigkeit miissen
wir eine Strukturreform der Hochschulen anpakken.

Sie kennen die mittefristige Finanzplanung. Sie wissen,
dald mit Rasenméher und mit Kleinklein nichts zu
machen ist. Herr Dr. Rossmann hat lhnen eben
dargelegt, was lhre Vorschlége bedeuten wirden. Es
geht also nicht darum, den Status quo festzuschreiben
und ein biBchen herumzuwurschteln, sondern wir
miissen die Hochschullandschaft insgesamt betrachten.
Dabei it die Finanzknappheit eine harte
Rahmenbedingung, aber eine Bedingung.

Sparen darf nicht zum eigentlichen Zid werden. Wir
missen uns darlber klar sein, da® auch die
Hochschulen in Schleswig-Holstein eine Reform nétig
hétten, wenn wir Geld in Hulle und Fille hétten. Dazu
nenne ich nur die Stichworte Internationalisierung,
Audandsorientierung, Profilbildung und
Konkurrenzfahigkeit der Hochschulen.

Hochschulstrukturreformen sind von lhnen gefordert
worden. Es ist gesagt worden, wir miften
Strukturreformen machen. Ich habe aber den Eindruck,
dal3 so etwas immer nach folgendem Muster ablauft:
Die Landesregierung legt Strukturreformvorschldge
vor. Das bedeutet natiirlich nicht die Fortschreibung
des Status quo, das heifdt, es mufd auch an einer Stelle
etwas weggenommen werden. Wir kdnnen eine Wette
darauf abschlieflen, dal’ Sie sich beherzt an die Spitze
jedes Demondgrationszuges selen, der fir die
Aufrechterhaltung des Studienganges X an dem
Hochschulstandort Y  kémpft. Se wadlen in
Wirklichkeit keine Hochschulstrukturreform, sondern
Se wollen die Mehrheit in der Mehrheit der
Bedenkentrager finden. Wenn ich enen enzigen
Vorschlag von lhnen sehen wirde, wie Sie die
Hochschulstruktur in Anbetracht knapper Finanzmittel
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veréndern wollen, wéren Sie mir damit herzlich
willkommen. Ich glaube aber, Ihre Zidrichtung geht im
wesentlichen dahin, dald Thr Konzept in der gesamten
Hochschulpolitik nicht eine Reform, sondern en
Konzept der Ausgrenzung ist. Das heif3t zum Beispiel
Zugangsbegrenzung der  Studierenden  zu  den
Hochschulen, weil auch das einen Spareffekt ergibt.
Bel genauer Betrachtung haben Ihre Antrége zu den
Studiengebiihren genau diese Funktion.

Jetzt komme ich zu lhren , Reformvorschldgen*. Sie
verfahren nach dem Motto: Wenn das System Probleme
hat, bestrafe die Studierenden! Die Einfuhrung von
Studiengebithren in Hohe von 1000 DM pro
Semester flir sogenannte Langzeitstudierende ist etwas,
was die sogenannten Besserverdienenden nicht trifft.
Zwangsweise Exmatrikulation fur digenigen, die das
Gdd nicht aufbringen kénnen, und freie Bahn fir die
Tochter und Sohne der Reichen.

(Dr. Ernst Dieter Rossmann [SPD]: So
sieht esaus!)

Man mui3 sich schon die Miihe machen, die Griinde fur
die Uberschreitung der Regestudienzeit genau zu
analysieren. Das ist zum Tell in dieser Debatte auch
geschehen. Ich habe mich aber nicht gewundert,
sondern eher bestétigt gesehen, da® Sie nicht das
Gesamte im Blick haben wallen. Sie haben Uber die
Arbeitsmarktsituation flr digenigen, die eéin Studium
abgeschlossen haben, kein Wort verloren. Natirlich
haben wir auch neben den anderen genannten Griinden
verlangerte Studienzeiten dadurch, da3 Studierende an
der Universitat verbleiben, well ihre Chancen auf dem
Arbeitsmarkt quas null sind.

Herr Dr. Klug, zu Zeiten, as Sie studierten, war es so,
dald ewa ein Dritted der Studierenden Uberhaupt
erwerbstédtig war, das heil3t arbeiten mufdte. Nur 12 %
waren laufend erwerbstétig. Im Jahre 1995 sieht das
folgendermal3en aus. Mehr as 60 % der Studierenden,
Uber die Halfte, die Mehrheit der Studierenden, sind
erwerbstétig, 13 % davon arbeiten haufig, und die muf3
aso en Viertd dler Studierenden laufend arbeiten.
Man kann von einem ,, Teilzeitstudium* sprechen. Wie
sollen Eltern, deren reales Einkommen in den letzten
20 Jehren faktisch gesunken ist, ein Studium fir die
jungen Leute finanzieren, das auch nicht hilliger
geworden ig? Die soziale Situation der
Studierenden, die durch die BAf6G-Novellen nicht
aufgefangen worden ist, sondern noch schlechter
geworden ist, ist ein wesentlicher Grund daflr, dal3 wir
Langzeitstudenten haben.

Fur mich he das, bevor wir uns Uber Beitrége von
Studierenden Uberhaupt unterhalten, hat die Politik, hat
insbesondere die Hochschule eine Bringepflicht.

(Beifall der Abgeordneten Dr. UIf von
Hidmcrone [SPD] und Dr. Erngt Dieter
Rossmann [SPD])

Eine Bringepflicht, das Studium so zu gestalten, daf3 es
auch mdglich i, in der Regdstudienzeit damit fertig zu
werden.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Das darf nicht nur in Ausnahmefédllen oder fir
besondere Situationen gdten. Politik und Hochschule -
damit meine ich Bundes- und Landespolitik, aber auch
die Hochschulen selbst - miissen Uber die Organisation
und die Hilfen, die sie zu geben haben, nachdenken.

Mein Fazit ist, wir kénnen die Studienzeiten nur durch
strukturelle  Hochschulreformen  verkiirzen.  Das
bedeutet, dald wir das, was wir angefaldt haben,
welterfilhren werden. Wir haben mit der Evaluation
von Studiengdngen - das heif3t, die Hochschulen haben
dies schon getan - angefangen. An der CAU it sie flr
die Studiengénge Deutsch, Physik und Biologie schon
abgeschlossen. Geplant it sie weter an  den
Fachhochschulen. Die Evaluation it nicht irgendein
Spiekram,

(Beifall des Abgeordneten Dr. Ernst
Dieter Rossmann [SPD])

sondern sie bietet den Studierenden die Mdglichkeit, in
vernunftigen Zeiten mit dem Studium fertig zu werden
und das Studium effektiver zu gestalten. Wir befinden
uns aber erst in den Anfangen. Wenn wir ein System
hétten, das den Studierenden alles bringt, und man
sagen konnte, es it wunderbar, es ist ales effektiv
organisert und die Studierenden studieren immer noch
zu lange, Arbeitsplétze gibt es auch, dann wirde ich
sagen, wir missen Uber Studiengebiihren und Uber
Strafsanktionen  nachdenken. Dann  mifte  man
versuchen, Mitnahmeeffekte zu reduzieren. Aber die
MifRbrauchsdiskussion im Moment zu fihren, halte ich
fur ein Vorbeigehen an den Realitéten.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und SSW)

Ich will deutlich machen, dal3 ich in bezug auf ene
verbindliche Studienberatung sehr skeptisch bin. Ich
bin nicht nur skeptisch, weil ich durch Diskussion tber
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die §-218-Beratung gepragt bin, sondern vor allem aus
einem anderen Grund. Hétten wir seit zehn, 15 Jahren
ein funktionierendes System der Studienberatung, dem
sich Langzetstudierende entzégen, miflte man
Verbindlichkeiten und Sanktionen schaffen. Wir haben
aber eéine Studienberatung, zum Beispiel an der CAU,
erst seit Herbst 1996. In der Diskussion im Ausschuf3
mul3 dieser Fakt hervorgehoben werden, dal3 némlich
eine Hilfe bisher gar nicht angenommen werden konnte,
weil es sie nicht gab. Die Beratung haben wir erst tber
Sondermittel neu eingefiihrt und die Universitéten dazu
gebracht, sie als zusétzliche Dienstleistungsaufgabe
anzubieten. Man muf3 zundchst das System und die
Erwachsenen, die im System stérker sind, andern und
dann die Studierenden.

Weil die Antrége der Oppostion ale demsdben
Strickmuster folgen, namlich dal3 die junge Generation
zur Kasse gebeten werden soll, obwohl es eigentlich
Aufgabe der Palitik und der Hochschulen wére, fur eine
angemessene  Aushildung  unter  angemessenen
Bedingungen zu sorgen, lehne ich den Gebiihrenantrag
ab. Ich halte Giberhaupt nichts von Studiengeblhren.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Ich lehne Sie nicht nur aus sozialen Grunden ab,
sondern auch, weil der Standort Schleswig-Holstein
und der Standort Bundesrepublik mittelfristig nur ein
einziges Kapital hat, ndmlich das, was in den Kdpfen
der jungen Leute vorhanden ist.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Hierein missen wir investieren, wir missen effektiv
investieren. Wir dirfen nicht die Abnehmer dieser
Invettition as Sindenbdocke oder as digenigen
hingtellen, die nur zu unfahig und zu bequem sind, um

die Angebote, die Lestungen des Staates
entgegenzunehmen.
(Beifall der Abgeordneten Monika

Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]
und Irene Fréhlich [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN])

Es ig unser Zid, die universtdre Aushildung zu
verbessern, datt sie wieder zu ener geschlossenen
Verangtaltung fur Privilegierte werden zu lassen.

(Beifall der Abgeordneten Dr. UIf von
Hidmcrone [SPD] und Dr. Erngt Dieter
Rossmann [SPD])

Ich bitte darum, dies sehr enst zu nehmen. Die
Argumentationdinien von F.D.P. und CDU gehen
genau in die Richtung: sparen, indem man ausgrenzt.
Das ig im Prinzip die Linie, die die Oppostion
verfolgt. Essind angeblich zu vide da, die studieren.

(Ursula Roper [CDU]: Dasist Unsinn!)

Meine und unsere Auffassung ist sehr dezidiert: Der
Antell der Studierenden, die Studienabschliisse in der
Bundesrepublik haben, ist im Verhéltnis zum Audand
noch relativ gering, jedenfalls geringer. In Anbetracht
der globalen Verénderungen auf unserem Planeten und
in Anbetracht der verstirkten Konkurrenzsituation halte
ich die Invegtition in diesem Bereich und die Schaffung
der Mdglichkeiten, dald so viele junge Leute wie irgend
moglich eine hochqualifizierte, international orientierte
Aushildung bekommen, flr dringend erforderlich. Das
ist sowohl fiir die wirtschaftliche Entwicklung als auch
fur die Gesdllschaft und den einzelnen wichtig.

(Beifall des Abgeordneten Dr. Ernst
Dieter Rossmann [SPD] - Dr. Ekkehard
Klug [F.D.P]: Deshab demontieren Sie
die Hochschulen!)

Ich teile also nicht die Auffassung von Peter Glotz, dai3
sch  unsere Gesdlschaft den Nulltarif  im
Bildungswesen nicht mehr leisen konne. Ich bin im
Gegenteil der Ansicht, dal3 sie sich ihn leisten mul,
wenn se auf die Herausforderungen der Zukunft
reagieren will. Die Grinde dafir habe ich lhnen
genannt.

Ich komme nun kurz zu HSP [11. Sie kennen - das ist
hier genannt worden - die Zide: weitere Umsetzung der
Strukturreform, Internationaliserung und deutliche
Erhéhung des Frauenantells in Forschung und Lehre.
Ich mdchte hier sehr deutlich sagen, dald mir dieser
Bereich als enemaliger Frauenministerin besonders am
Herzen liegt. Ich weil3, da3 die Befurchtung, Frauen
hétten in Sparzeiten unter Strukturverdnderungen
besonders zu leiden, nicht von der Hand zu weisen ist.
Dal3 wir die Mittd in Schleswig-Holstein tatsachlich
fur eine effektive Frauenfdrderung eingesetzt haben und
ensgzen, will ich Thnen gern in einem schriftlichen
Bericht darlegen.

Meine liegen Kollegen und Kalleginnen, es ist von
dlen Betdligten unbedritten, dald sch an den
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Hochschulen unseres Landes etwas éndern mul3. Das
kann und wird nur im Dialog mit den Hochschulen
selbst geschehen. Wir haben den Dialog bereits
aufgenommen. Wir haben am 15. November die erste
Sitzung der Kommission Forschung und Hochschule
gehalt, auf der die Reformgriinde und die Reformziele
gemeinsam mit den Vertreterinnen und Vertretern der
Hochschule formuliert wurden. Dort haben wir den
BeschlulR gefaldt, gemeinsame Arbeitsgruppen zu
bilden, die aus Mitgliedern der Hochschulen, der
Studierenden,  Gleichstellungsbeauftragten, externen
Sachversténdigen, Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern
des Ministeriums bestehen. Die sechs Arbeitsgruppen
sollen Ende dieses Monats, Anfang néchsten Monats
zur kongtituierenden Sitzung zusammenkommen. Sie
werden die Themen bis Ma abarbeiten. Das ist ein
abenteuerlich kurzer Zeitplan, und ich hoffe sehr, daf3
wir ihn einhalten kdnnen.

Mitte April wird ein Hochschulforum dattfinden, das
sch  mit den Entwicklungsperspektiven  der
Hochschulen unter verénderten Rahmenbedingungen
befaldt. Im Juni soll dann mit Unterstiitzung ener
externen Beratergruppe im Ministerium ein Bericht
Uber die Entwicklungsperspektive erarbeitet werden.
Die externen Sachverstandigen, die in den einzelnen
Arbeitsgruppen arbeiten, fassen ihre Erkenntnisse zu
einem Bericht zusammen, den sie mir vorlegen werden.
Dieser Bericht ist as Zwischenstufe fir die
Fortschreibung des Landeshochschul plans vorgesehen.

Wir brauchen ene grundlegende Reform der
Hochschule. Wir wollen sie in Auseinandersetzung mit
allen Beteiligten. Ich sage noch einmal: Das wird nicht
ohne Wunden und Kratzer abgehen. Ich sage auch: Wir
werden Hochschulstandorte nicht in Frage stellen.

(Beifall des Abgeordneten Dr. Ernst
Dieter Rossmann [SPD])

Aber wir werden uns Uber Doppelungen unterhalten
miissen, und wir werden Profile herausbilden miissen,
die deutlich machen, dal3 nicht mehr Uberall ales
angeboten wird. Ich bin sehr gespannt darauf, wie sich
die Opposition bel einem solchen Konzept verhalten
wird.

(Holger Astrup [SPD]: Wieimmer!)
- Herr Astrup, ich vermute, Sie haben recht: wieimmer.
Esig be der Hochschulstrukturreform nicht getan mit
der Ablehnung all dessen, was an Vorschldgen kommt,

und der Ablehnung des Bestehenden. Es ist auch nicht
damit getan, mit dem Medikament Studiengebiihren an

Symptomen zu kurieren. Wir erarbeiten - um im Bild
zu bleiben - ein Therapiekonzept. Ich denke, wir sind
auf dem richtigen Weg.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K tschau:

Auf der Tribline begriiRe ich Besucher der Hannah-
Arendt-Schule Flensburg und der dénischen Schule
Bredstedt.

(Beifall)
Das Wort hat jetzt Frau Abgeordnete VVolquartz.
Angelika Volquartz [CDU]:

Frau Préasdentinl Meine Damen und Herren! Wenn
man die Minigterin eben gehtrt hat, mdchte man
glauben, dal3 es nicht ihr Haus gewesen ist, das so
massv. mit  Kidrzungen an die Hochschulen
herangegangen i, sondern dal3 die Schuld die
Hochschulen tragen, dald die Schuld die Oppostion
tragt und da3 die Landesregierung im Grunde
genommen immer fir die Pflege der Hochschulen
gesorgt und die Eingparungen nicht auf den Weg
gebracht hat.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Ernst Dieter
Rossmann [SPD])

Frau Bohrk, konzeptiondos it von dieser
Landesregierung in Fragen der Hochschulen und
Schulen  Uber acht Jahre (gearbeitet  worden
beziehungswei se nicht gearbeitet worden. Jetzt, wo die
Flammen aus dem Dach lhres Hauses schlagen,
versuchen Sie, Schuldverschiebungen in  Richtung
Opposition zu betreiben, und behaupten hier auch noch
etwas Falsches, was die Einladung in die Kommission
anbetrifft.

Esig richtig, dal? mein Kollege Thorsten Geilller sehr
kurzfristig eingeladen worden ist, o kurzfristig, dal? er
aufgrund eines anderen Termins verhindert war. Von
der Fraktion ist daraufhin deutlich gesagt worden, daf3
die Teillnahme von Thorgten Geifller nicht moglich ist.
Sie sagen: Auch ich s nicht da gewesen. - Ich habe
von lhnen nie eine Einladung erhaten.

(Ménhard Fillner [CDU]: Unerhort!)

Sonst legen Sie mir die bitte heute vor.
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(Holger Astrup [SPD]: Geht ja nicht, well
die jaweggeschickt worden ist! - Unruhe)

Ein Weiteres! Anhdrungen im Bildungsausschul? haben
den Sinn, dal’ alle Fraktionen daran beteiligt snd und
sich gemeinsam ein Bild machen kénnen. Anhdrungen
haben wir ja auch auf anderen Federn im
Bildungshereich beantragt, aber immer wieder sind sie
abgelennt  worden, so zuletzt zum Thema
Musikerziehung.

(Dr. Erngt Dieter Rossmann [SPD]: NLP
machen wir!)

Nach aullen predigen Se
Gemeinsamkeiten

Se wollten mehr

(Lothar  Hay
Gesamtschulen!)

[SPD]: Bei  den

- durch lhren Fraktionskollegen und gleichzetigen
Landtagsprasidenten Heinz-Werner Arens ebenso wie
durch lhre Fraktionsvorsitzende Ute Erdsiek-Rave.
Gleichzeitig lehnen Sie aber unsere konstruktiven
Vorschlage grundsdtzlich ab und sagen: Das ist Milll,
wir wollen das nicht, die Opposition will sowieso nur
meckern.

Sie leisen keinen Beitrag zur Gemeinsamkeit in den
wichtigen Fragen von Hochschule und Schule. Das
haben Sie heute erneut deutlich gemacht.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasidentin Dr. Gabriele K 6tschau:
Das Wort hat Herr Abgeordneter Dr. Klug.
Dr. Ekkehard Klug [F.D.P.]:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Ministerin
Bohrk hat eben gesagt, die Palitik habe die Pflicht, das
Studium in der Regelstudienzeit studierbar zu halten.
Angesichts dessen, dal? Sie 1997 eine erhebliche Zahl
von unbesetzten  Professorenstellen  produzieren
werden, wie wir sie in diesem Lande nie gehabt haben,
finde ich es wirklich zynisch, dal3 Sie hier das genaue
Gegenteil von dem, was Sie tun, als Zie und Aufgabe
der Landespalitik formulieren.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Diese Landesregierung wird den Hochschulen - und das
wird sich schon in der Abwicklung des Haushalts 1997

zeigen - Kahlschldge zumuten, wie es sie in diesem
Land vorher nie gegeben hat, obwohl im
Koalitionsvertrag steht, dal’3 man bis zum Jahr 2015 mit
enem Angieg der Studienanfangerzahlen um 30 %
rechnet. Sie kennen doch die KMK-Prognose, in der es
heif3t, dai die Zahl der Studierenden in Deutschland ab
dem Jahr 2007 die 2 Millionen-Grenze Ubersteigen
wird, dal3 es im Jahre 2011 eine Zahl sein wird, die
vidleicht an die 2,3 Millionen herangeht.

(Irene  Frohlich [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Deswegen brauchen wir
Strukturverdnderungen!)

Sie kennen den Altersaufbau in den Jahrgéngen, die
Studienpl&tze nachfragen werden.

Wenn Sie hier davon reden, man solle den Leuten nicht
den Weg zum Studium versperren, frage ich Sie
Warum raseren Sie dann Studienangebote mit dem
schonen Klesterwort , Abbau von Daoppelungen” in
dem Umfang ab, wie Sie es vorhaben?

(Zurufe der Abgeordneten Dr. Ernst
Digter Rossmann [SPD] und Irene
Frohlich [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN])

Warum machen Sie denn das? Warum sagen Sie dann
nicht auch, dal?3 das die Konsequenz haben wird, dai3
Sie schon mittdfristig den Zugang zu Studienplétzen in
ene Wese begrenzen und reglementieren miissen,
weil das System sonst den Kollaps erleidet, wie es
lhren  bisherigen  politiscchen  Aussagen  und
Zidsatzungen Uberhaupt nicht entspricht?

(Ute Erdsiek-Rave [SPD]: Wir warten
mal auf Ihre konstruktiven Vorschlége! -
Holger Astrup [SPD]: Zur
Strukturverbesserung!)

Die Auswirkungen dieser Entwicklung - esist ja leider
30, dal’ vide Lander einen solchen Abbau betreiben -

(Holger Astrup [SPD]: BloR wir nicht!)

fuhren zwangdéufig dazu, daf3 die Politik nicht darum
herumkommt, den Zugang zum Studium in einer Weise
zu reglementieren, wie wir das bisher ale fur nicht
maglich gehalten haben.

Diese Konsegquenz in der Hochschulpalitik mul3 in der
Offentlichkeit deutlich gemacht werden.
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Strukturdebatte heifdt flr mich, Uber eine bessere
Organisation der Hochschule, mehr Autonomie, mehr
Eigenverantwortung, Budgetierung, Globalhaushalte
und Ansdtze zur Verkirzung der Studienzeiten zu
diskutieren,

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Ernst Dieter
Rossmann [SPD])

damit das System Hochschule und die Ressourcen, die
wir dafir haben, von ener groReren Zahl wvon
Studierenden rationeller genutzt werden kann.

Aber was machen Sie? Nachdem in Schleswig-Holstein
in den letzten Jahren aus guten Griinden neue Angebote
geschaffen  worden snd - ewa mit der
Welterentwicklung der  PH  Flensburg  zur
Bildungswissenschaftlichen ~ Hochschule/Universitét
und dem Aufbau der Fachhochschule in Heide -,
wollen Sie nun dort, wo es paralldle Studienangebote
gibt, einen Teil wegrasieren. Sie sagen aber nicht, was
aus den Sudenten und den  kinftigen
Studienplatzbewerbern werden soll, die vor der Tir
sehen und die ene akademische Aushildung
nachfragen. Sie geben ebenfalls keine Antwort auf die
Frage, welche Alternative Sie diesen jungen Menschen
bieten kdnnen. Das ist eine Palitik, die den Kopf in den
Sand steckt und vor Konsequenzen aushlixt.

(Beifall bei der F.D.P)

Herr Kollege Rossmann, ich will eines klarstdllen: Die
von uns vorgesehenen Gebuihr eneinnahmen sollen den
Hochschulen, an denen se anfallen, zusétzlich zugute
kommen.

(Dr. Ernst Dieter Rossmann [SPD]: Das
steht aber nicht im Antrag!)

- Wenn das hisjetzt noch nicht zweifelsfrel klargestelIt
worden ist, werden wir dies durch Erléuterungen im
Haushaltsantrag tun. Sinn und Zweck dieses
Gesetzentwurfs ist, dal3 die Hochschulen zusétzliche
Einnahmen erhalten.

(Beifall bei der F.D.P.)
Vizeprasidentin Dr. Gabriele K 6tschau:
Das Wort hat Herr Abgeordneter Dr. von Hielmcrone.
Dr. UIf von Hielmcrone [SPD]:

Frau Prasdentinl Meine Damen und Heren! Ich
mochte ein Wort von lhnen aufgreifen, Frau

Spoorendonk.  Sie  sagten, wir muflen das
Humboldtsche Bildungsideal Uberpriifen und uns von
ihm wegbewegen. Dazu gab es Beifall auf der linken
Seite.

(Président Heinz-Werner Arens
Ubernimmt den Vorsitz)

Es ig ganz hilfreich, wenn man sich einma mit
Humbol dt befaf3t. Deshalb habe ich eben im Brockhaus
nachge esen und mdchte Ihnen ein paar Fakten nennen.
Humboldt verstand unter Bildung die universae
Bildung. Bildung i  damit ohne die
naturwissenschaftliche  Bildung  nicht  denkbar.
Universale Bildung bedeutet die Entfaltung aller
Personlichkeitskréfte. Diesen Vorgelungen
entsprechend war Humboldts  Schulkonzept eine
stufengegliederte allgemeine Einheitsschule - fir die
Gesamtschul befirworter  vidlleicht ein  interessanter
Gesichtspunkt -, gefolgt von einer Gliederung in
Gymnasium und Univergtét. Auch wenn der Staat das
Bildungswvesen tragen muf3, soll Fretheit und nicht
Untertanengeist herrschen. Wissenschaft mochte als ein
sich in Freiheit vollzienender Prozef3 verstanden
werden. In der Einheit von Forschung und Lehre
sollen ale an ihm und damit an der Entfatung der
Menschenbildung teilhaben. Zu diesem Zid sollten wir
uns sehr wohl bekennen, und zu diesem Zid sollten wir
zurtickfinden, ndmlich zu einer Bildung fir alle, die
keinen Untertanengeist fordert, auch nicht durch
Studiengebiihren. Bekennen wir uns zu Humboldt!

(Beifall bei der SPD)
Prasident Heinz-Werner Arens:

Das Wort hat Herr Abgeordneter Dr. Rossmann. - Der
Redebeitrag ist zurlickgezogen worden. Dann hat Frau
Abgeordnete Frohlich das Wort.

Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Liebe
Géstel Unsere Diskusson entwickdt sich nun - so
hoffe ich - zu einer spannenden hochschul palitischen
Debatte.

Ich will das Stichwort Humboldtsches Bildungsideal
aufgreifen. Ich bin froh, dal3 Anke Spoorendonk diesen
Begriff eben genannt hat. Strukturdle Verdnderungen
kdnnen wir nur umsetzen, wenn wir uns dariber
verstdndigen, wo die Tabus liegen, wo
Denkhemmungen vorhanden sind und welche Wege uns
nicht weiterfihren. Herr Klug, Sie haben in lhrem
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Redebeitrag nicht das Feld gedffnet, wie ich es mir von
Liberalen vorgdlen kann. Sie haben lhre Gedanken
nicht schweifen lassen und haben nicht gefragt, wohin
der Weg angesichts einer wachsenden Studierendenzahl
fuhren kann.

An dieser Stddle kommt natirlich das Humboldtsche
Ideal mit seiner Forderung nach Einheit von Forschung
und Lehre aufs Tapet. Uber dieses Ideal - da hat Anke
Spoorendonk  vollig recht - missen wir heute
nachdenken. Wenn heute en Viertd der jungen
Menschen an den Universitéten ausgebildet wird, dann
muid man Uberprifen, wie die Einheit von Forschung
und Lehre an den Hochschulen verwirklicht werden
kann. Man kommt dann zu dem Schlul3, dal? die Lehre
enen ganz besonderen Antell an der Hochschule
ausmachen mulR. Dies muf3 sich deutlich in den
Vorlesungen niederschlagen. Man darf nicht bel den
alten Zopfen bleiben, dald Professoren in erster Linie zu
forschen hétten und die Lehre sozusagen im
sokrateischen Gesprach abféllt. Sokrates hat eine
moderne Form des Unterrichts gewéhlt, indem er
dialogorientiert unterrichtet hat und dabel seine Schiller
noch auf einen Blick Ubersehen konnte, weil siealle um
ihn herum sal3en. Es wirde jetzt zu weit flhren, dies
noch welter auszufihren.

Wenn wir strukturelle Anderungen umsetzen wollen,
dann brauchen wir fraktionstibergreifende
Gemeinsamkeiten. Deswegen bin ich froh, da3 Anke
Spoorendonk sozusagen die TiUr gedffnet hat. Auch an
Sie, Herr Klug, richte ich die Erwartung, Tiren zu
offnen und sie nicht krampfhaft verschlossen zu halten.

(Beifall bei BUNDNIS  90/DIE
GRUNEN sowie bei Abgeordneten der
SPD)

Prasident Heinz-Werner Arens:
Das Wort hat Frau Ministerin Bohrk.

Gisdla Bohrk, Ministerin fur Bildung, Wissenschaft,
Forschung und Kultur:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Ich mdchte
drei kurze Bemerkungen machen. Ergtens zu dem
Stichwort Studierendenzahlen! Wir werden in den
nachsten zehn Jahren keine demographiebedingten
Zuwéchse bei der Zahl der Studierenden haben. Der
sogenannte Schillerberg setzte 1992 ein, plus 13 Jahre
ergibt das Jahr 2005. Wir missen die Hochschulen fit
machen, um be knappen Finanzmittdln ab dem Jahr

2005 die demographiebedingte Steigerung der
Studentenzahlen bewéltigen zu kbnnen.

(Beifall des Abgeordneten Dr. Ernst
Dieter Rossmann [SPD] - Wortmeldung
des Abgeordneten Dr. Ekkehard Klug
[F.D.P])

- Nein, ich lasse keine Zwischenfrage zu.

Zweitens! 1997 werden auch die Hochschulen einen
Sparbeitrag leiten mussen. Das ist bitter, aber
unumganglich. Wir werden aber den Hochschulen keine
Kahlschlage zumuten.

(Beifall bei der SPD)

Unsere Zusage dilt: Es gibt keine irreversiblen
Einschnitte im Jahre 1997. Wir wdlen die
Strukturreform.

Damit bin ich drittens beim Thema Strukturreform.
Ich hétte nicht geglaubt, da3 es nur finf Minuten
dauert, bis Astrup und ich recht bekommen: Wenn es
darum geht, die Hochschullandschaft in Schleswig-
Holstein effektiver zu gestalten, dann wird Herr Dr.
Klug sagen, dal’ wir Studiengdnge wegrasieren wiirden
und dal3 das nicht ginge, ales miisse so bleiben wie
bisher.

(Beifall bei der SPD)

Wenn es etwas Neues geben soll, well die Zeiten dies
efordern, dann kommt er zu dem Schiuf3, dal3 wir das
Alte beibehalten und das Neue daraufsetzen sollen. Das
ist aso die konstruktive Oppositiongpalitik, nach dem
Moatto: ,, Das Geld kommt von der Bank, wie der Strom
aus der Steckdose.”

Nein, Her Dr. Klug, wir werden Sie aus dieser
Verpflichtung, dal3 wir die Hochschullandschaft neu
strukturieren werden, nicht heraudassen. Se as
Oppodtion haben die Verpflichtung, konstruktiv
mitzuarbeiten und nicht immer nein zu sagen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Thorsten Geiller [CDU]: Sie
sind in der Verpflichtung!)

Sie missen vidmehr einen Vorschlag machen, der in
die Zukunft weist und der nicht billige Klientelpolitik
ist.
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(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor. Ich schlief3e die Beratung.
Wir  kommen zur Abgstimmung Uber die
Tagesordnungspunkte 5 und 20.

Wer der Uberweisung des Gesetzentwurfs der Fraktion
der F.D.P. an den Fachausschufd zustimmen will, den
bitte ich um das Handzeichen. - Gegenprobel -
Simmenthaltungen? - Ich ddle fest, dal} die
Uberweisung einstimmig beschl ossen worden ist.

Wir kommen zum Antrag der CDU-Fraktion. Wer der
Uberweisung an den Fachausschul zustimmen will, den
bitte ich um das Handzeichen. - Gegenprobel -
Enthaltungen? - Ich stelle fest, dal’ diese Uberweisung
ebenfalls einstimmig beschl ossen worden ist.

Wir kommen zum Antrag der F.D.P.-Fraktion Uber
Auswirkungen geplanter Klrzungen im
Hochschulbereich. Es ist eine Sachabstimmung
beantragt worden. Wer dem Antrag der F.D.P,
Drucksache 14/474, zustimmen will, den bitte ich um
das Handzeichen. - Gegenprobe! - Stimmenthaltungen?
- Dann gtdle ich fest, dald mit den Stimmen von SPD,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und SSW der Antrag
der F.D.P. abgelehnt worden ist.

Ich lasse Uber den Antrag der Fraktionen von SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN betreffend
Hochschulsonderprogramm 111 abstimmen. Auch hier
it Abstimmung in der Sache beantragt. Wer diesem
Antrag zustimmen will, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? -
Dieser Antrag it eingtimmig angenommen worden.

(Beifall bei BUNDNIS
GRUNEN)

90/DIE

Bevor ich Tagesordnungspunkt 21 aufrufe, teileich mit,
dal3 sich die Fraktionen darauf verstandigt haben,
Tagesordnungspunkt 7, der spater aufgerufen werden
wird, ohne Aussprache zu behandeln.

Ich habe noch eine Geschéftsordnungsbemerkung zu
machen. Ausweidich der vorlaufigen Niederschrift
Uber die gestrige Vormittagsstzung hat der
Abgeordnete Nabe mit dem Zwischenruf , Echte
Schweinekampagne’ enen Ausdruck benutzt, der als
unparlamentarisch zu rligen ist, was hiermit geschieht.

(Beifall bei der CDU - Ursula Kéahler
[SPD]: Das ist auch ene echte
Schwel nekampagne!)

Gleichfalls weise ich darauf hin, da3 die Bezeichnung
eines Tellsdieses Hauses a's , Wirrkdpfe' ebenfallsein
unparlamentarischer Ausdruck war, und zwar des
Herrn Abgeordneten Dr. Hennig, und as solcher
gerligt wird.

(Beifall bel der SPD - Ursula Kéahler
[SPD]: Trotzdem it das ene
Schweinekampagne! - Meinhard Fillner
[CDU]: Frau Kéhler hat das gerade
wiederholt!)

- Was ich eben gesagt habe, ist nicht weiter zu
kommentieren.

Ich rufe nun Tagesordnungspunkt 21 auf:

Erhalt und Forderung des gegliederten
Sonder schulwesens

Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 14/479

Antrag der Fraktionen von SPD BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der Abgeordneten Anke Spoorendonk

[SSw]
Drucksache 14/493

Das Wort zur Begrindung wird nicht gewiinscht. Ich
eoffne die Aussprache. Das Wort hat Frau
Abgeordnete Vorreiter.

Klare Vorreiter [CDU]:

Herr Prasdent! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Die CDU-Fraktion hat den Antrag ,, Erhalt und
Forderung des gegliederten  Sonderschulwesens'
gestellt, um  diesen wichtigen Bereich  der
Bildungspolitik einmal grundsétzlich im Plenum zu
diskutieren.

Wir wissen sehr genau, dal? das Sonder schulwesen mit
al sdnen Facetten ener der sensbesten
bildungspalitischen  Themenschwerpunkte  Uberhaupt
is. Deshab werden wir jede Schéarfe aus dieser
Debatte heraushalten und rein sachlich das benennen,
was unserer Meinung nach in die falsche Richtung
[&uft.
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(Beifall bei der CDU)

Dabe sind die Erfahrungen und Erkenntnisse der
Praktiker - sprich: der Lehrer und Eltern vor Ort -
selbstverstandlich eingeflossen und fir uns wichtige
Ratgeber.

Eine ungrittige Auffassung durfte sein, dal3 die
Sonderschulen in ihrer Tradition und in ihrem Auftrag
ene hervorragende Arbeit zum Wohl der ihnen
anvertrauten Kinder geleistet haben und noch leisten.
Sie gehdren zu unserem gegliederten Schulwesen und
dirfen in keiner Weisein Frage gestellt werden.

Aufgrund des gesetzlichen Auftrages seit 1990,
behinderte und nichtbehinderte Kinder gemeinsam zu
beschulen, wird bereits heute jedes funfte Kind mit
enem  sonderpadagogischen  Forderbedarf  in
algemeinbildenden Schulen unterrichtet. 1994 sind uns
auf Anfrage in einer Sitzung des Bildungsausschusses
die Zahlen genannt worden, welche Schulart wie vide
I ntegr ationsmaf3nahmen durchfiihrt. Es wére wichtig
- darum bitten wir -, in der nachsten Sitzung des
Bildungsausschusses den  aktuaisierten Stand zu
erfahren.

Bis heute ist dennoch kein deutlicher Rickgang der
Schillerzahlen in den Sonderschulen zu verzeichnen.
Da im Rahmen des gewaltigen Zahlenangtiegs der
Schiler  der nachsen zehn Jahre auch im
Sonderschulbereich die Zahlen deutlich steigen werden,
miften die Rahmenbedingungen in dieser Schulart
entscheidend verbessert werden.

Um hier ene optimae Unterrichtsversorgung der
Kinder zu gewdhrleigten, snd im
sonderpadagogischen Bereich laut Bericht des
Landesrechnungshofs 500 Plangtellen  bis  zum
Schuljahr 2004/05 zu schaffen. Das wéren pro Jahr
zirka 60 neue Stellen.

Jeder, der die finanzielle Situation des Landes kennt,
weil3, dal3 dieses Zid nur unter Mihen erreicht werden
kann und dal3 der Alltag bel der schlechten persondlen
Ausstattung der Sonderschulen auch weiterhin von dem
aul¥erordentlichen Engagement der hier tétigen
Lehrerinnen und Lehrer geprégt sein muf3. Denn nur o
kénnen de den Kindern die bestmdglichen
Voraussatzungen fur ihren ohnehin erschwerten Weg
ins Leben und in das Berufd eben ermdglichen.

Wenn man vor dem finanzidlen Hintergrund des
Landes Uber Sonderschulen diskutiert, mufd natiirlich
auch Uber Integration geredet werden. Liebe

Kolleginnen und Kollegen, da snd wir - im
Unterschied zu Ihnen - sicherlich anderer Auffassung
dsSe.

Wir sehen natiirlich auch, dald das Spannungsfeld
zwischen individueler Forderung des einzelnen
Schillers und der Bedeutung von Integration immens
wichtig ist. Deshalb lautet unsere Forderung: Sovidl
individuelle und spezifische Forderung wie nétig, sovid
Integration wie moglich!

(Beifall bei der CDU)

Eine gute padagogische Integration ist kostspielig, da
eine Lehrkraft fir nur wenige Schiler eingesetzt wird
oder - anders ausgedriickt - fir die Betreuung von
kleineren Unterrichtsgruppen ein Mehr an Lehrkréften
vonnoten i<, diese erforderlichen Planstellen aber nicht
zusétzlich bereitgestelt werden konnen und dadurch
zwangd aufig den Sonderschulen fur ihre traditionellen
Aufgaben fehlen.

So geraten die Sonderschulen im Lande in ene
Zerreifjprobe, die sie existentiell bedroht. Besonders
dreist duerte sich das Bildungsministerium in ener
Zeitchrift  ,Auf dem Weg zur verbesserten
Kooperation zwischen Schule und Kogtentrégern bei
der Integration behinderter Schilerinnen und Schiler.”
Welch ein Titd! In dem Artikd wird unter anderem auf
die Aufgaben von Forderzentren eingegangen und
gesagt - ich zitiere -:

» Mit dieser Aufgabenstellung hat der schleswig-
holsteinische Gesetzgeber alle Sonderschulen zu
Forderzentren gemacht. Sie sollen wie bisher
behinderte  Schilerinnen und  Schiler
unterrichten und erziehen, und sie sollen dariiber
hinaus behinderte und von Behinderung bedrohte
Kinder in anderen Schularten in dem Malde
beraten und unterstitzen, wie es die
organisatorischen, personelen und sachlichen
Mdglichkeiten erlauben.”

Sowelt, so gut - aber es geht noch weiter:

» Die Einschrénkung auf das Vorhandensein der
organisatorischen, personelen und sachlichen
Moglichkeiten war (und ist zur Zeit noch)
notwendig, weil es darum geht,

- en unflexibles, ausdifferenziertes
Sonderschulsysem zu  Uberfihren in  en
flexibles, den individudlem Forderbedarf des



34 Schleswig-Holsteinischer Landtag (14.WP) - 21. Sitzung - Donnerstag, 23. Januar 1997

behinderten Kindes
Unterstiitzungssystem

entsprechendes

- und da3 sich die fir den gemensamen
Unterricht benttigen Lehrkréfte auf ihre neuen
Aufgaben eingtdllen und sich dafiir fortbilden

- und die Kooperation zwischen den beteiligten
Schulen, den Schultrdgern  und  anderen
Kostentrégern einzufihren und
weiterzuentwickeln."

Wenn man dies alles liest und ohne Vorbehalte zur
Kenntnis nimmt, bedeutet es doch nichts anderes as
ene vollige Umstrukturierung des bisherigen
Sonder schulwesens.

(Beifall bei der CDU)

Nein, ich gehe noch weiter und behaupte: Langfristig
will man die bestehenden Sonderschulen auflésen und
sie ausschliellich durch integrative Maf3hahmen in
den allgemeinbildenden Schulen ersetzen.

(Menhard Fillner [CDU] und Angdlika
Volquartz [CDU]: Soist das!)

Wir setzen dagegen: Die Sonderschulen in ihrer
derzeitigen  Auddifferenzierung  geben  unserer
Gesdlschaft erst die Mdoglichkeit, den besonderen
Bedirfnissen der  lernbehinderten  Kinder  und
Jugendlichen flexibe und professonell zu begegnen
und se individudl zu fordern. In Sonderschulen sind
die Lehrkrafte 6konomischer eingesetzt. Integration ist
kein Allheilmittel. Es ist keine Schande, wenn man vor
alem in Zeten knapper Finanzen der Sonderschule den
Vorzug gibt und sie besser als bisher ausstattet.

Wir lassen die Integration dort, wo die
organisatorischen,  persondlen  und  sdchlichen
Moglichkeiten es erlauben, aber vor allem dort - das
sagt auch unser Schulgesetz an gleicher Stelle -, wo sie
der individudlen Forderung von Kindern  mit
Forderbedarf entspricht.

Naturlich ist ,, Gemeinsam leben - gemeinsam lernen”
ein enleuchtendes Konzept. Doch nicht alle machen in
der Praxis eine gute Erfahrung. Ganz wesentlich fur die
Entwicklung eines jeden Kindes ist, einmal genauso gut
zu sein wie andere. Das ist gerade fur Kinder mit
speziellem Forderbedarf ein wichtiges Erlebnis. Das
geht oft nur in der Sonderschule und nicht in einer
Integrationsklasse.

(Beifall bei der CDU)

An dieser Stelle will ich gern aus einem Aufsatz in
ener Zetschrift zitieren, in dem eine Mutter sehr
eindrucksvoll sagt:

»Auch wir waren der Meinung, dal3 es fir unsere
Tochter eine tolle Mdoglichket war, in ene
Integrationsklasse gehen zu konnen. Allerdings
haben wir nach relativ kurzer Zeit feststellen
missen, dald unsere stark lernbehinderte Tochter
zwar von alen gemocht wurde und geduldige
Hilfsbereitschaft erfuhr, aber sie war fur die
anderen Kinder schlichtweg langweilig. Jetzt
geht sein eine Sonderschule und erféhrt dort ein
ganz  sdbstverstdndliches und  normales
Miteinander und sagt heute selbst: Was fir ein
Gliick, da3ich in diese Schule gehe!*

Dieses schlichte Beispid spricht Bande. Genau die
gleichen Eindriicke wurden uns von Eltern bel einem
Besuch in der Schule, Friedrichshulde* geschildert.

Kinder mit Forderbedarf sind nicht dazu da, dal3 andere
ihr Sozialverhalten prifen. Viemehr sollten wir Gber
ene Erweterung von  Ganztagsschulen im
Sonderschulbereich  nachdenken.  Hier  kdnnten
zusétzlich Erzieher eingesetzt werden, denn nicht nur
die Familie, sondern auch die Schule hat enen
Erziehungsauftrag. Wenn behinderte Kinder ganztégig
betreut wirden, das heif3t Schulunterricht und daneben
handwerklichen Unterricht und Anletung fur die
Gestaltung ihres Freizeitbereiches erhidten, wéren sie
besser gerlistet flr einen Beruf und fir ihr welteres
L eben.

Ganz groe Bedeutung kommt nattrlich auch der
Frihforderung zu, damit Behinderungen weitgehend
abgemildert werden konnen, bevor die Kinder
schulpflichtig sind. Vorbeugen ist immer besser als
heilen.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, wir wollten
mit unserem Antrag en klares Pladoyer fir die
Sonderschulen abgeben, well wir wissen, welche
unverzichtbaren Einrichtungen wir damit haben.

(Beifall bei der CDU)

Nun haben Sie, meine Kolleginnen und Kollegen von
SPD, Griinen und SSW, zu dieser Problematik enen
gigenen Antrag vorgelegt, mit dem Se offenbar
suggerieren  wollen, dal3 die Sonderschulen in
bestehender Form erhalten werden sollen. Dies wird
Ilhnen allerdings mit dem Inhalt nicht gelingen. Wir
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hoffen, dal? Sie, wenn Sie es ehrlich menen, unserem
Antrag zustimmen.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)
Prasident Heinz-Werner Arens:
Das Wort hat Frau Abgeordnete Schroder.
Sabine Schréder [SPD]:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Vorweg
mochte ich eniges richtigddlen, Frau Vorreiter.
Tatsachlich  waren wir uns enig, da die
Sonder schulen im Bundesvergleich mit L ehr personal
sehr schlecht ausgestattet sind. Das habe ich auch
gesagt, und insofern bin ich froh, da3 sie von den 150
Pangdlen in diesem Jahr 40 abbekommen. Ich hoffe,
dal? dadurch die Situation verbessert wird.

Die zweite Klarstellung: Insgesamt ist die Schiilerzahl
um 3,5 % gestiegen, im Sonderschulbereich um 1,2 %.
Das heif}t, das Forderkonzept des Landes wirkt sich
positiv aus. Ich zitiere den Landesrechnungshof, der,
gerade auch was die Préavention in Neumiinster - das
ging ja durch die Presse - betrifft, sagt: Das ist ein
padagogisch und bildungsdkonomisch vorbildliches
Konzept. - Das ist also das Gegentell von dem, was
Sie sagen.

(Beifall bei der SPD)

Se vekennen noch wetere Dinge  Das
Bundesverfassungsgericht hat am 30. Juli 1996 in
enem richtungweisenden Urteill das Recht von
Behinderten auf Integration in allgemeinbildenden
Schulen festgehalten. Im Gegensatz zu dem Urteil des
niederséchsischen Oberverwaltungsgerichts stellen die
Bundesverfassungsrichter  klar, da? Behinderte,
bezogen auf ihre Schullaufbahn, vorrangig das Recht
auf Integration in einer Regelschule haben. Dies folge
aus der Grundgesetzédnderung des Jahres 1994 -
Artikd 3 Abs. 2 Satz 2 -, die prinzipidl die
Diskriminierung Behinderter verbietet.

Hiermit gaben die Richter ener
Verfassungsbeschwerde  einer  korperbehinderten
Schilerin sett. Die Schilerin hatte die Grundschule,
unterstitzt durch Forderunterricht, ohne Wiederholung
einer Klasse besucht. Im Anschlul? wechsdlte das Kind
in die 5 Klasse ener Gesamtschule Uber. Die
Schulbehorde entschied den zwangsweisen Wechsdl in
ene Sonderschule. Hiergegen wurde Widerspruch
eingelegt.

Nach dem Urtell des Bundesverfassungsgerichts kann
jedes Bundedand dazu verpflichtet werden, die
Beschulung Behinderter ,, vorrangig® anders zu regeln,
als se weiterhin in ene Sonderschule zu Uberwel sen.
Dieses Urtell starkt der schleswig-holsteinischen
Bildungspolitik den Ricken, die eine konseguente
Weiterentwicklung der Sonder schulen zu
For der zentren verfolgt hat.

Sie verkennen zudem: Auch der einstimmige Beschluld
der Kultusministerkonferenz vom 6. Mai 1994 stellt
die Forderung des behinderten Kindes in den
Vordergrund. Erst zweitrangig wird Uber den Ort der
Beschulung entschieden.

Beiden Fakten widersprechen Sie von der CDU in
Ilhrem Antrag, wenn Sie sagen, dal? die Sonderschulen
»iN besonderer Weise dazu geeignet* seien, , Kinder
mit unterschiedlichen Anspriichen und Begabungen zu
fordern“. Die Praxis der schleswig-holsteinischen
Forderzentren widerlegt l1angst |hre Behauptung, dai3
Schilerinnen und Schiller in der Rege nur dort,
namlich in  den Schulen des gegliederten
Sonderschulwesens, ihren spezifischen Bedirfnissen
entsprechend unterrichtet und erzogen werden kdnnen.

Inzwischen stellen sich nicht nur Grund-, Haupt- und
Gesamtschulen  der  Integration, sondern  auch
Resalschulen wie die in Mettenhof und Altenholz und
Gymnasien wie das in Heikendorf. Ihr Antrag zeugt
von einer riickschrittlichen Grundhaltung.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Herr  Professor  Dir. Frowein, Direktor fir
audéndisches offentliches Recht und Volkerrecht an
der Universitdt Helddberg, dgdlt in einem
Rechtsgutachten fest, da3 zum Beispid Baden-
Wirttemberg ,, gegen bindendes Europarecht verstofit”,
wenn es sich weigert, die Integration Behinderter zu
ermdglichen.

Natlrlich missen die Rahmenbedingungen der
sachlichen und personedlen Ausstattung berlicksichtigt
werden, doch das Recht des behinderten Kindes auf
Integration steht im Vordergrund. Das hat der VdS as
Fachverband, dessen Vorsitzender mein Prasident lange
Zeit war, sait langem gefordert.

Das bedeutet natirlich nicht die Auflésung der
Sonderschulen. Sonderpédagogische
Speziaqualifikation zum Beispid fur HoOr- oder
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Sehgeschédigte und firr geistig Behinderte ist nach wie
vor erforderlich. Dazu brauchen wir Sonderschulen als
eigene Schulform, auch wenn sie zu Forderzentren
weiterentwikkelt werden.

(Beifall des Abgeordneten Dr.
Dieter Rossmann [SPD])

Erngt

Nun behaupten Sie, die Forderung in Sonderschulen
sai erfolgreicher alsin integrativen Malinamen. Auch
dies igt falsch. Das |83t sich wissenschaftlich belegen.
Ich rate Ihnen, den Aufsatz von Hildeschmidt/Sander
.Zur  Effizienz  der Beschulung  sogenannter
Lernbehinderter  in  Sonderschulen*  zu  lesen.
Erschienen ist dieser Aufsatz 1996 in einem Handbuch
von Eberwein. Ich zitiere daraus einmal, was Knid
bereits 1979 zu 24 Arbeiten in verschiedenen Landern
ausgefihrt hat, von denen nur zwel von ener
Uberlegenheit der Forderung in  Sonderklassen
gegentiber der Forderung lernbehinderter Kinder in
Regelklassen berichten, in einem Fall statistisch nicht
abgesichert, im anderen ,von der Stérke des Effektes
her bedeutungdos‘. Die anderen 22 internationalen
Forschungsarbeiten stellen Leistungsiiberlegenheit oder
mindestens  Leistungsgleichstand der  Forderung
lernbehinderter  Schilerinnen  und  Schiler  in
Rege klassen fest, und zwar sowohl in Mathematik wie
im Lesen, in der Rechtschreibung und im Wortschatz.

Kniel sagt:

»Die Wirksamkeit der Sonderschulen in der
Forderung der ihr anvertrauten Schiller 183 sich
nicht nachweisen.”

Das sagt ein Wissenschaftler; das sage ich jetzt nicht
aus palitischen Griinden.

Es werden acht weitere Studien genannt, die diese
Einschitzung belegen und ene Uberlegenheit der
Leistungen in integrativen Mal3nahmen feststellen.

1982 erscheint eine aufsehenerregende Studie von Karl
Merz, eine sehr differenzierte Verglechsuntersuchung
mit 333 leistungsschwachen Hamburger Schulkindern
in Lernbehinderten- und in  Grundschulen. Die
Ergebnisse sprechen deutlich gegen die Effizienz einer
gesonderten Beschulung.

1991 verdffentlicht Bochlinger eine Langzeitstudie in
der Schweiz.  Von 294  Jungen, die im
deutschsprachigen Kanton & Gallen  untersucht
wurden und as hilfsschulbedirftig eingestuft waren,
konnten 51 im Erwachsenenalter nachuntersucht
werden. Die Nachuntersuchung ergab im Lesen, in der
Rechtschreibung und im Rechnen signifikant bessere

Leistungen derjenigen, die nicht in die Hilfsschule
Uberwiesen worden waren. Fir Bochlinger ist damit
ewiesen, dall jedenfalls Kinder mit einer
Grenzbegabung - ich wiederhole: Grenzbegabung -
vom Hilfsschulunterricht weniger profitieren as vom
Verbleibin der Regelschule.

Der Aufsatz von Hildeschmidt/Sander schlief3t mit der
Feststellung:

Lernbehinderte kann ihre
besseren

,Die Schule fur
Existenz nicht mit
Unterrichtsergebnissen rechtfertigen.”

Dies liegt nicht an eéinem mangelnden Engagement der
Sonderschullehrerinnen und -lehrer, sondern vidmehr
an der anregenden, mitreifenden Umgebung in
Regel schulklassen.

Diese Untersuchungen sind natiirlich kein Beleg dafilr,
dald Schwerstbehinderte nicht gesondert beschult
werden dirfen; se belegen aber den Sinn der
Integration und des Ausbaus der Forderzentren.

Ich fasse zusammen: Der CDU-Antrag fallt hinter die
bundesweit geltende Praxis zuriick. Er beriicksichtigt
nicht den Urtellsspruch des Bundesverfassungsgerichts,
seht in Widerspruch zu dem von der KMK eingtimmig
gefaldten Beschlu@ und nimmt die Ergebnisse
wissenschaftlicher Untersuchungen nicht zur Kenntnis.
Deshalb bitteich um Abstimmung in der Sache.

(Beifall bei der SPD)
Prasident Heinz-Werner Arens:
Das Wort hat Frau Abgeordnete Frohlich.
Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Herr Préasident! Meine Kolleginnen und Kollegen! Ich
schlief?e mich den Worten von Frau Schréder zunéchst
enma an. Das mochte ich ganz deutlich betonen.
Bevor ich in meinen Redetext einsteige, mochte ich
darauf hinweisen, dal3 uns das Bildungsministerium auf
Anfrage des Bildungsausschusses eine Ubersicht tber
Untersuchungen zur Entwicklung des
sonderpadagogischen  Bedarfs  bel  integrativer
Beschulung zur Verfligung gestdllt hat. Darin ist eben
gerade auch die Kultusministerkonferenz aufgefuhrt.
Dort werden zur Zeit nur die Zahlen zu den
Sonderschulen erhoben. Daten zu Integration und
Préavention werden zur Zet noch nicht erhoben.
Allerdings ist man dabei, dies in Zukunft zu tun. Ich
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fUhre das darauf zurtick, daf3 sich offensichtlich auch in
der Kultusminiserkonferenz ein Wandd abzeichnet,
den wir in Schleswig-Holstein hinter uns gebracht
haben. Denn die in Schleswig-Holstein erhobenen
Zahlen gleichen sch ja hindchtlich der Quote der
Sonderschulbesuche almahlich dem
Bundesdurchschnitt an, was sicherlich verdienstvoll ist.

Ich bin der Meinung, dal3 man einerseits behinderte -
oder in ihren Mdglichkeiten eingeschrénkte - Kinder
nicht davon abhaten darf, mit anderen Kindern
zusammen zu sein, dal3 man andererseits aber auch den
- ich sage das e@nmd in Anfiuhrungszeichen -
.normaen“ Kindern nicht den Kontakt und die
intensve Ausenandersetzung mit Behinderung ds
ener ganz norma auftretenden Lebenserscheinung
vorenthalten darf.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Das halte ich fir einen ganz wichtigen Ges chtspunkt
von grundsdtzlicher Bedeutung, der fur Integration
goricht. Das <ollten wir festhalten, bevor  wir
weiterdiskutieren.

(Klére Vorreiter [CDU]: Ja!)

Wir konnen dann nur noch Uberlegen, ob es Bereiche
gibt, in denen das nicht stattfindet. Ich habe damit gar
kein Problem. Wir haben mit dem begonnenen Weg,
Sonderschulen in Forderzentren umzugestalten, meiner
Meinung nach wirklich eine gute Moglichkeit, dem
Bedarf sehr differenziert gerecht zu werden. Insofern
glaube ich, dal’ unser Antrag durchdachter ist und mehr
in die Zukunft weist.

Wir befinden uns damit durchaus in Ubereingtimmung
mit  der  Kultusminigerkonferenz.  Mit  diesen
Ministerkonferenzen habe ich ja s mene
Schwierigkeiten; daswill ich IThnen gern zugeben.

(Menhard Fillner [CDUJ: Nicht nur dal)

Aber dies kann doch fir Sie, so denke ich, auch eine
Briicke sein, Uber die Sie gehen konnen.

Ich mochte Sie noch einma darauf hinweisen, dal3
unser Grundgesetz sagt, niemand dirfe wegen seiner
Behinderung benachteiligt werden. Auch das ist fir
mich en ganz wichtiger Gesichtspunkt dafir - wasich
eben bereits sagte -, was Integration in diese beiden
Richtungen bedeutet. Trotzdem mutet uns diese
Formulieeung des Grundgesetzes in  manchen

Zusammenhangen beinahe utopisch an, wenn wir uns
ansehen, wie die Lebensbedingungen von behinderten
Menschen in  dieser Gesdlschaft  tatsdchlich
ausgedtaltet sind. Menschen mit Behinderung haben
keine ausreichende Lobby; sie kénnen ihre Interessen in
diessr Gesdlschaft nur engeschrénkt zur Getung
bringen. Deswegen ist verantwortungsvolle Palitik in
besonderem Male verpflichtet, diesen Menschen ein
besonderes Augenmerk zu widmen. Ich zitiere aus einer
Schrift der Landesarbeitsgemeinschaft |, Gemeinsam
Ieben, gemeinsam lernen”:

~Normal ist, da3 Menschen dort leben und
lernen, wo sie zu Hause sind. Nicht normal i,

Menschen mit Behinderungen aus diesem
Erlebniss und Lernbereich auszuschlie3en.
Kinder*

- 0 sagt die Arbeitsgemeinschaft -

, haben keine Vorurtelle”

Ich wirde gern hinzufugen: Besonders junge Kinder
haben keine Vorurtelle. Be dlteren Kindern bin ich mir
manchmal leider nicht mehr so sicher.

Ich fahrein meinem Zitat fort;

.Dort, wo behinderte und nicht behinderte
Kinder gemeinsam aufwachsen, entsteht sehr
frlh en soziadles Klima des gegensetigen
Akzeptierens. Wir wollen unseren Kindern -
behinderten und nicht behinderten - die Chance
dazu geben.”

Ich will aber natlrlich auch nicht verschweigen, daid
uns die GEW Druck macht, indem sie sagt, dal’ es fur
die benachtelligten Kinder in diesem Land zum Tell -
wie sch die Gewerkschaft auszudriicken beliebt -
~mies' aussehe. Das hat natiirlich mit der Situation der
Schulen im allgemeinen sowie mit  wachsenden
Schilerinnen- und  Schillerzahlen auch in diesem
Bereich zu tun. Be unseren Bemihungen,
Umdtrukturierungen in den Schulen zu erreichen,
miissen wir hierauf ein besonderes Augenmerk richten.
Deshalb ist besonders wichtig, worauf Frau Schroder
bereits hingewiesen hat, da3 von den zusitzlich
einzustellenden Lehrerinnen und Lehrern 40 in diesen
Bereich hineingehen. Das wird meiner Meinung nach
eine Verbesserung bringen.

Wir haben esin dieser Ubergangsphase sicherlich auch
mit Ungereimtheiten zu tun. Ich glaube, da3 den
Lehrerinnen und Lehrern dort besonders viel abverlangt
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wird. Wenn e uns hingegen gdingt, die
Lehrerarbeitszeit neu zu definieren und neu zu
durchdenken - wir sind da auf einem guten Weg, so
glaube ich jedenfals -, dann wird auch genau dieser
Problemkrels besser bewdltigt werden kénnen. Dann
werden wir hoffentlich - bei einer verdnderten
Lehrerarbeitszeit, wenn wir also Présenz an der Schule
ganz anders werten und die Aufgaben von Lehrerinnen
und Lehrern auch ganz anders beurteilen - auch zu
ener Verbesserung im Bereich des integrativen
Lernens, das natiirlich besonders hohe Anforderungen
an alle Beteligten stellt, kommen.

(Beifall bei  BUNDNIS
GRUNEN und SPD)

90/DIE

Préasident Heinz-Werner Arens:
Das Wort hat Herr Abgeordneter Dr. Klug.

Dr. Ekkehard Klug [F.D.P.]:

Herr Prasident! Meine Damen und Heren! Die
Unterrichtung behinderter oder benachteiligter Kinder
in Regelschulen - bekannt auch unter dem Begriff
»integrative Beschulung® - hat vor Jahren einmal mit
vid Elan und mes auch unter guten
Rahmenbedingungen von der Ausstattung  her
begonnen. Die F.D.P. hat solche Angebote auch stets
unterstiitzt, allerdings mit der Mal3gabe, dal’ Integration
nur im Rahmen des Méglichen erfolgen kann und mit
einer ordentlichen pédagogischen Betreuung in diesen
Integrationsmal3nahmen verbunden sein mul3, weiter
aber auch mit der Mal3gabe, dal’ ein funktionsféhiges
Sonderschulwesen fir jene Félle, in denen Integration
nicht moglich ist oder auch von den Eltern nicht
gewlinscht wird, erhaten bleiben mufz.

(KléreVorreiter [CDU]: Sehr richtig!)

Meine Damen und Herren, die Rahmenbedingungen,
unter denen Integrationsmal3nahmen funktionieren
kénnen - gut funktionieren koénnen -, sind in
Schleswig-Holstein léngst nicht mehr erfiillt. Pro Kind
gibt es fir integrativ beschulte Forderschiler allenfalls
noch anderthalb Lehrerwochenstunden an
sonderpadagogischer Begleitung.

Die integrative Beschulung von Kindern mit
sonder padagogischem Forderbedarf nimmt in
Schleswig-Holstein von Jahr zu Jahr zu - das it
bereits gesagt worden -; die Versorgung dieser Kinder
mit entsprechenden sonderpadagogischen
Forderstunden nimmt dagegen ab. Gleichzeitig hohlt

der Abzug von Lehrkréften aus den Sonderschulen
dieses differenzierte Sonderschulwesen, von dem ich
gesprochen habe, aus.

Im Klartext heifdt das doch: Kinder, die Hilfe brauchen,
bekommen immer weniger Hilfe. Das trifft sowohl die
Integrationsmaldnahmen als auch die Sonderschulen.
Uberall nimmt die Qualitét der sonderpédagogischen
Forderung in Schleswig-Hol stein ab.

Meine Damen und Herren, diese Politik schadet jungen
Menschen, die unsere Hilfe, die eine besondere
Forderung brauchen; Anspruch und Wirklichkeit der in
diesem Lande praktizierten Integrationspolitik klaffen
himmelweit auseinander. Der schone Schein ist das
ene de Reditdt i das andere. Integration
verkiimmert in diesem Land zu enem hilligen
Sparmodédl. Integrative Mal3nahmen entpuppen sich als
billige Sparmaf3nahmen zu Lasten der behinderten und
benachteiligten Kinder, aber auch zum Nachteil der
Ubrigen Schler.

Der Koalitionsantrag von SPD, Griinen und SSW will
den schdonen Schein aufrechterhalten. Die
Unterzeichner verhalten sich nach dem Matto: ,, Augen
zu und durch!* - Blof3 nicht die Wirklichkeit zur
Kenntnis nehmen, damit man nicht von ener weiteren
schulpolitischen  Pseudoreform, zu der dies leider
geworden ist, Abstand nehmen mui3. Ich bedauere dies
ausdriicklich, denn  ich  begrife  verninftig
funktionierende | ntegrationsmal3nahmen mit
Nachdruck, aber diesist in der Redlitét leider in ganz
viden Féllen zu einer Pseudoreform geworden, und das
ist ein Jammer. Esist ein Jammer, dald in diesem Lande
zum Schaden der Kinder und der Jugendlichen ene
derart verantwortungd ose Schulpalitik betrieben wird.

Meine Damen und Herren, ich mdchte die Gelegenheit
nutzen, auf die in der Zukunft drohende Krise einer
betimmten  Sonderschule in  diesem  Lande
hinzuweisen; ich meine die Staatliche Internatsschule
fur Horgeschadigte in Schleswig, an der zur Zet rund
180 schwerhérige oder gehdrlose Schiler unterrichtet
werden. Bei dieser Art von Behinderung geht das nur in
Kleingruppen mit einer sehr intensiven Betreuung der
behinderten Kinder. Von den 49 Lehrern der Schule,
die ja ale Uber eine hochspezialiserte Aushildung
verfigen miissen, werden in den néchsten acht Jahren
23 pensioniert, also fast die Halfte.

Mit dem ersten groen Pensionierungsschub ist
bereits in dre bis vier Jahren zu rechnen. Die
Kakulationen des Ministeriums gehen nicht auf. Man
geht dort davon aus, dai3 ale bis zum Erreichen der
gesetzlich festgelegten Pensionierungsgrenze, aso bis
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zum Alter von 65 Jahren, arbeiten. Es widerspricht
einfach der Lebenserfahrung gerade im Schulbereich,
dal? die Lehrkréfte bis zu dieser Pensonierungsgrenze
arbeiten. Mit anderen Worten: Wir werden schon in
relativ kurzer Zeit in einer ganzen Reihe von Féllen
einen Ersatzbedarf an hochspezialiserten Lehrkréften
haben.

Der von der Regierung gewdhlte Weg der

Personarekrutierung, namlich die grundstdndige
Ausbildung von spezidl ausgebildeten
Horgeschadigtenpadagogen an der  Universitét

Hamburg, dieser fir das Land relativ preiswerte - ich
sage enma - Rekrutierungskanal, wird nicht
ausreichen, weil ale Lander in den néchsten Jahren
Ersatzbedarf haben werden und die Absolventen in
Hamburg keineswegs ale fir Schleswig-Holstein zur
Verfligung stehen. Deswegen brauchen wir weiterhin
ein Aufbaustudium. Die F.D.P. beantragt zum Haushalt
1997 funf zusdtzliche Sonderschullehrerstellen mit der
Mal3gabe, dai’ diese im Rahmen des Erforderlichen von
der Regierung zur Abordnung von Lehrkréften fir ein
Aufbaustudium fur  HOorgeschadigtenpadagogen
genutzt werden kdnnen.

(Beifall bei der F.D.P. und der
Abgeordneten Caroline Schwarz [CDUJ)

Wir wollen damit erreichen, da3 gehdrlose und
schwerhdrige Kinder durch ihre Schulbildung die
Chance fir eine eigensténdige Lebensfiihrung und auch
fur enen Beuf erhalten. Wer ihnen das nicht
ermdglicht, der benachteiligt junge Behinderte in
diesem Lande. Ich fordere die Regierung auf, unserem
Weg zu folgen und das Aufbaustudium fir Lehrkréfte
weiterhin zu ermdglichen.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)
Président Heinz-Werner Arens:
Frau Abgeordnete Spoorendonk!
Anke Spoorendonk [SSW]:

Herr Présdent! Liebe Kollegen und Kolleginnen!
Ehrlich gesagt, ich habe nicht ganz begriffen, aus
welchem Anlald wir heute den Antrag der CDU zum
Sonderschulwesen diskutieren sollen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Meines Wissens plant die Landesregierung nicht die
Liquidierung des gegliederten Sonderschulwesens. Ich
sehe auch nicht ganz, was die CDU an Neuem fordert.
Gleichwohl nehme ich natiirlich gern die Gelegenheit
wahr, die Eingtellung des SSW zur Integration
Behinderter vorzutragen.

Fir den SSW geht unzweideutig fest, dal3 wir
behinderte Kinder, soweit es moglich igt, in die
Regel schule integrieren miissen. Kinder haben von sich
aus in der Rege keine BerUhrungsingste mit
Behinderten. Es gilt, diese vorurteilsfreie Atmosphére
zu nutzen, um diese so weit wie Uberhaupt moglich in
die Gesdlschaft zu integrieren. Aulerdem ist die
Integration ein Mittel, um der Gewalt gegen Behinderte
und deren Diskriminierung vorzubeugen. Mit der
Entwicklung der Forderzentren wird en wirksames

Instrumentarium  geschaffen, um diese Zide
umzusetzen.
Herr Klug, Sie haben von ener Pseudoreform

gesprochen. Da kann ich nur erwidern: Den Schuh
Zieheich mir nicht an.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Es gibt Schwierigkeiten. Aber das soll uns nicht davon
abhalten, weterhin Forderzentren zu bauen und die
Integration voranzutrei ben.

(Zustimmung der Abgeordneten Sabine
Schréder und Dr. Ernst Digter Rossmann
[SPD])

Dal die Sonderschulen trotz aler
Integrationsbestrebungen nicht  Uberflissig werden,
liegt auf der Hand. Bei manchen Kindern 183t die
Behinderung kenen gemeinsamen Unterricht mit
Nichtbehinderten zu. Bei anderen Formen von
Behinderung ist es nicht zweckdienlich zu integrieren.
Letzteres - dagimmeich lhnen zu - ist zum Beispid
bei gehdrlosen Kindern der Fall. Hier ist der gesonderte
Schulgang zu empfehlen, weil diese Kinder zur
Personlichkeitsentwicklung das Erleben von gehdrlosen
Kindern und Erwachsenen brauchen. AuBerdem ist
zweisprachige Kommunikation mit Gebérdensprache
und verbaler Sprache zugleich der beste Weg, um ihnen
sprachliche Ausdrucksmdglichkeiten zu geben. Aber
auch hier lassen sich behinderte gehoérlose Kinder
mittels zieldifferenzierten Unterrichts in Klassen mit
nichtbehinderten  Gehérlosen  integrieren.  Die
Integration bleibt der Konigsweg dort, wo sie mdglich
ist.
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Das deutsche Regel schulwesen enthdlt durch die frithe
Abspaltung der Schilerinnen  und  Schiler  fir
welterfihrende Schulen ohnehin  én  Zuvid an
Differenzierung. Wenn es um behinderte Kinder geht,
it die Erfahrung der Differenzierung fir die Kinder
verstérkt mit Ausgrenzung verbunden. Was den Anstieg
der Schilerzahlen an den Sonderschulen betrifft, so
kdnnte man doch auch sagen, dal?3 schwierige Kinder,
verhaltensgestérte Kinder abgeschoben werden. Das
geschieht zwar nicht mit einer bdsen Absicht, aber das
konnte eine Erkldrung sein. Es besteht Uberhaupt kein
Anlal3, den Erhalt der Sonderschulen zu beschworen;
denn de bleben bestehen. Se werden as
Forderzentren nur in eine engere Zusammenarbeit mit
den algemeinbildenden Schulen eingebunden. Es ist
einfach nicht ersichtlich, wie daraus fir die in den
Sonderschulen unterrichteten Kinder Qualitétsverluste
entsehen sollten. Darum hitte ich darum, unserem
Antrag zuzustimmen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Heinz-Werner Arens:
Das Wort hat Frau Ministerin Bohrk.

Gisdla Bohrk, Ministerin fir Bildung, Wissenschaft,
Forschung und Kultur:

Herr Prasident! Meine Herren und Damen! Im Grunde
lauft der Antrag der CDU - jedenfalls in seinen
wesentlichen Tellen - darauf hinaus, dald wir das
Schulgesetz noch eéinmal beschlief}en sollen. Ich halte
das nicht flr besonders sinnvall.

(Klére Vorreiter [CDU]: Sie sallen es nur
nicht aushéhlen!)

Wir  fiuhren dieses aus. Wir haben das
Sonderschulwesen erhalten; wir haben es gestérkt.
Wie Siealle wissen, gibt es sieben Fachrichtungen, und
zwar die Forderschule fir Schilerinnen und Schiller,
die Schule fur Erziehungshilfe, die Schule fur
Sehgeschadigte, die Schule fir  gehdrlose  und
schwerhdrige Schiilerinnen und Schiiler, die Schule fr
Geigtigbehinderte und die Schule fir Koérperbehinderte
sowie  die  Schule  fir Sprachbehinderte.
Selbstvergténdlich  bleiben  diese  Sonderschularten
erhalten, wie es im Schulgesetz steht. Sie entwickeln
sich, und sie werden gestérkt.

(Wortmeldung der Abgeordneten Klére
Vorreiter [CDU])

- Ich lasse keine Zwischenfragen zu. - Natirlich
haben auch diese Schulen, wie das gesamte
algemeinbildende Schulsystem, gemessen an den sich
andernden  Anforderungen  und  auch  den
wissenschaftlichen Erkenntnissen ene
Strukturverdnderung erfahren. Frau Schroder hat Thnen
das gesamte Arsena der wissenschaftlichen Fakten
Uber Integration dargelegt und vorgetragen, welche
Erfolge wie ezidt worden snd, und zwar
wissenschaftlich abgesichert.

Ich vermute, esist mit dieser Strukturreform wie mit
allen anderen: Sie gehen an den Fakten vorbei. Sie
sagen, es soll alles bleiben, wie es war. Frilher war
alles besser. Daher gibt es keine Anpassungen an neue
Entwicklungen. - Dasist in der Tat nicht unser Weg.
Unser Weg ist folgender: Heute haben fast ale
Sonderschulen  Kinder mit  sonderpédagogischem
Forderbedarf im eigenen Haus. Es gibt enige
Sonderschulen, die keine Schulkinder haben; vielmehr
werden ale Kinder in algemenbildenden Schulen
integrativ beschult. Darauf komme ich gleich noch zu
sprechen.  Gleichzeitig  unterstitzen se  als
Forderzentrum behinderte und von Behinderung
bedrohte  Schilerinnen und  Schiler  in  den
verschiedenen  Schularten. Damit haben sich die
Sonderschulen  den  neuen  Anforderungen nach
verstérkter Integration gestellt.

Nun haben Sie gesagt - ich dachte, ich hdre nicht
richtig -: Wir wollen so vid Integration wie moglich.

(Angelika Volquartz . Wie
notig", habeich gesagt!)

[CDU]:

- Wiendtig, und das, was nétig ist, bestimmen Siel

(Dr. Ekkehard Klug [F.D.P]: Von
moglich  hat  Frau  Spoorendonk
gesprochen!)

- Ah ja - Sie missen einma definieren, was in
Anbetracht der wissenschaftlichen Lage das Nétigste
an Integration ist. Davon ausgehend sollten Sie uns
einmal sagen, was das Nétigste ist.

(Zuruf  des  Abgeordneten  Martin
Kayenburg [CDU])

Wir verfahren so, da3 wir bei jedem einzelnen Kind mit
Forderbedarf nach den sachlichen, persondlen und
organisatorischen Mdéglichkeiten entscheiden, ob dieses
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Kind integrativ beschult werden kann. Es wird aso
nicht schematisch in bezug auf ale Verfahren, sondern
entsprechend  den  individudlen  Mdglichkeiten
vorgegangen. NatUrlich ist das en aufwendiges
Verfahren. Aber bel diesem aufwendigen Verfahren
wollen wir bleiben, um dem einzelnen behinderten Kind
saine individuelle Chance auf Integration wahren zu
kénnen.

(Beifall des Abgeordneten Dr.
Dieter Rossmann [SPD])

Ernst
lhr Weg flhrt zu schematischen Regelungen, die
letztlich zu Lasten der Kinder gehen.

(Beifall des Abgeordneten Dr.
Dieter Rossmann [SPD])

Ernst

Ich mdchte hier im Parlament &ffentlich feststellen, dai3
diessr Weg der Umdrukturierung natirlich nicht
einfach i, dal aber die Lehrkréfte der Sonderschulen,
die Schulleitungen und die Schulaufsicht grof3artige
Arbeit geleistet haben.

(Klére Vorreiter [CDU]: Ungtreitig!)

Wir haben in nur sechs Jahren eine Strukturreform
geschaffen, die im Bildungswesen ihresgleichen sucht.
Deswegen, Frau Frohlich, haben wir auch enen
entsprechenden KM K -Beschluf3. Nicht wir sind der
Kultusministerkonferenz gefolgt; sondern die gesamte
Kultusministerkonferenz ist von unserem Konzept und
ihrer Umsetzung so Uberzeugt gewesen, dal3 sie es zu
einer Richtschnur fir alle Bundeddnder gemacht hat.

(Beifall der Abgeordneten  Sabine
Schrdoder [SPD])

Ich finde, wir kdnnen stolz darauf sain.

Wir danken den Lehrerinnen und Lehrern sowie den
Schulen, die dieses Konzept umgesetzt haben. Es war
und esist auch weiterhin - dasist ganz unbestreitbar -
ene gewatige Angrengung fir alle Beteiligten -
Ubrigens auch fir die Regeschulen- , diese
K ooper ationsmodelle umzusetzen.

Herr Dr. Klug, natirlich kénnen und wollen wir es uns
nicht leisten - wie das 1987 noch der Fall war; damals
ging es um die Moddlschule -, an enigen
ausgewdhiten Schulen Sonderschullenrer und zum
Beisgpid Grundschullehrer im Verhdtnis 1.1 zu
beschéftigen, weil wir wissen, dal3 wir in den néchsten
15 Jahren den Anspruch und die Notwendigkeit von

Integration gar nicht erfiillen kénnen - vieleicht fr
einige wenige.

Deswvegen beruht unser Konzept darauf, dal3 die
Integration behinderter Schilerinnen und Schuiler und
die Beschulung in der Sonderschule nicht von
unterschiedlichen Lehrerzuweisungszahlen  abhéngig
ist. Jedes Kind erhélt Forderstunden, entweder in der
Regelschule oder in der Sonderschule.

Natlrlich ist es so, da3 gerade in Anfangsphasen
solcher Konzeptumsetzungen besondere Belastungen
auftreten. Trotzdem meine ich, dal3 keine Rede davon
sein kann, dieses Konzept kénne nicht durchgehalten
werden.

In unserem Unterrichtssicherungskonzept bis zum Jahr
2000 ist der steigende Bedarf an Integration behinderter
Kinder mit der Festlegung der Panséelenzahl
aufgenommen worden. Wir haben das berechnet. Ich
hoffe sehr, da3 Se uns in den schwierigen
Verhandlungen Uber die Saule der Lehrkréfte - 740
Planstellen - begleiten werden.

Ich mochte jedenfals die Gelegenheit nutzen, den
Lehrkréften fir diese Arbeit sehr herzlich zu danken,

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

ohne die wir diese Spitzenposition und diese gute
Leistung zugunsten der Kinder nicht erreicht hétten.
Zur Zeit sind rund 11 500 Kinder und Jugendliche in
Sonderschulen. Davon werden rund 3350 integrativ in
Regelschulen unterrichtet. Das ist etwa en Viertd.
Nicht mehr jedes fiinfte, sondern jedes vierte Kind wird
auf diese Weise unterrichtet. Das heil3t, wir kommen in
diesem Bereich schrittweise voran.

Aulerdem will ich hervorheben: Durch den
Strukturwande ist es gelungen, den Angtieg der Zahl
der Schiilerinnen und Schiiler mit sonderpédagogischem
Forderungshedarf zu begrenzen.

(Beifall der Abgeordneten  Sabine
Schroder [SPD])

Darauf hat Frau Schréder schon hingewiesen. In allen
anderen Bundedéandern haben wir im Vergleich mit
dem adlgemeinen Angieg der  Schilerzahlen
galoppierende, Uberproportional steigende Zahlen von
Sonderschilern  und  -schilerinnen. Bei uns in
Schleswig-Holstein haben wir durch diese integrativen
Malnahmen an den Regelschulen den
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sonderpadagogischen  Forderbedarf  zurtickfihren
konnen. Das zeigt uns. Das Konzept ist padagogisch
richtig und bildungsdkonomisch verninftig.

Ich will gar nicht bezweifeln, da3 der Weg, den wir
beschritten haben, manchmal ganz schdn steinig wer.
Er ist auch weiterhin ganz schén steinig. Er verlangt
auch den Lehrkréften sehr vid ab. Wir werden diesen
Weg trotzdem so gehen, wie das Schulgesetz es
vorsieht.

Nun komme ich zu den Forder zentren ohne Schiiler.
Vidlecht wundert es Sie, dal’ es solche gibt. Schon
1983 wurde die staatliche Schule flr Sehgeschédigte in
Schleswig as Schule ohne Schiller eingerichtet. Von
diesem Zentrum aus werden heute rund 500 blinde und
sehbehinderte  Kinder und Jugendliche von der
Frihférderung bis zur Berufsausbildung in ganz
Schleswig-Holstein  wohnortnah an ihrer jeweiligen
Schule unterstiitzt. Das heif¥, die Kinder sind an den
Regdschulen, und die Lehrer des Forderzentrums
fahren dorthin.

Ich finde, wenn man die Alternativen hat, dal3 entweder
vide Schiller oder wenige Lehrer fahren miissen, dann
sollte man die Alternative wahlen, dal3 wenige Lehrer
fahren. Das bedeutet, dafl3 es auch unter diesem Aspekt
gerade im landlichen Bereich, wo wir von sehr weiten
Anfahrtsvegen zu den zentraen Sonderschulen
auggehen miften, verninftig ist, behinderte Kinder
moglichs  wohnortnah  zu  unterrichten.  Weite
Anfahrtswege wirden hohe Kosten fur Schultréger
bedeuten, wéren beastend fiir die Kinder und auch
gefahrlich; das muf3 ich in Anbetracht des Unfalls, der
vor einigen Tagen geschah, nicht ndher erlautern.

Wie erfalgreich ein solcher Unterricht sein kann, haben
Sievidleicht feststellen kdnnen. Im letzten Sommer hat
Lydia Sasnowskis an der Mddorfer Gelehrtenschule a's
ergte blinde Schillerin ein gutes Abitur gemacht und die
Aufnahmeprifung fur den diplomatischen Dienst
bestanden. Das ist eine interessante, selbstbewuf3te
Frau. Ich habe sie kennengdernt. Sie ist von einer
Forderschule ohne Schiiler betreut worden.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wir bemihen uns auch im Bereich der
Sprachheilgrundschulen  seit Jahren, zu densdben
Mustern zu kommen. Das heifdt, wir wollen auch dort
weite Anfahrtswege vermeiden.

Ich wollte noch etwas zu der Fruhforderung in
Kindergarten sagen. Well 25 % aler Kinder in

Kindergérten inzwischen als schwer sprachaufféllig
engestuft werden, missen wir  entsprechende
MalRnahmen  ergreifen.  Zusammen mit  den
Wohlfahrtstréagern, den Verbénden, den kommunaen
Landesverbénden, den Kirchen, den Tragern der
Kindergarten und den Arztekammern Ieiten Lehrkrafte
der Forderzentren zentrale und regionale Arbeitskreise,
in denen die rund 200 Erzieherinnen lernen, wie eine
natiirliche Sprachentwicklung im Kindergartenalter zu
fordernig.

Ich koénnte diese Beispide beliebig fortsetzen. Ich
glaube, wir sind auf dem richtigen Weg. All
denjenigen, denen Teile davon neu sind oder die es
noch nicht glauben, empfehle ich: Gehen Sie doch
enfach enma in ene Schule die integrativ
unterrichtet. Fragen Sie die Kinder, die Eltern und auch
die Lehrer. Es ist zwar nicht alles hundertprozentig
prima, und wir haben auch noch Probleme, aber
insgesamt sind alle zufrieden.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Heinz-Werner Arens:

Ich weise darauf hin, dal3 den Fraktionen jetzt noch die
halbe Redezeit zur Verfligung steht. Das Wort hat Frau
Abgeordnete Volquartz.

Angelika Volquartz [CDU]:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Ich glaube,
durch den Beitrag meiner Kollegin Klére Vorreiter ist
sehr  deutlich geworden, dal3 wir nicht gegen
Integration, sondern flr Integration sind, dal3 wir
alerdings den dringend notwendigen Erhalt der
Sonderschulen dokumentieren wollen.  Wir habeen
nichts Neues beabsichtigt, Frau Spoorendonk.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU)
Wir wollen den Redlitéten ins Auge schauen.

Vidleicht bin ich hier die einzige Rednerin, die in der
Schule Integration durchgefuhrt hat. Ich habe ene
Klassenfahrt mit mehrfach behinderten  Schillern
gemacht. Das heifit, ich habe ganz personliche
Erfahrungen auf diesem Gebiet und weil3, dal? es bei
der Integration Grenzen gibt. Das erfahren nicht nur
wir, wenn wir vor Ort in den Schulen sind, wenn wir
vor Ort mit den Eltern und den Lehrern sowie teilweise
auch mit den Schillerinnen und Schiilern sprechen.

Ich finde es stréflich, dad alle - bis auf Frau Frohlich;
ihr Beitrag hat mich eigentlich im Gegensatz zu ihrem
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Antrag sehr positiv gestimmt - an den Redlitdten
vorbeireden und nicht deutlich machen und nicht bereit
sind zu begreifen, dald den Schulen - so wie es der
Kollege Klug auch gesagt hat - Uberhaupt nicht die
finanzidlen Mittel und das Persona zur Verfligung
gestellt werden, um konkret gute Integration zum Wohl
der Kinder durchzufiihren. Es geht hier nur um das
Wohl der Kinder und nicht um Ideologien.

(Beifall bel CDU und F.D.P. - Zurufe von
der SPD: Sprechblasen! Sprechblasen!)

Dann mdchte ich Thnen noch folgendes zu dem Urtell
sagen, das hier immer zitiert wird und das in Tat und
Wahrheit sehr vid differenzierter betrachtet werden
mu3. Ich habe mit enem Verwaltungguristen
Rucksprache genommen und mochte Ihnen folgendes
sagen. Im vorliegenden Rechtsschutzverfahren geht es
nicht nur um den vorliegenden Rechtsschutz wie der
Hergtellung der aufschiebenden Wirkung der Klage der
minderjahrigen Schiulerin  im  Hauptsacheverfahren,
sondern es geht darum, dal3 nur eine summarische
Prifung der Erfolgsaussichten dattfindet, ohne der
Sache vorzugreifen. Das Verfahren dient in erster Linie
dazu, Rechtsschutz gegen irreversible
Beeintréchtigungen vor Abschluf3 des
Hauptsacheverfahrens zu gewahren.

Zweitens:  Gertugt wird nicht die ausrechende
Begrindung des Grundverwaltungsaktes der
Ausgangsbehdrde. Es ist deshalb unbenommen, eine
ausreichende Begriindung, aus der eine Abwégung auch
im Hinblick auf Artikel 3 Abs. 3 Satz 2 Grundgesetz
hervorgeht, nachzuschieben. Uber den Ausgang des
Hauptsacheverfahrens kann aus diesem Urtell keine
Folgerung gezogen werden. Auch der Einsatz einer
therapeutisch vorgebildeten Stitzkraft, auf den das
Bundesverfassungsgericht  hinwelst, kann  mit
ausreichender Begriindung nicht zwingend sain.

Bereits der Stempd auf Sete 1, ,Nicht zur
Verdffentlichung bestimmt®, in der
Entscheidungssammlung des

Bundesverfassungsgerichts weist ausdriicklich darauf
hin, da3 fiur diesen Fal keine Allgemeinglltigkeit
vorliegt.

(Zuruf der Abgeordneten Ingrid Franzen
[SPD])

Ich bitte doch, das in der Argumentation zu
berticksichtigen und sich endlich, liebe Kalleginnen und
Kollegen auch auf der linken Seite des Hauses, mit der
Praxis ausdnanderzusstzen und nicht zum Teil

redlitdtsferne wissenschaftliche Begrindungen zu
suchen. Gehen siedoch in die Schulen! Gucken Siesich
doch an, wasin den Schulen losist!

(Zurufe von der SPD)
Dann wissen Sie, wie die Situation auss eht.

(Beifall bei der CDU)
Prasident Heinz-Werner Arens:
Das Wort hat Herr Abgeordneter Dr. Rossmann.

Dr. Ernst Dieter Rossmann [SPD]:

Herr Présdent! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Wenn Frau Volquartz zum Tremolo ansetzt,

(Heiterkeit bei der SPD)

weil3 ich nicht, ob das immer sain mulR. Ganz ernsthaft
gesprochen!

(Beifall bei der SPD)

Wir hatten hier eine Debatte, in der die Kollegin
Schroder, der man nun wirklich nicht nachsagen
konnte, dald e nicht aus der Schule kommt und dal3 sie
nicht sténdig in den Schulen wére, argumentiert hat; se
hat  sdbskritisch argumentiert, far ene
Regierungsabgeordnete so selbstkritisch, wie man sich
dasbei der Opposition nur wiinschen kénnte,

(Ursula Roper [CDuUL:
» Regierungsabgeordnete’ ?  Interessante
Variante!)

Von Frau Frohlich haben wir Grundsitze dargeegt
bekommen. Ich finde, dal3 es dann nicht immer noch der
vorgezogenen Profilierung, die man vidleicht am
Abend in jedweder Sache braucht, von lhrer Seite
bediirfte.

(Angdika Volquartz [CDU]: Nein, nein,
es geht erst am 6. Februar weiter!)

Ich will zunéchst versuchen, noch einmal zu begriinden,
wiewir unsvon SPD und auch von den Griinen sowie -

0 nehme ich an - vom SSW verhalten wollen. Bel
Frau Vorreiter war es nicht immer so ganz klar, ob sie
die Gemeinsamkeit des Schulgesatzes, nach dem es
zwel Wege gibt - eine fachliche Begriindung, aber
auch eine Elternbegrindung -, ein Kind mit einer
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Behinderung an einer besonderen Schule oder in
integrativer Weise fordern zu lassen, ob sie beide
Wege respektiert. Dasist unsvon der anderen Seite des
Hauses sehr wichtig, und das drikkken wir in unserem
dternativen Antrag aus, da3 beide Wege zu
respektieren sind, daf3 beide Wege gleichberechtigt sind
und beide Wege auch in der Verantwortung fur Kinder
- aus Einschétzung von Eltern und von Fachlichkeit -
ihre positive Bedeutung haben kdnnen.

(Beifall bei BUNDNIS
GRUNEN)

90/DIE

Wenn das unsere grundsétzliche Feststellung ist, dann
stellen wir bei Thnen fest, dal’3 Sie in dem Antrag sogar
hinter das zurlckfallen, was der VDS in seiner
Denkschrift vor en paar Jahren zu seiner kiunftigen
Vorgtdlung, wie sich das Forderwesen fir Kinder mit
Behinderung weiterentwickeln sollte, gesagt hat, und
eben doch sehr stark in Formulierungen hineingehen, in
denen dann von ,, nur oder von ,,in besonderer Welise"
dieRedeidt.

Wenn man diese Unterschiede, die sich deutlich im
Text finden, feststdlt, dann mul} man das im Ausschuf3
nicht noch einmal vorbuchstabieren.

(Beifall be der SPD  und der
Abgeordneten Irene Frohlich [BUNDNIS
90/DIE GRUNEN])

Deswegen sagen wir: Solche Positionsbestimmungen
sind legitim. Aber dann soll man se hier auch im
Parlament entscheiden. Deshalb werden wir einer
Ausschul3lberweisung an der Stelle nicht zustimmen,
sondern wir beantragen eine Abstimmung in der Sache.

(Beifall bei der SPD)

Weil es um die Sache geht, mdchte ich gern noch
ausdriicklich sagen: Wenn Sie dieses konservative
Moment, schndl Verdéchte auszusprechen, nach dem
Muster, nun verschwinde dieses oder jenes noch, wir
sagten es zwar noch nicht, aber mittel- und langfristig
gehe das kapuit,

(Zuruf  der Abgeordneten Angeika
Volquartz [CDU])

fur Ihre Psyche brauchen, dann kénnen wir das nicht
andern. Aber wir mochten trotzdem ausdriicklich sagen,
dald man an der Unterstiitzung, die ale Sonderschulen
gefunden haben, ablesen kann, dald wir beide Wege im
Elterninteresse, im Kindesinteresse firr richtig halten.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Weiter méchte ich, weil es einfach gut ist, eine eigene
positive Information geben. Wenn es darum geht, wer
in den Schulen ist und wer dies vom Fachlichen her
beurteilen kann, dann snd Sie, Frau Volquartz, auch
nicht immer die einzige; es gibt auch noch andere.

(Beifall bei der SPD)

Ich mochte auf ein anderes Bundedland hinweisen, auf
Baden-Wirttemberg. Wir konnten lesen, da3 sich die
dortige Landesregierung zum Tel sehr schwergetan
hat, und die jetzige Bildungsministerin, Frau Schavan,
hat kirzlich einen Bericht zu einem neuen Moddl
vorgelegt, das bei uns in Schleswig-Holstein schon
Tradition hat. Das ist das Moddll, besondere Klassen
mit geigtigbehinderten Kindern als AulRenklassen in
Grundschulen zu unterrichten, die in vier von 21
Wochenstunden gemeinsamen Unterricht haben - nicht
im Bereich Rechnen, vidlecht nicht immer im Bereich
Sprachen, aber in viden anderen Bereichen. Das it
ene Form von Integration, be der man unter
Verdachtsmomenten vielleicht gleich sagen konnte,
aber da wird ja die Sonderschule fir Geigtigbehinderte
kaputtgemacht, indem Klassen an Grundschulen sogar
raumlich untergebracht sind. Natirlich wird se
dadurch nicht kaputtgemacht, natirlich ist das auch
wieder ein gemeinsamer Weg von Kooperation.

So, wie wir das vorurteilsfrei prifen und anerkennen,
kénnen Se vidlaecht dann auch einma anerkennen,
dal’ andere Bundedander vid offener, auch vid offener
in verschiedenen Moddlen denken und uns hier manche
- ich sage es so auf den Punkt gebracht - Gef3er-Hut-
Diskussion - nun wird hier wieder ein Gefder-Hut
hingestellt, und wir sollen nicken - ersparen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Préasident Heinz-Werner Arens:

Das Wort hat Frau Abgeordnete Spoorendonk.

Anke Spoorendonk [SSW]:

Herr Prasident! Liebe Kalleginnen und Kollegen! Eine
Bemerkung muf3 ich noch loswerden: Wenn man sich
den CDU-Antrag anguckt, dann steht hier: Das
gegliederte Sonderschulwesen ist unverzichtbar.

(Angelika Volquartz [CDU]: Richtig!)
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Das gegliederte Sonderschulwesen gtdlt die optimale
Voraussetzung dar.

(Angelika Volquartz [CDU]: Richtig!)

Weiter - wortlich -: ,Die Sonderschulen in ihrer
derzeitigen Auddifferenzierung in Schleswig-Holstein
bleilben in der Bildungdandschaft des Landes
unentbehrlich.”

(Angelika Volquartz [CDU]: Richtig!)

Wir reden von Strukturen, wir reden nicht von dem,
was jetzt das beste fir die Kinder ist.

(Beifall des Abgeordneten Dr. UIf von
Hielmcrone [SPD])

Wir reden von Strukturen. Wenn in unserem Antrag
seht, ,,...die Arbeit der Sonderschulen, die als eigene
Schulform erhalten bleiben sollen...”, dann betrifft das
auch eine Struktur. Wir haben also zwe Strukturen,
die einander gegenliberstehen. Ich habe vorhin gesagt,
wie wir vom SSW dazu stehen, dald es namlich unser
Zid in der Schulpolitik und in der Bildungspalitik i<,
und deshalb kénnen wir uns nicht dazu durchringen,
lhren Antrag zu unterstiitzen; denn dabel handdt es
sich um eine Struktur von gestern.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Es mag sein, dal3 gestern alles besser war, dal’ sogar
der Winter schoner war. Aber in der Schulpolitik
stimmt das nicht mehr.

(Heiterkeit und Befal be SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasident Heinz-Werner Arens:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich schlief3e
die Beratung. Ich mochte jetzt zur Abstimmung
kommen. Ich mag es tiberhort haben: 1t Uberweisung
beantragt worden? -

(Angelika Volquartz [CDU]:
Abstimmung in der Sache!)

Nen,

Das igt nicht beantragt worden. Also stimmen wir nur
in der Sache ab. Soweit ich diese Antrége verstehen
kann, wirdeich Ihnen am liebsten vorschlagen, dal’ wir

aternativ abstimmen. Gibt es dagegen Widerspruch? -
Dasist nicht der Fall. Dann verfahren wir so.

Ich lasse zundchst Uber den Antrag der CDU,
Drucksache 14/479, abstimmen. Wer diesem Antrag
seine Zugimmung geben will, den bitte ich um das
Handzei chen.

Wer dem Antrag der Fraktionen von SPD, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN und der Abgeordneten Anke
Spoorendonk  (SSW), Drucksache 14/493, seine
Zugimmung geben will, den bitte ich um das
Handzeichen. - Damit gtelle ich fest, dal3 der Antrag,
Drucksache 14/493, mit den Stimmen von SPD,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und SSW angenommen
i

Ich unterbreche die Sitzung bis 15:00 Uhr.

(Unterbrechung: 13:11 bis 15:02 Uhr)

Vizeprasident Dr. Eberhard Dall' Asta:

Meine Damen und Heren! Die Stzung ist
wiedererdffnet. 1ch rufe Tagesordnungspunkt 28 auf:

Neubestimmung der Arbeitszeit der Lehrerinnen
und Lehrer

Antrag der Fraktionen von SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN
Drucksache 14/489
(Irene  Frohlich [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Also doch, Herr Prasident! -
Unruhe)
- Sie sind Uberrascht? - Daraus schlief3e ich, dal3 Sie
davon ausgingen, dal3 ich zunéchst Tagesordnungspunkt
16 aufrufe. - Okay,
(Heiterkeit)

wenn das Haus enverstanden ist - und das scheint der
Fall zu s2in -, dann machen wir das.

Ich rufe also Tagesordnungspunkt 16 auf:
Beteiligung von Kindern und Jugendlichen

Antrag der Abgeordneten des SSW
Drucksache 14/472
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Antrag der Fraktion der SPD
Drucksache 14/495

Wird das Wort zur Begriindung gewtinscht? - Das ist
nicht der Fall. Ich eréffne die Aussprache. Das Wort
hat Frau Abgeordnete Spoorendonk.

Anke Spoorendonk [SSW]:

Herr Présdent! Liebe Kollegen und Kolleginnen!
Unser Antrag deht fir uns in enem engen
Zusammenhang mit dem hier im Hause diskutierten
Kommunalwahlrecht fur tber 16jahrige Wir meinen,
dal? den Intentionen der Wahlrechtsdnderung nur dann
Genlige getan wird, wenn der Landtag weitere
Malnahmen der Mitbestimmung von Kindern und
Jugendlichen beschliefdt. Die Zidsetzung des Antrages
- im Ubrigen auch die Zidsgtzung der
Demokratieckampagne der Landesregierung - ist es,
demokratische Mitbestimmung im Alltagdeben zu
starken. Es gilt zu verdeutlichen, dald Demokratie
nicht nur ein abstraktes politisches System ist, sondern
dal? Demokratie eine Lebensform ist.

In der Anhdrung zum Wahlrecht und in Gespréchen mit
Jugendlichen ist mir immer wieder vorgetragen worden,
dal’ Kinder und Jugendliche dort mitbestimmen wollen,
wo ihr Alltag sattfindet, also in erster Linie in
Familien, Tagesstétten, Schulen und in Strukturen der
Freizeitgestaltung.

(Beifall der Ageordneten Sabine Schréder
[SPD])

Dort missen Beteiligung und Mitbestimmung anfangen.

Wir menen, dald das Schulwesen im Rahmen seiner
Zidsgtzung der Erziehung zur  demokratischen
Beteiligung des § 4 Abs. 4 des Schulgesetzes verstarkt
auf die Betelligung von Schilerinnen und Schiilern
stzen mulR. Die kommende Novdlierung des
Schulgesetzes mit ihrer Stdrkung der Autonomie der
einzelnen Schule bietet einen guten Ausgangspunkt, um
die Stellung der Schiiler in den Schulkonferenzen zu
stérken. AuRBerdem erscheint die Definition der
Aufgaben der Schilervertretung in 8 109 Abs. 2
ausbaufahig.

Fir die Landessbene fordern wir, da3 die
Landesschillervertretung ihre Mittel auf eine andere Art
und Weise zur Verfligung gestdlt bekommt. Es kann
nicht richtig sein, dald diese engagierten Schilerinnen
und Schiller jeden kleinen Ausgabenteil im Ministerium
hinterfragen lassen miissen. Ich halte sie fur durchaus

verantwortungsbewuf3t Okonomische

Entscheidungen zu fallen.

genug,

(Beifall der Abgeordneten Monika
Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Mir ist bewuf3, dal3 eine finanzielle Selbstverwaltung
der Landesschillervertretung rechtlich nicht
unproblematisch ist, aber die bisherige Praxisist einer
Vertreter der Schilerinnen und Schiler des Landes
meiner Meinung nach nicht wirdig. Sie steht auf3erdem
in  enem  krassen  Widerspruch zu  den
Mitbestimmungsbestrebungen  der  Landesregierung.
Hier ig unserer Menung nach Handlungsbedarf
gegeben; das ist eine Angelegenheit, die wir so schnell
wie moglich verandern miissen.

Das Kindertagesstattengesetz sieht in 8§ 16 Abs. 2
Mitbestimmungsmdglichkeiten fiur Kinder vor. Auch
diese Mdglichketen kénnen unserer Ansicht nach noch
besser ausgeschépft werden, zum Beispiel wenn es um
die Beteiligung bel Entscheidungen Uber Inhalte, den
Tagesablauf oder bauliche Veranderungen und
Raumgestaltung geht.

Spricht man mit jungen Menschen Uber das Wahlrecht,
hort man sehr oft die ergaunlich reflektierte
Einschétzung, dai3 sie nicht die Kompetenz fur solche
Entscheidungen hétten. Daher meinen wir, dald die
Komponente der Erziehung zur Mitbestimmung
gestéarkt werden mu3. Das gilt zum einen innerhalb der
Schule im Rahmen von § 4 Abs. 4. Der Erwerb der
Fahigkeiten zur Vertretung eigener Interessen in
demokratischen Zusammenhéangen beschrankt sich nicht
auf klassische politische Bildungsarbeit oder auf
Sozialkunde als eigensténdiges Fach. Er ist ein Prinzip,
das den gesamten Aktivitéten in den Schulen zugrunde
liegen mus.

(Beifall der Abgeordneten  Sabine
Schroder [SPD])

Zum anderen erfordert ein solches demokratisches
Selbstversténdnis der Schule auch die entsprechende
Qualifizierung der Erwachsenen. Daher mui3 die
Erziehung zur Partizipation auch in der Aushildung
von Padagoginnen und Pédagogen verschiedener
Fachrichtungen Berlicksichtigung finden.
Entsprechende Konzepte der Ausbildung sind bereits
entwickelt worden.

Auch im Wohnungsbau und im Stédtebau konnen
Kinder und Jugendliche mit konkreten Beitrégen zu
einer kinder- und jugendgerechteren Umwelt beitragen,
wie das Beispiel Flensburg-Engelsby zeigt.
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(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wir fordern die Landesregierung daher auf zu priifen,
welche Mdoglichkeiten se hat, im Rahmen ihrer
Forderungsmaldnahmen Anreize fir ene solche
Beteiligung zu schaffen und diese umzusetzen.

Betelligung und Mitbestimmung entsprechen enerseits
dem Anrecht der Kinder und Jugendlichen auf en
aktives Leben in der Demokratie Andererseits
verfolgen se das Zid, Kinder und Jugendliche zu
integrieren  und der drohenden Staatss und
Demokratieverdrossenheit entgegenzuwirken.

Besonders  angesichts  der demographischen
Entwicklung innerhalb der néchsten Jahre missen
Kinder  und  Jugendliche besser in die
Entscheidungsprozesse eingebunden werden. Wenn sie
erst einen wesentlich geringeren Tell der Bevolkerung
ausmachen, wird es zu spét sein fir die Durchfiihrung
einer innovativen Jugendpolitik. Wir miissen uns selber
eingestehen, dald Politikerinnen und Politiker ihren
Blick immer auf die kommenden Wahlen und auf
Waéhlermehrheiten richten. Es wére eine lllusion zu
glauben, da? bd der zu  erwartenden
Bevolkerungsstruktur die Bedlrfnisse von jungen und
alten Menschen gleichgewichtig in der Palitik
Beriicksichtigung finden werden. Deshalb missen wir
uns unter anderem auch neuen Beteiligungsformen
zuwenden.

(Beifall der Abgeordneten Monika
Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Es ist fur Kinder- und Jugendmitbestimmung ohnehin
zentral, dafd Politikerinnen und Politiker auch den
Prémissen von jungen Menschen entgegenkommen. Die
Demokratie i en Prinzip, durch das sich unsere
Gesdllschaft standig erneuern kann und erneuern mul.
Wir missen nur zulassen, dal? manche Menschen die
demokratische Organisation, wie wir se heute haben,
in Frage stellen. Es mul3 zuléssig sein, die Rolle der
Politikerinnen und Palitiker zu hinterfragen. Es mui
legitim sein, die Rolle der Parteien in der Demokratie
kritisch zu betrachten. In Verbindung mit kleinen und
jungen Menschen ist vor allem zu fragen, ob die
Beteiligungsformen der Demokratie weiterentwickelt
werden kdnnen.

Schleswig-Holstein - hat  im letzten Jahr eine
Gemeindeordnung bekommen, die ene erweiterte
Betelligung von Kindern und Jugendlichen in der

Kommunalpolitik sichert. Dies ist ein Fortschritt
gewesen. Allerdings hélt sich der Fortschritt in
Grenzen, wenn sich die Kommunen jetzt darauf
beschranken,  Jugendbeiréte  einzurichten  und
Jugendparlamente zu verangtalten. Damit wiirde man
bestehende Strukturen nur fortsetzen, Strukturen, die
héufig von jungen Menschen in Frage gestellt oder
abgelehnt werden. Es ist also wichtig, auch ganz neue
Wege der Mitbestimmung zu gehen. Wir glauben, dal?
vor alem Formen der Ad hoc-Beteiligung geeignet
sind, das Interesse an demokratischer Teilhabe
wiederzuwecken.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wir hoffen deshab sehr, da3 die Kommunen und
Kreise, aber auch andere Entscheidungstréager verstarkt
zu solchen Formen greifen. Sie bringen die Interessen
der beteligten Kinder und Jugendlichen und die
Handlungen der Korperschaften und Verwaltungen in
elnem Uberschaubaren Rahmen zusammen.

Wir meinen, mit diesem Antrag einen Anstol3 gegeben
zu haben, die einschldgigen Debatten des Landtages
und die hervorragende Planung der
Demokratiekampagne  und  der Kampagne
»chleswig-Holstein: Land fur Kinder* verstérkt fort-
beziehungswei se umzusetzen.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

AbschlieRend sai angemerkt, dald der Antrag keinen
Angpruch auf erschdpfende Erfassung aller relevanten
Bereiche darstdlt. Er will lediglich jene aufgreifen, die
uns am wichtigsten erscheinen.

Was den Anderungsantrag der SPD betrifft, so kénnen
wir natlrlich die vdllige Ersetzung unseres Antrages
durch diesen Antrag nicht akzeptieren. Der
Anderungsantrag ist algemeiner formuliert und enthalt
unseres Erachtens nicht ausreichend  konkrete
Forderungen. Allerdings beinhaltet auch der SPD-
Antrag Punkte, die wir unterstiitzen konnen. Als
Beispiel seien die Punkte 4 und 6 erwahnt.

Ich hoffe, dal3 wir uns im Ausschul? mit diesen beiden
Antrégen weiter auseinandersetzen werden und dafd wir
zu einem Kompromif3 kommen kdnnen. Ich beantrage
daher die Uberweisung in den AusschulR,

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)
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Vizeprasident Dr. Eberhard Dall' Asta:

Meine Damen und Herren, auf der Tribline begriiRe ich
Besucherinnen und Besucher vom SPD-Ortsverband
Engesby und vom Leistungskurs Geschichte des
Gymnasiums in Marne. Herzlich willkommen!

(Beifall)
Das Wort hat Herr Abgeordneter Baasch.
Wolfgang Baasch [SPD]:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Vidleicht
diskutieren wir heute zu frih Uber dieses Thema, Frau
Spoorendonk. Wir werden im Rahmen der zweiten
Lesung , Wahlalter 16“ noch enma (ber das Thema
Jugendpalitik und Uber die Betelligungsrechte von
Kindern und Jugendlichen sprechen. Eigentlich wére es
sinnvoll gewesen, fir Klarheit im Zusammenhang mit
der Kommunalwahl zu sorgen und Uber diese Punkte
frihzeitig zu diskutieren. Es ist gut, dald sich der
Landtag sehr héaufig mit Kinder- und Jugendthemen
beschéftigt. Das schadet zumindest nicht.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Die Reihen kdnnten allerdings voller sain.

Das Thema Kinder und Jugendliche und deren Teilhabe
ist wichtig. Wenn wir uns damit beschéftigen, leisten
wir einen kleinen Beitrag, dald dieses Thema im
Bewuf3tsein der Menschen vorhanden i<t

Die heutige Situation von Kindern und Jugendlichen
muf3 natlrlich vor dem Hintergrund der letzten Jahre
und vor dem Hintergrund der politischen Entwicklung
betrachtet werden. Die konservative Bundesregierung
hat der jlingeren Generation ene Belastung nach der
anderen  zugemutet und aufgeladen. Fehlende
Aushildungsplétze und die hohe Jugendarbeitd osigkeit
belasten die Zukunftsaussichten von Jugendlichen
genauso wie die Streichung des BAfoG  flr
Schillerinnen und Schiler und die Kirzung beim
BAfOG fur Studierende,

Die Demontage des Sozialstaates durch die
F.D.P./CDU-Bundesregierung gefdhrdet zudem massiv
die Lebensbedingungen von Kindern und Jugendlichen
in unserem Land. Fir dber eine Million Kinder und
Jugendliche im Alter bis zu 18 Jahren ist heute der
Gang zum Sozidamt die erste Erfahrung mit dem

Sozialstaat. Mehr als 1,7 Millionen Kinder leiden
unter der Arbetdosigkeit ihrer Eltern. In  der
Bundesrepublik leben Familien mit insgesamt zirka
500 000 Kindern in schlechten Wohnverhéltnissen
beziehungsweise in  Obdachlosenwohnungen. Allein
diese Zahlen machen deutlich, wie notwendig es i<,
eine aktive Kinder- und Jugendpolitik zu betreiben, die
diese Mif3sténde abschafft.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Die Pdlitik der F.D.P./CDU-Bundesregierung fiihrt
dazu - dasist wohl das Erschreckenste fur Kinder und
Jugendliche -, dal? Chancengleichheit und soziale
Gerechtigkeit auf der Strecke bleiben. Zukunfts- und
Bildungschancen von Jugendlichen hangen in einem
immer stérkeren Mal3e vom Einkommen der Eltern ab.
Der Gedanke an Solidaritét und der Sozialstaatlichkeit
i von de jetzigen Bundesregierung gezidt
diskriminiert worden. Dieses von der Bundesregierung
erzeugte gesdlschaftliche Klima geht auch an den
Kindern und Jugendlichen nicht spurlos vorbe.
Ellenbogendenken und der Abbau von
Lebensperspektiven sind die moglichen Konsequenzen.
Der Weg in die Zweidrittelgesdllschaft fuhrt dazu, dal?
es auch unter Jugendlichen ene kleine Zahl von
Modernisierungsgewinnern und eine grof3e Zahl von
Verlierern gibt. Dafir ist die Politik der
Bundesregierung verantwortlich.

Jugendliche reagieren auf Ungerechtigkeiten sensibel
und héufig sehr heftig. Se reflektieren soziale
Misstdnde und Widerspriiche tells offen und
provokativ, teils summ und individualistisch, indem se
beispidsweise durch ihre kulturdlen Symbole und
Eigenarten ihren Protest ausdriicken.

. Mehr Demokratie wagen; politische Teilhabe
ermoglichen* - unter dieser Uberschrift wollen wir
Kinder und Jugendliche in verstérktem Mal3e zur
Betelligung und Mitgestaltung an gesdllschaftlichen
Zusammenhangen ermuntern und motivieren. Damit
wallen wir Wege in Richtung Zukunftsgestaltung
aufzeigen.

Erwachsenen in eablierten Strukturen fallt es noch
immer  schwer, Kindern  und  Jugendlichen
Mitwirkungsmoglichkeiten einzurdumen. Die Aufgabe
der Politik mu es sein, en grolBeres Mal3 an
Sdbstbestimmung in  alen Lebensbereichen wvon
Kindern und Jugendlichen sicherzustdlen. In Punkt 2
unseres Antrages sind - in finf Spiegelstrichen -
Punkte der Gemeindeordnung, des
Jugendforderungsgesetzes und des
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Kindertagesstéttengesetzes aufgefiihrt, die aufzeigen,
wie Beteligungsrechte und Teilhabe von Kindern und
Jugendlichen in Schleswig-Holstein genutzt werden
kdnnen. Anke Spoorendonk hat dies schon ausgefuhrt.

Ich will noch einmal auf die Notwendigkeit der
Herabsetzung des Wahlalters auf 16  Jahre
zurickkommen und diese begrinden. Professor
Hurrelmann, der an unserer Anhérung im Landtag
telgenommen hat, hat in enem Zetungshetrag
gedul3ert - ich zitiere -:

» Durch die Allenreprésentanz von Erwachsenen
und Alteren bei Wahlen wird heute im
politischen Sektor kein fairer
Generationenvertrag moglich. Vidmehr werden
nur digenigen Interessen gefordert, die im
reativ engen Zukunftshorizont der &lteren
Bevolkerung liegen. Auch aus diessm Grund
kdnnte eine Herabsetzung des Mindestwahlalters
einen gtérkeren Schub bewirken. Wenn die 14-
bis 17jéhrigen die Zusammensetzung der
Parlamente mitbestimmen kdnnen, dann sind die
politischen Akteure in den Parteien verpflichtet,
diesen Teil der Bevolkerung erngt zu nehmen.”

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Dies ist eine Begrindung, die deutlich macht, wie
notwendig es ist, verstdrkte Telhabe und verstérkte
Mitbestimmungsmaglichkeiten zu organisieren.

Wir brauchen Mitbestimmungsmaoglichkeiten von
Kindern und Jugendlichen auf allen Ebenen. Kinder
und Jugendliche missen daher regedméallig in
jugendgerechter Form informiert werden. Notwendig
wird es sein, politische Entscheidungsprozesse fir
Kinder und Jugendliche transparent zu gestalten. Hier
sind Schulen, Medien, Verbande und natirlich auch die
Parteien und die Politik generell gefordert.

Das grundsitzliche Recht von Schilerinnen und
Schilern muB es sein, umfassend an schulischen
Willenshildungsprozessen und an der Gestaltung von
Inhalten und Methoden des Unterrichtes mitzuwirken.
Dies gilt natirlich auch fir die Bereiche der
Auszubildenden und der Vollzeitberufsschiler. Das
heifd, wir wallen eine starke Interessenvertretung fur
Schilerinnen und Schiller.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Schilerinnen  und  Schiler, die mit  hoher
Fachkompetenz an Wettbewerben wie ,, Jugend forscht”
oder ,Ich Du Wir - zu Asyl in Libeck” teilnehmen,
beweisen:  Jugendliche snd in der Lage
Herausforderungen anzunehmen und Problemlésungen
zu erarbeiten.

(Beifall der Abgeordneten  Sabine
Schroder [SPD])

Das soziadle Engagement zeigt sich in Aktionen wie
»chiler Helfen Leben*, en Arbdtskreis des
Landesschillerparlamentes der Gymnasien und der
Gesamtschulen in  Schleswig-Holstein. Im Rahmen
dieser Aktion spendeten Schiilerinnen und Schiler mehr
als 4000 Peakete im Werte von 120 000 DM fur
Kinder in Bosnien. Dies ist ene Aktion, die
Anerkennung verdient und bespiegebend wirken
sollte.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Jugendliche sind nicht mehr ohne weteres fir
politisches Engagement zu gewinnen. Wenn sich aber
Engagement Iohnt und ernstgenommen wird, dann sind
Jugendliche bereit, mativiert mitzuarbeiten.

Das Streben von Jugendlichen nach grolerer
Autonomie und Selbstverwirklichung, ihr ausgepragtes
Okologisches Bewuldtsein, ihr Gesplr fir sozide
Gerechtigkeit und Gleichberechtigung sind wichtige
Anknupfungspunkte fir jede Reformpoalitik.

Auf die kreativen und inhatlichen Kompetenzen von
Jugendlichen wollen wir nicht verzichten. Die Jugend
mui3 teilhaben kénnen und aktiv beteiligt werden am
Zukunftsbiindnis unserer Gesdlschaft fir das 21.
Jahrhundert.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasident Dr. Eberhard Dall* Asta:

Das Wort hat jetzt Frau Abgeordnete Volquartz.
Angelika Volquartz [CDU]:

Herr Prasdent! Meine Damen und Herren! Herr
Kollege Baasch, esist schon mehr as dreist von Ihnen,
hier mit dem Finger auf Bonn zu zeigen. Ich will Thnen

enma zwe Beigpide aus |hrem Haushaltsentwurf
nennen. Da it edens de Titd fir die
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Erholungsfursorge fir Kinder, Jugendliche und M{itter
eben aus solchen Familien, wie Se de gerade
beschrieben haben.

(Konrad Nabd [SPD]: Es geht um die
Demontage des Sozial staates!)

Den Tited haben Se um 881 500 DM gekiirzt.
Zweitens haben Se den Titd far
Schwangerschaftskonfliktberatung und Beratung von
Problemfamilien um 368 700 DM gestrichen. Sie
haben hier Uber 1 Million DM gekirzt und zeigen mit
dem Finger nach Bonn!

(Beifall bei der CDU - Zuruf der
Abgeordneten Ingrid Franzen [SPD] -
Konrad Nabel [SPD]: Siesind verwirrt!)

Dasist unglaublich.

Liebe Frau Spoorendonk vom SSW, aus der
amerikanischen Padagogik ist vor langerer Zeit en
Testverfahren zu uns gekommen, das sich bei Schillern
grofter Beliebthelt erfreut. Ich freue mich, dal3 Schiiler
und auch en Verbindungdehrer heute in der Loge
Stzen, die Ihnen oder uns sicherlich gespannt zuhdren.
Dieses Testverfahren - das ist der Clou - gibt,
unabhadngig von den Fakten, immer eine Chance. Der
Nachteil des Multiple-choice-Verfahrens liegt darin,
dal? manches offenbleibt. Fir dieses Verfahren haben
sich offenbar die Kollegen vom SSW entschieden, als
seihren Acht-Punkte-Antrag ,, Betelligung von Kindern
und Jugendlichen® formulierten.

Sie fordern weitere Maf3nahmen der Mitbestimmung
von Kindern und Jugendlichen, sagen aber an keiner
Stelle, welche.

(Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das stimmt doch nicht!)

Se forden  ewetete  Beteligungs  und
EinfluBmoglichkeiten und Uberlassen es jedem, sich
auszumalen, was es denn sein konnte.

Sie fordern fUr den Kindertagesstéttenbereich, die
Mitbestimmung von Kindern in ihrem
Betreuungsstéttenbereich  auszuweiten.  Aber  ene
Mitbestimmung it vollkommen Uberflissig. Dafir
haben wir die Erziehungsberechtigten.

(Lachen bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

- Es sind kleine Kinder! Es sind Kinder im Alter von
bis zu fUnf oder sechs Jahren!

Die schon bestehende Beteiligung von schulpflichtigen
Kindern fir den Tagesablauf ist vorgesehen. Dasist gut
s0. Aber Sie wollen doch wohl nicht alen Ernstes eine
eweterte Mitbestimmung fir die Dre- bis
Funfjahrigen haben!

(Irene  Frohlich [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Warum denn nicht?)

Auf der Grundlage solcher Formulierungen &t sich
trefflich in Allgemeinpldtzen schwelgen, ganz nach
dem Motto: , Fir jeden etwas!“ Liebe Frau Kollegin
Spoorendonk, damit 183t sich dcher  manche
Podiumsdiskusson  bedtreiten.  Wenn  unseren
Parlamenten haufig vorgehalten wird, es gebe zu vide
Reden und zuwenig Entscheidungen, sind es solche
algemeine, das Konkrete vermeidende Formulierungen,
die dazu beitragen. Meine Bitte an die Kollegen vom
SSW ist deshalb, diesen Antrag zu Uberarbeiten, damit
wir an klaren Forderungen orientiert diskutieren
kénnen.

Eine Uberarbeitung scheint mir auch deshalb
notwendig, weil schon unter Punkt 1 Ihres Antrags eine
Feststdllung zu einem Thema treffen will, das sich
mitten in der Beratung befindet. Darauf hat schon der
Kollege Baasch hingewiesen.

(Irene  Frohlich [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das macht doch nichts!)

Wir stehen beziglich des Themas ,Kommunales
Wahlalter ab 16" zwischen erster und zweiter Lesung.
Und Sie wollen im Vorgriff auf eine Entscheidung eine
abschlieflende Feststellung treffen. Das ist sicherlich
kein Beitrag zu einem geordneten parlamentarischen
Verfahren. Der Respekt vor der Arbeit unserer
Kollegen in den Fachausschiissen, aber auch in den
Fraktionen gebietet es meines Erachtens, dem Ergebnis
nicht in der Welse vorzugreifen, wie esin Punkt 1 Ihres
Antrages versucht wird.

Lassen Sie mich, nachdem das Thema der Beteiligung
nun auf der Tagesordnung steht, noch enma die
Position der CDU wiedergeben.

(Konrad Nabel [SPD]: Haben Sieeine?)
Fir uns ist sdbstverstandlich - dartiber besteht in

diesem Haus sicherlich Konsens -, dal? Erziehung auch
Erziehung zur Sdbstandigket ist, dal’ es also darauf
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ankommt, Kindern und Jugendlichen angemessene
Raume fur Sdbst- und Mitbestimmung, fir eigene

Verantwortung zu geben. ,Angemessen  helf}t
natirlich. dem Alter und der Entwicklung
entsprechend!

Dies gilt unter besonderer Beriickschtigung lhres
Auftrags auch fir die Schule, die vom Grundrecht der
Schilerinnen und Schiller auf freile Entwicklung der
Personlichkeit, vom Elternrecht und vom Auftrag der
Schule geprégt wird. Die Partizipation von Eltern
und Schilern an  Schulentscheidungen ist  ein
sdbstverstandliches  Element  zeitgemél3er  Schule.
Dariber muf3 nicht gestritten werden.

Sowenig sich die Erziehung im Elternhaus insgesamt
nach Modelen der Paritét von Eltern und Kindern
entwickeln kann, sowenig ist es denkbar, den gesamten
Bereich von Unterricht, Erziehung und Bildung an der
Schule unter schematische Peritdten zu stelen. So
wirde zum Beispid - darauf wird von juristischer
Seite meines Erachtens mit Recht hingewiesen - en
direkter Einflu@ auf die Unterrichtszide angesichts
ganz  unterschiedlicher  Elternvorstellungen  den
staatlichen Unterricht blockieren.

Auch igt offenkundig, da3 die Lehrerinnen und Lehrer
en Mindestmal? padagogischer Freiheit bendtigen, um
ihren Auftrag zu erflllen. Wenn es also um die
Besetzung von Konferenzen und um Paritdten geht,
mui3 vor alem geklart werden, welche Fragen unter
diesen Bedingungen entschieden werden kénnen.

Der Staats- und Verwaltungsrechtler Imanuel Geis
(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Wer?)

seht die Grenze am Beispid des
Schilermitbestimmungsgesetzes  Nordrhein-Westfalen
dort, wo der gtaatliche Erziehungsauftrag als solcher
betroffen ist, wahrend bel anderen Fragen - Beispid:
Ausgestaltung von Schulfreizeiten oder Koordinierung
der Hausaufgaben - andere Paritéten fir denkbar
gehalten werden, jedenfalls aber keine generdle
Drittelparitat. Die lehnen wir ab. Das sage ich auch
hier im Beisein der Schilerinnen und Schiler.

Lassen Sie mich noch ein Wort zu dem Vorschlag der
Landesschillervertretung  sagen, die  Mittd  zur
Selbstverwaltung zu Uberlassen. Im Haushalt sind die
Mittel fir die Schiiler- und Elternarbeit als gegenseitig
deckungsfahig ausgewiesen. Eine Eigenverantwortung
der Elternmittel gibt es nicht. Eine Anderung des
bisherigen Verfahrens mifite nicht nur diese Frage

aufnehmen, se mite auch kléren, wie bel einem
solchen Verfahren die Vertelung der Mittel flr die
enzenen Schularten gewéhrleistet wird. Auch das
haben Sie nicht bedacht.

Unter Berlicksichtigung ener Kléarung dieser Fragen
sind wir offen fir eine Lésung im Sinne des Antrages,
bezweifeln aber, dal’ daraus den Schilervertretungen,
die jetzt wohl von der gegenseitigen Deckungsfahigkeit
profitieren, Vorteile entstehen. Wichtiger scheint uns,
dal3 die Minigterin eén unkompliziertes Verfahren fur
die Vergabe der Mittel sicherstelt, das die Forderung
nach Sdbstverwaltung und damit auch zusétzlichen
Aufwand fir die SV Uberfllissig macht. Die Sacharbeit
der SV, auf die es ankommt, mufd sichergestellt sein.
Sie sollte sowenig wie mdglich mit administrativen
Aufgaben belastet sein. Esist eine erfolgreiche Arbeit,
diedageeistet wird.

Unter Punkt 7 fordern Sie die Betelligung von Kindern
und Jugendlichen bei  Offentlich  geforderten
Wohnungsbauvorhaben.  Landesweit  hat  das
Minigterium fur Wohnungsbau schon jetzt erhebliche
Akzeptanzprobleme mit den neuen Qualitétsstandards
und den Forderrichtlinien. Uber Beteiligungsformen
von Kindern und Jugendlichen bei Planungsvorhaben
kdnnen wir uns gern absprechen. Eine zusitzliche
Verankerung in den Forderrichtlinien lehnen wir ab.

(Ingrid Franzen [SPD]: Das wundert mich
nicht!)

Mit ihrem nachgeschobenen Antrag vom Mittwoch hat
die SPD den Uberzeugenden Nachweis gdliefert, dal3 sie
beim Thema Jugend zwar langsamer ist, aber
mindestens so gut in Allgemeinpldtzen schwelgen kann
wie die Kollegen vom SSW.

(Ingrid Franzen [SPD]:
gerade Sie sagen!)

Das missen

Seitdem wir diesen Antrag mit der richtungwe senden
Forderung, Kinder- und Jugendrechte,
Partizi pationsstrukturen weiterzuentwickeln, in Handen
haben, wissen schleswig-holsteinische Jugendliche
endlich, wie es wetergeht. Wer derartig mit den
Standardformen der Jugendpalitik jongliert, hétte dem
SSW-Antrag auch miheos zustimmen und auf dieses
Papier verzichten konnen. Der einzige, aber sicherlich
nicht unumgéngliche Lichtblick dieses Papiers, Herr
Kollege Baasch, ist der Hinweis auf gesetzliche
Regelungen unter Punkt 2, die es anzuwenden und
auszuschopfen gilt.
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Eingangs habe ich darauf hingewiesen, dal3 wir ene
Uberarbeitung des Antrages durch den SSW begriiRen
wirden. Sollte es nicht dazu kommen, stimmen wir
selbstverstandlich auch einer Ausschuf3tiberweisung zu.

(Beifall bei der CDU)
Vizeprasident Dr. Eberhard Dall* Asta:
Das Wort hat Frau Abgeordnete Heinold.
M onika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Herr Président! Meine Damen und Herren! Frau
Volquartz, Ihr Beitrag war leider kein Lichtblick fur

mehr Demokratie hier im Land.

(Beifall bei BUNDNIS  90/DIE
GRUNEN und Abgeordneten der SPD)

Wer mehr Mitbestimmung as Blockade in den
Schulen bezeichnet, der 1813t sehr deutlich seine eigenen
autoritaren Strukturen erkennen.

(Widerspruch bei der CDU)
Daf3 bei Ihnen der Wille zum Diskurs mit Kindern mit
Jugendlichen nicht da ist, das haben Sie sehr deutlich
gemacht.

(Beifall bei  BUNDNIS
GRUNEN und SPD)

90/DIE

Der Antrag des SSW ist ene gute Grundlage Er
enthélt gerade keine Allgemeinplétze, Frau Volquartz,

(Wolfgang Kubicki [F.D.P]:
Wahrscheinlich nicht einmal das!)

sondern er ist ein guter Eingtieg in die notwendige
Diskusson um mehr Betelligungsrechte. Der SPD-
Antrag enthélt weitere Aspekte, welche zu dieser sehr
ausfuhrlichen Diskussion dazugehdren.

Der Bildungsausschuf? und der Sozialausschul® werden
also Diskussionsstoff genug haben, und ich pladiere
auch dafur, den JugendhilfeausschuR in die
Diskussion mit einzubeziehen und ihn mit zu beteiligen,
zumal es auch darum gehen muf3, endlich Mé&dchen und
Jungen in die Entscheidungsstrukturen  des
Jugendhilfeausschusses direkt einzubinden.

(Beifall bei  BUNDNIS
GRUNEN und SPD)

90/DIE

Gut wére es, wenn die AusschuRRberatungen so
rechtzeitig dattfanden, da3 wir im Landtag
anschlieflend eine verbundene Debatte um das
Wahlalter 16, 2zwete Lesung, und um mehr
Demokratie fur Kinder und Jugendliche in
Schleswig-Holstein fihren kdnnen. Herr Baasch, es tut
mir leid, dald Sie nun der zweite waren. Die Frage,
warum Sie den Antrag nachgeschoben haben, lasse ich
jetzt einfach einma im Raum stehen, aber ich finde es
nicht falsch, dad wir hier heute mit dieser Diskussion
noch einmal beginnen, um dann gemeinsam ene dritte,
verbundene Diskussion fiihren zu kdnnen.

Der Antrag des SSW enthélt vidle positive Aspekte. Er
bringt neue Ideen und Forderungen klar auf den Punkt.
Wir unterstiitzen die Forderung, weitere Mal3nahmen
der Mitbestimmung von Kindern und Jugendlichen
einzuleiten, wobei genau Uberprift werden muf3, ob die
schon vorhandenen Mdoglichkeiten vall ausgeschopft
werden oder ob se unproblematisch erweitert und
erganzt werden kénnen.

Die Erweterung der EinfluBméglichkeiten und eine
angemessene Beteiligung von  Schilerinnen und
Schillern an der Gestaltung des Schullebens ist im
Koalitionsvertrag, den wir ale ja so gern lesen und
immer dabeihaben, as Zid festgeschrieben. Eine
Drittelparitat in Schulkonferenzen soll im Rahmen der
Schulgesetznovellierung verankert werden. Aber auch
an den Schulen kommt es vor alem darauf an, wie die
vorhandenen und wie auch die neu zu schaffenden
Moglichkeiten letztlich umgesetzt werden. Da hoffe
ich, Frau Volquartz, daf3 die Lehrerinnen und Lehrer an
diesem Punkt etwas aufgeschlossener sind als Sie.

(Beifall bei  BUNDNIS
GRUNEN und SPD)

90/DIE

Deshalb ist es ja gerade so wichtig, Erziehung zur
Partizipation as Ergdnzung der Studienordnung von
Padagoginnen und Padagogen aufzunehmen.

Die Madoglichkeit, der  Landesschilervertretung
finanzidle Mitte zur eigenen Verwaltung zu geben,
mu3 mit den Betroffenen diskutiert werden. Beim
Wohnungsbau hingegen und bel der Gestaltung von
offentlichen R&umlichkeiten und AulRenfléchen Kinder
und Jugendliche zu beteiligen, das ist ene urdte
Forderung der Griinen, und wir sind ja dabei, uns Stick
fir Stck an diese konkrete Beteiligung auch in der
Praxis heranzuarbeiten.

Eine Erweiterung der Mitbestimmung von Kindern
in ihren Betreuungshereichen ist meiner Meinung nach
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nur sehr schwer forma regelbar. Hier sind die
Padagogen gefordert, gelebte Demokratie zu
praktizieren und die Kinder mit einzubinden. Das ist
moglich! Ich habe a's Erzieherin salbst Erfahrungen im
Kindergarten sammeln konnen. Auch Kinder unter
sechs Jahren kdnnen durchaus demokratieféhig sein.

(Beifall bei  BUNDNIS
GRUNEN und SPD)

90/DIE

Um das zu praktizieren, bedarf es entsprechender
Anreize in  der  Ausbildung und  durch
Fortbildungsangebote ~ fir ~ Padagoginnen  und
Padagogen.

Gut praktizierbar, vor dlem gemeinde- und
sadtteilbezogen, ist die von Frau Spoorendonk
geforderte  Ad-hoc-Beteiligung von  Kindern  und
Jugendlichen in  Verbindung mit  Kkonkreten
Einzelvorhaben. Mit  dem Kinder- und
Jugendhilfegesetz und der Neuformulierung der
Gemeindeordnung des Landes Schleswig-Holstein ist
eine gute gesetzliche Grundlage fir die Partizipation
von Kindern und Jugendlichen an kommunalen
Planungs und Entscheidungsprozessen geschaffen
worden. Nicht nur die Verantwortung fir die
zukinftigen Generationen it zu beachten; die
Gemeinden werden darliber hinaus aufgefordert, bei der
Planung von Vorhaben, die die Interessen von Kindern
und Jugendlichen betreffen, diese in angemessener
Weise zu beteiligen, und ich fordere die Gemeinden
auf, sehr mutig von dieser Moglichkeit Gebrauch zu
machen.

(Vereinzelter Beifall bel der SPD)

Die Vorhaben koénnen sein: vor alem der Bereich
Verkehr, der Schulweg, die Dorferneuerung, die
Stadtsanierung und die Spiedraumgestaltung. Hierbei
geht es natlirlich darum - darauf habe ich neulich schon
deutlich hingewiesen -, explizit auch die Bediirfnisse
von Médchen und jungen Frauen zu beriicks chtigen.
Die Gegtaltung von Grunflachen, die Gestaltung von
Kinder- und Jugendeinrichtungen, dl das sind
Mdglichkeiten fir konkrete Beteiligung.

Die Beteligung von Kindern und Jugendlichen an
Planungss und Entscheidungsprozessen  der
Gemeinden und St&dte und der Schulen und der
Berufsschulen ist deshalb so auRRerordentlich wichtig,
well es das selbstversténdliche Recht von Birgerinnen
und Blrgern, von Schilerinnen und Schillern in
Schleswig-Holstein ist, ihre besonderen Interessen zu

vertreten und ihre Wiinsche, Angste und Sehnsiichte zu
artikulieren. Wir sollten sie dazu auffordern.

(Beifall bel BUNDNIS
GRUNEN)

90/DIE

Es gilt, diese Moglichkeiten auszuschdpfen und zu
prifen, ob und wo es eén Mehr an Regdungsbedarf
gibt.

Aber Mitbestimmung, Demokratie lernen, das kann
kein formaler, auf dem Papier regelbarer Akt sain.
Partizipation darf keine scheinbare Partizipation sein.
Kinder und Jugendliche sind sehr sensibel beziiglich
vermeintlich ehrlicher und ernstgemeinter Vorschldge
von Erwachsenen. Angekundigte Aktionen missen
auch dattfinden, Vorhaben und Planungen miissen
zeitnah umgesetzt werden.

Bewuldt geplante und durchgefiihrte Partizipation
bewirkt die Stérkung von benachteiligten Gruppen und
Individuen, eine Offnung und eine Transparenz von
Entsche dungsprozessen, Integration und Emanzipation,
kommunikative Interaktion - ich konnte hier so richtig
in mene padagogischen Lektire aus mener
Ausbildung  nachbléttern -, Vezicht auf
Dogmatiserung eigener Vorstelungen, Entwicklung
ener sozialen Phantase. Dies ales fuhrt zu ener
Verdnderung von Gesdlschaft, Schule und auch von
Jugendarbeit. Dazu stehen wir, und dies fordern wir
en.

Wer in seiner Kindheit und Jugend erlebt hat, wie sich
Menschen aktiv und dretbar, konstruktiv und
demokratisch miteinander ause nandersetzen, wird Lust
daran gewinnen, Uber Entscheidungsablaufe informiert
zu sein. Mitreden wollen ist ein erster Schritt zur Lust
auf Politik, und politischen Nachwuchs brauchen wir ja
alle. Dal3 ene demokratidustige Jugend dann auch
kritisch ist, mag fur die einen eine Last, fur die anderen
gerade noch ertragbar sein; fir BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN igt es eine Chance, auch weiterhin den
Abstand zu den Altpartelen zu wahren.

(Beifall bel BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)
We <ol und kann wievid mitbestimmen?

Unterschiedliche Beteiligungsformen hangen von
viden Faktoren ab, vom Alter und Entwicklungsstand
der Kinder und Jugendlichen, vom Thema, aber auch
vom Verfahren und von den Methoden der Betelligung.
Geeignete und erprobte Instrumente der Betelligung
sind Kinder- und Jugendparlamente, Beirdte, Foren,
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aber auch Zukunfts- und Planungswerkstétten. Dabei
sollten diese Ingtitutionen mit elgenen Etats ausgestattet
sain. Es sollte eine kompetente Ansprechperson geben,
damit die Vorschldge dann auch ernst genommen,
geprift und moglichst zeitnah umgesetzt werden
kénnen.

Auf die besondere Beriicks chtigung von Mé&dchen und
jungen Frauen weiseich jetzt nicht noch einmal explizit
hin. Das habe ich neulich schon ausfihrlich deutlich
gemacht. Es ist aber wichtig, das immer wieder zu
erwahnen.

Ein letztes Wort zum Wahlalter 16: Ich bin Uberzeugt,
dal3 die zukinftigen jungen Wahlerinnen und Wahler
damit verantwortungsvoll umgehen kdnnen. Wir stehen
in der Pflicht, ihnen dafir durch frih geebte
Demokratie die Chance zu geben.

(Beifall bei BUNDNIS  90/DIE
GRUNEN, SSW und Abgeordneten der
SPD)

Vizeprasident Dr. Eberhard Dall* Asta:
Das Wort hat Herr Abgeordneter Dr. Klug.
Dr. Ekkehard Klug [F.D.P.]:

Herr Prasdent! Meine Damen und Herren! Dem
Schleswig-Holsteinischen Landtag ist sdten ein so
erhaben unsnniger Antrag vorgelegt worden wie das
Papier des SSW, Uber das wir jetzt zu diskutieren
haben.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Absolute Spitze ist naturlich Punkt 4 des Antrages, die
Einflhrung erweterter Mitbestimmungsregelungen
im Kinder gartengesetz.

(Ursula Kahler [SPD]: Seit wann ist es
unsinnig, sich fur Kinder und Jugendliche
einzusetzen?)

Frau Kollegin Spoorendonk, was darf es denn sein -
vidlecht die Einfihrung einer Drittelparitét: ein Drittel
Erzieher, ein Drittd Eltern, ein Dritte gewahite
Delegierte der drei- bis sechgahrigen Kinder?

(Heiterkeit und Beifall be F.D.P. und
CDU - lIrene Frohlich [BUNDNIS
90/DIE GRUNEN]: Sieinterpretieren das
wirklich sehr eingeschréankt!)

Das fuhrt dann Zu 0 bewegenden
Kindergartenkonferenzdebatten frei nach dem Motto:
»SchluR mit dem roten und mit dem grinen
Wackdpudding, sozialvertragliche und koedukative
Gerechtigkeit fir alle Gummibéren!”

(Heiterkeit und Beifall des Abgeordneten
Wolfgang Kubicki [F.D.P] -
Widerspruch bei BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und SPD)

Eigentlich fehlt in dem Konzept des SSW nur noch ein
Punkt 4 aa damit endlich auch eine paritétische
Mitbestimmung in den Kinderstationen unserer
Krankenhauser eingefiihrt wird: ein Viertel Arzte, ein
Viertd Hebammen und Krankenschwestern, ein Viertel
Mdtter und en Viertd Sduglinge - und fur die dann
noch unberticksichtigt gebliebene Randgruppe wird die
Ingitution eines hauptamtlichen Véterbeauftragten
eingefihrt, direkt angesieddt in der Staatskanzlel unter
den Fittichen von Heide Simonis.

(Heiterkeit und Beifall be F.D.P. und
CDU - Anke Spoorendonk [SSW]: Das
steht Thnen aber nicht gut zu Gesicht!)

Das ig dann Rot-Grin, wie es leibt und lebt in
Schleswig-Holstein, mit en bifichen SSW-Folklore als
Beigabe.

(Anke Spoorendonk [SSW]: Komm,
komm! - Unruhe bei SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Meine Damen und Herren, in der letzten Wahlperiode -

sgen Sie doch nicht so aufgeregt - hat der Kollege
Karl Otto Meyer seine Aufgabe vor alem darin
geschen, die Sozialdemokraten darliber zu beehren,
wie se denn richtige sozialdemokratische Palitik
machen miissen, und die SPD-Fraktion hat das tapfer
und brav ertragen - nicht zuletzt eingedenk der damals
vorhandenen Ein-Stimmen-Mehrheit.

Jetzt scheint sich der SSW darin zu gefdlen, der
Kodlition vorzufihren, wie man denn rot-griine
Spinnereien noch auf die Spitze treiben kénnte.

Dabe will ich gern einréumen, dal? Reste von Vernuntt,
Frau Kollegin Anke Spoorendonk, in dem SSW-Antrag
noch feststellbar sind. Die Forderung, die
Landesschilervertretung solle den Zuschuf3 zur
eilgenen Verwaltung erhalten - etwa so, wie es auch bei
den poalitischen Jugendverbénden praktiziert wird -,
dieser Vorschlag findet ausdriicklich die Zustimmung
der F.D.P.-Fraktion, wobei ich hinzufiigen méchte:
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Naturlich mu3 man sich dariiber unterhalten, wie denn
die Mittel auf die Schilervertretungen der einzelnen
Schularten aufgeteilt werden. Aber, wenn man von
diesem Punkt abseht, ist damit, was unsere
Zustimmung angeht, Schluf3.

Eine Anderung des Schulgesetzes und die darin
vorgesehene Besetzung von Schulkonfer enzen lehnen
wir Liberalen ab. Die jetzige Regelung bietet den
Schilern - abhéngig von der Schulstufe, also auch von
ihrem Alter - in steigendem und auch in ausreichendem
MalRe Mdglichkeiten der Mitwirkung. Dies sowie die
Elternbeteiligung und die Zuweisung der Hélfte der
Stimmrechte an die Lehrerinnen und Lehrer sollte so
bleiben, wieesist.

Wenn dann auch noch dariiber gesprochen werden
sollte, wie man vidleicht die Kompetenzen der
Schillervertretungen erweitern kann, bitte ich um
konkrete Vorschlage, Uber die man dann gegebenenfalls
reden kann. Was aber die Schulkonferenz angeht, so
geht die Position der F.D.P. dahin - wie gesagt -, daf3
es be den bestehenden gesetzlichen Bestimmungen
bleiben sollte.

Meine Damen und Herren, die Forderung von
gedlschaftlichem und politischem Engagement ist
dartiber hinaus natiirlich Aufgabe der Schulen; das ist
fir uns eine Sdbstverstandlichkeit. Setsam it es
alerdings, dal fir die rot-grine Obrigkeit der Spal3
immer dann aufhort, wenn sich die AuRerung der
Betroffenen gegen  die  graumdierten  Alt-
Achtundsechziger in der Regierung richtet. Ende
Oktober letzten Jahres mufdten sich sogar die
erwachsenen Studenten von ihrer zwar wohlmeinenden,
aber in diesem Fdle doch recht ungnédigen
Landesschwiegermutter dariiber belehren lassen, dai
se doch geféligst besser gegen ihre egenen
Professoren demongtrieren  sollten, statt gegen die
amtierende Landesregierung.

Meine Damen und Herren, auch der Umstand, dal? die
16- bis 18jahrigen be der geplanten Senkung des
Wahlalters meist eher skeptisch reagieren, kann die
partizipationshegeisterten Obrigkeiten in diesem Land
offenbar nicht von ihrem Weg abbringen. Sie erinnern
sich vidleicht: Das 10. Jugendparlament hat Ende
Oktober des letzten Jahres mit deutlicher Mehrheit
gegen den Wahlrechtsvorschlag der Koalition votiert.
Von einer Kieler Berufsschule erhidt der Landtag Post
mit der Information, da? von 112 befragten
Jugendlichen nur acht eine Senkung des Wahlalters auf
16 Jahre fir richtig hidten. Aber die Mehrheit des
Hohen Hauses weil3 es natiirlich besser.

(Irene  Frohlich [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Fragen Sie einmal nach den
Grinden!)

Ergebnis und Quintessenz einer solchen rot-griinen
Besserwisserel ist eine ganz eigenartige neue Form
politischen Denkens, meine Damen und Herren:
Manner und Frauen im vorgerlickten Mittelalter
schreiben Kindern und Jugendlichen vor, wie diese
gefdllige zustimmend an  rot-griner  Palitik
partizipieren sollen.

(Beifall bei F.D.P. und CDU - Ursula
Kéahler [SPD]: Der wahre Patriarch Klug!
- Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Es lohnt sich wirklich nicht!
- Wolfgang Kubicki [F.D.P]: Das
simmt, Frau Frohlich; mit Ihnen lohnt es
sch nicht!)

Vizeprasident Dr. Eberhard Dall* Asta:
Das Wort hat noch einmal Herr Abgeordneter Baasch.
Wolfgang Baasch [SPD]:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr Klug,
wenn Sie sich Uber Teilhabe und Demokratie lustig
machen, dann ist das peinlich.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und SSW)

Das haben Sie aber anscheinend noch nicht begriffen.
Se soliten Kinder und Jugendliche ernst nehmen und
hier nicht so tun, as rechten die bestehenden
Beteiligungsrechte aus, und Sie sollten dann auch, wenn
Sie Telle zitieren, aus denen Sie eine Begriindung fur
Ilhre Haltung ableiten zu kdnnen meinen, sehen, dal3
diesimmer nur Blitzlicht-Momentaufnahmen sind.

Genauso konnte ich lhnen entgegenhalten, dal3 im
Rahmen des Jugendparlaments eine Arbeitsgruppe
getagt hat, und diese Arbeitsgruppe hat das Wahlater
von 16 Jahren beflrwortet. Dal3 es im Jugendparlament
andere Mechanismen gibt, wissen wir. Wir wissen aber
auch, da3 es zum Bespid in Neuminger ene
»aternative Landtagswahl“ in Form einer Befragung
gegeben hat, bei der eine Mehrheit der Jugendlichen in
der Abstimmung eine Herabsetzung des Wahlalters auf
16 Jahre beflrwortet hat.
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(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE

GRUNEN)

Es gibt also auch Beweise fir die entgegengesetzte
Auffassung, und wer hier ehrlich diskutieren will -
gerade auch ehrlich mit Jugendlichen und Kindern
diskutieren will -, der sollte dann ale Argumente
aufgreifen und sich nicht immer nur die besten
herauspulen.

90/DIE

(Beifall bei  BUNDNIS

GRUNEN)

Aber ich bin eigentlich noch einma ans Rednerpult
gegangen, well ich etwas zu unserem Antrag
richtiggtellen wollte, well das in der Diskussion
anscheinend nicht so ganz richtig ,, riibergekommen*
ist.

Dal3 wir auch unseren Antrag an den Ausschui
Uberwi esen wissen wollen, héngt damit zusammen, dai3
wir sagen: Der SSW-Antrag enthélt vide Punkte, die
wir flr richtig halten, aber zu den Punkten 3, 4 und 5
haben wir Erganzungen beziehungswei se
Erweiterungen vorgeschlagen, von denen wir meinen,
dald auch Uber se in diesem Zusammenhang diskutiert
werden muf3. Natlrlich sollen beide Antrdge im
weiteren Verfahren beraten und deshalb dem Ausschul?
Uberwiesen werden.

Gemeddet habe ich mich aber im Grunde ausschlief3lich
deshalb, weil ich Frau Volquartz etwas erwidern
wollte. Frech behauptet ist ja nicht immer richtig, Frau
Volquartz.

(Beifall bei der SPD)

Wenn Sie kurz zuhdren mogen: Die Behauptung, dafl3
im Rahmen der Schwanger schaftskonfliktberatung
die Mittel gekirzt werden, ist nicht richtig. Die 550
000 DM zum Beispid sind weiterhin im Einzelplan
10, Schuldnerberatung, ordnungsgemal’ ausgewiesen.
Das heifdt, in diesem Bereich ist nicht gekiirzt worden.
Deshalb sollten Sie sich nicht hier hingtellen und mit
solchen Argumenten operieren und auch noch dle
digenigen kritiseren, die sch Gedanken darlber
machen, dal3 Teilhabe- und Partizipationsmdglichkeiten
von Kindern und Jugendlichen gestérkt werden. Aber
alles ablehnen und keine eigenen Vorschlédge in diesem
Bereich zu machen, ist - so denke ich - auch der
Diskusson nicht hinreichend angemessen. Ich hoffe
nur, da3 die Kinder und Jugendlichen, aber auch ale
anderen, die die Diskussion bei uns verfolgen, dies
bemerken

(Angdika Volquartz [CDU]: Ich habe
genau dierichtigen Titd zitiert!)

und das entsprechend honorieren werden.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und SSW)

Vizeprasident Dr. Eberhard Dall* Asta:

Ich sehe, dal3 IThnen Frau Minigterin Birk den Vortritt
[&3t, Frau Spoorendonk. - Es liegen noch die beiden
Wortmeldungen von Frau Spoorendonk und von Herrn
Bottcher vor. Diese Wortmeldungen ziehen wir vor. -
Das Wort erhdlt damit zundchst Frau Abgeordnete
Spoorendonk.

Anke Spoorendonk [SSW]:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Also
wirklich, Herr Klug - das, was Sie sagen, kann so
nattrlich nicht im Raum stehen bleiben. Sie nannten
vorhin meinen Vorganger Karl Otto Meyer. Da fid mir
auch gleich etwas ein, und ich mdchte deshalb an dieser
Stelle auch nicht darauf verzichten, das hier einmal zu
bringen.

(Heiterkeit und Befal be SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Sie haben esverdient, Herr Klug.

(Irene  Frohlich [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Nein, das hat er nicht
verdient!)

Das Zitat lautet ja: ,,Wie kann man ,Klug' heif3en,
Doktor sein und so etwas sagen!”

(Heiterkeit und Befal be SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN - Dr.
Ekkehard Klug [F.D.P.]: Es gibt immer
noch Steigerungsmadglichkeiten! -
Anhaltende Heiterkeit)

- Ja, ich bin ja immer nett zu Ihnen; das wissen Sie
auch.

(Heiterkeit - Meinhard Fullner [CDUJ:
Die Steigerung von ,Klug® gt
» Spoorendonk 1)

Was die Kindertagesstétten angeht, so mui3 ich auch
dazu noch etwas sagen. Anscheinend wissen Sie nicht,
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was da vor sich geht. Ich lade Sie deshalb auch gern
einmal zu einem Besuch in Kindertagesstétten nordlich
der Grenze ein. Dort macht man so etwas. Das ist nun
wirklich nicht nur irgend etwas Abstraktes.
Mitbestimmung fangt im Kindergarten an und muf3
natiirlich im Rahmen des Alltags strukturiert sein; das
ist logisch.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Darum zeigen Sie mit lhrem Beispiel nur, dal3 Sie nicht
viel Ahnung haben.

Ich mdchte jetzt noch kurz auf einige Punkte eingehen.
Naturlich nehmen wir mit unserem Antrag nicht das
vorweg, was eventuell noch gesagt wird, wenn es um
die Senkung des Wahlalters auf 16 Jahre geht.
Unserer Menung nach mul3 Jugendpolitik als das
Ubergeordnete betrachtet  werden. Das ist das
Wichtige. Das andere ist nicht wichtig.

(Beifall bei Abgeordneten von SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das Jugendpalitische ist das entscheidende. Daruber
wollten wir heute eine inhaltliche Diskussion fihren.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] und
Sabine Schroder [SPD])

Zu einer inhdtlichen Diskussion gehdrt, dal3 man sich
Uberlegt, in wechen inditutionelen Bereichen
Jugendliche Ieben. Das hat mit dem Schulgesetz, mit
dem Kindertagesstéttengesetz und der
Gemeindeordnung zu tun. Das Schulgesetz soll
novelliert werden. Wir missen uns aso jetzt schon
Gedanken dariiber machen, in welche Richtung wir
gehen woallen, wenn es um mehr Mitbestimmung flr
Jugendliche, fur Schilerinnen und Schuler geht.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Wolfgang Kubicki [F.D.P.]:
Wahlalter 5! - Heiterkeit bel der CDU)

- Dasigt Quatsch!

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Was spricht
dagegen?)

Esist gesagt worden, die Schilervertretung habe keine
Mittel zur Eigenverwaltung. Ich finde, damuf? man sich

doch wirklich einmal Uberlegen, ob das etwas mit mehr
Teilhabe und mit mehr Verantwortung zu tun hat.

(Angelika Volguartz [CDU]: Sie haben
nicht zugehort! Ich habe das differenziert
ausgefihrt!)

Wir missen sehen, wie wir das rechtlich hinkriegen.
Naturlich ist das der richtige Weg.

(Meinhard Fillner [CDU]: Sie haben
vidlecht Sorgen!)

- Herr Fillner, ich habe Sorgen! Ich versuche denn
auch, heute einige Probleme zu besaitigen. Deshalb
sageich: Wir missen weiterkommen.

(Zurufe der Abgeordneten Meinhard
Fullner [CDU] und Angedlika Volquartz
[CDU))

Dal? gesagt wird, das s alles Wischiwaschi, das seien
Allgemeinplétze, lasse ich nicht gelten; denn wir haben
gesagt: Wir wollen im Ausschul® weiter beraten. Wir
haben gesagt, dal? diese Punkte unserer Meinung nach
weiter bearbeitet und konkretisert werden mussen.
Was verlangen Sie denn noch? Ich kann Ihnen hier
doch nicht die Fazitliste vorlegen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasident Dr. Eberhard Dall* Asta:

Nach § 56 Abs. 4 der Geschéftsordnung erteile ich
jetzt dem Herrn Abgeordneten Bottcher das Wort.

M atthias Béttcher [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Sehr verehrter Herr Prasident! Mene Damen und
Herren! Ich mdchte noch enma auf die Grundlage
dieser Diskussion hinweisen. Herr Klug hat das asrot-
grinen Quatsch bezeichnet. Ich glaube, dasist es nicht.
Viemehr nehmen wir ernst, was die Bundesrepublik
Deutschland mit  der  UN-Kinderkonvention
unterschrieben hat. Darin heifdt es snngemél3: Kinder
und Jugendliche sind entsprechend ihrem Alter, den
Fahigkeiten ihres Alters an den Entscheidungen in
dieser Gesdllschaft zu beteiligen. - Ich glaube, es ist
richtig und wichtig, sich Gedanken dartiber zu machen,
wie wir das in dieser Gesdlschaft dem Alter
entsprechend tun kénnen.
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(Angdika Volquartz [CDU]: Dem Alter
entsprechend!)

- Dem Alter entsprechend! Es geht darum,
altersgemale Beteiligungsformen zu entwickeln,
altersgemalie Beteiligungsformen in den
Kindertagesstétten, atersgemalle Beteiligungsformen in
den Schulen. Die Diskusson um die Senkung des
Wahlalters auf 16 Jahre gehort auch dazu. Ich glaube,
Demokratie lernt man nicht erst mit 18, ab dem
Zeitpunkt, zu dem man wahlen darf, sondern
demokratisches Miteinander ist etwas, was man von
Anfang an lernen muf3.

(Beifall bei BUNDNIS  90/DIE
GRUNEN und Abgeordneten der SPD)

Kindern und Jugendlichen muf3 verdeutlicht werden,
dal? wir, wenn wir uns demokratisch verhalten und
versuchen, uns gegenseitig zu Uberzeugen, in diesem
Land sehr vid erreichen kénnen. Dabe wird es uns
nicht so gehen wie ba viden Alten, die einfach nur
sagen: Ich kann sowieso nichts machen. Ich kann mich
in dieser Gesdllschaft nicht entwickeln. Die da oben tun
sowieso, was siewollen. - Darin liegt, glaube ich, eine
Chance, die wir jedoch verpassen, wenn wir <o
weitermachen wie bisher.

Nicht ohne Grund haben adle Partden
Nachwuchssorgen. Alle Parteien klagen dariiber, dal?
ihnen Mitglieder fehlen. Das ist in den Parteien zwar
unterschiedlich; aber ich glaube, esist eine allgemeine
Tendenz, die sehr besorgniserregend ist. Aus diesem
Grunde finde ich diese Diskusson wichtig. Das
Lé&cherlichmachen von solchen Diskussionen ist, finde
ich, das alerschlimmste.

(Beifall bei BUNDNIS  90/DIE
GRUNEN, SPD und SSW)

Vizeprasident Dr. Eberhard Dall* Asta:
Das Wort hat jetzt Frau Ministerin Birk.

Angelika Birk, Ministerin fur Frauen, Jugend,
Wohnungs- und Stédtebau:

Herr Président! Mene Damen und Herren! Machen wir
uns nichts vor: Wir haben eine groe Krise aller
sozialen  Ingtitutionen.  Die Jugend fehlt. Die
Konservativen haben ein groferes Problem damit.

(Widerspruch bei CDU und F.D.P.)

Aber das soll uns auf der anderen Seite nicht allzu
salbstsicher machen.

(Dr. Ekkehard Klug [F.D.P.]: Meinen Se
etwa Herrn Astrup?)

Ich mochte Sie jetzt nicht mit Zahlen langweilen; das
is nachgewiesen. Wenn wir uns auf die Umfragen
verlassen dirfen, dann ist festzustellen, daf3 die jungen
Menschen zwischen 14 und 29 Jahren sehr
parteiverdrossen sind. Mehr als 75 % der tber 2000
reprasentativ befragten jungen Leute kdnnen sich nicht
vorgtdlen, irgendwann fur ein politisches Amt zu
kandidieren.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Das wird
auch immer schwerer!)

Aber dies ist - um es mit aler Klarheit zu sagen -
nicht ein Problem der Jugendlichen, sondern esist en
Problem der Erwachsenen. Insofern wére es auch ein
fataler Fehler anzunehmen, die nachwachsende
Generation sa generdl unpolitisch. Vielmehr ist es so,
dald sch die Jugend in Inditutionen wie diesen
langweilt. Die Rituale scheinen genauso selbst- wie
unverstandlich. Die Parlamente und Regierungen haben
nattrlich - das splirt die Jugend - in den letzten beiden
Jahrzehnten angesichts anderer méachtiger
Beeinflussungss und Entscheidungsinstanzen einen
Bedeutungsverlust erfahren.

Es scheint gerade fUr die Generation, die in enem
geeinten Deutschland aufwéchgt, alles schon geordnet
und gestatet. Die Elterngeneration hat keine Utopie
mehr; entweder ist sie erfullt, oder sie wurde zerstort.
Offensichtlich wird mehr asje zuvor die Utopie auf die
Jugend verlagert. Eine jede Generation hat das Recht,
sch sdbst zu definieren und sich vorgegebenen
Definitionen zu verweigern. Wahrscheinlich besteht die
grol3e Hoffnung, die Jugend moge alles neu beginnen
und diesem geordneten Wohlstanddand, in dem es
zunehmend soziale Spannungen und Armut gibt, die
Richtung weisen. Diese Hoffnung, diese Zumutung,
weist die Jugend zurtick. Ich bin gespannt darauf, was
se satt dessen tut. Im Augenblick ist sie erfolgreich
erwachsen.

Jugendliche splren alerdings wie keine andere
Bevolkerungsgruppe die Umbriiche und auch die
Qualifikationsanforderungen mit hohem Erwartungs
und Leistungsdruck. Zum erstenmal seit Jahrzehnten ist
en groBer Tel der jungen Generation damit
konfrontiert, Uber weniger Ged und Wohlstand
verfugen zu kénnen als die Eltern. Insofern ist es nicht
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l&cherlich und atklug, wenn sich Jugendliche Uber die
Renten unterhalten.

Jugendliche engagieren sich durchaus. Denken wir an
die zahlreichen Umweltinitiativen und -projekte und
auch an die Demonstration vergangene Woche in
Libeck, bei der sich Schillerinnen und Schiler fir das
Bleberecht der Asylsuchenden ensetzten, die den
Brand in der dortigen Hafenstral3e Uiberl et haben.

Ich begriiRRe es aul3erordentlich, dal? der SSW neben der
Diskusson um ene Senkung des Wahldters auf 16
Jahre ausdriicklich die Beteiligungsmdglichkeiten von
Jugendlichen bei der Gestaltung des Alltags auf die
Tagesordnung gesetzt hat. Wir brauchen mehr Lernorte
fur Demokratie, und wir brauchen andere
Beteiligungskonzepte, natiirlich beginnend in Schulen,
in  Kindertagesstétten, in der Jugendarbeit, am
Arbeitsplatz.

Wenn ein breiter Rickzug von jungen Frauen und
Méannern aus dem sozialen Leben zu verzeichnen i,
dann missen wir mit einer Vidfat von Moglichketen
antworten. Es wird eine Nagelprobe sein, Herr Baasch,
wenn |hr Anliegen, den Landegugendhilfeausschul3
fur Jugendliche zu 6ffnen, bel der Gestaltung dieses
Ausschussesin die Tat umgesetzt wird.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Ich bin auch gespannt darauf, wie das Parlament die
néchste Sitzung der Ausschisse fur Bildung und
Soziales zu gestalten gedenkt, wenn dieses Anliegen
auf die Tagesordnung kommt und ein Stick welt
Redlitédt werden konnte, dal3 Kinder und Jugendliche
anders as nur aus der Zeitung davon erfahren.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Ich weil3, daf? die gesetzlichen Mdglichkeiten in diesem
Berdich sehr beschrénkt snd. Sie wissen, der
Landegugendhilfeausschu® hat seine Grundlage in
Bundesgesatzen und auch in einem Landesgesetz, mit
dem an den Rahmenbedingungen, was die Beteiligung
von Nichterwachsenen betrifft, wenig geéindert werden
kann. Gleichwohl sehe ich fir die Praxis
Moglichkeiten, mu3 es aber dem Gremium sdbst
Uberlassen, wie diese gestaltet werden; denn da habe
ich as Minigerin - so autonom ist der
Landegugendhilfeausschuld - keine
Anordnungsbefugnis.

Wir mochten jetzt schon auf die Anderungen des
Schulgesetzes hinweisen. Auch wir as
Landesregierung snd an einer frihzetigen und
grindlichen Diskussion interessert. Soweit ich mich
bisher mit der Kollegin Bohrk verstdndigen konnte,
seht, wenn an eine verantwortungsvolle Verwaltung
gedacht wird, die entsprechend vorbereitet ist, dem
Vorschlag, da® die Schilermitverwaltung Uber die
zugewiesenen Mittd eigensténdig verflgt, in der Praxis
nichts entgegen.

Allerdings gilt es, dies auf den Weg zu bringen und
grundlich vorzubereiten.

Schwieriger verhdt es sch in der Tat be der
Drittdparitdt in der Schulkonferenz. Digenigen, die
das Thema langer verfolgen, wissen, dald uns hierzu
héchstrichterliche Urtelle aus anderen Bunded@ndern
vorliegen, die in der Tat definieren, was eine
Schulkonferenz entscheiden kann und wie sich diese
Entscheidungsmdglichkeiten veradndern, sobald mehr
Eltern und Schiller mit am Tisch sitzen.

Ich bin aber sicher, daid ale die, die dieses Thema auf
die Tagesordnung gesetzt haben, an ener Anderung
interessiert sind und dald wir einen Weg finden miissen,
um der bestehenden Rechtsprechung Genlige zu tun und
tatséchlich mehr resle Mitbestimmung in den
Schulkonferenzen im Sinne ener Drittelparitat zu
erreichen.

(Beifall bel BUNDNIS  90/DIE
GRUNEN und SPD)

Ein weiterer Punkt betrifft die Unterrichtsgestaltung. Es
gibt ene Umfrage des Dortmunder Ingtituts fur
Schulentwicklung, in der darauf hingewiesen wird, dald
die Schilerinnen und Schiiler beklagen, sie hétten auf
die Unterrichtsmethoden und die Leistungskontrollen
zuwenig Einflul?. Man muR das ernstnehmen und Uber
andere und altersgemale Formen nachdenken. Ich bin
sicher: Wenn der Wille da ist - den erkenne ich
zumindest bei enem Teil des Hauses -, dann lassen
sich hier Lésungen finden.

An dieser Stelle soll noch einma genau darauf
hingewiesen werden, was wir unter ,, Partizipation von
Kindern und Jugendlichen an der Umgebung, an der
Stadtgestaltung und am Wohnumfdd* verstehen. Ich
habe in menen Betimmungen zum neuen
Wohnungshauprogramm ausdriicklich den Anreiz dazu
gegeben. Es gibt auch schon erster sehr positive
Beispiele. Flensburg-Engel shy wurde bereits genannt.
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Ich bin inshesondere an dem Austausch mit menen
danischen Nachbarinnenn und Nachbarn interessiert,
um zu wissen, welche Erfahrungen gemacht wurden
und welche Wege wir gehen kdnnen.

Wir sind gerade dabel, mit dem Stédtebund Schleswig-
Holstein eine Vereinbarung zu treffen - die sich auch
in einer Broschire niederschlagen wird -, wie die
Stédte und Gemeinden in Schleswig-Holstein regel haft,
héufiger und vidféltig Kinder und Jugendliche an
Entschel dungsprozessen vor Ort beteiligen kdnnen. In
diese Broschire wird die Erfahrung der letzten Jahre
eingehen mit vidfaltigen Zukunftswerkstatten, mit der
Resliserung von Einzd projekten, die von Kindern und
Jugendlichen in diesen  Zukunftswerkstétten
angeschoben und mit ihnen gemeinsam gedtaltet
wurden. Ich denke, wir sind hier auf einem guten Weg.

Ich nehme auch gern die Anregung auf, die ich neulich
in diesem Hause erfuhr, as der Prasident die
Jugendlichen zu einer Diskussion eingeladen hat. Von
den Kindern und Jugendlichen wurde namlich darauf
hingewiesen, dal? unsere gesetzlichen Bestimmungen
nicht sehr altersgemald formuliert sind. Gemeinsam mit
denjenigen, die wissen, wie zu sprechen ist, werden wir
diese Gesetze in Broschirenform unters Volk bringen,
damit tatsichlich jedes Kind und jeder Jugendliche
versteht, welche Rechte es oder er hat.

(Beifall bei  BUNDNIS
GRUNEN und SPD)

90/DIE

An dieser Stelle alerdings auch eine Warnung: Wir
miissen bel dieser Entwicklung in der Praxis behutsam
vorgehen. Alibiveranstaltungen und sogenanntes Baby-
Kissing werden schndl durchschaut. Ich hoffe, dal3
dieses Thema im Landtag von Schleswig-Holstein in
den néchgen Jehren an Hand von konkreten
Ergebnissen haufiger behandelt wird, da® wir uns
Rechenschaft darlber ablegen, inwiefern wir diese
hochgesteckten Zidle erreichen.

Angesichts der zunehmenden Entfremdung von Kindern
und Jugendlichen von unseren traditionellen Formen der
Demokratie appelliere ich an ale hier im Hause
vertretenen Parteien, sich etwas Neues einfallen zu
lassen. Denn in der Tat habe ich von der Opposition
wenig dazu gehort. Ich denke, das Thema ist zu erngt,
um es lacherlich zu machen. Denn wenn wir die
Stafette der Demokratie nicht an die ndchste Generation
weitergeben, weil sie ausschliefllich langweilt, dann
gefdhrden wir mehr, als es auf den ersten Blick den
Anschein hat.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE

GRUNEN und SPD)
Prasident Heinz Werner Arens:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich schliefle
die Beratung.

Es ig lediglich AusschuRiberweisung beantragt
worden. Beide Antrége, sowohl der Antrag der Fraktion
der SPD ds auch der Antrag des SSW, sollen in den
Bildungsausschul? ~ Uberwiesen  werden. Wer <o
beschlief3en will, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenprobe! - Enthaltungen? - Ich glaube, das ist
einstimmig so beschlossen.

Die Fraktionen haben mir mitgeteilt, dafd wir jetzt den
Tagesordnungspunkt 28 aufrufen.

Neubestimmung der Arbeitszeit der Lehrerinnen
und Lehrer

Antrag der Fraktionen von SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN
Drucksache 14/489

Wird das Wort zur Begriindung gewtinscht? - Das ist
nicht der Fall.

Dann ertffne ich die Aussprache. Das Wort hat Frau
Abgeordnete Schroder.

Sabine Schréder [SPD]:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! , Schule ist
mehr as Unterricht” lautet eine Informationsschrift der
GEW. Darin unterbreitet die Gewerkschaft ein neues
Arbeitszeitmodd | fir Lehrerinnen und Lehrer.

In diesem Diskussionsvorschlag verweist die GEW zu
Recht auf ein gewandeltes Berufshild im Lehrerbereich.
Tétigkeitsfelder und Belastungen haben sich geéndert.
Schilerinnen und Schiller haben vidféltige, aber zum
Teill auch oberflachliche Informationen  durch
Fernsehen und neue Kommunikationstechnologien. Die
Zahl der Alleinerziehenden it gestiegen. Den
Jugendlichen fehlt eine Anleitung fir sinnvolle
Freizeitgestaltung.

An die Schulen werden Erwartungen gestellt, Defizite
aufzufangen und sténdig neuen Anforderungen zu
genuigen. Ich erwédhne nur enige: neue Technologien:
Gesundheitss  und  Umweterziehung,  soziales
Engagement, berufliche Crientierung,
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Friedenserziehung, Bekémpfung von Armut. Daraus
zieht die GEW den Schiuf3: , Lehrerarbeit in
traditioneler Form ist in der Krise. Das Modell der
Unterrichtspflichtstunden  und des herkdmmlichen
Stundenplansist Uberholt.”

Erstens. Konsequenz dessen ist kein Privileg fir
Padagogen, sondern die Ausrichtung einer neu zu
bestimmenden Jahresarbeitszeit an der Arbeitszeit des
Offentlichen  Dienstes, sprich: 385 bis 40
Wochenstunden. Der Forderung der GEW, aber auch
der anderen Lehrerverbdnde nach ener  neuen
Arbeitszeitberechnung ist daher dringend
nachzukommen.

Ist die Belastung einer kleinen Grund- und Hauptschule
im landlichen Bereich die gleiche wie an einer
Hauptschule im sozialen Brennpunkt wie in Mettenhof,
Libeck-Bunte Kuh? Wie wird das besondere
Engagement flr neue padagogische Akzente des
eigenen Schulprofils zum Beispiel der Vernetzung von
Schul- und Jugendarbeit berechnet? Sind Kolleginnen
und Kollegen mit Korrekturféchern besonders belastet?
Welchen Stdlenwert und Arbeitszeitaufwand haben
Beratung von Schullerinnen und Schiilern, Hausbesuche
und Kontakte zum schulpsychologischen Diengt? Wie
werden vor- und nachbereitende Tétigkeiten flr den
Unterricht, die Teilnahme an
Fortbildungsveranstaltungen gewichtet? Wie werden
Verwaltungstétigkeiten, Budgetierung  und  neue
Organi sationsstrukturen berechnet?

Die Knight-Wegengtein-Studie ist veraltet. Es bedarf
neuer Berechnungen. Nordrhein-Westfalen ist auf dem
Weg. Schleswig-Holstein hat sich angekoppelt und -
wiebel Fiddmann - keinen Pfennig dazubezahlt.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Was haben
Sie fur diese  Schleichwerbung
bekommen?)

Zweitens. Die Fragen gehen noch dartiber hinaus. Kann
nicht satt eines teuren Lehrers en Techniker fur
mehrere Schulen die Wartung von EDV-Anlagen
Ubernehmen? In welchen groferen Schulen kénnen
Verwaltungskréfte die Organisation gestalten? Gibt es
Mdglichkeiten, die Eigenverantwortung von Schulen zu
stérken, indem ihnen regiona en finanzidler Betrag
bei spiel sweise fir Honorarkréfte zur Verfigung gestd It
wird? Dies konnte dem  Unterrichtsausfall
entgegenwirken und das Schulprofil stérken helfen. Ich
denke zum Beispid an den Einsatz von
Computerexperten oder von Kinstlern fir einen
begrenzten Zeitraum.

In diesem Bereich bin ich mir der Unterstiitzung des
Philologenverbandes, aber auch der Schulréte sicher.
Die Hansestadt Bremen hat 1995 einen Vertrag mit der
GEW vereinbart, der in diese Richtung geht. Wir
sollten uns auch diese Ergebnisse zunutze machen, um
das Rad nicht wieder neu erfinden zu miissen.

Drittens. Die Kritik an der starren Vorgabe von vier
Modelen bei der Eingparung im Konzept zur
langfristigen Unterrichtssicherung bezog sich auf die
fehlende Offnung fir  Mdoglichkeiten  eigener
Vorschldge der Betroffenen nach dem Prinzip:
Verhandeln statt verordnen. Dies ist korrigiert worden.
Aufgenommen wurde der Vorschlag, Schulletern,
Stdlvertretern  sowie Tréagerinnen und  Trégern
herausgehobener  Funktionen Ausgleichsstunden im
Gegenwert - das sollte man auch einmal sagen; die
bleiben nédmlich erhaten - von 770 Stdlen zur
Verfligung zu gdlen. Die Altersermafigung wird
zwar  reduziert, blebt aber mit  ener
ErméRigungsstunde ab 58 Jahren erhalten. Fir den
padagogischen Pool verbleiben 230 Stellen. Alle
dternativen Vorschlage konnen gern aufgenommen
werden, missen aber das Zid haben, 740 Stellen zu
erwirtschaften. Darum kommen wir nicht herum.

Be dler Kritik an den Sparopfern erinnere ich daran,
dal3 Niedersachsen bis 1999 nur jede zweite Stelle
wiederbesetzt und die Klassenfrequenz auf 33 erhoht.
Auch Bayern hat die Klassenfrequenz auf 33 erhoht
und gdlt keine neuen Lehrer ein. In Schleswig-
Holstein wird jede Stelle wiederbesetzt.

(Beifall bel BUNDNIS  90/DIE
GRUNEN und des Abgeordneten Dr.
Ernst Dieter Rossmann [SPD])

Weiter haben wir 450 Neueingtdlungen fir die
néchsten vier Jahre bei Beibehaltung des Klassenteilers

von 29 zugesagt.

(Beifall der Abgeordneten  Gunter
Neugebauer [SPD] und Dr. Ernst Dieter
Rossmann [SPD] - Angeika Volquartz
[CDU]: Dasfunktioniert nicht!)

Das hitte ich die Kolleginnen und Kollegen in den
Schulen auch einmal zu beriicksichtigen, wobel Schulen
die Freiheit haben, einmal darliber hinauszugehen und
andere Kurse kleiner laufen zu lassen. Natirlich, diese
Freiheit haben se.
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Hinzu kommen 226 Stellen aus Ruckfihrungen, aus
Abordnungen und aus organisatorischen
Verdnderungen, zum Beispid Straffung von Kursen.

Nicht verschwiegen werden soll der Beitrag der Eltern
und Schiller durch die Kirzung des Unterrichts um
weniger als2 % in vier Jahren im Gegenwert von 500
Stelen.

Dieses ist en éhrliches, offenes Moddl, das die
Qualitat und die Quantitat des Unterrichts sichern soll.
Alle Betroffenen wissen, woran sie sind, auch wenn es
wehtut.

Das Audaufen der Arbeitszeitverlangerung im
Schulbereich 1998/99 fordert geradezu das GEW-
Modell fur Arbeitszeitkonten heraus. So wie man bei
VW-Zeitwertpapiere durch Mehrarbeit erwerben kann,
mui3 das auch im Lehrerbereich verléllich mdglich
sain, im Alter Entlastung zu erwerben.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Diese Garantie darf unter keinem Haushaltsvorbehalt
stehen, um der Glaubwiirdigkeit willen.

Ich kdnnte mir sehr gut vorgtellen, bereitsjetzt damit zu
beginnen, doch ich bezweifele, ob auf freiwilliger Basis
in den néchsten vier Jahren 740 Stellen erwirtschaftet
werden konnen. Ich bin gespannt, welche aternativen
Vorschldge die Lehrerverbadnde, Eltern-  und
Schillervertretungen vortragen werden, um ein Konzept
zur langfristigen Unterrichtssicherung umsetzen zu
kdnnen.

Die vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und SPD
beantragte Arbeitsgruppe soll hdfen, die Arbeitszeit
der Lehrerinnen und Lehrer neu zu berechnen - unter
Verwertung der Ergebnisse von NRW -, durch den
Einsatz von Schulassistenten Lehrerinnen und Lehrer
zu entlasten - unter Verwertung von Bremer
Erfahrungen - und gemeinsam mit den Verbanden ein
Konzept zu erarbeiten und umzusetzen. Wir fordern
dann auch dazu auf, dem Bildungsausschu3 regelmafiig
Uber die Ergebnisse der Arbeitsgruppe zu berichten. Ich
bitte um Zustimmung.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasident Dr. Eberhard Dall' Asta:

Das Wort hat die Frau Abgeordnete Volquartz.

Angelika Volquartz [CDU]:

Herr Préasident! Meine Damen und Herren! Noch vor
zwel Monaten, am 14. November 1996, hat die
Kultusministerin in ihrer eben so forschen wie
undifferenzierten Art erklart, es gibt keine Alternative
zum Arbeitszeitmodell KLAUS. Sie Uibersetzten diesen
PR-Gag mit  ,Konzept  zur langfristigen
Unterrichtsscherung”.

(Dr. Erngt Dieter Rossmann [SPD]: Mein
Gaott, it das nicht ein bif3chen platt?)

Die betroffenen Lehrerinnen und Lehrer an den Schulen
haben eine andere Ubersstzung gefunden. ,, KLAUS'
bedeutet , Keine Lehrer an unseren Schulen®.

(Beifall bei der CDU - Holger Astrup
[SPD]: Daran haben Sie aber lange
gelibt! Stark!)

Das sagen die Lehrerinnen und Lehrer.

Daf3 wir mit solchen apodiktischen und uneinsichtigen
Erkldrungen wie denen zum Thema KLAUS nicht
weiterkommen, hat inzwischen auch die SPD-Fraktion
eingesehen

(Zurufe von der CDU)

und ihrer Ministerin durch die Fraktionsvorsitzende auf
die Finger geklopft.

(Beifall des Abgeordneten Dr. Ekkehard
Klug [F.D.P] - Holger Astrup [SPD]:
Was?)

Der jetzt vorliegende Antrag von SPD-Fraktion und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ig ein neuer, und es
mul3 gesagt werden, es ist ein spater Anlauf, endlich
Konsequenzen aus dem Angtieg der Schilerzahlen und
aus der verdnderten Situation an unseren Schulen zu
Zichen, die Uber die hisherigen Pangédlen-
Wechselspidle  hinausgehen.  Offenbar  haben
entsprechende Antrége in der Bremer Blrgerschaft auf
die Antragsteller anregend gewirkt. Fir uns muf3 ich
dazu sagen: Grundsétzlich ist Bremen flr uns nicht
gerade ein Vorbild.

(Lachen der Abgeordneten Monika
Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]
- Holger Astrup [SPD]: lhr schreibt ja
auch immer von Hamburg ab! Das hatten
wir heute morgen schon!)
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Wir sehen darin insgesamt, auch wenn es zum Teil
erhebliche Kritik gibt, einen Schritt in die richtige
Richtung, auch wenn er spédt kommt.

lhr Antrag verfolgt zwei Zide Die Einsetzung einer
Fachkommission be der Bildungsministerin  zur
Neubestimmung der Lehrerarbeitszeit und die
EinfUhrung von Schulassistenten fur - wie es heifdt -
verwaltende, organisatorische und den Unterricht
vorbereitende und unterstiitzende Tétigkeiten. Frau
Heindld, nun kénnten Sie an dieser Stelle wieder auf
den , Kollisonsvertrag” hinweisen, weil das darin steht.

(Heiterkeit und Beifal bei CDU und
F.D.P)

Wir sind uns sicher darin einig, daf3 die Fragen, die wir
hier diskutieren, zu einer wesentlichen Verénderung der
Situation der Schulen in Schleswig-Holstein fihren
werden. Das Bundesverfassungsgericht hat es den
Parlamenten, namlich uns, auferlegt, alle wesentlichen
Strukturen selbst zu bestimmen. Wollen Sie sich
wirklich in dieser fir die Zukunft der Schulen so
wichtigen Frage darauf beschrénken, dal3 die
Landesregierung aus ihrer Sicht dem Bildungsausschul3
berichtet, wie sie Mal3nahmen umsetzt?

Wir halten ein solches Verfahren fir mehr als
zweifdhaft. Wir menen, der Landtag ist vor der
Entscheidung mit diesem Thema zu befassen, und das
Parlament mul? Uber ene Vorlage der Regierung
entscheiden. Ubrigens. Das ist ein demokratischer
Vorgang.

Die sehr wichtige Frage der Zusammensetzung einer
Kommisson, die diese Entscheidung vorbereitet,
sollten wir im Ausschu3 besprechen, wenn wir uns hier
auf das Prinzip geeinigt haben. - Frau Frohlich, ich
sehe, Sie nicken mit dem Kopf. Das wére prima.

[BUNDNIS 90/DIE
Das seht in  unserem

(Irene  Frohlich
GRUNEN]:
Antrag')

Nur wenn es gdingt, in der Zusammensetzung der
Kommission Schulpraxis, unabhéngigen Sachverstand
und Offenheit zu verbinden, wird die Kommission in
der Lage sein, geeignete Entscheidungsgrundlagen zu
erarbeiten.

Lassen Sie mich aber auch enige grundsitzliche
Feststellungen zum Inhalt treffen. Erstens: Vorrangige
Aufgabe und Maf3stab bei allen MalRnahmen bleibt eine

zeitgemél3e und angemessene Unterrichtsversorgung fur
die Schulerinnen und Schiler in Schleswig-Holstein.
Dafir Sorge zu tragen, ist die Verantwortung der
Regierung.

Zweitens. Eigenverantwortung an den Schulen und
Flexibilittt snd Themen, die natlrlich auch
Auswirkungen bei der Arbeitszeit haben. Eine redliche
Diskussion darf jedoch diese Frage nicht primér unter
diesem Gesichtspunkt fihren, sondern mul3  den
Bildungsauftrag der Schulein den Mittelpunkt stellen.

Drittens. Das Land as Arbeitgeber ist auch be den
Lehrerinnen und Lehrern in  der  Pflicht, fir
angemessene Arbeitsbedingungen zu sorgen.

Wenn diese Initiative benutzt werden sollte, um die
permanente Beamtenschedte mit den Mittdn der
Arbeitszeitregelung  fortzusetzen, dann werden wir
erleben, dal? Sturm erntet, wer Wind sét.

(Glnter Neugebauer [SPD]: Lassen Sie
sich doch einmal etwas Neues einfallen!)

- Ich glaube, dal? Thnen das nicht angenehm igt; das
kann ich mir vorstellen;

(Beifall bel der CDU)
denn Sie haben ja damit Stiirme geerntet.

Damit komme ich zu den Schulassigtenten. Dald die
Erweiterung der Verwaltung und die Schaffung neuer
Stellen bei dieser Regierung in sehr guten Handen i,
dartiber haben wir mehr als einma diskutiert. Das
ganze lauft ja bekanntlich unter dem Stichwort
.chlanker Staat“. Aber wenn im Januar 1997
angesichts des Lehrermangels und der Haushaltdage
SPD und Grine im Landtag dlen Ernges die
Einrichtung bisher nicht exigtierender Schulassistenten
fordern, dann sellt sich doch die Frage nach der
Seriositét.

(Dr. Ekkehard Klug [F.D.P]: Das igt
wohl wahr!)

Es kann doch wohl nicht wahr sein, dal3 wir an dlen
Ecken und Enden die Klagen Uber fehlende Lehrer
hdren, und die palitische Mehrheit dieses Hauses filhrt
Schulassistenten ein. Wenn das der Versuch sein sall,
auf diesem Weg enen Lehrer zweiter Klasse zu
etablieren, dann it er verfehlt. Die merkwirdige
Formulierung ,den Unterricht vorbereitende und
unterstiitzende Tatigkeit* deutet jaklar darauf hin.
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Uber die Antragsformulierung von Frau Fréhlich und
Herrn Dr. Rossmann, das Thema Schulass stenten soll
in enger Abstimmung mit der kommunalen Sdte
vorbereitet werden, werden sich besonders unsere
Kommunen freuen. Hier wird offenbar en weiterer
Versuch  vorbereitet, auf der  Landesebene
ausgabenwirksame Beschliisse zu fassen, die dann die
Kommunen finanzieren sollen. Auf unsere Mitwirkung
kdnnen Siein diesem Punkt deshalb nicht zahlen.

(Beifall bei der CDU)

Im Gegentell! Wir sehen in dem Vorhaben en Projekt,
das nicht in Ubereingtimmung mit der finanziellen Lage
des Landes zu bringen ist, mit den notwendigen
Prioritdten und mit der Aufgabenteilung zwischen Land
und Kommune. Der Gedanke ist so famos wie der Plan
zur Zweckentfremdung der Feuerschutzsteuer. - Claus
Ehlers, wir erinnern uns.

(Beifall bei der CDU)

Schulassigenten mag  enfuhren, wer  die
Verwaltungsguote heben will. Wir meinen, dal? dieser
Plan nicht in die Zeit palét. Es drangt sich viedmehr der
Eindruck auf, da3 ein Ablenkungsmantver stattfindet,
das den Blick auf das eigentliche Defizit der
Unterrichtsversorgung verschieiern soll,

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

namlich den Mangel an gut ausgehildeten und hoch
mativierten Lehrkréften. Nur wer junge Lehrerinnen
und Lehrer in die Kollegien bringt und wer damit fur
eine gemischte, gesunde Altersstruktur sorgt, schafft die
Basis fir wetere Uberlegungen. Nur wenn die
Altersstruktur stimmt, lohnt es sich zum Beispid, Uber
Arbeitszeitkonten nachzudenken.

In der Hoffnung, dald das Gespréchsangebot an ale
Beteligten diesma ernstgemeint ist und dal? das Zid
nicht die erneute Mehrbedastung der Lehrerinnen und
Lehrer igt,

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Ernst Dieter
Rossmann [SPD])

stimmen wir der Ausschul3iiberweisung zu.
(Beifall bel der CDU)
Vizeprasident Dr. Eberhard Dall' Asta:

Das Wort hat Frau Abgeordnete Frohlich.

Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Herr Prasident! Meine sehr gechrten Kolleginnen und
Kollegen! Die Sicherung der Unterrichtsversorgung fir
die Schilerinnen und Schiller unseres Landes ist die
bildungspolitische Aufgabe, die zur Zeit am
dréangendsten ist. Das haben wir ale miteinander zu
spuren bekommen. Selbstversténdlich nehmen wir es
shr eng, wenn uns Lehrerinnen und Lehrer,
Gewerkschaften, Beamten- und auch Lehrerverbande
sagen: So, wie ihr euch das vorgtdlt, geht es vielleicht
doch nicht.

Jedenfalls ist unser Interesse sehr grol, dal3 wir mit
allen diesen Leuten und Verbénden ins Gespréach
kommen oder im Gespréch bleiben. Deshalb war es uns
wichtig, diese Debatte zur Unterrichtsversorgung durch
ein Vorhaben zu bereichern, das wir uns eigentlich flr
etwas spéter vorgenommen hatten, das wir aber jetzt
vorziehen. Das macht sich meiner Meinung nach auch
sehr gut.

Uber mogliche Konzepte wird derzeit breit diskutiert.
Wir brauchen die Diskussonen dazu, um mit den
Betroffenen  unter den gegebenen  schwierigen
Bedingungen die Lésung zu finden, die solidarisch und
sachgerecht ist.

(Beifall des Abgeordneten Dr.
Dieter Rossmann [SPD])

Ernst

Sovidl mu auch an den Schulen klar sain: Wir
befinden uns in Zeiten der Verarmung der offentlichen
Kassen.

(Zuruf  der Abgeordneten Angelika
Volquartz [CDU])

Das hat mit sehr viden Dingen zu tun. Ich will nicht
wieder das Bonner Lied anstimmen - auch das muf3
gesagt werden -, aber es hat auch mit zunehmenden
Schillerzahlen und mit zunehmenden Problemen in
dieser Gesdlschaft zu tun.

(Beifall bei BUNDNIS
GRUNEN)

90/DIE

In solchen Zeten mul man sich schon Losungen
einfallen lassen, die auf der einen Seite solidarisch und
sachgerecht sind und auf der anderen Seite eine bessere
Leistung bei gleichbleibenden Ressourcen anbieten;
denn die werden leider nicht steigen.
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Dabei ist uns alen klar, dal3 es keine Bonbons - das
will ich ganz deutlich sagen -, sondern eher hittere
Fillen zu verteilen gibt. Das ist nun einmal o in
solchen Zeiten.

(Glocke des Préasidenten)
Vizeprasident Dr. Eberhard Dall' Asta:

Ich wollte gerade dem Prasidenten des Rechnungshofs
sagen, dal3 er kein Rederecht hat.

(Holger Agtrup [SPD]: Ich war schuld!
Ich nehme es auf mich!)

Das Wort hat weiter die Frau Abgeordnete Frohlich.
Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Be den Diskussonen um das ungdiebte KLAUS
Konzept steht ebenfalls wieder die
Unterrichtsverpflichtung  im  Mittelpunkt  aller
Berechnungen. Schule ist aber léangst mehr ds
Unterricht. Auch das macht natrlich die Sache nicht
enfacher. Fir vide Kinder aus schwierigen
Familienverhdltnissen sind Lehrerinnen und Lehrer
héufig die wichtigste Bezugsperson. Sozialarbeit wird
dann neben dem Unterricht zur wichtigsten Téatigkeit.
Erziehung, Beratung und Kooperation untereinander
gehoren heute salbstverstdndlich mit in die Arbeit der
Lehrkréfte hinein, ohne da der diesbeziigliche
Zeitaufwand genauer definiert ist. Da muf3 sich ganz
dringend etwas andern. Eine genauere Festlegung
gehort in den Prozefd zur Stérkung der Schulautonomie
hinein.

Unbefriedigend it aus unserer  Sicht, dal3 die
Diskusson um die Stérkung der Schulautonomie und
die innere Schulreform derzeit vor lauter Stellenzéhlen
zu kurz kommt. Wir ddrfen uns nicht vom Anwachsen
der Zahlen der Schilerinnen und Schiler einfach
weiterhangeln, ohne weterzudenken und ohne mit
grundlegenden Reformen zu beginnen. Unsere Schulen
missen sdbst zu lernenden Organisationen werden.
Dazu brauchen sie Freiheit und Selbstbestimmung.

Die Rahmenvorgaben missen die Vergleichbarkeit der
Schulbildung sichern. Auf weitere direkte staatliche
Steuerung  sollite  kinftig  alerdings  weitgehend
verzichtet werden. Mittd, die jetzt in ene
umfangreichen Ministerialbirokratie stecken, sollen
zunehmend den Schulen salbst zugute kommen.

Wir dirfen nicht zusehen, wie immer mehr Probleme
der Gesdlschaft und der Familie den Schulen
aufgeblirdet werden, und diirfen dabel gleichzeitig nicht
en Schulmoddl aufrechterhalten, das Strukturen aus
dem vorigen Jehrhundert mit sich schleppt. Die
Unterrichtsstunde mit 45 Minuten ist beispielsweise
padagogisch  vdllig unsnnig und nur  unter
Gesichtspunkten der Aufsicht erklérbar.

(Beifall der Abgeordneten Monika
Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Ein zeitgeméler Unterricht arbeitet facheriibergreifend
und problembezogen.

Die Kooperation zwischen den Lehrkréften sollte
gestdrkt und nicht dem Zufall Uberlassen werden.
Gleichzeitig sollte die Présenz der Lehrerinnen und
Lehrer Uber die Unterichtszeit hinaus ene
Selbstversténdlichkeit werden. Der almahlich mit den
Betroffenen gut abgestimmte Reformproze? wird aus
unserer Sicht dazu fihren, dal? jede Schule ein
Gesamtarbeitszeitdeputat ihrer Lehrkrafte bekommt.
Mit diesem Deputat plant sie eigenstandig und erfillt
ihren Bildungsauftrag in eigener Verantwortung.

Die Schule wird dazu verpflichtet, bestimmte
Rahmenanforderungen  wie  Stundentafdln  und
Schulprogramme, zu erfillen. Methoden interner und
externer Evolution unterstiitzen sie dabei. Bel der
Bewertung kommt also das heraus, was wir uns
vorgestel It haben.

Jede Schule hat eine Jahresstundenzahl an  zu
erteillendem Unterricht zu  erfullen. Die genaue
Vertellung obliegt der Schule.

In das Zeitbudget der Schule mul3 aber auch der
Aufwand einberechnet werden, der sich aus der
notwendigen Beziehungs und Beratungsarbeit mit
Schilerinnen und Schillern sowie mit Eltern ergibt.

Wir vom BUNDNIS 90/DIE GRUNEN erhoffen uns
von diesen Reformen, die sich in anderen
Bundedandern bereits im Erprobungsstadium befinden,
ene Steigerung der Arbetszufriedenheit und ene
Minimierung der Streffpelastung. Der  Lehrerberuf
bringt anerkanntermal3en ein hohes Mal? an Beastung
mit sich. Das belegen die Zahlen zum vorzeitigen
Ruhestand und die Krankheitsquote.

Wenn wir in diesem Bereich zu ener Entlastung
kommen wollen, brauchen wir eine Verdnderung der
Arbetsorganisation und der Zetstrukturen, mehr
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Kooperation und groflere Selbstbestimmung. Ich nenne
lhnen nur einma einige Beispide von Modédlen, bei
denen das praktiziert wird. Einige Schulen unseres
Landes, besonders die integrativ  arbeitenden
Gesamtschulen, wie die integrative Gesamtschule
Trappenkamp oder die Geschwister-Prenski-Schule in
Libeck, machen erste Versuche in Sachen innere
Schulreform. Die dort gemachten guten Erfahrungen
sind tellweise schon durch die Begletforschung durch
das Ingtitut flr Soziologie der Universitét Kiel belegt
und sollten von der enzurichtenden Kommission
genutzt werden.

Auch in Rheinland-Pfalz hat gerade Bildungsminister
Jirgen  Zollner  entsprechende  Modelversuche
landesweit angekiindigt. Dasist immerhin ein Land, das
zur Zeit von einer SPD/F.D.P.-Kodition adminigtriert
und regiert wird. Da sollen Verwaltungsfachwirte von
der Finanzverwaltung bis zur Software-Betreuung der
Schulen kostenneutral eingesetzt werden. - Frau
Volquartz hort gar nicht mehr zu.

(Angelika Volquartz [CDU]: Doch!)

Wir wollen das natiirlich in enger Abstimmung mit den
Kommunen machen. Sdbstverstandlich wollen wir an
diesr Stdle den Kommunen keine neuen Lasten
aufbiirden. Dazu haben wir uns im Koalitionsvertrag
verpflichtet. Dasist auch gar nicht Sinn der Ubung,

(Beifall des Abgeordneten Holger Astrup
[SPD])

sondern wir glauben gerade, dai es in diesem Bereich
zu Entlastungen des Stellenplans kommt und dafld wir
deshalb auch die Mittel dafur frei haben werden.

Wir sind uns bewuft, dal3 es schwer i, in Zeiten, in
denen die Fiskalpolitik das Sagen hat, Reformpolitik zu
machen. Darliber haben wir gestern schon ausfuhrlich
gesprochen. Wenn wir die Betroffenen zur Mitarbeit an
ener solchen Schulreform gewinnen wollen - das
wollen wir -, muR die bildungspolitische Diskussion im
Vordergrund stehen.

(Beifall der Abgeordneten Monika
Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Sollten sich mit der Reform Einspareffekte verbinden,
s0 missen diese auf jeden Fall den Indtitutionen des
Bildungswesens sdlbst wieder zugute kommen. Nur so
konnen wir auf ene offene Verhandlungssituation
treffen.

Ich vermute aber auch, dal} die Verbadnde und
Gewerkschaften ein Interesse an der Neubestimmung
der Lehrerarbeitszeit haben werden. Immerhin kann
es uns vidlecht gdingen, das gesdlschaftliche
Anschen der Lehrkréfte, die Reformféhigkeit der
Schule und die Qualité der Bildungsarbeit zu
verbessern. Das ist eine Aufgabe, deren Erledigung
sich fur die Gesdllschaft insgesamt lohnen wird.

Wir missen herauskommen aus der unsdglichen Spirale
standiger Verschlechterungen, vergrofRerter
Ungerechtigkeiten und steigender
Bewegungsunféhigkeit der einzelnen Schule. Das
jetzige Modell der ungeregelten Gesamtarbeitszeit
muid aus diesem Grunde Uberwunden und durch eine
qualitative Neubestimmung der Arbetszeit der
Lehrerinnen und Lehrer ersetzt werden.

(Beifall bei  BUNDNIS
GRUNEN, SPD und SSW)

90/DIE

Vizeprasident Dr. Eberhard Dall' Asta:
Das Wort hat Herr Abgeordneter Dr. Klug.
Dr. Ekkehard Klug [F.D.P.]:

Herr Prasdent! Meine Damen und Herren! Es ist
hochste Zeit, da3 Schulpolitik und Offentlichkeit
endlich Uber ehrliche und objektive M al3stébe fir die
Bewertung der Lehrerarbeitszeit verfugen. Die
Einsatzung einer Fachkommission kdnnte ein Weg sin,
dieses Zid zu erreichen. Dazu mifite dann auch der
Auftrag gehoren, Arbeitszeitmodelle zu untersuchen,
wie se zum Beispid in unserem Nachbarland
Déanemark angewendet werden. Dort wird - orientiert
am Mallstab der im offentlichen Diengt allgemein
Ublichen Jahresarbeitszeitstunden -, festgelegt, wie sich
das Arbeitspensum der Lehrkréfte im einzenen auf
Unterricht, Unterrichtsvorbereitung, Verwaltungs- und
padagogische Betreuungsaufgaben und  songtige
Tétigkeiten vertelt - natlrlich mit der Mdoglichkeit,
innerhalb  dieser  unterschiedlichen Bereiche im
Einzdfall variieren zu kénnen, aso unterschiedliche
Schwerpunkte je nach Funktion zu setzen.

Ich halte ein solches Moddl grundsétzlich fir richtig,
weil damit endlich das Uble Gerede von den , faulen
Sacken*  und andere ungerechtfertigte, zutiefst
beleidigende Abkanzdungen der Lehrer vom Tisch
kommen, aso die gangige Lehrerschelte aus dem
Munde sozialdemokratischer Politiker wie Gerhard
Schréder und Heide Simonis.
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Das Ergebnis einer solchen Analyse wére meines
Erachtens im Regdfall die Feststellung, da’ Lehrer
durchschnittlich  mehr  ads 385 oder 40
Wochenarbeitsstunden leisten. Vor dreieinhalb
Jahren gelangte der Miinchner Arbeitsmediziner Wolf
Mdaller-Limmroth in ener umfangreichen Studie zu
dem Ergebnis, dal Lehrer - wahrend der
Unterrichtszeit - pro Woche im Schnitt 53 Stunden und
23 Minuten arbeiten. Das heif3t, selbst be
Beriicksichtigung der im Vergleich zu anderen Berufen
langeren Ferienzeiten kommen die Lehrerinnen und
Lehrer im Verglech zu anderen Arbeitnehmern in
unserem Land zu einem durchaus sehr betréchtlichen
Arbeitsaufwand. Die Landesregierung hat  as
Diengtherr meines Erachtens die Pflicht, diesen hohen
Einsatz und das Engagement der Lehrkréfte auch in
gebilhrender Weise gegeniiber der  Offentlichkeit
deutlich zu machen, andatt diesen Mitarbeitern des
Landes fortwdhrend gegen das Schienbein zu treten.
Das gilt im besonderen fur die Person der
Ministerpréasidentin.

(Beifall der Abgeordneten Christe
Aschmonet-Licke [F.D.P.])

Zu einer gerechten Gestaltung der Lehrerarbetszeit
mufte alerdings auch - dieser Gedanke ist hier bisher
noch nicht geduRBert worden - ene gerechtere
Bewertung der einzelnen  Unterrichtsfacher
gehdren. Ein Lehrer mit Facherkombinationen wie
Deutsch und Englisch oder Englisch und Franzésisch
hat nun enmal enen héheren Arbeitsaufwand als
manche Kalleginnen und Kollegen mit
Facherkombinationen, die sich ganz oder tellweise aus
Nebenfachern zusammensatzen. Bei der Festlegung der
Unterrichtsverpflichtung sollte auch dies in Zukunft
bericksichtigt werden.

(Zuruf der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Ich fasse zusammen: Zu Punkt 1 des
Kaoalitionsantrages kann ich Zustimmung signalisieren;
ich verbinde dies aber mit der Bitte, im
Bildungsausschu3 Gelegenheit zu einer Aussprache
Uber bestimmte Details zu erhalten.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Ernst Dieter
Rossmann [SPD])

Klarungsbediirftig ist meines Erachtens Punkt 2 Ihres
Antrages, Kollege Rossmann. Wer soll eigentlich die
dort genannten Schulassistenten bezahlen, die
kommunalen Schultréger - die scheinen Sie zu meinen

- oder das Land? In welchen Bereichen ist es sinnvoller,
die Mitglieder der Schulleitung beziehungsweise die
Inhaber von Funktionsstellen durch
ErméRigungsstunden zu  entlasten, wenn ge
Verwaltungstétigkeit tUbernehmen, andtatt ihre Arbeit
durch Verwaltungsangestdite durchfiihren zu lassen,
deren Vertrautheit mit schulspezifischen Problemen nun
einmal relativ gering ist und deren Einsatzmdglichkeit
deshalb nach meiner Auffassung immer begrenzt
bleibt? Dal’ Verwaltungskréfte vidleicht an den sehr
groRen  Schulen, ewa an  ener  grolen
Kreisberufsschule, ene sinnvolle Neuerung sein
konnten, will ich gar nicht in Abrede stellen. Es bleibt
aber ein Widerspruch, daf3 die rot-grine Koalition in
diesem Bereich fir die Zukunft Mehrausgaben in Form
von Schulassistenten plant,

(Sabine Schroder [SPD]: Wer sagt das
denn?)

wahrend andererseits beim sogenannten
Verwatungspool flr Lehrkréfte in Zukunft massive
Einschnitte vorgesehen sind. Die innere Logik eines
solchen Handelns scheint mir sehr fragwiirdig.

Dazu ein Beispid aus dem vorhandenen Streichkonzept
des Kultusministeriums! Wenn die Neuzuteilung von
Entlastungsstunden fur Verwaltungsaufgaben kinftig
dazu fihrt, dal3 an einer grof3en Bildungseinrichtung
wie der Kreisberufsschule Husum mit - wie mir
mitgeteilt wurde - rund 4000 Schilern und rund 300
Lehrkraften kunftig fir die Leiter der einzelnen unter
ihrem Dach bestehenden Abtellungen, die sehr groi
sind, nur zwei ErmaRigungsstunden gewahrt werden,
fur die Leter einzelner Schularten wie zum Beispid
der Fachoberschule nur noch eine Ermafiigungsstunde,
dann bedeutet das eine erhebliche Mehrbelastung fur
die betroffenen Leitungskréfte.

Ich sehe daher in der Zukunft groRe Probleme,
inshesondere bel der Besetzung des mittleren
Managements im Schulbereich. Das Interesse an
Leitungsaufgaben wird sinken, vor allem wegen des
héufig vorliegenden Zusammentreffens von Kirzungen

verschiedener bisher bestehender
Ermafigungstatbestdnde.

Zur Erléauterung will ich einmal das Beispid des
sellvertretenden  Leters  eines  relativ. - grof3en

Gymnasiums schildern, der durch Reduzierung des
Verwaltungspools, der Altersermalligung und des
padagogischen Pools in seinem Fall ene um 25 %
héhere Unterrichtsverpflichtung hétte, wenn man - wie
gesagt - das zugrunde legt, was die Ministerin jetzt als
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neues Strukturkonzept an die Schulen und zur
Information an den Bildungsausschul? gegeben hat.

Naturlich sind Funktionsstellen wie die genannte auch
durch die damit in viden Falen verbundenen
Beforderungen attraktiv - selbstverstandlich! -, aber
diese Attraktivitdt kann unter Umstdnden durch eine
gleichzdtig verordnete unverhaltnisméllige
Arbeitsvermehrung wieder aufgewogen werden. Ich
sehe da erhebliche Probleme fiir den Leitungshereich in
den Schulen unseres Landes. Deswegen werden wir
Uber das Konzept, das die Ministerin vorgelegt hat, in
den néchsten Wochen sicherlich auch an anderer Stelle
ausgiehig zu diskutieren haben. Ich méchte es hier mit
einigen kritischen AuRerungen und Anmerkungen
bewenden lassen.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)
Vizeprasident Dr. Eberhard Dall' Asta:
Das Wort hat Frau Abgeordnete Spoorendonk.
Anke Spoorendonk [SSW]:

Herr Présdent! Liebe Kollegen und Kolleginnen!
Unmittelbar scheint die Idee, neue Arbeitszeitmodelle
in Schulen einzufiihren, bestechend und einfach. Die
Arbeitszeiten der Lehrerinnen und Lehrer wiirden
préziser bestimmt. Es bote sich die Mdoglichkeit,
flexible Arbeitszeitregelungen einzufiihren, wieman se
sich auch fir den Rest des Arbeitsmarktes wiinschen
kdnnte. Obendrein hat sich die Gewerkschaft Erziehung
und Wissenschaft schon seit langem mit dem Thema
beschéftigt. Man hat also kompetente Ansprechpartner
auf der Lehrerseite.

Allerdings gilt die ungetriibte Freude nur auf den ersten
Blick, denn bel genauerem Hinsehen entdeckt man, dai3
hier ein grof3es Konfliktpotential schlummert. Damit
Sie mich nicht falsch verstehen - ich unterstiitze die
Arbeit mit solchen Moddlen voll und ganz; alerdings
glaube ich, dal? es ein steiniger Weg ist, der dorthin
fuhrt.

Die Regierungsfraktionen shen neue
Arbeitszeitregelungen zum einen unter dem Aspekt der
Modernisierung des Schulwesens, zum anderen als eine
Moglichket,  Finanzprobleme  und  steigende
Schilerzahlen zu bewdltigen. Die GEW seht in der
Neubewertung der Arbeitszeit die Chance aufzuzeigen,
dal die Gesamtarbeitszeit von Lehrerinnen und Lehrern
unterschétzt wird. Die Hoffnung der Antragsteller ist es
unter anderem, dal3 der Bildungshaushalt durch neue

Strukturen entlastet wird und da? en kommender
Mehrbedarf an Unterrichtsstunden durch
Arbeitszeitregelungen maoglichst kostenneutral
bewdltigt werden kann. Die Konkluson der
Gewerkschaften wird wahrscheinlich  san, dai
zusitzliche Lehrkrédfte eforderlich sind, wel den
Lehrerinnen und Lehrern mehr derjenigen Arbeitszeit
angerechnet werden <oll, in denen de nicht
unterrichten.

Das snd zwe verschiedene Paar Schuhe, und ich kann
bis jetzt nicht sehen, wie man die beiden unter einen
Hut bringen will - wenn man Schuhe tberhaupt unter
einen Hut bringen kann.

(Heiterkeit der  Abgeordneten  Irene
Frohlich [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN])
Beide Argumentationen snd  namlich  gut
nachvollziehbar. Es  kommen  demographisch

begrindete Probleme auf uns zu, und ene flexible
L ebensar beitszeit wére ein bestechend guter Ausweg.

Aber auch der andere Argumentationsstrang |euchtet
en. Vide engagierte Lehrerinnen und Lehrer
verwenden mehr Zeit fur Unterrichtsvorbereitung,
Qualitdtsscherung in der Schule und so welter, as
ihnen angerechnet wird. lhnen wiirde eine neue
Regelung wahrscheinlich  entgegenkommen,  sdbst
wenn Schulassistenten eingestellt werden. Im Antrag
heildt es ja, dal? zundchst Moddle dafir erarbeitet
werden sollen. AuRerdem sind Schulen zunehmend
gedllschaftspolitiscch  gefordert, was  ebenfalls
zusétzliche Arbeit bringt.

Ich kann dem Antrag vom Grundsatz her zustimmen,
bin aber der Meinung, dafd Punkt 2 an den Ausschuid
Uberwiesen werden sollte, weil es da noch vid
Klérungshbedarf gibt.

Mein Vorschlag fur das weitere Verfahren ist, dal3 man
das Problem des Schillerzuwachses von dem Problem
im Hinblick auf ein neues Arbeitszeitmodell trennt.
Bede Themen kénnen in der geforderten
Fachkommission beraten werden, aber man sollte sie
nicht koppeln. Ansongten befurchte ich, werden die
guten Ideen in einem Streit zwischen Finanzpolitikern,
Bildungspolitikern und Vertretern der Gewerkschaften
untergehen.

AuRerdem mul3 unbedingt beachtet werden, dal3 wir
durch neue Regelungen nicht grof3e biirokratische
Hemmnisse schaffen dirfen. Genau darin liegt das
Manko der dénischen Arbetszetregelung  fir
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Lehrerinnen und Lehrer, die hierzulande - wenigstens
von seiten der GEW - als vorbildlich betrachtet wird.
Eine Millimetergerechtigkeit gibt es nicht. Ich kann nur
davor warnen, dal3 man zuviel Birokratie e nbaui.

(Beifall der Abgeordneten  Sabine
Schroder [SPD] und Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Wir brauchen ein wohlUberlegtes, zukunftstrachtiges
Modell, das angesichts der drohenden Probleme im
Schulbereich nicht Ubereilt durchgezogen werden darf.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasident Dr. Eberhard Dall' Asta:
DasWort hat jetzt Frau Ministerin Bohrk.

Gisdla Bohrk, Ministerin fur Bildung, Wissenschaft,
Forschung und Kultur:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ich wallte
eigentlich sofort auf die Themen
Arbeitszeitflexibiliserung und
Arbeitszeitneubewertung zu sprechen kommen. Es ist
aber angebracht, dal’ ich vorher ein paar Sdtze zu dem
Konzept der langfristigen Unterrichtssicherung sage.

Wir erkennen in den Reden der
Oppositionsabgeordneten  immer  wieder  dasselbe
Muster. Sie sagen, dad alles, was wir vorschlagen,
nicht funktioniere. Aber wie es denn funktionieren sall,
sagen Sie nicht.

(Beifall der Abgeordneten  Sabine
Schroder [SPD])

Ich sage noch einmal ganz deutlich: Wir haben bis zum
Jahr 2000 einen Bedarf von 2500 Lehrerplanstellen.
Wenn dieser Bedarf gedeckt werden soll - wenn Se
meinen, dal3 dies der Hauhalt tragen kann, dann sagen
Sie es -, dann missen jedes Jahr 660 Planstellen
zusétzlich geschaffen werden. Wenn Sie dies in der
gegenwartigen Finanzsituation fir realistisch halten,
dann sagen Sie das an dieser Stdlle. Wir halten diese
Vorgelung nicht flr realistisch; wir halten viemehr
ein solches Vorgehen fir redlistisch, bel dem wir en
solidarisches Bundnis schmieden, bei dem alle zur
Bewdltigung der problematischen Situation einen
Betrag leisten, be dem aber die Schilerinnen und
Schiller den kleinsten Beitrag leisten miissen - ndmlich

ein Minusvon 2 % ihrer Unterrichtsversorgung in vier
Jahren.

(Beifall des Abgeordneten Dr. Ernst
Dieter Rossmann [SPD])

Das Land leistet seinen Beitrag mit insgesamt 622
zusétzlichen Planstdlen.

Herr Dr. Klug, wirden Sie die Freundlichkeit haben,
mir fir enen Moment lhre Aufmerksamkeit zu
schenken? Sie kbnnen sich gleich welterunterhalten. Ich
will auf einen Beitrag von lhnen eingehen. Sie haben
gestern im Zuge der Finanzdebatte folgendes gesagt.

(Dr. Ekkehard Klug [F.D.P.]: Da habe
ich nicht geredet! - Wolfgang Kubicki
[F.D.P.]: Ich habe geredet!)

- Herr Kubicki hat geredet; aber dasist egal.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Wir haben
keine Ahnlichkeit!)

- AuRerlich vidleicht nicht.

Herr Kubicki, Sie haben gesagt, dal3 in Baden-
Wirttemberg und Rheinland-Pfalz alles besser sai.
Dazu will ich folgendes sagen: DaR in Niedersachsen
nur jede zweite Stelle besetzt wird, haben wir schon
hinlanglich erortert; daf? die Klassenfrequenzen Uberall
angteigen, haben wir ebenfals erortert; dal3 in
Rheinland-Pfalz bezogen auf den Schiilerzuwachs,
prozentual weniger Plangtellen im neuen Haushaltgahr
zur Verfugung stehen as be uns, haben Sie aber nicht
erwahnt, oder vidleicht nicht gewuld. Deswegen sage
ich Thnen das jetzt.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P]: Was
machen Sie denn fir eine Rechnung auf?)

- Sie kénnen doch nicht sagen, dal3 Bayern 200 und
Schleswig-Holstein 150 neue Stellen einrichtet und dald
damit Bayern mehr Stellen schafft. Das it doch
Quatsch. Es kommt doch auf das Verhdtnis
Lehrer/Schiler an.

(Wolfgang Kubicki
frageich gerade!)

[F.D.P]: Danach

Der Antell neuer Plangélen in Rheinland-Pfalz,
bezogen auf den Bedarf, ist geringer asin Schleswig-
Holstein. Wir sind, soweit wir dies tUbersehen kdnnen,
im Bereich der zusétzlichen Plangtellen die einzigen,
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die deutlich darauflegen. Baden-Wrttemberg hat null
zusétzliche Planstellen im neuen Haushalt geschaffen.

(Beifall ~der Abgeordneten  Sabine
Schroder [SPD] - Wolfgang Kubicki
[F.D.P.]: Was haben Sie denn fir einen
Nachholbedarf?)

Das Land leigtet seinen Beitrag unter grof3en Opfern.
Dartber haben wir schon gestern angefangen zu
diskutieren. Wir werden auch weiter darlber
diskutieren miissen, wenn die globalen Minderausgaben
berlicksi chtigt werden miissen.

Ich komme nun zu einem weiteren Punkt, dem Beitrag
der Lehrkrafte, der erffolgen mu3. Es geht um 740
Pangtdlen. Wir haben dazu einen Vorschlag gemacht,
der beinhaltet, dal?3 Lehrkréfte ab einem Alter von 58
Jahren ene Alterserméliigungsstunde erhalten, dal? es
bei funktionsgebundenen
Verwaltungserméafdigungsstunden bleibt und dal3 auch
der Padagogikpool nicht zentral, sondern wie bisher
von Schule, Land und Kreis vergeben wird.

Dieses Konzept befindet sch im Stadium der
Anhorung, und ich erwarte und wiinsche dazu konkrete
Alternativen. Frau Volquartz, wir haben nicht gesagt,
dal3 wir keine Alternativen haben. Wir haben viddmehr
andere Alternativen verworfen, well sie uns nicht fr
machbar und durchfiihrbar erschienen.

Stichwort:  Arbeitszeitkonto! Frau Schroder, ich
gimme lhnen zu, dad das Arbeitszeitkonto eine
sinnvolle Moglichket ist. Diese Mdglichkeit mussen
wir heute nicht erst erfinden. Das Sabbatjahr ist eine
kleine Form des Arbeitszeitkontos. Das Vorgehen der
Schulen vor Ort, 0,6 Unterrichtsstunden pro Jahr auf
funf Jahre zu verteilen, ist eine Form individueller
Arbeitszeitkonten. Wenn wir aber zur Deckung der
Finanzierung der 740 Pangdlen en
Arbeitszeitkontomodell einfiihren wiirden, dann wiirde
dies bedeuten, dal wir mit der Rickzahlung erst im
Jahre 2008 beginnen konnen, aso erst in ungeféhr
zwolf Jahren. Dies bedeutet bei dem reativ hohen
Lehreraltersdurchschnitt: Entweder handdt es sich bel
dem Model um eine Moge packung, oder es kann nicht
funktionieren. Ich bin also ganz aber flr konkrete
Vorschlégein diesem Bereich.

Wir werden uns natirlich Uberlegen missen - damit
bin ich bem Hauptthema K ommission -, wie es denn
in den darauffolgenden vier Jahren weitergehen soll.
Dann werden mit Sicherheit Arbeitszeitflexibilisierung
und Formen von Arbeitszeitkonten eine grof3ere Rolle
spielen miissen, als das bisher der Fall gewesen ist.

Innerhalb der Kommission werden wir Uber folgende
Bereiche sprechen missen: Es geht um das sehr
komplexe Fed der neuen Arbeitszeitbewertung.
Danemark ist dazu als Beispid genannt worden. Dort
wird alles aufgdistet, was in der Schule as Unterricht
erteilt werden kann. Danach gibt es ein Verfahren, in
dem festgestellt wird, wie diese Punkte abgehakt
werden kénnen. Ob dies der Schulredlitdt entspricht
und ob dies auf unsere Situation anwendbar ist, wird
die Kommission zu Uberlegen haben. Ich mdchte nur
am Rande darauf hinweisen, daf? die danische Situation
auf unsere Situation nicht direkt Ubertragbar ist, well
dort eine andere tarifliche Struktur herrscht und die
Personalhoheit bei den Kommunen liegt.

Ich komme nun zum Beispiel Bremen. Habe ich das
richtig verdanden, Frau Volquartz, da3 Sie uns
aufgefordert haben, endlich dem Beispid Bremen zu
folgen?

(Angelika Volquartz [CDU]: Nein! Se
haben nicht richtig zugehort!)

- Ach so! Sie haben aber jedenfalls gesagt, wir sollten
enmal in die Puschen kommen - wenn ich das einmad
s0 locker formulieren darf -, well sich in Bremen schon
etwas getan habe.

(Angelika Volguartz [CDU]: Sie haben
Uberhaupt nicht zugehdrt!)

Bremen hat in Verhandlungen mit der GEW vor gut
drel Jahren beschlossen, neue Arbeitszeitmodelle
beispiehaft auszuprobieren. Der zugrunde liegende
Vertrag lauft Uber finf Jahre. Im néchsten Schuljahr
wird mit drei Modellschulen begonnen werden. An dem
Vorlauf von funf Jahren erkennen Sie, wie extrem
schwierig die Materie ist, die Lehrerarbeitszeit neu zu
bewerten.

(Beifall der Abgeordneten  Sabine
Schroder [SPD])

Uber die Vergleichbarkeit von Lehrerarbeit auRerhalb
des Unterrichts - Frau Schréder hat die Bereiche
genannt:  Fortbildung, Verwaltungstatigkeit und
Klassenfahrten - stellt sich die folgende Frage: Soll die
Schule Uiber ein Gesamtbudget verfiigen, das sie frei an
die Lehrkrafte verteilen kann? Soll die Schule diese
Kompetenz haben, und wie kann de Kkontrolliert
werden? Dieser Komplex steht in einem engen
Zusammenhang mit der Eigenverantwortung der
Schulen, aber auch mit der Rechenschaftdegung. Wir
kdnnen Gesamtbudgets an Lehrerarbeitszeit dann an
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Schulen vergeben, wenn wir gleichzeitig en
transparentes Berichtssystem Uber die Verwendung
enfihren. Ansonsten wird es keine Balance geben.
Auch das igt ein Punkt, der in der Kommission erértert
werden mul.

Das ist ein schwieriger Punkt. Dal3 wir damit noch
nicht weiter sind, hat enen einfachen Grund. Da die
Bremer friher as wir damit angefangen haben, habe
ich gesagt: Wir gucken erst einmal, was dabe
herauskommt, und Ubertragen es dann auf unsere
Verhdltnisse. Das ist besser zu Ubertragen as das
danische Beispiel. Die Kommission, die jetzt anfangt,
kann von der Vorarbet, die Bremen geeset hat,
profitieren; wir haben Mdglichkeiten, dort etwas
abzugucken.

(Beifall der Abgeordneten  Sabine
Schroder [SPD])
Eines sollten wir uns klarmachen:
Arbeitszeitflexibiliserung i en  Instrument,

demographisch bedingte Arbeitszuwéchse besser zu
verteilen, das hellt, das Insrument der
Personalwirtschaft zu verbessern, zu versuchen, auch
im Interesse von Lehrkréften eine gute Lésung zu
finden.

Die neue Arbeitszeitbewertung - da bin ich mit der
GEW vallkommen einig - wird nicht zu Eingparungen
fihren. Se kann nur geingen, wenn es en
kostenneutrales Modell wird. Wenn das Modell einer
neuen Arbeitszeitbewertung mit der Vorstelung
befrachtet wird, man kénne da etwas rausziehen, ist es
fur eine neue Arbeitszeitbewertung nicht geeignet. Wie
die Gesamtarbeitszeit definiert wird, ist en anderer
Punkt. Die neue Arbeitszeitbewertung wird mit
Sicherheit keine Spardose sein kénnen, wenn dieses
Projekt gelingen soll. Auch aus inhatlichen Griinden
bin ich der Meinung, dal? das schlichtweg nicht geht.

Unsere Mdoglichkeiten liegen darin, enerseits tber
Flexibiliserung und andererseits Uber  ene
Arbeitszeitbewertung, die der schulischen Wirklichkeit
heute besser gerecht wird, bessere Schule zu machen,
besseren Unterricht zu machen. Schule némlich hat sich
gewandelt. Unterricht hat sich gewandelt. Die starren
Unterrichtsformen,  45-Minuten-Takt, und die
Berechnung, die sich daraus ergibt, sind nicht mehr
zeitgeméal. Das wissen wir alle. Deswegen miissen wir
an diese Arbeit herangehen.

Die Kommission hat en breites Arbeitsfeld. Wir
wollen auch schnell zu Teilergebnissen kommen. Ich

gele mir vor, dad wir im Bereich der
Arbeitszeitflexibiliserung, der  Arbeitszeitkonten
schneler zu Ergebnissen kommen konnen as im
Bereich der Arbetszeitbewertung. Da wird es vide
gtrittige  Diskussionen geben. Diese Arbeit wird
angepackt auf der Bass der im  Ministerium
vobereiteten Grundlagen.

(Beifall bel der SPD)
Vizeprasident Dr. Eberhard Dall* Asta:

Das Wort hat jetzt der Herr Abgeordnete Dr.
Rossmann.

Dr. Ernst Dieter Rossmann [SPD]:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Drei
kleine Bemerkungen!

Zum ergten: Frau Minigterin, Sie fragen, was die F.D.P.
in bezug auf ihre Bedarfsrechnung von 600 Stellen
jéhrlich, die man in der Pergpektive bis zum Jahr 2000
brauchte, anzubieten hat. Wir wissen aus ihren
Haushaltsantrdgen, der legendaren 800-Punkte-Liste,
dal3 die F.D.P. um 20 Plangelen Uber die 150
zusétzlich im Haushalt fir dieses Jahr vorgesehenen
hinaus will. Hier seht man, wie Sie a's Léwe springen
und als Bettvorleger landen.

Be der CDU werden wir abwarten miissen, was sie
daraus macht, wenn sie 600 neue Stellen innerhalb von
sechs Jahren ins Gespréch bringt. Nach Adam Riese
liegt auch hier eine gewisse Durchschnittszahl nahe.

(Dr. Ekkehard Klug [F.D.P.]: Im letzten
Jahr hatten wir 200 beantragt, Sie null!)

Im Ubrigen frage ich die CDU folgendes. Sie sagen
immer: , keine Bdastung zusétzlich fir die Lehrerinnen
und Lehrer*. Ich habe einmal gdesen, dal3 ene der
zentralen, strukturellen Haushaltsvor schlidge der CDU
ene Arbeitszeitverlangerung der Beamten war. Das
habe ich gelesen.

(Sahine Schroder [SPD]: Richtig!)

Gilt das nicht mehr? Lehrer sind zum grof3en Taelil
Beamte. Das wirde dann namlich nichts anderes
bedeuten, alsdal? Sie meinen - so hat Herr Hennig das
gesagt -, Lehrer sollten langer arbeiten.
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(Angdlika Volguartz [CDU]: Sie machen
se doch adle zu Angesdlten! Die
brauchen nicht mehr arbeiten!)

Man liest ja vieles an einem Tag, was am nachsten Tag
nicht mehr gilt. Aber ich dachte, en hifichen
konservative Beharrlichkeit in Ihren Positionen zeichne
Sienoch aus.

(Beifall bei der SPD)

Der zweite Punkt: Das Thema der Schulassistenten
mochten wir nicht so in den Raum gestellt wissen, wie
Frau Volquartz das getan hat - aus einer sehr
kooperativen Formulierung heraus. Unter Punkt 2
steht, dal? dieses Moddll in enger Abstimmung mit den
Kommunen zu entwickdn ist. Wenn Se daraus die
Landespropaganda  machen wollen, da3 das die
Kommunen bezahlen sollten, sage ich Ihnen, dal3, wenn
Sie das tun, diese das durchschauen werden, denn das
ist damit nicht gemeint.

(Dr. Ekkehard Klug [F.D.P.]: Sie sagen
esnicht in IThrem Antrag!)

- Wir meinen es auch nicht ol

(Angelika Volquartz [CDU]: Wer soll
das denn bezahlen?)

- Das bezahlt das Land.

(Angelika Volquartz [CDU]: Das gibt es
doch nicht! Wo haben Sie das Geld her?)

Es geht némlich um einen Abgleich zwischen dem, was
an Verwaltungdeistung von den Kommunen dabel i,
und dem, was das Land enbringt. Das strukturelle
Problem dabei ist, dafd gegenwértig Leute, die A 16, A
15 A 14 bekommen, hochbezahlt  sind,
Verwaltungsarbeiten zu machen haben, die nicht so
dotiert sein mifte. Wenn Sie das von uns nicht héren
wollen, unterhalten Sie sich mit Herrn Gaedtke, BLBS,
der en groes Interesse daran hat, die absolute
Homogenitét in den Besoldungsstrukturen, wie se im
Schulwesen besteht, zu differenzieren, wie das im
Ubrigen in anderen Bunded @ndern von der F.D.P. schon
einmal diskutiert worden it

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

und in der gesamten Diskusson um ene zukunftige
Schulverwaltung das ist, was naheliegt.

Wir sind ja bescheiden genug zu sagen: einzelne
Modelled Well wir das nicht Ubers Knie brechen
mussen, diskutieren wir das mit |hnen gern noch einmal
im Ausschul3.

Die dritte, die letzte Bemerkung zum Verfahren: Da,
wowir unsenig sind - enig sind wir uns darin, dal3 es
ene solche Fachkommission geben sollte -, sollten wir
hier auch in der Sache beschliel3en. Wir mochten die
Zuordnung S0 Kklar haben, da3 das Parlament der
Regierung den Auftrag gibt, ene Kommission
einzurichten. Wir haben zu eatisieren. Die Regierung
soll dem Ausschul3 berichten, wie sie die einzelnen
Arbeitsschritte fir die Kommisson plant, sowie Uber
die Zusasmmensetzung. Hier im Parlament oder im
Ausschuld ene Zusammensegtzung zu beschlief3en,
vertragt dch nicht mit dem Vedéndnis des
Parlamentes.

Herr Prasident, ich beantrage, Uber die Punkte 1 und 3
in der Sache abzustimmen und Punkt 2 in den
Ausschuld zu Uberweisen, so da3 wir dort ene
sachdienliche  Klérung  herbeifihren  konnen;
moglicherweise  kommen wir auch da zu ener
Ubereingimmung. Wir bitten, in diesesm Sinne zu
verfahren.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasident Dr. Eberhard Dall* Asta:

Frau Abgeordnete Frohlich, wollen sie noch das Wort
haben?

(Irene  Frohlich [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Nein, dasist erledigt!)

- Das igt erledigt. - Dann liegen keine weiteren
Wortmeldungen vor. Ich schlief3e die Beratung.

Herr Abgeordneter Dr. Klug, halten Sie Ihren Antrag,
den gesamten Antrag in den Ausschul3 zu Uberweisen,
aufrecht?

(Dr. Ekkehard Klug [F.D.P.]: Ja!)

- Dann lase ich zundchst Uber diesen Antrag
abstimmen. Wer diesem Antrag zustimmen will, also
den Antrag Drucksache 14/489 an den
Bildungsausschul? zu Uberweisen, bitte ich um das
Handzeichen. - Die Gegenprobe! - Stimmenthaltung? -
Der Antrag ist mit den Stimmen von SPD, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN und SSW gegen die Stimmen von
CDU und F.D.P. abgelehnt.
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Ich lasse jetzt Uber den Antrag abstimmen, den Herr
Dr. Rossmann vorgetragen hat, namlich Uber Punkte 1
und 3 der Drucksache 14/489 in der Sache zu
entscheiden und Punkt 2 in den Bildungsausschu3 zu
Uberweisen. Wer Punkt 1 und 3 zustimmen und Punkt
2 an den Bildungsausschufd Uberweisen will, den bitte
ich um das Handzeichen. - Die Gegenprobel -
Enthaltungen? - Das i engimmig bel Enthaltung der
Frau Abgeordneten Volquartz so beschl ossen worden.

(Holger Astrup [SPD]: Die CDU ist nicht

abstimmungsféhig! - Dr. Erngt Dieter
Rossmann [SPD]: Es fehlt die
Fuhrungskraft!)

Meine Damen und Herren, ich begriiRe jetzt auf der
Triblne Besucherinnen und Besucher der Frauenunion
der CDU Oldenburg und der Wirtschaftsakademie
Schleswig-Holstein mit beruflichem Integrationskurs.
Herzlich willkommen!

(Beifall)
Ich rufe jetzt Tagesordnungspunkt 18 auf:
Nationalpark Wattenmeer

Antrag der Fraktion der F.D.P.
Drucksache 14/475

Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 14/494

Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN
Drucksache 14/496

Wird das Wort zur Begriindung gewtinscht? - Das ist
offenbar nicht der Fall.

Ich erdffne die Aussprache. Das Wort hat - - Wer
spricht? - Wer spricht fur die CDU? - Ich gebe das
Wort an die Frau Abgeordnete Todsen.

(Holger Astrup [SPD]: Das ist ein SPD-
Antrag! Wieso spricht die CDU?)

Herlich Marie Todsen [CDUJ:

Herr Prasdent! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! - Herr Adtrup, wir wollen doch nicht so
kleinlich sein! Neulich war die Ministerprésidentin
nicht da, um ihren Bericht zu geben. Sie erinnern sich

doch noch! Wenn jetzt die Frau Kollegin Dr. Happach-
Kasan abschlieflend spricht, ist das wohl nicht so ein
grol3es Problem.

(Holger Astrup [SPD]: Ich freue mich ja!
- Présdent Heinz-Werner  Arens
Ubernimmt den Vorsitz)

Meine Damen und Herren! Die CDU-Fraktion begriifdt
und unterstitzt den Antrag der F.D.P. Auch wir halten
eine Expertenanhoérung fir erforderlich. Esist deutlich
geworden, dald eine intensve Auseinandersetzung bel
diesem komplexen Thema mit den betéligten
Wissenschaftlern notwendig i<t.

Dies gilt um so mehr, wel sch nach unseren
Informationen keineswegs alle Gutachter in dem
Synthesebericht des National parkamtes wiederfinden.
Daher kann ich zur Zeit auch nicht akzeptieren, dai3
dieser  Synthesebericht  immer  wieder  als
KompromiRpapier aller beteiligten Wissenschaftler
dargestellt wird.

Es gibt aso erheblichen Kléarungss und
Informationsbedarf, und zwar sowohl was die
vollsténdige Darstellung des  wissenschaftlichen
Meinungsspektrums anbelangt, wie auch mit Blick auf
die fachlichen Schluf¥folgerungen und die Planungs
und Malnahmenvorschldge des National parkamtes.
Diese Informationen hétte ich gern als Grundlage fir
die Gespréache vor Ort, die wir sicherlich auch ale
einzeln in den Fraktionen flhren werden, dann aber
auch geschlossen im Umweltausschul3. Deshalb sollten
wir die Anhorung unmittelbar nach der Sommerpause
1997 beginnen, und deshab stimmen wir dem F.D.P.-
Antrag zu. Ich denke, die weiteren Modalitdten kdnnten
wir dann in der Tat im Umweltausschul3 gemeinsam
besprechen, aber mein Pladoyer ist: Bitte schon nach
der Sommerpause mit der Anhdrung beginnen!

Unseren Ergénzungsantrag stellen wir von der CDU-
Fraktion vor dem Hintergrund, dal3 die mangehafte
Transparenz im hisherigen Verfahren sicherlich einer
der Hauptkritikpunkte in der Bevilkerung an der
Westkiiste ist. Dazu gehdrt auch die drittige
Diskussion daruber, wie weit die
Nationalparkkuratorien denn beteiligt oder eben
nicht beteiligt waren. Dazu gibt es ja unterschiedliche
Auffassungen. Nachdem die Ausschiisse auf Gemeinde-
, Kreis- und Landesebene inzwischen ja, wie wir dle
wissen, Offentlich tagen, ist egentlich nicht mehr
nachzuvollziehen, da3 die Nationaparkkuratorien
immer noch in geschlossenen Zirkeln tagen.
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(Irene  Frohlich [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das haben wir ja anders
gewoallt, aber die CDU war dagegen!)

- Frau Frohlich, dann haben Sie heute endlich recht.
Dann sind wir uns da einmal einig. Das it doch eine
prima Sache; damit habeich gar kein Problem.

(Beifall bel Abgeordneten der CDU -
Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Schén!)

Gerade diese Situation hat aso mit zu den
Meinungsverschiedenheiten, die es gibt, gefihrt.
Entstanden sind Menungsverschiedenheiten auch
zwischen lhnen, Herr Minister Steenblock, und den
Kuratorien dartiber, wie es denn gewesen ist, wer
ausreichend eingebunden worden ist.

Deshalb empfehle ich, dald wir fraktionsiibergreifend
die Landesregierung hitten, durch eine entsprechende
Anderung der Landesverordnung vom 20. Dezember
1985 dafirr zu sorgen, dal3 die Kuratorien in Zukunft
oOffentlich tagen. Ich halte dies fir ein ganz wichtiges
Signa in Richtung mehr Transparenz, und ich hoffe,
dal? es als vertrauensbildende Malinahme bei den
Menschen an der Westkiiste wirkt und dann auch mit
einen ersten Beitrag zur Versachlichung der Diskussion
leisten kann.

(Beifall bei der CDU)

In diesem Sinne hitte ich Sie alle um Zustimmung zu
unserem Antrag.

(Beifall bei der CDU)
Prasident Heinz-Werner Arens:
Das Wort hat der Herr Abgeordnete von Hielmcrone.
Dr. Ulf von Hielmcrone [SPD]:

Herr Prasident! Meine Damen und Heren! Die
Minigterprésidentin, die Miniger, die Fraktionen von
SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und die
oOrtlichen Abgeordneten haben immer wieder ihre
Gespréchsbereitschaft und die Notwendigkeit des
Dialogs hindgichtlich des Nationalparks unterstrichen.
Diesr enerseits immer wieder geforderte und
andererseits von uns auch immer wieder gewollte
Dialog muRd auf verschiedenen Ebenen gefiihrt werden
und ist auch bereits im Gange. In diesem Prozef
missen sich die Nutzer und die Schiitzer wiederfinden,

die Parteien, die Wissenschaftler, die legitimierten
Organe, die Kreise und die Kuratorien, die Regierung
und auch der Landtag.

Dieser Diskussionsvorgang kann gar nicht offen genug
sain, offen in des Wortes doppelter Bedeutung: offen,
was die Beteligung anbelangt - niemand darf
ausgeschlossen und ungehort bleiben -, aber auch
offen, was das Ergebnis betrifft. Das bedeutet: offen,
wiewir im einzelnen das Zid erreichen, vidleicht auch,
ob wir das Zidl erreichen.

Es muf3 aber bereits am Anfang einer Diskussion gesagt
werden, welches denn das Zid sein soll, das wir
erreichen mochten. Das mul3 klar definiert sain, und in
diesem Fal hefld das fur unss Wir wollen enen
Nationalpark, der erstens seine Aufgabe besser als
bisher erfilllen kann, namlich Schutz der Natur und der
Umwelt,

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

der zweitens aber auch den Menschen, die in der
Region und im Lande leben, nachhaltigen Nutzen
bringt, auch in ihrer wirtschaftlichen Situation. Dieses
Zid kann jedoch drittens nur erreicht werden, wenn die
Menschen in der Region Uberwiegend mit dem
Nationalpark enversanden snd, wenn aso en
weitgehendes Einvernehmen gilt.

Das bedeutet: Wir brauchen eine Diskussion, die in
zwel Stufen erfolgen mulR. Die erste Stufe it die
Zieldefinition, die zwete die Diskussion dartiber, wie
dieses Zid ereicht werden kann, aso die Diskussion
Uber den Weg dorthin.

Diese Diskussion hat auch auf zwei verschiedenen
raumlichen Ebenen zu erfolgen. Die eine ist die Ebene
der Region, die zweite die des Landes Schleswig-
Holstein. Beide sind beteiligt. Auf der zweiten Ebene
ist dann sehr wohl der Landtag gefordert. Deswegen
unterstitzen wir den Antrag der F.D.P., dlerdings in
der Form des Anderungsantrages von BUNDNIS
90/DIE GRUNEN, denn tatsichlich muB hier die
Ebene vor Ort zeitlich vorgeschaltet bleiben. Das gilt
schon aus praktischen Griinden, denn sehr vieles, was
vor Ort geklart werden kann, braucht auf der Ebene des
Landes nicht wiederholt zu werden.

(Beifall bei der SPD)
Ich halte die Ziddefinition in der ersten Stufe fir

unerlélllich. Die Fragen, die wir hier stellen miissen,
sind:
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Erstens. Schutz der Natur. Ist die Natur derzeit im
Nationalpark ausreichend geschiitzt, ja oder nein, und
kann oder sollte sie besser geschiitzt werden, wenn ja,
wo und wie? Hier sind einige bereits deutlich
festgelegt; e lehnen einen weitergehenden Schutz der
Natur vehement und gtrikt ab.

Zweitens. Kann der Nationalpark im Sinne nachhaltiger
Nutzung den Menschen in der Region besser dienen?
SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN meinen: ja,
und se fordern deswegen aus gutem Grund en
Entwicklungskonzept fur die Westkiistenregion.

Hier gibt es aber auch - das darf ich eéinmal sagen -
positive Hinweise von der F.D.P. Frau Kollegin
Happach-Kasan hat némlich am 21. November 1996 in
diesem Hause gesagt - ich darf aus dem Protokoll
Zitieren -:

»Der Nationalpark Wattenmeer ist gleichzeitig
auch Biosphérenreservat. Diese Schutzkategorie
der UNESCO kénnte fir die gesamte Region der
Westkiiste eine besondere Entwicklungschance
bedeuten.”

Hier konnte es aso Uberschneidungen oder
Ubereinstimmungen mit unseren Vorstellungen geben,
und wir durfen auf den weiteren Dialog gespannt sein.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Die néchste Frage it die nach  der
Einvernehmlichkeit. Auch hier mul3 es Spieregeln
geben, und diese Spidregeln kdnnen nur in einem
jeweiligen  Begrindungszwang oder in  ener
Begrundungsnotwendigkeit bestehen, Ubrigens fur alle
Ebenen. Die jeweilige Position muf3 sachlich begriindet
und nachvollzienhbar sein, und zu fragen wird auch sein:
Wer entscheidet in Zweifelsféllen?

Eine bloRe Verweigerungshatung kann und darf es
nicht geben, und se kann auch nicht zugdassen
werden. Hier sind wir ale in der Pflicht, auch
digienigen, die an der Kiiste meinen, Vorbedingungen
stellen zu sollen. Auch sie stehen in der Verantwortung
der Region und den Menschen gegeniliber, auch sie
miissen offen sein, und genau diese Offenheit vermisse
ich weitgehend.

(Vereinzelter Beifall bel der SPD)

Die Region hat jetzt die Chance, mehr aus ihrem
Nationalpark zu machen und mehr fur die nachhaltige
Sicherung ihrer wirtschaftlichen Zukunft zu tun. Sie
mu3 diese Chance ergreifen und darf nicht in der
Verweigerungshaltung verharren. lThre Vertreter werden
sich daran messen lassen miissen, was sie wirklich
getan haben, damit mdglichst vide Menschen auch in
Zukunft dort leben und arbeiten kdnnen, oder ob se
immer nur riickwarts blicken und nie nach vorn.

Diese Diskussion, die wir fihren miissen, muf3 breit
angdegt sein. Sie mud offen sein, und das heildt in der
Tat, se daf nicht hinter verschlossenen Tiren
gattfinden. Genau das hat weitgehend zu dem
Miftrauen in der Region gefiihrt,

(Vereinzelter Beifall bei der SPD)
und deswvegen simmen wir in diesem Punkt dem
Zusatzantrag von F.D.P. und CDU zu. Hier sind Se
offenbar lernfahig geworden; ich wiinsche mir das auch

sonst in der Diskussion.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Heinz-Werner Arens:
Das Wort hat die Frau Abgeordnete Fréhlich.
Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Kolleginnen
und Kollegen! Irgendwie ist das heute mein Tag, aber
dasigt jaauch gut so.
(Vereinzelter Beifall bel der SPD)
Ich findeesjatoll - -

(Zurufe von der CDU)

- Ich kann Ihnen immer nur schwer widerstehen, Frau
Todsen, wenn Sie hier reden.

Eigentlich wollte ich dazu gerade etwas Nettes sagen,
aber ich lasse dasjetzt.

(Zurufe)

An der Westkiiste wird derzeit die Debatte um den
Synthesebericht der Okosystemforschung Wattenmeer
sehr emotional und sehr heftig gefiihrt. Die Angst der
Menschen bezieht sich vor allem darauf, dafd ihnen von
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auf¥en, insbesondere aus Kid, etwas Ubergestilpt
wirde, wie se es bereits be der Grindung des
National parks erleben mufdten. Deshalb ist es unbedingt
erforderlich, dal3 die Diskussion um die Inhalte des
Berichts mit den Menschen an der Westkiiste und nicht
zentral in Kid gefuihrt wird, jedenfalls zuallererst.

Die Federfihrung in dieser Debatte it vom
Umwetministerium auf die beiden
Nationalparkkuratorien der Kreise Nordfriedand und
Dithmarschen Ubertragen worden. Deren gemeinsame
Panung seht nun vor, dad in den kommenden
anderthalb Jahren in ener ersten Phase zundchst die
Autorinnen und Autoren gehort werden, um den Inhalt
des Beichts darzustellen und MiRverstéandnisse
auszuraumen. Im Anschlul daran werden in ener
zweiten Phase von beiden Kuratorien die Fachleute aus
den verschiedensten Teilbereichen gehdrt. Danach
werden die Kuratorien in Klausur das Gehorte
beurteilen und ene Stdlungnahme erarbeiten. An
diesr Stelle halte ich die Klausur dann auch fir
sinnvall.

Es wére wenig sinnvoll, diese Vorhaben und Vorgaben
dadurch zu durchkreuzen, da3 paralld zu den in
Nordfriedand und Dithmarschen  durchgefiihrten
Anhdrungen und Verangtatungen im Landtag eine
Anhorung von Expertinnen und Experten abliefe. Dies
wirde den Bemihungen um ene ergebnisoffene und
ortsnahe Diskussion zuwiderlaufen. Wenn die
Kuratorien in anderthalb Jahren ihre Vorschlége fir
eine Gesetzesnovellierung erarbeitet haben werden, ist
es ohnehin an der Tagesordnung, dald sich der Landtag
mit diesem Thema auch mittds einer Anhdrung von
Expertinnen und Experten beschéftigt.

Zid der Okosystemforschung und des Syntheseberichts
i und war es ja von vornherein, das
Nationalparkgesetz auf der Grundlage der neuen
Erkenntnisse, die man von der Okosystemforschung
erwartet hat, zu novellieren. Dies soll dann geschehen.

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sind der Ansicht, dai
das weltweit eéinmalige Okosystem Wattenmeer eines
ganz besonderen Schutzes, wie ihn nur en
Nationalpark bietet, bedarf. Selbstversténdlich muf3
hier der Schutz der Natur Vorrang vor alen anderen
Erwégungen haben. Auch bei der Zonierung innerhalb
des Nationalparks sollten 6kologische Kriterien eine
herausragende Rolle spiden. Dennoch it die
Einbindung der dort lebenden und wirtschaftenden
Menschen gewollt und zwingend notwendig. Gerade
auch deshalb muf? die Diskussion um die Zonierung und
um die aufleren Grenzen des Nationalparks vor Ort und
en détail gefihrt werden.

Fur BUNDNIS 90/DIE GRUNEN ist es weiterhin
erforderlich, da3 es im Nationalpark , Schleswig-
Holsteinisches Wattenmeer” auch Teilbereiche geben
mui3, in denen jegliche menschliche Nutzung
ausgeschlossen ist. Immerhin hat die Bundesregierung
in  ener trilateralen  Umweltministererklarung
garantiert, dald es solche sogenannten , Reference
Areas’ geben wird. Nur wenn man weil3, wie sich ein
System ohne menschliche Nutzung entwickeln wiirde,
kann man die Auswirkungen des menschlichen
Handelns auf dieses System beurteilen.

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN schen eine grofe
Chance fur die strukturschwache Westkuste darin, dafd
sch  angrenzende Kommunen frewillig als
Entwi cklungszone des Biosphérenschutzgebiets, dessen
Kernzone der Nationalpark ist, sehen. In enem
Biosphérenschutzgebiet werden nachhaltige und
umwel tvertragliche Wirtschaftswei sen gefordert.

Der Nationalpark bietet groRe Chancen fir enen
sanften Tourismus, der auch in Zukunft ein wichtiges
wirtschaftliches Standbein an der Westkiiste sein wird.
In da bundesweiten Konkurrenz um  den
Tourismusmarkt kann es fir dieses Gebiet nur
forderlich sein, wenn es mit seinen Bemilhungen um
den Naturschutz tatsachlich ernst macht. Esreicht nicht
aus, wenn der Nationdpark lediglich zu
Werbezwekken genutzt wird. Die Besucherinnen und
Besucher haben ein Anrecht darauf, auf Wunsch
sachkundig und fachgerecht Uber die Natur und ihre
Besonderheiten informiert zu werden. Schliefdlich ist
gerade das Wattenmeer ein ,Lebensraum auf den
zweiten Blick”, der sich nicht von sdber in saner
ganzen Vidfalt und Einmaligkeit erschliefit. Das hat
inzwischen auch der Landrat des Kresess
Nordfriedand, Dr. Bagtian, im Zuge seiner
» Zukunftawerkstatt Tourismus® erkannt. Allein schon
aus diessm Grunde miissen Besucherinformation und
der neue Nationalparkservice dichergestdlt und
ausgeweitet werden.

Jetzt mochte ich noch kurz auf die vorliegenden
Antrdge eingehen. Sie haben schon in meiner Rede
gemerkt, da3 wir den von uns engebrachten
Anderungsantrag  als  Alternativantrag  verstehen.
Gerade aus den Gruinden, dieich hier vorgetragen habe,
it es nach unserer Menung sinnvoll, eine Anhérung
von Expertinnen und Experten durchzufiihren, aber
eben erst dann, wenn das Verfahren soweit ist.

Wir haben uns damals - das habe ich bereits gesagt -
von den Konservativen als die ,grinen Chaoten“ im
Kreis beschimpfen lassen missen, und es wurde vor
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uns gewarnt - das hat natirlich das Wahlergebnis nur
gefordert -, weil wir eben die Offnung der Kuratorien
winschten, die aus unserer Sicht auch heute noch
absolut unzureichend mit Natur schiitzer n besetzt sind.
Jedenfalls spielen siein diesen Kuratorien zahlenméafig
eine vollig untergeordnete Rolle. Ich denke, in diesem
Punkte sollten Sie sich vidleicht auch noch enmal
etwas einfallen lassen, Frau Todsen.

Jedenfalls hat es mich gefreut zu erkennen, dal? es in
diesem Punkt eine Zusammenarbeit geben kann.

(Beifall bei  BUNDNIS
GRUNEN und SPD)

90/DIE

Préasident Heinz-Werner Arens:
Das Wort hat Frau Abgeordnete Dr. Happach-Kasan.
Dr. Christel Happach-Kasan [F.D.P.]:

Herr Préasident! Sehr geehrte Damen und Herren! Frau
Frohlich, ich finde es einigermal3en seltsam - ohne Sie
damit kritiseren zu wollen -,

(Heiterkeit und Widerspruch - Irene
Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Das glaube ich Ihnen aber nicht!)

dal3 wir von lhnen as Fraktionsvorstzender enen
Regierungshericht erhalten, wie ich ihn egentlich von
Herrn Steenblock a's Umwetminister erwartet habe.

(Irene  Frohlich [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Ich kann eben vieles, Frau
Happach-Kasan!)

Und ich finde es auch ewas sdtsam, dal3 zur
Vorgtdlung dieses  Syntheseberichts in  der
Offentlichkeit - und eben auch hier in Kid - nicht
schon lange eine Vorlage des Ministers herausgegeben
worden ist, der Forschungsergebnisse prasentieren
sollte, der den Wissenschaftlern die Moglichkeit bieten
sollte, Forschungsergebnisse zu présentieren, denn
schliefdich sind die Auftrége fur diese Erforschung von
diesem Hause ausgegangen. Die Mittel dafiir sind von
diesem Hause bewilligt worden, und es hétte |hnen sehr
gut angestanden, den gesamten Komplex in diesem
Hause zu présentieren und ihn den Abgeordneten und
der Offentlichkeit vorzustellen.

Da dies nicht geschehen ist, hat die F.D.P.-Fraktion -
nachdem ich Ihnen ein halbes Jahr lang sozusagen die

Chance gegeben habe, zu tun, was notwendig ist -
beschlossen, den vorliegenden Antrag zu stellen.

(Irene  Frohlich [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Dafur wirde ich Sie gern
kritisieren!)

Ich will noch einmal in die Historie zuriickgehen. Im
Jahre 1985 ist nach umfangreicher Anhdrung und sehr
kontroverser Diskusson das Nationalparkgesetz
beschlossen worden. Zwei Jahre spéter wurde von dem
damaligen MELF das Konzept fur die
Okosystemfor schung Wattenmeer erarbeitet und im
November 1988 beim Bundesumwetministerium
beantragt. Die Mittdl wurden in den beiden folgenden
Jahren bewilligt. Insgesamt wurden rund 35 Millionen
DM fir das Projekt ausgegeben, 12,7 Millionen DM
vom Land und 22,3 Millionen DM vom Bund.

In der Tat ist dies ein einzigartiges Forschungsprojekt,
wie Sie, Frau Frohlich, es in der letzten Debatte
dargestdlt haben, und fur mich gdlt sich jetzt die
Frage, wie mit den Forschungsergebnissen dieses
enzigartigen Forschungsprojekts umzugehen ist, wie
die Offentlichkeit dariiber zu informieren ist, welche
SchluRfolgerungen die Palitik daraus ziehen wird.

Die rot-grune Koalition hat vor der Verdffentlichung
des Berichts einen Tell der in Teill A erhobenen
Forderungen in ihren Koalitionsvertrag aufgenommen,
ganz so, as sa dies en egenfinanzierter rot-griiner
Forschungsauftrag gewesen.

(Irene  Frohlich [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Na, na, nal)

Das ist das Nutzen von Herrschaftswissen in feudaer
Manier.

(Irene  Frohlich [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das wuliten die Kuratorien
auch allesl)

Genauso haben Sie dies gehandhaht. Dieser Umgang
mit den Ergebnissen von sieben Jahren konzentrierter
Forschungsarbeit ist beispiellos.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Die nach Aussagen des Ministers holprige Présentation
des Berichts durch ihn machte dann das Mal3 voll. Fur
die breite Offentlichkeit steht nun ein Synthesebericht
Uber diese Forschung zur Verfligung. Allerdings erhoht
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der Preis von 98 DM fir vide Menschen die
Hemmschwelle, sich mit diesem Werk zu beschéftigen.

Doch das Bedrucken von viden Seiten Papier ist nicht
Zid der Okosystemforschung Wattenmeer gewesen.
Forschung ist kein Selbstzweck. Sie hat Aufgaben und
Zide. Auftraggeber von Forschungsprojekten verbinden
solche Auftrége mit bestimmten Intentionen. Die
Intentionen der Auftraggeber der Okosystemforschung
Wattenmeer - Bund und Land - wurden von dieser rot-
grunen  Kodition mit FiBen gereten. Der
Synthesebericht  wurde nicht  Grundlage einer
konstruktiven Sachdiskussion, sondern
Kristalli sationspunkt ener emotionalen
Ausginandersetzung  Uber  die  Zukunft  des
Nationalparks Wattenmeer. Ich bin der Meinung, der
Psychologein der Landesregierung hétte dies sehr wohl
vorhersehen und auch verhindern kénnen, wenn er es
gewollt hétte.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Es ist die Vorgdlung des F.D.P.-Antrags, daf3 der
Landtag unter Federfilhrung des Umwaetausschusses
eine Anhorung Uber den Synthesebericht veranstaltet.
Dieses komplexe Werk bedarf der Vermittlung, es
bedarf der Klérung von Fragen, wie se Frau Todsen
aufgeworfen hat. Die Offentlichkeit hat Anspruch
darauf, Uber wesentliche Inhalte der
Okosystemforschung ~ Wattenmeer  informiert  zu
werden. Schliefllich hat sie sie bezahlt.

In der Anhérung sollen nach Auffassung der F.D.P.
zuerst Wissenschaftler zu Wort  kommen, deren
Arbeiten die Grundlage fir den Bericht bilden, und im
Anschlul3  daran haben Vertreter  verschiedener
I nteressengruppen Gelegenheit, Bedenken und Anliegen
vorzutragen.

Das Projekt ,, Okosystemforschung Wattenmeer* ist in
zwel Teile gegliedert: Teil B - Grundlagenfor schung
-, Tel A - Angewandte Forschung. Die
Grundlagenforschung entzieht sich weitgehend ener
politischen Bewertung; Uber die Ergebnisse ist
wissenschaftlich zu diskutieren. Diese Ergebnisse sind
den Birgern zu vermitteln, und daran hat sich die
Politik zu beteiligen. Es gehort zu ihren Aufgaben, die
fur politische Entscheidungen relevanten Bereich von

Grundlagenforschung aufzunehmen und zu ihrer
Vermittlung beizutragen.
Der Teil A hat insbesondere die Aufgabe der

Politikberatung. Das ist jedoch keine Einbahnstral3e
nach dem Motto , Die Wissenschaft rét - die Politik
handdt*; wie und ob Vorschlége aus der Wissenschaft

umzusetzen sind, muRR in Diskussionen entwicket
werden.

Den Anderungsantrag von BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN lehnen wir ab. Einer Regierung, die ein so
enzigartiges Forschungsprojekt  wie das  der
Okosystemforschung  Wattenmeer  so  stiimperhaft
présentiert hat, bringen wir nicht das Vertrauen dafir
entgegen, da? Sie die Ergebnisse angemessen
diskutiert.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Daher sollte sich der Landtag einschalten. Es spricht
nichts dagegen, wenn die Diskussion Uber den Bericht
gleichzetig vor Ort und im Landtag gefuihrt wird. Es
spricht aber alles dagegen, die Diskussion im Landtag
weiter zu verschieben. Warum wollen Sie das wohl?
Glauben Sie wirklich, dafd Sie durch ein Verschieben
der Anhorung bis nach den Kommunawahlen im
Frihjahr 1998 lhre kongtante Mif3achtung der
Interessen vor Ort aus dem Bewul3tsein der Menschen
verdréngen konnen? Im (brigen entspricht diese
Verschleppung der Anhdrung nicht der Bedeutung des
Projektes.

Dem CDU-Antrag stimmen wir zu. Ich pléadiere dafir,
dal3 alternativ abgestimmt wird.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)
Préasident Heinz-Werner Arens:
Das Wort hat die Frau Abgeordnete Spoorendonk.
Anke Spoorendonk [SSW]:

Herr Président! Liebe Kollegen und Kolleginnen! Aus
meiner Sicht geht es heute ausschliefdlich um die
Diskussion dariiber, wie der Landtag am besten die
Verhandlungen Uber ein neues Nationalpar kkonzept
begleiten kann. Dem Vorschlag der F.D.P., im Landtag
ene  Expertenanhdérung  zum  Synthesebericht
durchzufiihren, steht der SSW positiv gegeniiber. Nach
der oOffentlichen Ausenandersetzung Uber die
Ergebnisse des Berichts ist ene Versachlichung der
Diskusson und des Dialogs mit allen beteiligten
Interessenvertretern notwendig. Eine Anhdrung unter
Einbeziehung der Verfasser des Berichts und der
betroffenen Kommunen, Verbdnde und Birgerinnen
und Burger wére diesem Anliegen sicherlich dienlich.

Allerdings halten wir den vorgeschlagenen Zeitpunkt,
nach der Sommerpause, fur viel zu frih. Bevor sich der
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Landtag wieder intensver mit den Pléanen fur den
Nationalpark beschéftigt, mussen sich die Betroffenen
vor Ort zu den Planen &ul3ern. Das haben wir in der
Landtagsdebatte im November und auch spéter immer
wieder so gesagt.

Die Gespréche und Diskussionen, beispidsweise mit
dem Nationalparkkuratorium, sollen nach Auffassung
der Landesregierung - das ist gesagt worden - bis
1998 beendet sein. Aus der Sicht des SSW macht es
deshalb wenig Sinn, so frih im Diskussionsprozel eine
Expertenanhdrung durchzufiihren. Es wére besser,
diese Anhdrung dann durchzufiihren, wenn schon
konkrete Gespréachsergebnisse vorliegen.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Dann konnte die Expertenanhtrung auch dazu dienen,
die moglichen Defizite der bisherigen Ergebnisse
aufzuzeigen und zu besaitigen. Lassen Sie uns deshalb
mit einer Anhérung noch warten.

Auch dem Anderungsantrag der CDU stehen wir
positiv gegenliber. Der SSW ist grundsétzlich fur mehr
Offentlichkeit und mehr Biirgerbeteiligung. Deshalb
kénnen wir den Vorschlag, die Sitzungen des
National parkkuratoriums fur die Birgerinnen und
Burger zu 6ffnen, voll untersttitzen.

In diesem Zusammenhang kénnte man auch Uberlegen,
ob andere Anderungen der Kuratoriumsverordnung
Sinn machen wirden. So kénnte man beispiel sweise
Uberlegen, ob die Kuratorien anders zusammengesetzt
werden sollten. Hierauf néher einzugehen wirde zu
weit fuhren.

Wir stimmen dem Antrag der CDU zu. Da wir den im
Antrag der F.D.P. genannten Zetpunkt fiur ene
Anhorung fur verfriht haten, werden wir dem
Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN zustimmen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Heinz-Werner Arens:

Das Wort hat Herr Minister Steenbl ock.

Rainder Steenblock, Minister fur Umwet, Natur und
Forsten:

Herr Présdent! Mene sehr verehrten Damen und
Herren! In der heutigen Debatte geht es im
wesentlichen darum, wie wir die Diskussion
organiseren. Ich bin sehr froh darliber, daf3 in bezug
auf die Antrége, die hier heute zur Beratung anstehen,
eigentlich ein breiter Konsens besteht.

Die Sache, um die es hier geht, namlich daf3 der
Landtag eine Anhorung macht und die Kuratorien bei
ihren Sitzungen mehr Offentlichkeit zulassen, i,
glaube ich, in der Substanz Uberhaupt nicht umstritten.
Deshalb ist es schade, Frau Happach-Kasan, dal3 Sie -
anders als Frau Todsen - diese Debatte nutzen, um zu
emotionalisieren, und Postionen vertreten, die ene
sachliche Auseinandersstzung eher behindern als
befordern.

Ich glaube, esist ganz wichtig, dafd wir uns an dieser
Stelle auf en gemeinsames Verfahren enigen. Die
Landesregierung hat immer vorgeschlagen, eine sehr
lange offentliche Diskussion zu filhren. Fir mich war
dabei ein zentraler Gesichtspunkt, dal? die Bevolkerung
vor Ort einbezogen wird.

(Beifall bei BUNDNIS
GRUNEN)

90/DIE

Ich glaube, wir kriegen es nicht hin, wenn wir von Kiel
aus diese Debatte bestimmen, sondern nur dann, wenn
das Redlitét wird, was ich schon be der Vorstellung
des Syntheseberichts gesagt habe, namlich dal3 die
Kuratorien ein  entscheidender  Motor  dieses
Diskussionsprozesses sein missen und dal3 erst nach
der Diskusson vor Ort der Landtag oder die
Landesregierung in dem Sinne meinungshildend tétig
werden darf. Es gibt Uberhaupt keinen Streit darlber,
dal? eine Anhdrung, wie Sie sie vorschlagen, richtig und
snnvoall ig. Ich glaube, wir streiten auch nur Uber den
Zeitpunkt, zu dem das gemacht werden sollte. Ich
vertrete die Position, dafd zunéchst einmal die Debatte
vor Ort abgewartet werden sollte; denn sonst - egal, ob
gewollt oder nicht; Frau Happach-Kasan ich meine das
sehr erngt - kann der Eindruck entstehen, wir wollten
hier von Kid aus eine Debatte fiuhren, ohne die
Diskussion in der Region abzuwarten. Das ist flr mich
der zentrale Punkt.

Was den Anderungsantrag der CDU betrifft, so habe
ich damit personlich Uberhaupt keine Schwierigkeiten.
Ich will lhnen nur die technische Schwierigkeit
schildern, die damit verbunden ist. Sie beantragen, eine
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Verordnung zu andern. Ich hétte mir gewiinscht, dieser
Impuls wére von den Kuratorien gekommen; denn wir
missen wirklich sehr vorsichtig sein, dal3 wir nicht
etwas Uber die Kopfe der Kuratorien hinweg machen.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Diese Veranderung scheint mir in der Sache sinnvoll zu
sein. Wir missen dabel aber bedenken, dal3 ene
Anderung der Veordnung die Beeiligung der
Verbande einschliefdt. Auch wenn es sofort auf den
Weg gebracht wird, wird es ungefdhr ein halbes Jahr
dauern, bis diese Verordnung geéndert wird und die
Anderung in Kraft tritt.

Ich mdchte darauf hinweisen, dal? der Vorsitzende des
Kuratoriums heute schon die Méglichkeit hat, dann,
wenn  bestimmte Themen  diskutiert  werden,
Teiloffentlichkeit, Betroffene  und  Fachgremien
zuzulassen. Das sollte von den Kuratorien auch genutzt
werden. Fiir die Ubergangszeit, die Zeit also, bis die
Verordnung gedndert ist, wirdeich mir wiinschen - ich
werde die Landrdéte in diesem Sinne auch noch
anschreiben -, da3 von der Madoglichkeit,
Kuratoriumssitzungen zu unterbrechen, das heif}t, von
sdten der  Kuratorien ene offentliche Debatte
herzustellen, Gebrauch gemacht wird,

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

und da? von den Kuratorien die Offentlichkeit offensiv
einbezogen wird. Formal - das sageich sehr deutlich -
mu3 die BeschluRfassung und Beratung des
Kuratoriums zur Zeit noch unter Ausschiuld der
Offentlichkeit erfolgen. Wir konnen die Verordnung
sicherlich in diessr Richtung éndern. Wichtig ist, da3
der Beratungsprozef3, der in den néchsten Wochen und
Monaten in den Kuratorien lauft, diesen Intentionen
auch gerecht wird. Deshalb sollten wir den Kuratorien
unterhalb der Ebene der Anderung der Verordnung die
Moglichkeit geben, so zu verfahren, wie ich es
dargelegt habe, das heifl}t, die Offentlichkeit bei der
Debatte herzustellen, Beratungen und
Beschluf¥fassungen hingegen weiterhin nichtoffentlich
zu machen.

Prasident Heinz-Werner Arens:

Herr Minister, kommen Sie hitte zum SchiulR.

Rainder Steenblock, Minister fur Umwet, Natur und
Forsten:

Ja. - Gestatten Sie mir, abschlieffend noch kurz etwas
ZU sagen.

(Unruhe)
Prasident Heinz-Werner Arens:

Ich bitte darum, dem Redner ewas mehr
Aufmerksamkeit entgegenzubringen.

Rainder Steenblock, Minister fur Umwet, Natur und
Forsten:

Frau Todsen und Frau Happach-Kasan, ich wiirde mich
freuen, wenn es uns geénge, in der Frage der
Organisation des Diskussongprozesses, den wir alein
dieser Form wollen und im Hinblick auf den esin der
Substanz  keinen  Unterschied gibt, zu einer
einvernehmlichen Regelung zu kommen, wenn wir uns
in der Frage, wie die Diskussion organisiert wird, nicht
zerstreiten wirden.

Wir sollten unsin der Sache dtreiten, aber nicht, indem
wir versuchen, uns in dem Willen zu Ubertreffen,
Offentlichkeit zu bekommen. Ich glaube, wir sind uns
ale sehr enig, wie wir das organiseren wollen. Ich
bitte, der Landesregierung und mir abzunehmen, dai
wir in diese Richtung marschieren wollen. Ich glaube,
das wére ein sehr poditives Signal fur die Westkiste
und den Diskussionsprozef3, wenn wir uns hier einigen
konnten.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Heinz-Werner Arens:

Das Wort zu einem Kurzbeitrag nach § 56 Abs. 4 hat
der Herr Abgeordnete Maurus.

Heinz Maurus [CDUJ:

Sehr geehrter Herr Prasident! Mene sehr geehrten
Damen und Herren! Herr Minister Steenblock hat eben
einen breiten Grundsatz der Gemeinsamkeit erkannt.
Die hier gestellten Antrége haben auch das Zid, mehr
Transparenz in die Gesamtdiskusson zu bringen.
Dazu gehort in der Tat, dai3 die Kuratorien offentlich
tagen, und zwar so schnell wie mdglich. Ich glaube, daf3
mit den Vorsitzenden der Kuratorien sehr schnell
Einvernehmen zu erziden ist. Auch aus Nordfriedand
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habe ich das, bevor der Antrag hier formuliert wurde,
vernommen.

Hétten die Kuratorien schon in der Vergangenheit
Offentlich getagt, hétten wir das Dilemma heute nicht.
Auf der enen Seite heildt es, die Kuratorien seien im
Grunde genommen permanent, vollsténdig und
lickenlos informiert worden. Auf der anderen Sete
heif}t es, dies sai nicht der Fall, man s& im Detail nicht
informiert gewesen.

Ich komme zu dem zweten Antrag, zu den
Anhorungen. Ich meine um Transparenz in das
Verfahren zu bekommen, ist es notwendig, da3 erst
einmal ene wirklich breit ange egte Informationsphase
beginnt. In diesem Zusammenhang téten wir ale gut
daran, wenn wir die Anhdrung splitten wirden: im
ersten Step eine Expertenanhdrung und etwas spater im
zweiten Step die Anhorung mit den Betroffenen.

Frau Dr. Happach-Kasan hat sehr deutlich gemacht,
dal’ dieser Synthesebericht in zwel grof3e Abschnitte
aufgetailt is. Im ergen Abschnitt kommen die
Wissenschaftler zu Wort; im zweiten Abschnitt snd im
Grunde genommen die Folgerungen dargestelit. Ich
halte es fir notwendig, dal? man sich, wenn man diese
Diskusson vor Ort wirklich effektiv fuhren will,
zundchs enma hir im Hause mit den
Wissenschaftlern auseinandersetzt.

Einen weiteren Punkt halte ich fir erforderlich, um
wirklich Transparenz in das Verfahren zu bekommen.
Ich bedaure, da3 Se die Chance noch nicht
wahrgenommen haben, hierzu etwas zu sagen. Die
Minigterprésdentin  hat in Tonning sehr mutig
ausgefihrt, da? e ken Thema sd, den
Koalitionsvertrag in dieser Position zu novellieren.

In ener Kleinen Anfrage habe ich mich bemiht, hierzu
eine Aussage von lhnen zu erreichen. Die Fragen zur
Formulierung des Koalitionsvertrages werden seitens
der Landesregierung wie folgt beantwortet: ,, Fragen zur
Formulierung des Koalitionsvertrages konnen nur die
Vertragpartner  beantworten, zu  denen  die
Landesregierung nicht gehort. Sagen Sie doch en
klares Wort, da3 Sie die Passage zum Nationalpark
zuriickstellen und eine ergebnisoffene Diskussion
ermdglichen. Dann geben Sie auch der Region en
deutliches Zeichen, dal3 ihre Mitwirkung tatsichlich
erwinscht und gefordert wird.

(Beifall bei der CDU)

Prasident Heinz-Werner Arens:

Das Wort zu einem Kurzbeitrag hat Frau Abgeordnete
Todsen.

Herlich Marie Todsen [CDUJ:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Frau
Frohlich, ich finde es sehr hilbsch, dal3 Sie mich vorhin
gebeten haben, ich solle mich doch noch einmal darum
kimmern, da3 sch die Kuratorien anders
zusammensetzen. Wir kdnnen gern darliber reden. Aber
die Regierungsverantwortung und damit die
Moglichket, die Kuratorien schon im letzten Jahr
offentlich zu machen und se in der Zusammensetzung
zu éndern, hatten Sie. Ich bin gern beret, mit Ihnen
gemeinsam dartiber zu reden. Ich freue mich, daf3 es flr
den Antrag der CDU, die Kuratorien zu &ffnen, hier
eine solch breite Zustimmung gibt. Dafir bedanke ich
mich.

Als Sie, Herr Minister Steenblock, eben sprachen und
wir uns zu einer Gruppe zusammengestellt haben, war
das keine MifRachtung lhrer Rede, sondern mein
Versuch, zum Thema Anhorung vidleicht doch noch
einen Konsens herzugtellen. Mir geht es insbesondere
darum, dal3 wir die Anhdrung der Wissenschaftler nicht
erst - so haben wir den Antrag von BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN verstanden - im Friihjahr 98 beginnen. Aus
meiner Sicht ist es fir uns wirklich wichtig, die
Wissenschaftler so schnell wie moglich anzuhdren.

Kollege Nabd, vidle cht werden wir uns dariiber einig,
dald wir damit schon in der Sitzung des
Umwetausschusses beginnen, die  wir  im
Nationalparkamt in Tonning geplant haben. Das soll
mir recht san. Ich denke aber, wir sollten im
Umwetausschu®? noch eéinmal dariiber sprechen, und
zwar mdglichs schnel und zlgig. Alle beteiligten
Wissenschaftler sollten gehdrt und befragt werden. Wir
sollten mit ihnen diskutieren kénnen. Das sollten wir
nicht erst dann tun, wenn wir unsere Gespréche
drau3en an der Westkiiste fihren. Wir kdnnen diese
Anhdrungen gern dle in Tonning an der Westkiiste
vornehmen. Auch uns in der CDU ist es wirklich
wichtig, unsere Arbeit in Sachen Nationalpark ortsnah
machen zu kénnen, weil auch das ein wichtiger Punkt
i, um Akzeptanz fiur das gesamte Vorhaben zu
bekommen. Wenn wir darin Ubereingtimmen wiirden,
waére das, denkeich, gut fir die Gemeinsamkaeit.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)
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Prasident Heinz-Werner Arens:

Das Wort zu einem Kurzbeitrag hat Frau Abgeordnete
Happach-Kasan.

Dr. Christel Happach-Kasan [F.D.P.]:

Ich teile die Auffassung von Frau Todsen, dal3 wir als
KompromiRvorschlag trennen kdnnen zwischen der
Diskussion vor Ort und der Vorstellung des Berichtes
durch die Wissenschaftler, die meiner Meinung nach
hier im Hause erfolgen sollte. Die Bandbreite
wissenschaftlicher Ergebnisse sollte uns hier dargestel It
werden. Herr Minigter, es kann fir die Bevolkerung in
Nordfriedand eigentlich keine Zurilicksetzung bedeuten,
wenn Grundlagenforschung, wie se in Tel B
dargestdlt ist, in einer Anhérung hier im Landtag
vorgestel It wird.

Ich halte das auch deswegen fur erforderlich, weil Sie
sich eénen sehr strengen Zeitplan vorgenommen haben.
Sie wollen das Gesatz bis Ende 1998 novdlieren. Mit
dieser Anhorung mdchte ich die Diskussion Uber den
Synthesebericht von der dann  zu erfolgenden
Diskussion Uber eine Anderung des
National parkgesetzes trennen, weil ich der Menung
bin, daf3 dazwischen einfach ein Zeitraum liegen sollte.
Das sollte nicht einfach ineinander (ibergehen.

Daher hitte ich darum, die Trennung vorzunehmen.
Nach der Sommerpause sollten hier die Berichte der
Wissenschaftler vorgestellt werden. Etwas spéter
sollten wir mit den Menschen vor Ort Uber deren
Anliegen, Beflrchtungen, aber auch Anregungen
diskutieren. Ich  bin der Meinung, da der
bevorstenende Besuch des Umwetausschusses im
Nationalparkamt eine Anhdrung nicht ersetzen kann.
Das it eine eigene Sache, die wir in jedem Fall
unternehmen solIten.

Eine Anhorung in diesem Hause halte ich im Ubrigen
auch fur die Diskussion vor Ort fir wichtig, weil siedie
Diskussion erweitert, 6ffnet und Diskussionspunkte, die
vor Ort vidleicht nicht die grolle Rolle spiden,
einbringt. Daher bin ich der Meinung, dal3 wir heute
envernehmlich ene Telung der Diskusson
beschlief?en sollten: erster Diskussionstermin nach der
Sommerpause, zweiter Diskussionstermin etwas spéter.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)
Prasident Heinz-Werner Arens:

Das Wort zu einem weiteren Kurzbeitrag nach § 56
Abs. 4 hat Herr Abgeordneter Nabel .

Konrad Nabel [SPD]:

Herr Préasident! Meine Damen und Herren! Die F.D.P.
- dasist noch gar nicht gesagt worden; aber ich denke,
das mui3 an dieser Stelle einmal gesagt werden - kam
mit ihrem Antrag ziemlich spét. Die Vereinbarung, mit
dem Umweltausschul® nach Ténning zu reisen, datiert
schon von November. Wir haben uns im November im
Umweltausschuld gemeinsam vorgenommen - Frau Dr.
Happach-Kasan, auch Sie waren dabel -, dal3 wir das
Nationalparkamt in Tonning besuchen mit dem Zid,
uns den Synthesebericht dort vorzustdlen zu lassen und
zu diskutieren.

Naturlich waren wir uns von Anfang an klar dariber -
ich habe gerade in eénem Gespréch mit Frau Todsen
gemerkt, dald das eén MiRversténdnis auf lhrer Seite
war -, da dort auch Wissenschaftlerinnen und
Wissenschaftler, die an der Erarbeitung des
Syntheseberichts mitgewirkt haben, teilnehmen. Das
hat Herr Scherer zugesagt.

Ich halte gar nichts davon, die Anhérung vor dem
AbschluR der Diskussion vor Ort durchzufiihren; da
kann ich mich den Wortbeitrdgen mener
Vorrednerinnen und Vorredner nur  anschlief3en.
Deshalb bleiben wir dabei: Die Anhdrung soll nach
Abschlul® der Diskussion vor Ort stattfinden.

Im Ubrigen machen wir - ich denke, das machen Sie
ganz genauso - zahlreiche Verangtaltungen in den
Kreisen Nordfriedand und Dithmarschen. Auch dort
snd nattrlich Wissenschaftlerinnen und
Wissenschaftler anwesend, die sich sowohl zur Arbeit
am Synthesebericht als auch zu der Diskussion vor Ort
aulern.

Ich glaube, dal’ es hier eine umfassende Maoglichkeit
gibt, sich weiterhin zu informieren. Wir méchten gern -

wie hier schon mehrfach gesagt wurde - alternativ
abstimmen. Wir von der SPD stimmen dem Antrag der
Grinen zu.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Heinz-Werner Arens:

Weitere Wortmel dungen liegen nicht vor. Damit ist die
Beratung geschl ossen.

Bevor wir in die Abstimmung eintreten, will ich
ankiindigen, dal’ wir nach dieser Abstimmung Uber die
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Dringlichkeit eines Ihnen mittlerweile vorliegenden
Dringlichkeitsantrages befinden werden.

Jetzt aber zur Absimmung! Wir haben den
Ursprungsantrag der  F.D.P.  vorliegen, den
Ergdnzungsantrag der CDU und den Anderungsantrag
von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Wir stimmen
zundchst Uber den Ergénzungsantrag der CDU,
Drucksache 14/494, in der Sache ab. Wer diesem
Ergénzungsantrag zustimmen will, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? -
Ich stelle fest: Dieser Ergénzungsantrag ist engtimmig
angenommen.

(Beifall bei CDU, F.D.P. und SSW)

Well wir zwel Antrége auf aternative Abstimmung
haben, kann ich diese nur durchfiihren, wenn a) kein
Widerspruch erfolgt und b) wir natirlich den
Ergénzungsantrag auf beide Fassungen zu beziehen
haben. Besteht dazu Einverstandnis? - Widerspruch
gegen das Verfahren gibt es nicht. Dann selle ich
aternativ Drucksache 14/475 plus beschlossenen
Ergéanzungsantrag und Drucksache 14/496 ebenfalls
plus Erganzungsantrag zur Abstimmung. Wer dem
Ursprungsantrag plus Ergénzungsantrag - -

(Menhard Fullner
Antrag ist das?)

[CDU]: Weéecher

- Wer dem Ursprungsantrag plus Erganzungsantrag die
Zusimmung geben will, den bitte ich um das
Handzeichen. - Danke sehr. Wer  dem
Anderungsantrag ~ Drucksache  14/496  plus
Ergénzungsantrag die Zustimmung geben will, den hitte
ich um das Handzeichen. - Damit stelle ich fest, mit
den Stimmen von SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SSW it der Anderungsantrag  plus
Ergénzungsantrag beschlossen und angenommen.

(Zuruf des Abgeordneten Thomas Stritzl
[CDU])

Damit verlassen wir den Tagesordnungspunkt 18.

Meine Damen und Herren, ich hatte eben schon darauf
hingewiesen: Die Fraktionen von CDU und F.D.P.
haben einen Dringlichkeitsantrag mit dem Betreff
Ermittlungsverfahren » Todesfall Barschel”
eingereicht. Der Antrag liegt Ihnen als Drucksache
14/497 vor.

Das Wort zur Begriindung der Dringlichkeit hat Herr
Abgeordneter Geifdler. Ich denke, das kdnnen wir auch
kurz machen.

(Lachen bel der CDU)

- Ich wollte nur darauf hinweisen, dal3 wir uns wirklich
auf die Dringlichkeit beziehen und diese hier
argumentativ in den Vordergrund stellen.

Thorsten Geifdler [CDUJ:

Herr Prasdent! Meine sehr geechrten Damen und
Herren! Die Fraktionen von CDU und F.D.P. legen
Ihnen heute einen Dringlichkeitsantrag vor, mit dem
diese Landesregierung aufgefordert wird, unverziiglich
tber die aktudle Entwicklung im
Todesermittlungsverfahren Uwe Barschel zu berichten.
Dieser Bericht ist in der Tat dringend geboten, denn
das, was sch im Verlaufe des heutigen Tages
abgespidlt hat, 183t sich wohl nur unter das Stichwort
subsumieren: Im Justizministerium ist das vollsténdige
Chaos ausgebrochen.

(Beifall bei der CDU sowie der
Abgeordneten Dr. Christd Happach-
Kasan [F.D.P.] und Dr. Ekkehard Klug
[F.D.P.] - Zuruf von der SPD: Was hat
das mit der Dringlichkeit zu tun? - Ursula
Kéhler [SPD]: Das war heute morgen
noch andersl)

Da erfahren wir heute
Generalstaatsanwalt  Ostendorf
Staatssekretdr Johnk,

morgen  vom
in Begleitung von

(Ursula Kahler [SPD]: Das war eine
vertrauliche Sitzung! - Weitere Zurufe
von der SPD)

dal3 der Leitende Oberstaatsanwalt Wille ab sofort vom
Todesermittlungsverfahren Uwe Barschel  entbunden
.

(Ursula Kahler [SPD]: Das war eine
vertrauliche Sitzung!)

Heute nachmittag heif3t es dann vom Justizminister:
»April, April .
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Prasident Heinz-Werner Arens:

Herr Abgeordneter Geildler, ich bitte Sie, sich wirklich
auf die Dringlichkeit zu beziehen. Das haben Se
bereits mit dem Hinweis auf ,, heute* getan.

(Zurufevon SPD und F.D.P.)
Thorsten Geif3ler [CDUJ:

Mit Verlaub: Wenn man den Sachverhat nicht
schildert, kann man auch die Dringlichkeit nicht
begriinden. Ich bemihe mich, in kurzen Worten die
Dringlichkeit darzustellen.

(Holger Astrup [SPD]: Aber nicht aus
vertraulichen Sitzungen, Herr Kollegel -
Zuruf von der SPD: Das war doch ene
vertrauliche Sitzung!)

Heute nachmittag nun erklart der Justizminister
personlich: ~ ,April,  April“,  der Leitende
Oberstaatsanwalt bleibt zustandig, und es soll zunéchst
einmal ein Bericht gegeben werden.

Meine Damen und Herren, wir kdnnen uns tberhaupt
nicht vorstdlen, da der Schritt des heutigen
Vormittags nicht mit dem Justizminister abgestimmt
war. Wir kénnen uns auch nicht vorgtdlen, dal? dieser
Schritt  nicht mit der Staatskanzlei, mit der
Minigterprésidentin abgestimmt war. Deshalb ist es
dringend geboten, dal? angesichts dieser chaotischen
Zusténde Aufklérung geschaffen wird. Das kann nur
geschehen, wenn der Minister hier morgen vor dieses
Haus tritt und hdchstpersonlich Licht in das Dunke
bringt, das sich heute im Verlaufe des Tages aufgetan
hat und fur den das Ministerium verantwortlich ist.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

D Dringlichkeit ergibt sich auch deshalb, well dieses
Todesermittlungsverfahren das Verfahren ist, das mit
hochster Aufmerksamkeit von der  Offentlichkeit
beobachtet wird. Deshalb hat die Offentlichkeit einen
Angpruch darauf zu erfahren, weche Ermittlungen
durchgefuihrt werden und wer dafur zustandig ist. Ich
sage schon heute: Dieser Antrag soll auch dazu
beitragen, da® zu keinem Zetpunkt der Eindruck
entsteht, hier werde von politischer Sete aus
politischen Grinden EinfluR auf die Ermittlungen
genommen.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

erwarten, dal3 in diesem hochst sensblen Verfahren
jedem, aber auch jedem Ermittlungsansatz mit
Nachdruck nachgegangen wird. Die Offentlichkeit hat
einen Anspruch auf die valle Wahrheit.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Deshalb, meine Damen und Heren von der SPD-
Fraktion und von den Griinen, fordere ich Sie auf:
Stimmen Se diesem Dringlichketsantrag zu. Es it
héchste Zeit, da? Ordnung geschaffen wird und dai3
diese chaotischen Zusténde, die wir heute erleben
miissen, eéin Ende haben.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)
Prasident Heinz-Werner Arens:

Das Wort zur Begriindung der Dringlichkeit hat Frau
Abgeordnete Erdsiek-Rave.

Ute Erdsiek-Rave [SPD]:

Herr Prasident! Meine Herren und Damen! Lassen Sie
mich zu diesem Dringlichkeitsantrag drel Bemerkungen
machen.

Ergens. Es ist in diesem Hause offensichtlich nicht
maglich, langer as eine Stunde oder hdchstenfalls eine
Stunde ene vertrauliche Berichterdattung eines
Ministers zu betreiben.

dem
diese

Zweitens.  Sdbstvergtandlich  simmen  wir
Dringlichkeitsantrag  zu, nachdem nun
Vertraulichkeit gebrochen ist.

Drittens: Auch wir sind der Auffassung, dal3 das
gesamte Parlament einen Anspruch darauf hat, in dieser
in der Tat auch so wichtigen politischen Frage
vollsténdig und umfassend informiert zu werden.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der Abgeordneten Herlich
Marie Todsen [CDU])

Prasident Heinz-Werner Arens:

Das Wort zur Begriindung der Dringlichkeit hat Herr
Minister Walter.

(Meinhard  Fillner  [CDU]:  Zur
Dringlichkeit? - Wolfgang Kubicki
[F.D.P]: Was soll das denn? - Weitere
Zurufe von CDU und F.D.P. - Zuruf von
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der CDU: Wieso zur Dringlichkeit, Herr
Prasident?)

- Esgeht um die Dringlichkeit.

Gerd Walter, Minister firr Justiz, Bundes- und
Europaange egenheiten:

Ich kann, glaube ich, meine Damen und Herren - -
(Zurufevon CDU und F.D.P.)

Préasident Heinz-Werner Arens:

Zur Dringlichkeit!

Gerd Walter, Minister fir Justiz, Bundes- und
Europaange egenheiten:

Ich kenne mich - ich hitte um Verstandnis - mit lhrer
Geschéftsordnung nicht so aus. Ich dachte nur, es wére
ganz gut, wenn der Landtag und ale Fraktionen
wiildten, dal ich alle Fraktionen herzlich bitte, diesem
Dringlichkeitsantrag die Zustimmung zu geben,

(Lachen bel der CDU)

weil mir natiirlich daran liegt - das sage ich jetzt mit
allem Erngt; bei diesem Verfahren. ich dachte, man darf
es einfach einmal sagen -, ist es aufderordentlich
wichtig, Sie kennen auch meine ganz persinliche
Auffassung dazu, Herr Hennig -, da3 nicht der
Schatten eines Zweifels auf dasselbe féllt. Ich bin der
erste, dem daran liegt, da® in Schleswig-Holstein
unmilverstandlich signalisert wird, dal3 in diesem
Land Schleswig-Holstein - bei Ermittlungsverfahren
sowieso, bel diesem aber erst recht und ganz besonders
- nichts unter den Teppich gekehrt wird.

Ich bitte Sie, dem Antrag zuzustimmen.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und des Abgeordneten Heinz
Maurus [CDU])

Prasident Heinz-Werner Arens:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Dann lasse
ich Uber den Dringlichkeitsantrag von CDU und F.D.P.
abstimmen. Ich weise noch auf § 51 Abs. 3 unserer
Geschéftsordnung  hin, da3 fur die Bgahung der
Dringlichkeit eine Zweidrittelmehrheit erforderlich ist.
Wer der Dringlichkeit des vorgelegten Antrages

zugimmt, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Damit ist die
Dringlichkeit einstimmig bejaht.

Ich schlage Thnen vor, den Antrag als Punkt 30ain die
Tagesordnung einzureihen, und ich bitte die Fraktionen,
sich dariber zu versténdigen, wann dieser
Tagesordnungspunkt aufgerufen wird und mit welchen
Redezeiten er ausgestattet wird.

(Wolfgang Kubicki
frih, 10 Uhr!)

[F.D.P]: Morgen

Dann verlasse ich auch diesen Punkt.
Ich hatte urspriinglich vor - -
(Unruhe)

- Vidlecht ist es moglich, einer geschéftdeitenden
Bemerkung zuzuhdren.

Ich hatte urspriinglich vor, noch Tagesordnungspunkt 6
aufzurufen. Ich glaube, die Ruhe fur die Behandlung ist
nicht mehr gegeben, und ich werde deswegen jetzt
Tagesordnungspunkte ohne Aussprache aufrufen.

Ich rufe Punkt 7 der Tagesordnung auf:

Erste L esung des Entwurfs eines Gesetzes zur
Anderung der Gemeindeor dnung fiir Schleswig-
Holstein (Gemeindeordnung - GO -) in der Fassung
vom 1. April 1996 (GVOBI. Schl.-H. S. 322) sowie
der Kreisordnung fir Schleswsig-Holstein
(Kreisordnung - KrO) in der Fassung vom 1.

April 1996 (GVOBI. Schl.-H. S. 356)

Gesetzentwurf der Fraktion der CDU
Drucksache 14/483

(Unruhe)

- Meine Herren, wenn es Beratungsbedarf gikt,
erledigen Sie das hitte vor der Tdr.

Wir hatten uns darauf versténdigt, keine Aussprache
durchzufthren und den Antrag dem Innen- und
Rechtsausschul3 zu Uberweisen. Wer der Empfehlung,
den Antrag dem Innen- und Rechtsausschul3 zu
Uberweisen, folgen will, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? -
Dasist eingtimmig so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 3 auf:
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Zweite L esung des Entwurfs eines Gesetzes zur
Ausfiihrung des Krebsr egister gesetzes (AGK RG)

Gesatzentwurf der Landesregierung
Drucksache 14/277

Bericht und BeschlufRempfehlung des
Sozialausschusses

Drucksache 14/457

Ich ertele das Wort der Berichterstatterin  des
Sozialausschusses, der Frau Abgeordneten Walhorn.

Frauke Walhorn [SPD]:
Vielen Dank, Herr Prasident!

Der Sozidausschul® hat sich in seinen Sitzungen am
15. Dezember 1996 und am 9. Januar 1997 mit dem
Ausfihrungsgesetz zum Krebsregistergesetz  befafdt.
Inshesondere die Stdlungnahme des
Datenschutzbeauftragten, Herrn Dr. Baumler, ist in die
Diskussion einbezogen worden.

Der SozialausschuR empfienlt eingimmig, die lhnen
vorliegende Drucksache 14/457 mit den Ihnen ebenfalls
vorliegenden Anderungen anzunehmen.

Wir wesen alerdings darauf hin, da3 in dieser
Drucksache noch redaktionele Verdnderungen im
Bereich der Kodierungstabelle vorgenommen werden
sollen.

Dies nur zu lhrer Kenntnis.

Prasident Heinz-Werner Arens:

Viden Dank, Frau Berichtergtatterin. Wortmeldungen
liegen nicht vor. Ich lasse dann Uber den Gesetzentwurf
der Landesregierun, Drucksache 14/277, in der vom
Auschul  empfohlenen Fassung  abstimmen.  Wer
zugtimmen will, den hitte ich um das Handzeichen. -
Gegenprobel - Stimmenthaltungen? - Das ist dann
einstimmig so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 14 auf - - Ich korrigiere
mich. Eslag eine Bitte vor, den Tagesordnungspunkt 14
heute nicht aufzurufen, well der Minister nicht
anwesend ist. Deshalb werden wir diesen
Tagesordnungspunkt morgen behanddn. Ist das so
akzeptiert? - Esist so akzeptiert.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 31 auf:

Umbesetzung im Stiftungsrat der Kulturstiftung

Wahlvorschlag der Fraktion der SPD
Drucksache 14/487

Wird das Wort zur Begriindung gewtinscht? - Das ist
nicht der Fall. Wortmel dungen liegen nicht vor.

Ich schlage Thnen vor, Uber den Wahlvorschlag offen
abzusimmen. - Auch hiergegen hore ich keinen
Widerspruch. - Wer dem Wahlvorschlag zustimmen
will, den bitte ich um das Handzeichen. - Gegenprobe!
- Stimmenthaltungen? - Das ig engimmig <o
beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 34 auf:

Stellungnahme in dem Verfahren vor dem
Bundesverfassungsgericht wegen der

ver fassungsr echtlichen Priifung des§ 3 Abs. 2 des
Gesetzes tiber die Einspeisung von Strom aus
erneuer baren Energien in das 6ffentliche Netz
(Stromeinspeisungsgesetz)

Bericht und BeschlufRempfehlung des Innen- und
Rechtsausschusses
Drucksache 14/466

Ich erteille das Wort dem Berichterstatter des Innen-
und Rechtsausschusses, Herrn Abgeordneten Maurus.

Heinz Maurus [CDUJ:

Sehr geehrter Herr Prasident! Mene sehr geehrten
Damen und Herren! Das Bundesverfassungsgericht hat
dem Schleswig-Holsteinischen Landtag mit Schreiben
vom 11. November 1996 Gelegenheit gegeben, ene
Stellungnahme zu der verfassungsrechtlichen Priifung
des8§ 3 Abs. 2 des Gesetzes Uiber die Einspeisung von
Strom aus erneuerbaren Energien in das offentliche
Netz abzugeben.

Ich erinnere daran, dai3 das das zweite Mal i<t, daf3 sich
der Schleswig-Holsteinische Landtag in  dieser
Wahlperiode mit der Frage beschéftigt, ene
Stdlungnahme zu enem Verfahren vor dem
Bundesverfassungsgericht abzugeben, das sich gegen
das Stromeinspei sungsgesetz richtet.

Diese Verfassungsheschwerde richtet sich gegen die
Verpflichtung im Stromeinspe sungsgesetz, sémtlichen
in ihrem Versorgungsgebiet erzeugten Strom aus
regenerativen Energien zu einem Preis abzunehmen,
der erheblich tber dem Betrag liegt, -
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(Unruhe - Glocke des Pras denten)
Prasident Heinz-Werner Arens:

Meine Damen und Herren, horen Sie bitte dem Herrn
Berichterstatter zu.

Heinz Maurus [CDUJ:

- den die Betreber regenerativer Erzeugungsanliagen
unter marktmélligen Bedingungen fur ihren Strom
eziden und den das aufnehmende Ortliche
Energieerzeugungsunternehmen auf dem Markt fir
andere  Stromlieferungen, namlich  die durch
Eigenerzeugung oder Fremdbezug, aufwenden miifte.
Insbesondere richtet sich die Verfassungsheschwerde
gegen § 3 Abs. 2 des Stromeinspe sungsgesetzes,
sowelt dort geregdt ist, daR fur die Eingpeisung von
Strom aus Windkraft eine Vergiitung zu zahlen i, die
Uber die sogenannten vermiedenen Kosten hinausgeht.

De Innen- und Rechtsausschul? hat sich am 15.
Januar 1997 mit der verfassungsrechtlichen Prifung
dieser Verfassungsbeschwerde  beschéftigt  und
unterbreitet |hnen, wie Sie der Drucksache 14/466
entnehmen konnen, mit den Stimmen von SPD, CDU
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN folgenden
BeschluRvorschlag:

» 1. Der Schleswig-Holsteinische Landtag gibt
eine Stellungnahme ab.

2. In der Selungnahme wird zum Ausdruck
gebracht, da3 der Landtag die angefochtenen
Bestimmungen des Gesetzes nicht  fur
verfassungswidrig hélt.

3. Der Prasident des Schleswig-Holsteinischen
Landtags beauftragt eine Prozefl3bevolIméachtigte
oder einen Prozef3bevollméchtigten.”

Prasident Heinz-Werner Arens:

Ich danke dem Hern Berichterstatter. Gibt es
Wortme dungen zum Bericht? - Dasist nicht der Fall.

Eine Aussprache ist nicht vorgesehen. Dann lasse ich
Uber die BeschluRempfehlung des Innen- und
Rechtsausschusses abstimmen. Wer zustimmen will,
den bitte ich um das Handzeichen. - Gegenprobe! -
Stimmenthaltungen? - Gegen die Stimmen der F.D.P.
it die BeschluBempfehlung des Ausschusses
angenommen worden.

Ich bin gebeten worden, noch den Tagesordnungspunkt
32 aufzurufen:

Gemeinsame Rahmenplanung nach Artikel 91 a
GG,; hier: Anmeldung zum 26. Rahmenplan fur die
Gemeinschaftsaufgabe ,, Verbesserung der
regionalen Wirtsschaftsstruktur*

Bericht der Landesregierung
Drucksache 14/436

Die Fraktionen haben sich darauf versténdigt, den
Bericht ohne Aussprache zur Kenntnis zu nehmen und
dem Finanzausschuf? zur abschlief3enden Beratung zu
Uberwei sen.

(Zuruf: Wirtschaftsausschuf3!)

- Entschuldigung,  Uberweisung an  den
Wirtschaftsausschul?  und  mitberatend an  den
Finanzausschul® zur abschlief3enden Beratung! Wird
dem widersprochen? - Dasist nicht der Fall.

Wer der Empfehlung, die Anmedung zum 26.
Rahmenplan  fir die  Gemenschaftsaufgabe
» Verbesserung der regionalen Wirtschaftsstruktur® dem
Wirtschaftsausschuid und mitberatend dem
Finanzausschul3 zur abschlielenden Beratung zu
Uberweisen, zustimmt, den hitte ich um das
Handzeichen. - Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? -
Dann ist auch diese Beschluffassung einstimmig so
getragen worden.

Wir snd am Ende des heutigen Tagungsabschnittes
angelangt und setzen die Tagung morgen frih um
10:00 Uhr fort.

Die Sitzung ist geschlossen.

Schluf3: 17:57 Uhr



