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Beginn: 10:01 Uhr

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:

Guten Morgen, meine Damen und Herren! Liebe Kol-
leginnen und Kollegen! Ich ertffne die heutige Sit-
zung.

Zunéchst mdchte ich im Namen des ganzen Hauses
Frau Abgeordneter Ulrike Rodust sehr herzlich zum
Geburtstag gratulieren,

(Beifall)

sogar zu einem runden Geburtstag!
Glickwunsch!

(Beifall)

Erkrankt sind die Abgeordneten Peter Gerckens und
Claus Hopp, denen wir von hier aus gute Besserung
wiinschen.

(Beifall)

Beurlaubt sind die Abgeordneten Claus Ehlers, Tor-
sten Geerdts, Gerhard Poppendiecker und Peter Zahn.

Auf der Besuchertribiine begriiRe ich die Besucher-
gruppen der Cornelius-Hansen-Skolen und der Detlef-
sen-Schule in Gluckstadt.

(Beifall)
Ich rufe jetzt Punkt 8 der Tagesordnung auf:

Erste Lesung des Entwurfs eines Gesetzes zur
Neufassung des Gesetzes zum Schutze des schles-
wig-holsteinischen Wattenmeeres (Nationalpark-
gesetz - NPG)

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 14/2159

Zur Begrindung erteile dem Herrn Minister fir Um-
welt, Natur und Forsten - -

(Widerspruch)

- Entschuldigung! Das Wort erteile ich der Frau Mini-
sterprésidentin Simonis.

(Thorsten Geifdler [CDU]: Was?)

Herzlichen

Heide Simonis, Ministerprésidentin:

Frau Prasidentinl Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Nach einer Représentativumfrage von Emnid
halten 95% der Bundesbirger Nationalparke fir
wichtig oder sogar fur sehr wichtig.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

70 % der Befragten wiinschen sich, daf3 mehr Fléchen
als bisher in Deutschland as Nationalparke unter
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(Minister prasidentin Heide Simonis)

Schutz gestellt werden, und interessant ist auch fir uns
hier: 72 % der Deutschen méchten ihren Urlaub be-
vorzugt dort verbringen, wo man sich fir den Schutz
der Natur durch einen Nationalpar k entschieden hat.

(Beifall bei der SPD - Ingrid Franzen [SPD]:
Her mit ihmt!)

Dazu gehort nun einmal seit 15 Jahren die schleswig-
holsteinische Nor dseekiiste. Wir haben also ein dik-
kes Pfund in der Hand, mit dem wir wuchern kdnnen.

Die Menschen kommen zu uns an die Westkiste, well
sie dort Erholung in einer intakten Naturlandschaft
finden. Herzstick ist der Nationalpark. Kinstlich
geschiirte Auseinandersetzungen bauen einen Gegen-
satz auf, der so nicht besteht. Mehr noch; man kann
schon feststellen - ohne dal3 man sich die Zahlen an-
schaut -: Der Nationalpark ist keine Bremse fur den
Tourismus,

(Holger Astrup [SPD]: Im Gegenteil!)
sondern eine Attraktion.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Er ist der grofdte in der Bundesrepublik; er wird welt-
weit beachtet und bewundert, und das aus guten Grin-
den.

Im Nationalpark leben rund 250 Tierarten, die es
sonst nirgendwo auf der Welt mehr gibt. Im National -
park sind tber 85.000 Brutpaare von 30 verschiedenen
Vogelarten zu Hause. Im Nationalpark ist das Rastge-
biet fur Uber 2 Millionen Wattvogel, Génse, Enten und
Mowen. Das ist unvergleichlich, unersetzlich, und wir
kdnnen zu Recht stolz darauf sein. Wir alle sind dafur
verantwortlich, dal3 dieses einmalige Weltnaturerbe
erhalten bleibt.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Genauso richtig ist aber auch: Der Nationalpark ist
Tell einer Region, in der 160.000 Menschen leben und
arbeiten. Seit mehr als 1.000 Jahren haben Nordfrie-
sen und Dithmarscher die Kisten- und Wattenland-
schaft geprégt, eine eigenstandige Kultur und Wirt-
schaftsweise aufgebaut. Die Menschen haben dabei
ihre Umwelt respektiert. Sie wissen um ihren Wert und
schétzen sie deshalb.

Esist jetzt Aufgabe der Politik, zwischen den berech-
tigten Interessen der Menschen an guten Arbeits-
und Lebensbedingungen und dem Schutz der Natur
Balance zu halten. Dabel miussen wir alle zur Kenntnis
nehmen, dal? die Bedrohungen fir diesen einzigartigen
Naturraum als Folge unseres Wirtschaftens, unserer
Mobilitdt und unserer Lebensstile gewachsen sind.

Uberall auf der Welt schlagt sich das - dann unter
Umsténden auch bei uns im Wattenmeer - nieder. Ein
wichtiger Eckpfeiler gegen den Kollaps des Okosy-
stems ist die Landschaft des Nationalparks
» Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer” .

Mit dem heute vorgelegten Gesetzentwurf verbessern
wir die dkologischen und damit langfristig auch die
6konomischen Grundlagen in dieser unvergleichlichen
Naturlandschaft. Wir machen eine Region noch at-
traktiver, die schon jetzt innerhalb und aul3erhalb un-
seres Landes as ein Schmuckstick Schleswig-
Holsteins gilt.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Viele Touristikunternehmen haben das - im Gegensatz
zu einigen Stimmen aus der Opposition - erkannt.
Wenn Sie sich die Broschiren von Pellworm, von
Hallig Hooge und anderen ansehen, dann erkennen Sie
sofort: Dort wirbt man zu Recht mit dem
» Nationalpark vor der Tur*, und das - wie wir wissen
- sehr erfolgreich.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Die Statistik spricht da eine klare Sprache. Die Zahl
der Arbeitsplétze im Dienstleistungsbereich ein-
schliefdlich des Gastgewerbes hat sich an der Westkii-
ste seit Ende der siebziger Jahre fast verdoppelt. Im
Tourismus wird hier ein Funftel des gesamten Ein-
kommens erzielt, und die schleswig-holsteinische Tou-
rismusbranche erwartet auch fir das Jahr 1999 eine
erfolgreiche Saison. Schon jetzt liegt die Arbeitslosig-
keit an der Westkiste deutlich unter dem Landes-
durchschnitt.

Fir wen sprechen eigentlich digjenigen, die Funda-
mentalopposition gegen den Nationalpark betreiben,
aul%er vielleicht sogar gegen ihre eigenen I nteressen?

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Sie, meine sehr verehrten Damen und Herren von der
Opposition, beziehen sich doch haufig und gern auf
das grofl3e Vorbild Bayern, weil dort einer lebt, der
angeblich immer weil3, was er macht und was er sagt.
Ich zitiere ihn, meinen Kollegen Stoiber, gern:

» Der Nationalpark ist ein Aushéngeschild fur
den Naturschutz in Bayern. Das gehort zu-
sammen: Natur schiitzen, Natur genief3en und
Natur mit Augenmal3 nutzen!*
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(Minister prasidentin Heide Simonis)

Recht hat der Mann; man kann ihm an dieser Stelle nur
zustimmen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Fir Schleswig-Holstein bleibt festzuhalten: Fast zwei-
einhalb Jahre lief die Diskussion um die Weiter ent-
wicklung des Nationalparkgesetzes nach Vorlage
des Syntheseberichts. Mehr als 50 Verbande, Organi-
sationen und Behorden wurden um ihre Stellungnahme
gebeten. An der gesamten Westkuste fanden mehr als
200 Informationsveranstaltungen statt. In den beiden
Nationalparkkuratorien ist der von der Wissenschaft
erarbeitete Synthesebericht in insgesamt
15 Sitzungen ausfihrlich diskutiert worden. Damit
hatten nun wirklich alle Beteiligten und ale, die guten
Willens waren, wie auch alle, die es wollten, die
Maglichkeit zur Mitsprache.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ihre berechtigten Anliegen wurden so umfassend wie
maglich berlicksichtigt, wie man, wenn man vorur-
teilsfrei in die Papiere hineinguckt, leicht nachvollzie-
hen kann. Das Ergebnis ist ein echter Kompromil3,
ein Kompromif3, der sich nach unserer Auffassung
durchaus sehen lassen kann.

Mit den Muschelfischern haben wir im Dialog eine
gute und tragfahige Losung gefunden. Wenn dagegen
etwa die Krabbenfischer Gespréche ablehnen und
damit Angebote zur Mitwirkung ausschlagen, dann
kann man das, wenn man mdchte, denen vorwerfen,
die das Gespréch verweigern, aber nicht ausgerechnet
der Landesregierung.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE

GRUNEN - Holger Astrup [SPD]: Sehr rich-

tig)
Meine sehr verehrten Damen und Herren, der Natio-
nalpark ist Teil der Westklste. Er ist ein wichtiges
Herzstiick. Aber die Westkiiste hat auch drum herum
viel zu bieten. lThre gesamte Infrastruktur hat sich
hervorragend entwickelt. Dazu zéhlen die Fachhoch-
schule Westkuste in Heide, das Forschungs- und
Technologiezentrum in Blsum, das Nordfriesische
Innovationszentrum und das Institut fir theoretische
und angewandte Informatik in Nieblill sowie das Zen-
trum fir angewandte Technologien in Meldorf.

Das ist keineswegs vom Himmel gefallen. Das Land
hat innerhalb von weniger as zehn Jahren in den Krei-
sen Dithmarschen und Nordfriesland Projekte in Hohe
von fast 180 Millionen Mark gefordert,

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

die weitere Investitionen in Hoéhe von weiteren
440 Millionen DM ermdglicht haben. Heute sind zahl-
reiche EDV- und Software-Firmen an der Westkiiste
zu Hause. Auch in Pellworm, wo die Zahl der Gaste
innerhalb von zehn Jahren um 153 % gestiegen ist,
wird jetzt die Chance genutzt, die einmaligen Voraus-
setzungen im Projekt ,, Expo-Dorf 2000" zu bindeln
und der Welttffentlichkeit zu préasentieren - und das
alles trotz eines angeblich so abschreckenden Natio-
nalparks! Ich glaube manchmal, eher wegen als trotz
des National parks!

(Beifall bei der SPD)

Kommenden Mittwoch feiern wir in Tonning die Er-
offnung des , Multimar Wattforums*, eines unserer
» Weltweiten Expo-Projekte” . Ich habe nicht den ge-
ringsten Zweifel: Auch die anwesenden Birgermeister
und die Lokalpolitiker werden stolz darauf sein - un-
abhéngig von ihrer Parteizugehdrigkeit. Sie sollten
auch dorthin fahren. Es gibt dort vieles zu sehen und
sicherlich auch Gelegenheit, den einen oder anderen zu
treffen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wer die
» Pallas’ -Havarie zum Gegenstand eines Parlamentari-
schen Untersuchungsausschusses macht - doch wohl,
um darauf hinzuweisen, dal? die einzigartige Schonheit
der Natur zu wahren ist -, der kann sich nicht ernsthaft
und ohne Argument einer Gesetzesnovelle zum Na-
tionalpark ,, Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer”
verschlief3en.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ich kann Sie nur bitten: Helfen Sie mit bei der Siche-
rung der Existenzgrundlage der vielen Menschen, die
in unserem Lande vom Tourismus leben. Helfen Sie
mit bei der Sicherung eines einzigartigen Gebietes, mit
dem wir werben koénnen, und das auch fir unser Land
steht.

Fir die alermeisten Schleswig-Holsteinerinnen und
Schleswig-Holsteiner gilt: Sie lieben das Watt und das
Meer, sie sind stolz auf ihren Nationalpark, sie genie-
[3en die intakte Natur und freuen sich an der grof3arti-
gen Schopfung. Ich wiinsche mir, daf3 das noch viele
Generationen nach uns tun kénnen. Mit diesem Gesetz
schaffen wir eine Garantie dafir, dal3 wir unserer
Verpflichtung fur die morgigen Generationen nach-
kommen.

(Lebhafter Beifall bei SPD, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN und SSW)
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Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:

Ich erteile jetzt dem Herrn Abgeordneten Maurus das
Wort.

Heinz Maurus [CDU]:

Frau Prasidentinl Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Es ist hochinteressant, die Emnid-Umfrage
zur Kenntnis zu nehmen: 95 % der Deutschen spre-
chen sich fir einen Nationalpark aus. Das zeigt, dal?
die CDU-Landesregierung im Jahre 1985 mit der
Schaffung dieses Nationalparkes den richtigen Weg
beschritten hat.

(Beifall bei der CDU und der Abgeordneten
Dr. Christel Happach-Kasan [F.D.P.])

Frau Ministerprésidentin, lhre Beispiele von Pellworn
und von Hallig Hoge zeigen, dal3 sich die Bevolkerung
mit diesem Nationalpark identifiziert, und Sie stellen
auch unter Bewels, dal? sich das bestehende National-
parkgesetz bewéahrt hat.

(Beifall bei der CDU und der Abgeordneten
Dr. Christel Happach-Kasan [F.D.P.])

Wenn ich mir jedoch Ihren Gesetzentwurf ansehe,
dann muf3 ich - wie Sie vor vierzehn Jahren; das kén-
nen Se in Ilhrem , Informationsdienst® vom
27. Februar 1985 nachlesen - feststellen:

» Der Gesetzentwurf zeigt, dal? es die Landes-
regierung nicht vermochte, das in der Region
vorhandene positive Umweltbewul3tsein auf-
zugreifen und in das Gesetz einzubringen.
Statt dessen plant die Landesregierung den
Durchmarsch im Landtag gegen den Willen
der Bevodlkerung. Das ist der Abschied von
einem durch die Bevdlkerung getragenen
Wattenmeerschutz.”

(Zuruf von der CDU: Hort, hort!)

Ich flige hinzu: Das ist die Arroganz der Macht. Sie
haben aus den Diskussionen der Jahre 1984 und 1985
und auch der Jahre 1997 und 1998 nichts, aber auch
gar nichts gelernt.

(Beifall bei der CDU)

Bis der Umweltminister diesen Synthesebericht in der
ihm eigenen Art, die ja auch der Herr Prasident vor
kurzem auf Pellworm as nicht besonders gelungen
bezeichnete, présentierte, war an der Westkiste die
Welt noch in Ordnung. Der zunéchst ungeliebte
85er Nationalpark wurde akzeptiert. Das Miteinander
zwischen Nutzern und Schiitzern hatte sich entwickelt
und war eigentlich ein Fundament, auf dem man gut
hétte aufbauen kénnen.

(Zuruf von der SPD: Das tun wir jal)

Es ist absolut unstrittig, dal3 das Wattenmeer gebiet
ein Gebiet von herausragender 6kologischer Bedeu-
tung ist. Und es ist ebenso unstrittig, dal? dieses Ge-
biet und seine biologische Vielfalt fur kinftige Gene-
rationen bewahrt und geschiitzt werden mussen. Es gilt
auch, den Nationapark weiterzuentwickeln, zum
Wohle der Menschen, zum Schutz der Natur, zum
Schutz vor Gefahren von innen, aber auch von auf3en.

(Lebhafter Beifall bei CDU, SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Menschen auf den Inseln, den Halligen und an der
Kiste wissen das und haben in der Vergangenheit
auch bewiesen, dal3 sie in der Lage sind, diese Ziele in
gemeinsamer Verantwortung zu verfolgen. Hierfir
gibt es zahlreiche Beispiele. Ich nenne die Aktivitéten
der Oomrang Ferian mit Georg Quedens auf Amrum,
das Info-Zentrum dort, die Aktivitdten des Land-
schaftszweckverbandes und der Naturschutzgemein-
schaft Sylt sowie der Solring Foriining und noch viele
andere, die sich mit dem Nationalpark sowie dem Na-
tur- und Umweltschutz auf den Inseln auseinanderset-
zen und dafur auch in guter Kooperation mit dem Na-
tional parkamt eintreten. Sie alle waren und sind bereit,
ihren einmaligen Natur- und Lebensraum zu bewahren
und zu schiitzen.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und der Abgeordneten Dr. Christel
Happach-Kasan [F.D.P.])

Doch durch Thren Koalitionsvertrag mit den darin
enthaltenen rot-griinen politischen Zielbeschreibungen
fur den Nationalpark Wattenmeer sowie durch den
Synthesebericht der ,, Okosystemforschung Watten-
meer* mit den diversen wissenschaftlich fundierten
oder weniger fundierten Beitrédgen zur Weiterent-
wicklung des Nationalparks haben Sie wieder das
Gefuhl der Fremdbestimmung geweckt, und Sie haben
durch Ihr politisches Vorgehen und durch Ihre teilwei-
se von ldeologie geprégten Aussagen Mif3trauen gesét.

(Beifall bei der CDU)

Nehmen wir doch nur einmal die Landesdelegierten-
konferenz der Griinen in Eutin im Jahre 1997, auf der
von den Delegierten dieser Regierungsfraktion dezi-
diert Zielvorgaben zum kinftigen Nationalpark for-
muliert wurden - bis hin zur Gestaltung des Wal-
schutzgebietes.

(Detlef Matthiessen [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Demokratische Willensbildung!
Auftrag der Partei! Herr Maurus, lesen Sie
einmal die Verfassung!)
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(Heinz Maurus)

Von daher miissen Sie sich gar nicht wundern, daf3 die
Menschen nach wie vor der Meinung sind, dal3 ihnen
mit dem Nationalparkgesetz nun wieder ein Gesetz
Ubergestlilpt wird, das der Natur nichts niitzt, sie gan-
gelt, Entwicklungen hemmt und nur zur Befriedigung
rot-griiner politischer Bedurfnisse und rot-griner poli-
tischer Klientel durchgezogen wird.

(Beifall bei der CDU - Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Die Natur
gangeln? Herr Maurus, wissen Sie, was Sie
dareden?)

Anstatt - wir haben Sie mehrfach dazu aufgefordert -
nach der zwei Jahre wahrenden Diskussion Uber den
Synthesebericht die Chance wahrzunehmen, mit den
Kuratorien, Kreisen, Amtern, Gemeinden, Vereinen
und Verbanden einen Nationalparkplan mit konkreten,
nachvollziehbaren und gemeinsam definierten Zielen
und Regelungen zu erarbeiten, drehen Sie die Reihen-
folge schlichtweg um, legen im Dezember den Refe-
rentenentwurf und heute den Kabinettsentwurf zur
Anderung des Nationalparkgesetzes vor, und dies,
obwohl Sie selbst den Synthesebericht als Grundlage
fur einen National parkplan bezeichnet haben.

Ich sage noch einmal: Sie haben nichts dazugelernt,
und Sie sind auch nicht bereit dazuzulernen.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Sie sind nicht bereit, Erkenntnisse aus der bisherigen
Diskussion und auch aus der Stader Erklarung zum
Trilateralen Wattenmeerplan zu beherzigen. Dort wird
mehrfach die aktive partnerschaftliche Zusammenar-
beit zwischen ortsansdssiger Bevolkerung und den
zusténdigen einzelstaatlichen Behdrden eingefordert
und darauf verwiesen, daf3 alle Maf3nahmen nur er-
folgreich sein kdnnen, wenn Sie die Akzeptanz der
Bevolkerung finden. Trotz zweijahriger Diskussion ist
es |hnen nicht gelungen, diese Akzeptanz zu erreichen;
im Gegenteil! Nach wie vor beherrscht Mifdtrauen die
Diskussion. Fir die Kreise, Kommunen, Vereine und
Verbande ist der Gesetzentwurf nichts anders as ein
Neuaufguld des Referentenentwurfes. Zu viele Stel-
lungnahmen sind mit dem Vermerk , nicht sachge-
recht” von Ihnen verworfen worden.

(Ursula Kahler [SPD]: Wer zindelt denn
da?)

Sie haben Vertrauen verspielt. Das |&fdt sich so leicht
nicht wiedergewinnen. Das ist auch kein Wunder. Da
wird staatstragend erklért, daf3 der 150-M eter-Streifen
im Bereich Nordfriesland aus dem Geltungsbereich
des Nationalparks herausgenommen werde. Gleichzei-
tig wird bekannt, dai er in der ersten Tranche fir die
FFH-Richtlinie angemeldet wurde.

(Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Wollen Sie lieber Strafe zahlen?)

Oder nehmen Sie die Erklérungen der nordfriesischen
SPD, dal? es nunmehr gelungen sei, die Formulierung,
dal3 der Nationalpark ,, um seiner selbst willen* schiit-
zenswert sel, aus dem Gesetz verbannt worden wére.

(Dr. Ulf von Hielmcrone [SPD]: Die Natur
ist Ihnen nicht wichtig!)

Jetzt steht dort, die Gesamtheit der Natur besitze
einen zu schiitzenden Eigenwert. Ich frage Siet Wo
liegt der Unterschied? Fur wie dumm halten Sie ei-
gentlich die Menschen?

Aber ich mdchte mich jetzt wirklich nicht weiter mit
diesen Kleinigkeiten aufhalten, sondern mich, weil die
Zeit fir mehr nicht reicht, einem Eckpunkt lhres Ge-
Setzes zuwenden.

Ich meine als einen der Eckpunkte die geplante Aus-
weisung eines Walschutzgebietes vor Sylt und Am-
rum bis zur 12-Seemeilen-Linie. Die im Synthesebe-
richt herangezogene wissenschaftliche Grundlage wird
von anderen Wissenschaftlern als hierfir nicht geeig-
net angesehen. Die Z&hlungen werden kritisch be-
trachtet. In diesen Streit der Wissenschaftler mdchte
ich mich hier nicht einmischen.

(Konrad Nabel [SPD]: Ach so!)

Es dirfte aber insgesamt unstrittig sein - das gilt es
auch festzuhalten -, dal3 Schutzmal3nahmen getroffen
werden miissen, wenn Schweinswale in ihrem Bestand
in diesem Gebiet gefahrdet sind. Das leuchtet ein.

(Lothar Hay [SPD]: Nicht nur dann! - Irene
Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Mussen sie erst geféhrdet sein, bevor wir et-
was tun? Das unterscheidet uns!)

Das Schutzziel und seine Erreichbarkeit missen auch
nach auf3en deutlich werden. Fir so etwas a3t sich
dann auch Akzeptanz gewinnen. Doch auf eine ent-
sprechende Befragung antwortet die Landesregierung,
dal3 der Schweinswalbestand im in Rede stehenden
Gebiet bisher nicht geféhrdet sei.

Geféhrdungen treten in ndrdlichen danischen, norwe-
gischen und schwedischen Gewéssern auf, vor alem
durch die danische Grundstellnetzfischerei, andere
Fangtechniken und durch die Gammelfischerel mit
ihren Beiféngen. Trotzdem pléadiert der Umweltmini-
ster fir ein  Walschutzgebiet im  Schleswig-
Holsteinischen Nationalpark Wattenmeer,

(Zuruf von der SPD: Dasist richtig so!)
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in dem es - ich sage es noch einmal - keine Gefahr-
dung fur die Wale gibt. Er pladiert dafir aus Vorsor-
gegrinden.

(Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das ist vallig richtig! - Lothar Hay
[SPD]: Das ist doch gut so! - Zuruf des Ab-
geordneten Konrad Nabel [SPD])

- Herr Nabel, wenn Sie eine Frage haben, dann stellen
Sie sie am Mikrofon, wenn Sie aber eine Wortmeldung
haben, dann melden Sie sich doch nach meinem Bei-

trag.
(Beifall bei der CDU)

Diese Vorsorge mufte sich dann logischerweise in
erster Linie gegen die Fischerei richten. In einem mir
vorliegenden Vermerk des MLR ist dies rechtlich ge-
pruft worden. Dort wird unter anderem festgestellt:

» Fals MUNF den Weg einer naturschutz-
rechtlichen Ausweisung beschreitet, richten
sich eventuelle Schutzvorschriften nur gegen
die deutsche Fischerel im K listenmeer.

(Martin Kayenburg [CDU]: Hort, hort!)

» Die englischen, niederléndischen und dani-
schen Fischer hétten nach wie vor frelen Zu-
gang aufgrund der historischen Fischerei-
rechte bis an die 3-Seemeilen-Grenze, well
die Aufnahme eines Walschutzgebietes in
Natura 2000 kein primédres Recht gegeniiber
dem Fischereirecht ist.”

(Zuruf von der CDU: So ist das! - Thomas
Stritzl [CDU]: Eine reine Rechtsfrage!)

Es wird sogar vermutlich ein Streitfall fir den Euro-
péischen Gerichtshof prognostiziert.

(Zuruf von der CDU: Eine Rechtsangelegen-
heit!)

Das heildt adso im Klartext: Deutsche Fischer diirfen
im Walschutzgebiet nicht mehr fischen, fir ausléndi-
sche Fischer wird sich aulerhalb der 3-Seemeilen-
Zone nichts @ndern. Das zeigt doch deutlich, da3 das
Instrumentarium, das Sie hier wahlen, nicht das richti-
ge ist. Nicht Naturschutzrecht, sondern Fischereirecht
fuhrt zum Erfolg.

Hinzu kommt dann eine weitere Ausnahme, die Sie
selbst eingerdumt haben und die ich dem
» Eckpunktepapier* zwischen den Muschelfischern
und der Landesregierung entnommen habe: Gultigkeit
vom 6. Mé&rz 1997 bis zum 31. Dezember 2016. Die-
ses Papier findet ja auch seinen Niederschlag im Ge-
setz. Ich zitiere:

» FUr Antrége der Unternehmen, Trog- und
Schwertmuscheln im Walschutzgebiet fischen
zu durfen, gelten die 88 40 und 41 des Lan-
desfischereigesetzes. Das Umweltministerium
sichert zu, dal3 es sein Einvernehmen zu Er-
laubnissen der obersten Fischereibehtrde er-
teilen wird, es sei denn, Belange des Natur-
schutzes werden erheblich beeintréchtigt. Der
Nachweis der Naturvertréglichkeit der Nut-
zungen liegt zundchst bel den Muschelfi-
schern aufgrund des Verursacherprinzips. Es
bedarf dann aber in der weiteren Prifung im
Konfliktfalle des Beweises der eindeutig vor-
rangigen Naturschutzbelange durch das Um-
weltministerium.”

Dies zeigt im Grunde genommen schon, in welchem
Regelungsdilemma Sie sitzen, und dies ist wahr-
scheinlich auch der Grund dafur, dafd Sie sich fur das
Walschutzgebiet eine Erméchtigungsgrundlage durch
den Gesetzgeber haben einrdumen lassen oder dies
zumindest wollen. Wir sagen dazu: Mit uns so nicht!

(Beifall bei der CDU)

Wir wollen wissen, was wie auf welcher Rechts-
grundlage geregelt werden soll. Aufgrund des in die-
sem Fall mit dem Naturschutzrecht konkurrierenden
Fischereirechts verkommt die Ausweisung eines Wal-
schutzgebietes durch ein Nationalparkgesetz zur rei-
nen Symbolik. Und Symbolik hat in Gesetzen nichts zu
suchen!

(Zuruf von der CDU: Wohl wahr! - Beifall
bei der CDU)

Dies unterstreicht, was hier fur ein Gesetz auf den
Weg gebracht werden soll. Dieses Nationalparkgesetz
ist nicht geeignet, Akzeptanz zu gewinnen und den
Nationalpark weiterzuentwickeln. Es gehdrt schon
heute kassiert.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:

Ich erteile jetzt
Hielmcrone das Wort.

Herrn  Abgeordneten Dr. von

Dr. UIf von Hielmcrone [SPD]:

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Zunachst
eines, Herr Maurus: Wir Friesen sagen Pellworm, und
wir sagen auch Nordstrand.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Zur Sache! Fast drei Jahre ist diskutiert, demonstriert,
protestiert, informiert worden, teils unsachlich, selte-
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ner aber doch manchmal auch auf hohem Niveau. Wer
das nicht zur Kenntnis nimmt und so tut, als ob hier
nichts gewesen wére und hier nur Betonkdpfe wéren,
ist alerdings ein Betonkopf.

(Lebhafter Beifall bei SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Der hat die Zeit verkannt und der hat nicht mitge-
kriegt, was in diesem Lande passiert ist, und er will es
auch nicht.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Zuruf von der SPD: So ist das!)

Naturlich flogen die Emotionen hoch und manchmal
flogen eben auch Eier. Die einen erkannten im Natio-
nalpark, in dem neuen Gesetz und vor alem aber im
Synthesebericht den Untergang der Westkiiste, die
anderen sahen den Anfang eines neuen Paradieses
heraufziehen. Der vorliegende Entwurf ist beides
nicht, und das ist gut so. Weder ist der Untergang der
Westkiste vorprogrammiert, noch ist das Zeitalter des
ungebremsten Naturschutzes angebrochen. Das ist -
wie gesagt - gut so, und genau das erlaubt auch dem
Uberzeugten und dort geborenen Nordfriesen, der seine
Heimat liebt, diesem Gesetzentwurf grundsétzlich und
aus Uberzeugung zuzustimmen.

(Lothar Hay [SPD]: Sehr gut! - Beifall bei
SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die WestkUste leidet unter zwel Traumata, die stets zu
berechtigten Sorgen der Menschen fihrten und die wir
auch begreifen missen.

(Thomas Stritzl [CDU]: Das ist die rot-griine
Gefahr!)

- Nein, dasist Ihr Traumal

Das eine Trauma ist die Gefahr durch die See, die
Furcht vor dem,, Blanken Hans' . Sieiist berechtigt und
nicht etwa zu vergleichen mit dem Satz , Wer hat
Angst vor dem bdsen Wolf*, wie ich es vor kurzem in
einem Aufsatz Uber den modernen Naturschutz gelesen
habe. Wer so etwas sagt, braucht sich nicht Uber die
Reaktion zu wundern.

Das andere Trauma ist das der Vernachlassigung, die
Tatsache, dal? Menschen an der Westkuste keine Ar-
beit finden oder fanden und abwanderten, die Westk -
ste also von der Entwicklung in den anderen Regionen
abgehangt wirde. Es ist das Syndrom, vergessen zu
werden, zuriickzubleiben. Und das haben Sie, die Sie
jetzt so laut schreien, verursacht, indem Sie jahrzehn-
telang die Westkdiste vernachl&ssigt haben.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Zuruf des Abgeordneten Peter
Jensen-Nissen [CDU])

Das eine will ich Ihnen sagen: Falls Sie wirklich - was
Gott verhite - an die Regierung kommen, dann sehe
ich fir die Zukunft unserer Westkiste schwarz.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Gleichzeitig verfugt die Westkiste nattrlich tber
einen weltweiten Schatz, Uber etwas, was es so nir-
gendwo anders, sondern nur dort gibt, ndmlich das
Wattenmeer mit seinem ungemein grof3en Wert fur die
Natur auf der Erde.

Der Entwurf fir eine Nationalparknovelle nimmt
Ruiicksicht auf die begriindete Furcht der Nordfriesen
und Dithmarscher vor der See, vor den Naturgewalten.
Er betont die Bedeutung des Kustenschutzes;, er
schiitzt die berechtigten wirtschaftlichen Interessen der
einheimischen Bevolkerung, er stof3t aber auch ein Tor
auf fur eine weitere nachhaltige wirtschaftliche Ent-
wicklung dieser Region unter Einbeziehung der Men-
schen und unter Einbeziehung des Schutzes der Natur.
Und genau diese Verbindung ist es, die das Gesetz im
Interesse der Kliste wirklich attraktiv macht - das kann
man erkennen, wenn man nicht blind und verbohrt ist -
und mdglicherweise ist dieser Entwurf fur die Men-
schen fast noch interessanter als fir die Natur.

Ich komme zu einzelnen Punkten. Die erste Frage ist
nattrlich: Warum Uberhaupt eine Novelle? Der Natio-
nalpark ist jetzt 13 Jahre alt. Mit ihm wurde seinerzeit
Neuland betreten. Und es war gewil3 eine gute Vision
fur die Zukunft. Die Bedeutung des Gebietes war be-
kannt, aber die einzelnen Naturvorgénge waren doch
meist nur unzulénglich erforscht. In einem sehr teuren
Programm von 35 Millionen DM wurde dies nachge-
holt, durchaus mit dem Auftrag, die Ergebnisse in eine
anzustrebende Novelle einzubringen. Das Resultat war
der Synthesebericht, der eine Reihe neuer wissen-
schaftlicher Erkenntnisse brachte. Auch dieses sollte
man einmal zur Kenntnis nehmen. Es wére leichtfertig
gewesen, diese Ergebnisse zu ignorieren, sie nicht
umzusetzen, soweit und sofern das mit den berechtig-
ten Interessen der Menschen eben maglich ist.

Das Problem der Tummler oder Schweinswale zum
Beispiel wurde 1985 so nicht gesehen. Die Einteilung
in Zonen war unzureichend und unpraktisch. Uber die
Zone 1 ist man nicht hinausgekommen, obwohl drei
Zonen eingerichtet werden sollten. Ein Null-Nutzungs-
Gebiet war nicht vorgesehen.
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Jetzt ist der notwendige Feinabgleich zwischen dem,
was aufgrund der neuen Erkenntnisse einerseits fir die
Natur wichtig und andererseits fur den Menschen
wesentlich ist, vorgenommen worden. Dies ist dann
aber auch richtigerweise in einen Gesetzestext zu
gief3en.

Wir kdnnen nicht in einer Region fast drei Jahre lang
einen Diskussionsprozef3 fuhren, um dann zu sagen:
April, April. Wichtig ist auch, im Interesse der Rechts-
sicherheit festzustellen: Das, was jetzt vorliegt, ist das,
was die Regierung nach einem langen Prozef3 der Er-
oOrterung will - und nicht mehr. Die Karten liegen jetzt
auf dem Tisch. Wir brauchen uns nicht zu schdmen.
Wir haben nichts zu verbergen und halten nichts zu-
riick.

Zu einzelnen Punkten!

Erstens. Der Kistenschutz hat in der vorliegenden
Novelle einen herausragenden Rang. Er wird auch
nicht durch die Forderungen des Prozef3naturschutzes
gleichsam von hinten wieder aufgerollt, wie vielfach
zu befirchten war. Vielmehr ist es gelungen, beide
Interessen zu vereinen. Das macht die Formulierung in
82 Abs. 1 des Gesetzentwurfes deutlich. Danach ist
ein moglichst ungestorter Ablauf der Naturvorgénge
zu gewdhrleisten. Es steht dort weiter, dal? der Natio-
nalpark als Lebensstétte zu erhalten ist. Das ist etwas
anderes als der Erhalt der Natur um ihrer selbst willen,
was so alein unter Naturschutzaspekten vielleicht
angestrebt werden konnte, tatsichlich jedoch nicht
maglich und durchfiihrbar wére. Es lohnt sich wirk-
lich, diesen Text zu lesen, mit ihm zu arbeiten und ihn
verstehen zu wollen, was Sie offenbar gar nicht wol-
len.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Zweitens: Die wirtschaftlichen Interessen der Men-
schen an der Kiste werden berlicksichtigt, ja, mehr
noch: Gerade der nachhaltige Tourismus ist ein aus-
gesprochenes Ziel der Novelle. Er soll gefordert wer-
den. Das reicht vom Recht, das Watt im K istenbereich
zu betreten bis hin zur Entnahme von Watt fir
Heilzwecke und zum Reiten im Watt. DaRR natlrlich
auch das Baden erlaubt ist, versteht sich, sollte jedoch
der Klarheit willen auch noch in das Gesetz aufge-
nommen werden.

Drittens: Der 150-M eter-Streifen ist nicht nur an den
Deichen beibehalten worden. Es ist vielmehr eine
Kohérenz des Gesetzes vorgenommen worden. Er gilt
jetzt auch fur die Strande vor Amrum und Sylt. Hier ist
eine wichtige Forderung in den Gesetzentwurf aufge-
nommen worden.

Viertens zur Natur selbst: Fir die Natur bringt der
Gesetzentwurf eine Reihe von Verbesserungen. Ich
sage das ganz deutlich: Das Walschutzgebiet macht
auf die Kinderstube der Schweinswale oder Tummler
aufmerksam. Es schiitzt sie, ohne dal3 andere Nutzun-
gen, die sie nicht beeintréchtigen, unterbunden wiir-
den. Ein solcher Schutz ist durchaus nicht unerheblich.
Ich halte es fur eine merkwirdige, krude Vorstellung,
die Sie, Herr Maurus - auf Ihre kleinen menschlichen
Schwéchen im Zusammenhang mit Herrn Nabel
machte ich hier nicht eingehen -, haben. Welche Ein-
stellung haben Sie denn, wenn sie sagen, zu schiitzen
Sei etwas erst dann, wenn es zerstort ist?

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Zu schiitzen ist etwas dann, wenn es schiitzenswert ist.
Der einfache Satz ,, Vorbeugen ist besser as Heilen*
scheint IThnen nicht bekannt zu sein.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wollen wir denn warten, bis das Kind in den Brunnen
gefallen ist? Offensichtlich wollen Sie das. Thnen ist
namlich die Natur - auch das merkt man an dieser
Stelle - furchtbar gleichgiltig.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Widerspruch bei der CDU)

Noch etwas. Es gibt juristische Untersuchungen, die
besagen: Selbstverstdndlich ist ein Walschutzgebiet
zum Schutz dieser M eeressduger auch im européischen
Fischereirecht interessant. Aber Sie haben ja nur eine
partielle Wahrnehmung. Denn das, was Sie nicht sehen
wollen, nehmen Sie nicht zur Kenntnis.

(Thomas Stritzl [CDU]: Na, nal Keine Be-
schimpfung von Brillentragern!)

- Jeder bekommt das, was er verdient. Das wissen Sie,
Herr Stritzl!

Eine Null-Nutzungs-Zone ist vorgesehen. Das hat zu
Unverstandnis gefuhrt. Das verstehe ich gut. Ich halte
es aber fir konseguent, in einem bestimmten Bereich
zu beobachten - der vorgesehene ist nicht sehr spekta-
kulér -, wie sich die Natur ungestort entwickelt. Die
Natur hat ndmlich durchaus einen Wert an sich. M&g-
licherweise erhalten wir dadurch neue wissenschaftli-
che Erkenntnisse Uber die natirliche Dynamik, die
dann auch fir den Kistenschutz von Interesse sein
konnte. Das wirden wir nie erfahren, wenn wir es
nicht durchfihrten.

Durch die Einfuhrung dieser Zone werden die Krab-
benfischer nicht in ihrer Gesamtexistenz gefahrdet.
Diese Gefahrdung geht von anderen Faktoren aus,
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namlich von denjenigen - jetzt hdren Sie bitte einmal
zu! -, daid jetzt im Bereich der Krabbenfischerei an der
deutschen Nordsee sdmtliche Vertriebswege in nie-
derlandischer Hand sind. Das ist die eigentliche Ge-
fahr!

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Zurufe von der CDU)

Durch neue Auf3en- und Zonierungsgrenzen werden
wichtige Uberwinterungsgebiete von Meeresenten,
Seetauchern und so weiter geschiitzt. Das mag vielen
nicht reichen. Das verstehe ich. Wichtig ist aber, dal?
ein Diskussionsprozef3 in Gang gekommen ist, der
seinerseits auf den Nationalpark aufmerksam gemacht
hat. Insofern ist der Weg ein Stiick des Zieles. Dies
alles zu ignorieren, das, meine Damen und Herren von
der Opposition, ist Ignoranz. Sie zeigen diese deutlich.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wenn die Westkuste eine Zukunft haben soll, dann
kann sie nur im Schutz und daraus resultierend in dem
vielféltigen Nutzen der Natur fir die Menschen liegen:
as Region mit gesunden und gesundmachenden Le-
bensbedingungen und als lohnendes Reisezid - die
Konkurrenz schl&ft nicht - sowie im Rahmen des Na-
tionalparkes as eine Quelle des Lebens auf der Erde.
Wir alle tragen fur den Erhalt und die rechte Nutzung
der Natur die Verantwortung.

Die Zukunft unserer Heimat hat begonnen, ob Sie es
wahrhaben wollen oder nicht, ob Sie in Ihrer dunklen
Kammer verbleiben wollen oder nicht und ob Sie das
Licht sehen wollen oder nicht. Dieser Beginn hat auch
ein Datum: Am néchsten Mittwoch wird in Tonning
das Multimar er6ffnet und mit ihm ein weiterer Schritt
in die Zukunft der WestkUste getan.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Den Weg der Vernunft und des Abgleichs der Interes-
sen mit den Menschen, die dort leben, hat der vorlie-
gende Gesetzentwurf eingeschlagen. Wir werden ihn
zusammen mit den dort lebenden M enschen weliterge-
hen. Es wird nichts umgestlipt. Wir akzeptieren die
Bedrfnisse der Menschen. Wir sprechen mit ihnen.
Wir halten ihre Interessen flr wichtig und schiitzen
sie. Wir verweigern uns nicht der Zukunft, so wie Sie
das tun.

(Beifall bei der SPD)
Wo ist denn die demokratische Legitimation von In-

stitutionen zum Beispiel irgendwelcher Westkiisten-
konferenzen der Biirger?

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] - Lachen bei
der CDU)

Die Menschen brauchen einen guten und richtigen
Nationalpark vor Ort. Wir werden mit den Menschen
dieses Zidl verfolgen und erreichen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Dr. Ekkehard Klug [F.D.P.]: Der
hat seinen Wahlkreis zum letzten Ma ge-
wonnen! - Holger Astrup [SPD]: Ekkehard,
du hast deinen doch noch nie gewonnen!)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kdtschau:
Das Wort hat Frau Abgeordnete Frohlich.

Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Sehr geehrte Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Auf diesen Zuruf hin kann ich nur sagen: Da
kann man einmal sehen, worum es Ihnen geht, némlich
darum, Wahlkreise zu gewinnen. Uns geht es darum,
die Natur zu schiitzen und den Nationalpark so wei-
terzuentwickeln, wie er es verdient.

Meine Damen und Herren, auf diesen Tag haben wir
lange hingearbeitet und gewartet. Vor fast drei Jahren
wurde der Synthesebericht der , Okosystem-
forschung Wattenmeer” vorgestellt. Dieses dicke
Buch war das Ergebnis langjahriger engagierter For-
schungsarbeiten im Wattenmeer. Ich mdchte der Op-
position an dieser Stelle meinen ausdriicklichen Dank
aussprechen. Waren es doch die von Thnen gefiihrten
Landesregierungen und die damalige Bundesregierung,
die dieses interdisziplinére Grof3forschungsprojekt in
Auftrag gegeben hatten.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD - Holger Astrup [SPD]: Und bezahit
haben!)

Zid dieses Auftrages war es schon damals, wissen-
schaftliche Grundlagen zu schaffen, um das Gesetz fir
den damas noch sehr jungen Nationalpark
» Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer”  eines Tages
Uberarbeiten und den naturkundlichen Gegebenheiten
anpassen zu konnen. Insofern, Herr Maurus, sind wir
uns einig. Ich meine dies sehr ernst. Denn es ist ja
wohl klar, dal3 der Auftraggeber seinerzeit wuldte, was
er in Auftrag gab.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es ist vollig unbestritten, dal3 die Kuratorien tber
den fortschreitenden Prozef3 dieser wissenschaftlichen
Arbeiten im interdisziplindren Zusammenhang jeder-
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zeit informiert waren oder sich zumindest jederzeit
hétten informieren konnen.

Doch auch der Westkiste wurde mit der Vorlage die-
ses Berichtes ein lange gehegter Wunsch erfiillt. Denn
immer wieder waren Forderungen laut geworden, der
Natur schutz mége endlich einmal alle seine Wiinsche
und Anspriiche sowie seine Visionen, wie ein Land im
Rahmen eines wirklich guten Naturschutzes gestaltet
werden solle, auf den Tisch legen. Dies ist mit dem
vorliegenden 800 Seiten starken Buch geschehen. Hier
wurde Fachwissen aus Biologie, Geographie, Geolo-
gie, Landeskunde und Sozialwissenschaften geblindelt
und in verstandlicher Sprache dargeboten.

Leider fuhrte dies nun aber zu Unmut - wenn auch
gerade auf seiten derjenigen, die das Projekt in Auftrag
gegeben hatten und plétzlich nichts mehr davon wissen
wollen, und auf seiten derjenigen, die Klarheiten im
Rahmen ihrer Naturschutzforderungen angemahnt
hatten, jetzt aber nicht damit auskommen konnten, dai3
hier deutlich Forderungen erhoben worden waren, die
sogar noch weiterbestehen, Herr Maurus! Wir befin-
den uns ja im Augenblick aufgrund dieses Gesetzent-
wurfs gewissermal3en zwischen Baum und Borke. Das
wissen Sie ganz gut. Wir werden sehen, dal3 wir dem
Naturschutz da, wo es mdglich ist, ein Stlick weiter
entgegenkommen konnen.

Doch ich bin sehr stolz, dal3 es unserer rot-griinen
Landesregierung gelungen ist, die Diskussionen in
geordnete Bahnen zu lenken. Unserem Umweltmini-
ster, der personlich einen grofRen Einsatz geleistet hat,
und auch der Ministerprasidentin soll an dieser Stelle
von mir aus gedankt werden.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bel der SPD - Martin Kayen-
burg [CDU]: Mit dem Hubschrauber auf Am-
rum oder wie?)

Wir haben ein geradezu beispielhaftes und bundesweit
einmaliges Gesetzgebungsverfahren in Gang ge-
bracht. Dies ist beispielhaft vor allem darin - hdren Sie
gut zu! - was die Transparenz und die Beteiligung der
Region anbetrifft. An der gesamten Westkuste haben
zwischen Dezember 1996 und Oktober 1998 mehr als
200 Informationsveranstaltungen zu den Vorschldgen
des Syntheseberichts der Okosystemforschung statt-
gefunden. In den Nationaparkkuratorien Dithmar-
schen und Nordfriesland wurden sie im gleichen Zeit-
raum in insgesamt 15 speziellen Sitzungen diskutiert.
In den ersten Gesetzentwurf gingen dann sowohl die
Stellungnahmen der beiden Kuratorien als auch tber
200 Stellungnahmen von Verbanden, Institutionen und
Einzelpersonen ein. Hier noch von enem
» Durchpowern® zu sprechen, ist eine glatte Llige.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und der SPD - Petlef M atthiessen
[BUNDNISQO/DIEGRUNEN]: Léacherlich!)

Das Besondere an diesem Gesetzgebungsverfahren ist,
dai3 das sehr breite Beteiligungsverfahren bereits vor
und zusétzlich zu der im Rahmen des Gesetzgebungs-
verfahrens vorgeschriebenen Anhorung und Beteili-
gung der Trager offentlicher Belange erfolgt ist. Dar-
aus wurden auch viele Vorschlage berticksichtigt. Erst
nach der ersten Lesung im Januar diesen Jahres be-
gann das eigentliche offizielle Gesetzgebungsverfah-
ren mit einer neuerlichen Anhdrung.

(Zuruf des Abgeordneten Heinz Maurus
[CDUY))

Dies ist wahrhaftig die umfangreichste und demokra-
tischste Einbeziehung der Offentlichkeit in ein Natur-
schutzvorhaben, die es bislang in der Bundesrepublik
gegeben hat.

(Beifall des Abgeordneten Detlef Matthiessen
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Sie verweigern sich diesem Verfahren; das ist Ihr Pro-
blem, Herr Maurus!

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD)

In formellen Anhorungsverfahren gingen erneut 83
Stellungnahmen ein und wurden nochmals geprift.
Manche von ihnen gingen sogar im Wortlaut in den
Gesetzestext ein. So sind zum Beispiel die Formulie-
rungen zum Schutzzweck in 8§ 2 Abs. 1 Nationalpark-
gesetz wortwortlich vom Kuratorium Dithmarschen
und vom Kreistag Dithmarschen tibernommen worden.
Ubrigens hat es in Dithmarschen nach meiner Wahr-
nehmung eine vollig andere Diskussion gegeben als
leider in meinem eigenen Kreis Nordfriesland.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Sie waren doch
gar nicht vor Ort!)

Da missen Sie es sich schon gefallen lassen, dal3 sich
eine grune Partel in eine Diskussion einmischt, zu der
sie laut Grundgesetz auch aufgefordert ist. Parteien
wirken an der Willensbildung des Volkes mit. Es steht
aber nirgendwo im Grundgesetz, dal3 Landratswahlen
dazu benutzt werden sollen, ein Nationalparkvorhaben
schlechtzumachen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD)
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Dal nun immer noch von , Uberstilpen* und
» Durchziehen geredet wird, kann nur verwundern -
und das ist milde ausgedriickt. Die generelle Ableh-
nung jeglicher Schutzverbesserungen kann nur poli-
tisch motiviert sein, und das ist sie auch. Wenn be-
stimmte Gremien in ihrer umfassenden Neinsagehal-
tung verharren, dann tut mir das leid. Fir uns kann das
aber nicht Mal3stab des Handelns sein. Ich bin heute
davon Uberzeugt, da3 wir mit dem vorliegenden Ge-
setzentwurf einen guten und umsetzbaren Kompromif3
gefunden haben, der unsere Leitschnur sein wird.

So werden kiinftig die Schweinswale durch ein west-
lich der Inseln Sylt und Amrum einzurichtendes Wal-
schutzgebiet geschiitzt werden. In diesem Bereich liegt
die Kinderstube dieser in ihrem Bestand bedrohten
Kleinwalart. Zwar gehen bislang von unserer Kiste
keine besonderen Gefdhrdungen fir die Tiere aus,
doch genau dies soll nach dem Vorsorgeprinzip auch
gesichert werden, Herr Maurus! Das macht doch Sinn.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD - Zuruf der Abgeordneten Brita
Schmitz-Hibsch [CDU] und Maurus)

- Horen Sie zu, ich habe Ihnen auch zugehort! Gefahr-
lich fir Schweinswale sind zum Beispiel Schnellféh-
ren. Sie wissen, dal3 die Projekte um die Schnellfahren
unmittelbar vor der Tir stehen. Das wissen Sie ganz
genau. Wenn wir hier nicht sofort sichernd eingreifen,
dann haben wir in diesem Bereich Schaden, die
schlecht fir unser Land, schlecht fir die Westkiiste
und vor allem schlecht fir den Tourismus wéren.

(Zuruf der Abgeordneten Heinz Maurus
[CDU] und Ingrid Franzen [SPD])

Es ist keine Frage, dal die Touristen es lieben, an die
Kste zu gehen und zu versuchen, Wale zu sehen. Ich
habe das selber schon gemacht. Esist ein Riesengliick,
wenn man sie entdeckt. Wenn man die Begeisterung
von Menschen - insbesondere Kindern - erlebt, dann
nahert man sich dem Geheimnis dieser so intelligenten
Meerestiere ein Stiick an. Diese Meerestiere sind uns
Menschen nah, sie sind ndmlich Sdugetiere. Daher
muissen wir fur sie auch aus geschwisterlicher Schop-
fungspartnerschaft mitdenken und vorausdenken.

(Zuruf des Abgeordneten Heinz Maurus
[CDU] und Wolfgang Kubicki [F.D.P.])

- Herr Maurus, das konnen die Schweinswale nicht,
das unterscheidet uns.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und der SPD)

Der Nationalpark soll generell bis zur Drei-
Seemeilen-Linie vergrofBert werden, so dal3 auch der
Ubergang zwischen Wattenmeer und Nordsee kiinftig

den Schutz eines Nationalparkes genief3en kann. Gera-
de fUr die Meeressaugetiere, aber auch fur viele Ki-
sten- und Hochseevogelarten ist dieser Ubergangsbe-
reich besonders bedeutend. Es gibt zwischen dem
Wattenmeer und den vorgelagerten Fischflachwasser-
bereichen Austauschprozesse. Auch viele wandernde
Fischarten halten sich im Laufe ihres Lebenszyklus in
diesem Bereich auf.

Mit dem Walschutzgebiet und der seeseitigen Erweite-
rung wird der Nationalpark von rund 272.000 ha auf
438.000 ha - also um 61 % - auf konfliktarme Art und
Weise vergroRert. Gleichzeitig aber soll unser Natio-
nalpark auch ein nutzungsfreies Gebiet beinhalten.
Solche nutzungsfreien Gebiete, in denen sich Wildnis
moglichst frei von menschlichen Einfliissen entwickeln
kann, sind eigentlich Merkmale von National parks und
- zum Beispiel im Bayrischen Wald - Herzstiicke die-
ses einmaligen Naturraums. Hier kann sich die natiirli-
che Dynamik und die Vielfalt des Naturraums Wat-
tenmeer ungestort entwickeln, und darum geht es uns.

Die geplante Null-Nutzungs-Zone stidlich des Hin-
denburgdamms betrégt genau 2,86 % der neuen Natio-
nalparkflache. Das ist wahrlich nicht viel, vielleicht ist
es auch zuwenig. Gleichzeitig bietet ein solches Gebiet
alein dadurch ungeheure Vorteile, dal3 wir in diesen
Gebieten sehen konnen, was ohne menschliche Ein-
fliisse in einem Okosystem geschieht. Nur dadurch ist
es uns maglich einzuschétzen, wie grof3 unser Einflul?
wirklichist.

Auch fir die Fischerel kdnnte sich ein nutzungsfreies
Gebiet von ausreichender Grolie letztlich als positiv
erweisen.

(Beifall der Abgeordneten Detlef Matthiessen
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] und Ursula
Ké&hler [SPD])

So kénnen in ihm etwa die Laichgriinde und Kinder-
stuben wandernder Fischarten geschiitzt werden, oder
es konnte auch ein Refugium fir standorttreue
Fischarten sein, von denen es aufgrund des grofen
Fischereidrucks oft gar keine alten und grof3en Indivi-
duen mehr gibt. Wir haben uns dariiber bei der Fische-
reiwissenschaft ausfuhrlich erkundigt.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD - Detlef Matthiessen [BUNDNIS
90/DIE  GRUNEN]: Ein wirtschaftlicher
Aspekt, Herr Maurus! Horen Sie gut zu!)



Schleswig-Holsteinischer Landtag (14. WP) - 88. Sitzung - Freitag, 4. Juni 1999 6617

(Irene Frohlich)

Allerdings wére es hierfur notwendig, dald die Nut-
zungsfreiheit auf ein komplettes Wattstromgebiet aus-
gedehnt wird. Wir arbeiten daran.

Zum Abschluf? mdchte ich einen Satz der Ministerpré-
sidentin aufgreifen. Frau Simonis hat gesagt, dal? der
Nationalpark wahrlich keine Bremse fir den Touris-
mus sei - im Gegenteil. Ich flige hinzu: Er ist ein deut-
licher Gewinn flr unsere Region, fir eine Region, die
sich in einem massiven - zum Teil schmerzhaften -
Strukturwandel befindet, némlich von der Agrar- und
Fischwirtschaft hin zu einer Tourismus- und Dienstlei-
stungsgesellschaft des Jahres 2000. Das miissen Sie
bedenken, wenn Sie sich aufmachen, hier das Rad der
Geschichte ruickwaérts drehen zu wollen. Es wird Thnen
nicht gelingen. Die Menschen an der Westkste folgen
Ihnen da nicht. Geben Sie uns an dieser Stelle doch
recht! Die Landratswahl hat es sehr deutlich gezeigt.

(Martin Kayenburg [CDU]: Das Gegenteil ist
der Fall, Frau Frohlich!)

Herr Maurus, die Menschen haben es satt, immer fir
der Belange der Politiker benutzt zu werden.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:
Das Wort hat Frau Abgeordnete Dr. Happach-Kasan.

Dr. Christel Happach-Kasan [F.D.P.]:

Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren!
Der Entwurf der Landesregierung zur Novellierung
des Wattenmeer gesetzes ist ein Kompromif3, und das
ist an sich nichts Schlechtes, wir leben mit Kompro-
missen. Aber, Frau Simonis, es geht hier nicht um
kiinstlich geschiirte Gegensétze, es geht um eine aus-
gewogene Bilanz zwischen berechtigten |nteressen
der Nutzer, der Menschen an der Westkuste, und
berechtigten | nter essen des Natur schutzes.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bei der CDU)

Der Regierungsentwurf wird von allen Seiten ange-
griffen: Die Naturschutzverbénde sind enttauscht, wie
Dr. Nehls schreibt, der BUND kritisiert den Entwurf
als halbherzig, inkonsequent und insgesamt unzurei-
chend. Die Allianz der Westkiiste sagt von dem Ge-
setz, dald es gegen die Interessen der Menschen an der
WestkUste gerichtet sei.

Wenn von alen Seiten Kritik kommt, kénnte man
vermuten, dal3 ein sachlich ausgewogener Kompromif3
zustande gekommen sei.

(Beifall der Abgeordneten Detlef Matthiessen
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] und Konrad
Nabel [SPD])

- Vermuten! Erstaunlich, dal3 die Griinen inzwischen
schon Vermutungen beklatschen.

(Beifall bei der CDU - Karl-Martin Hent-
schel [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Wenn
Sie etwas vermuten, ist das schon ganz posi-
tiv!)

Leider ist diese Vermutung nicht gerechtfertigt. Nur
weil Nutzer- wie Schiitzerverbénde die Novellierung
ablehnen, [&3t sich nicht ableiten, dal3 die Novellie-
rung einen gelungen Kompromif3 darstellt. Herr Mini-
ster, im Fazit kénnen wir festhalten: Sie haben sich
bemiiht. Das ist unverkennbar, aber das war es auch.

Die F.D.P. kann nicht erkennen, wie der Umweltmini-
ster zu der Aussage kommt, einen guten Ausgleich
zwischen den verschiedensten Interessen gefunden zu
haben. Die Novellierung ist alenfalls geeignet, den
Auftrag aus dem Koalitionsvertrag abzuarbeiten, und
Sie ist geeignet, ein Zeichen rot-griner Machtpolitik
im Lande zu setzen.

(Lothar Hay [SPD]: Oh!)

Denn eine objektive Notwendigkeit fir die Gesetzes-
novelle gibt es nicht.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Herr Hay, keiner der Vorredner hat eine objektive
Notwendigkeit fur diese Gesetzesnovelle nachgewie-
sen.

(Beifall der Abgeordneten Herlich Marie
Todsen-Reese [CDU])

Das nunmehr 13 Jahre ate Nationalparkgesetz hat
sich durchaus bewahrt. Wir wollen es nicht abschaf-
fen, wir wollen es weiter anwenden.

(Beifal bei F.D.P. und CDU - Zurufe von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

- Ich warte Uberhaupt nicht darauf! In jedem Fall wol-
len wir das alte Nationalparkgesetz nicht abschaffen!
Wir wollen diesen Nationalpark! Er hat - wie darge-
stellt - die Akzeptanz an der Westkiste. Er ist ein
Werbetréger fur diese Region. Das wollen wir in kei-
nem Falle &ndern.

Tatsache ist leider, dai3 der griine Umweltminister mit
der Novelle des Nationalparkgesetzes dem Natur-
schutz an der Westkiste und in Schleswig-Holstein
mehr geschadet als genutzt hat.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)
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Bereits der dilettantische Umgang mit dem Synthese-
bericht legte den Keim fir das Scheitern des Vorha-
bens, das Nationalparkgesetz zu novellieren bezie-
hungsweise es so zu novellieren, dai3 es auf Akzeptanz
trifft.

(Zuruf  der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Angriffe sowohl von seiten der Kuratorien und der
Allianz der Westkiste wie von seiten der Natur-
schutzverbande bedeuten, dal’ eben kein sinnvoller
Kompromif3 gefunden wurde. Tats&chlich ist es nicht
gelungen, auch nur eine Seite mit den gefundenen
Regelungen zufriedenzustellen.

(Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das wollen wir auch nicht!)

Und, was noch viel schlimmer ist: Die Fronten haben
sich in der Diskussion Uber die Novellierung verhartet,
und das gegenseitige Versténdnis ist eher gesunken als
gestiegen.

(Konrad Nabel [SPD]: Da liegen Sie voll da-
nebent)

Schon der bestehende Nationalpark ,, Schleswig-
Holsteinisches Wattenmeer® ist Biosphérenreservat.
Damit wird von der UNESCO anerkannt, dal? er Teil
des Weltnatur- und des Weltkulturerbes ist. Die
besondere Schonheit unseres Nationalparks verdient
besonderen Schutz.

(Beifall bei F.D.P. und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Dafir treten wir auch ein.

(Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Keine Mogel packung!)

Aber, Frau Frohlich, wovor mu3 das Wattenmeer
geschiitzt werden? Vor griinem Aktionismus? - Diese
Frage ist nicht beantwortet.

Die traditionellen Nutzungen beeintréchtigen das
Wattenmeer in der Regel nicht. Also bedarf es keiner
Regelung zu seinem Schutz vor diesen traditionellen
Nutzungen.

(Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Fragen Sie mal nach der Muschelfi-
scherei!)

Das Wattenmeer ist eine Region, in der besonders
krasse Umweltbedingungen einander abwechseln.
Die dort lebenden Arten sind hervorragend daran an-
gepaldt. Es sind robuste Arten. Die Artenvielfalt ist
daher auch nicht besonders hoch. Es haben nicht viele
Arten geschafft, sich an diese Extrembedingungen
anzupassen. Daher sind im Wattenmeer lebende Arten

vergleichsweise weniger geféhrdet als die anderer
Biotope.

Bedrohungen fur das Wattenmeer sind insbesondere
Olverschmutzungen von der Seeseite - Frau Frohlich,
Sie schiitteln den Kopf; ich meine, Olverschmutzungen
sind eine Bedrohung -,

(Beifall bei F.D.P. und CDU - Zuruf der Ab-
geordneten Irene  Frohlich  [BUNDNIS
90/DIE GRUNEN])

Nahrstoffeintrag aus der Luft und durch Binnengewas-
ser und das Verbauen der Kiste. Die ,, Pallas* -Havarie
zeigt, dal’ dieser Schutz noch lange nicht optimiert ist.

(Beifall bei der F.D.P. - Vereinzelter Beifall
bei der CDU - Beifall bei BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Die Erwartungen der Naturschutzverbdnde an diese
Novellierung sind hochgesteckt gewesen, die Enttéu-
schung war vorprogrammiert. Die von Rot-Griin hoch-
geschraubten Erwartungen haben ihren Beitrag zur
Verhdrtung der Fronten geleistet, der das Auffinden
von Lésungen erschwert.

Wer in den Koalitionsvertrag bereits hineinschreibt,
dal3 dem Naturschutz im Rahmen der Novellierung des
Nationalparkgesetzes ,, eindeutig Vorrang*  eingeraumt
werden soll,

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

- warten Sie, Frau Frohlich! - und gleichzeitig be-
hauptet, dai3 die Novellierung ,, ohne V orfestlegung der
Landesregierung* erfolge, ist nicht glaubwrdig.

(Beifall bei F.D.P. und CDU - Zuruf der Ab-
geordneten Irene  Frohlich  [BUNDNIS
90/DIE GRUNEN])

Nun zu einzelnen Regelungen!

In § 1 Abs. 2 wird bestimmt, dal3 der Nationalpark die
Kriterien eines besonders empfindlichen Seegebiets
erflllt. Dies ist der ,, Pdlas' -Havarie geschuldet. Ob
der Bund die notwendigen zwischenstaatlichen Ver-
einbarungen trifft, um dieser Bestimmung Geltung zu
verschaffen, bleibt abzuwarten.

Die Anderung des §2, Schutzzweck und andere
Zwecke, ist moderat. Sie rechtfertigt kaum die Ande-
rung des Gesetzes. Es ist gut, dal3 die Sandentnahme
zum Zweck des Kistenschutzes nunmehr méglich sein
soll. Esfehlt aber eine Aussage zur Kleientnahme.

Der Kustenschutz erfahrt insbesondere durch das
Landesnaturschutzgesetz eine  empfindliche Ein-
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schréankung. Dort wird die Kleientnahme auf3endeichs
verboten. Im Sinn der Agenda 2l ist dies unsinnig,
denn auRBendeichs wird die Kleientnahme in wenigen
Jahren kompensiert, binnendeichs bleiben Locher auf
ewig in der Landschaft. Der Kulstenschutz ist somit
nur unzureichend geregelt.

(Dr. Ulf von Hielmcrone [SPD]: Das war
schon immer so!)

- Richtig, Herr von Hielmcrone! Es war schon immer
so! Immer schon konnten wir damit leben, dal? aulzen-
deichs Kleientnahme stattgefunden hat! Einverstanden!
Vdllig d'accord! Da bin ich vollig mit Ihnen einver-
standen!

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Die Einrichtung eines Referenzgebiets im Watten-
meer ist wissenschaftlich nicht begriindet und daher
Uberflussig.

(Detlef Matthiessen [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Machen Sie sich erst sachkundig,
bevor Sie im Landtag Reden halten!)

Der Grundgedanke der Einrichtung von Referenzge-
bieten stammt aus dem landgebundenen Naturschutz.
Dort hat er seine Berechtigung. In einem Waldschutz-
gebiet bietet der Boden mit der darauf wachsenden
Pflanzenwelt ein stabiles System, das die Beobachtung
von immer nur wenige Parameter umfassenden Veran-
derungen erlaubt. Im Watt ist das anders. Nur die
Bodenfauna ist halbwegs stabil. Darliber éndert sich
die Besiedelung im Takt von Ebbe und Hut, also ale
zwdlf Stunden. Fir Langzeituntersuchungen ist das
eine aulerst schwierige Situation. Das Beharren auf
dem Referenzgebiet ist somit rein ideologisch begrin-
det.

Im Ubrigen ist das vorgeschlagene Referenzgebiet
aufgrund seiner Bodenfauna nicht reprasentativ fir das
Wattenmeer an der Nordseekuste.

(Beifall der Abgeordneten Dr. Adelheid Win-
king-Nikolay [fraktionslos])

Das 183t sich an der Besiedelung durch die sieben
wichtigsten Arten der Bodenfauna ablesen. Es wird
also ein Referenzgebiet ausgewiesen, und dann auch
noch das falsche.

(Beifall der Abgeordneten Dr. Adelheid Win-
king-Nikolay [fraktionslos])

Das st das Gegenteil von Fachkompetenz.

(Beifal bei F.D.P. und CDU - Zurufe von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Immerhin: Die Biologin Frau Dr. Winking-Nikolay
erkennt dies an und kann die Argumente verstehen; die
Griinen ansonsten wahrscheinlich nicht.

(Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Wir kénnen ja zusammen daran ar-
beiten!)

Ich kann verstehen, dald Wissenschaftler trotz der
Grinde, die dagegen sprechen, ein Referenzgebiet
fordern und die Naturschiitzer auf ihrer Seite haben,
well es so eine schone ldee ist: der Traum von der
unberihrten Natur!

Die Politik hat die Aufgabe aufzuzeigen, dai3 ein sol-
cher Traum ungetraumt bleiben mu3. Die Politik kann
der Bevolkerung Einschrénkungen von als unschédlich
erkannten Nutzen nicht erklaren, und sie kann sie auch
nicht verantworten. Also miissen sie unterbleiben.

(Beifall bei F.D.P. und CDU - Zuruf der Ab-
geordneten Irene  Frohlich  [BUNDNIS
90/DIE GRUNEN])

In der Antwort auf meine Kleine Anfrage zu den ge-
planten Schweinswalschutzgebieten hat die Landes-
regierung ausgefuhrt:

» Von der schleswig-holsteinischen Watten-
meerklste gehen bisher keine besonderen
Gefaéhrdungen der Tiere aus.”

Der Kollege Maurus hat darauf hingewiesen, hat nur
vergessen, daid die Anfrage von mir ist. Ich bitte, dies
erganzen zu dirfen.

(Konrad Nabel [SPD]: Alles ist geklart!)

Auch die F.D.P.-Fraktion will, dal3 das so bleibt.
Gleichzeitig wird deutlich, da3 die Beifénge der Fi-
scherei vor der dénischen Kiste eine massive Bedro-
hung fur die Schweinswale darstellen. Bereits im Tri-
lateralen Wattenmeerplan wurde festgestellt, dai3 sich
die Zahl der in danischen Stellnetzen getdteten Tiere
nach einer Hochrechnung auf etwa 7.000 Tiere pro
Jahr bel&uft.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Na, Anke? -
Anke Spoorendonk [SSW]: Dasist geklart!)

An dieser Gefdhrdung &ndert ein Walschutzgebiet
nichts. - Frau Spoorendonk, ich freue mich, wenn Sie
sagen, dal3 das schon gedndert sei. Wir haben davon
nichts gehort.

(Lothar Hay [SPD]: Ein Blick nach vorn ist
manchmal sehr hilfreich!)

Es waére gut, Sie wirden uns darliber informieren.



6620 Schleswig-Holsteinischer Landtag (14. WP) - 88. Sitzung - Freitag, 4. Juni 1999

(Dr. Christel Happach-K asan)

Daher steht zu vermuten, dal? das Walschutzgebiet nur
am Rand die Aufgabe hat, Wale zu schiitzen. Es geht
wohl eher darum, Forschungsgelder bei der EU bean-
tragen zu konnen. In der Antwort auf meine Kleine
Anfrage weist die Landesregierung ausdriicklich auf
das Kleinwal schutzabkommen hin.

» Es liegt nahe,”
- so die Landesregierung -

» Solche Aktivitéten auf ein Schutzgebiet zu
fokussieren. Grundsétzlich werden deshalb
die Aussichten, Fordermittel, zum Beispiel
aus dem LIFE-Programm der EU, einzuwer-
ben, verbessert,”

(Beifall bei der F.D.P))

» da die Mittel dieses Programms nur noch in
NATURA-2000-Gebieten bewilligt werden.”

Das ist durchaus in Ordnung. Ich kann es nur unter-
stiitzen, wenn sich die Landesregierung um Fordergel-
der bemiht. Nur sollte die Landesregierung das der
Bevilkerung dann auch sagen. Ansonsten macht sie
sich unglaubwrdig.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Soist es!)

Wer Wale vor der Haustir schiitzen will, um sie beim
Nachbarn einfangen und téten zu lassen, kann nicht
mit der Akzeptanz der Bevdlkerung rechnen.

(Beifal bei F.D.P. und CDU - Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Aber zu-
mindest vor der Haustir muf? man anfangen!)

- Frau Frohlich, die bestehenden Nutzungen beinhalten
keine Geféhrdung. Insofern gibt es kein sachliches
Erfordernis fir dieses Walschutzgebiet - aul3er, dal
man Fordergelder beantragen méchte. Das finde ich
auch in Ordnung. Aber sagen Sie es doch bitte auch!
Im Ubrigen: Erkl&ren Sie den Leuten doch bitte, warum
es ausgerechnet da sein soll.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Das versteht sie
nicht!)

In dem Gebiet ist keine erhthte Zahl von Schweins-
walen nachgewiesen worden. Befassen Sie sich hitte
mit der vorliegenden Literatur! Dann kénnen Sie das
sehen. Was soll das denn? Das ist Symbolpalitik, die
Sie hier machen, Symbolpolitik fir Wale.

(Beifal bei F.D.P. und CDU)
Sie haben das doch begriindet!

(Beifall bei F.D.P. und CDU - Glocke der
Préasidentin)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:

Frau Abgeordnete, gestatten Sie eine Zwischenfrage
der Frau Abgeordneten Frohlich?

Dr. Christel Happach-Kasan [F.D.P.]:
Ich habe nicht mehr soviel Zeit und noch viel Text!

Die Neuordnung der Zonen erachte ich ansonsten als
sinnvoll, genauso wie die erweiterten Betretungsrech-
te. Die Frage bleibt aber, ob die bestehenden Betre-
tungsverbote Uberhaupt gerechtfertigt sind. Zeitlich
befristet ist dies vorstellbar, ganzjahrig sehr viel weni-
ger. Betretungsverbote dienen insbesondere dem Vo-
gelschutz. Fir eine Muschelbank, den Wattwurm Are-
nicola, die Strandkrabbe oder auch den Meeressalat
sind Betretungsverbote unerheblich. Wodurch ist es
gerechtfertigt, ruhige, erholungsuchende Menschen,
GroRstadtkinder, die im Alltag auf der Stral3e spielen
muissen, selbst im Urlaub in ihrer Bewegungsfreiheit
einzuschrénken?

(Konrad Nabel [SPD]: Unglaublicht)

- Wieso ,, unglaublich* ? Wozu wollen Sie Grof3stadit-
kinder einschréanken? Warum gibt es diese Betretens-
verbote? Sagen Sie es doch einmal! Sagen Sie doch
einmal, dal’ Sie auch fur die Menschen in dieser Regi-
on und fur die Urlauber sind.

(Beifal bei F.D.P. und CDU - Detlef Mat-
thiessen [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Es
gibt auch Ausnahmen! - Das ist doch l&cher-
lich!)

Fur die Funktionsféhigkeit des Naturhaushalts, liebe
werte Kollegen aus der griinen Fraktion, sind Betre-
tungsverbote absolut unerheblich.

(Zuruf der Abgeordneten Ingrid Franzen
[SPD])

Es stellt sich naturlich die Frage: Ist Vogelschutz in
diesem Umfang fachlich erforderlich? Oder sind die
Vogelschitzer unter den Naturschiitzern besonders
stark? Wer Adolf Portmanns ,, Hommage an die V6-
gel“ gelesen hat, kann das verstehen. Aber: Darf Poli-
tik so entscheiden, eine einzige Gruppe aus dem Kreis
der Tiere fordern und ale anderen nicht weiter beach-
ten? I st das fachlich gerechtfertigt?

Die Regelung, Wattwanderungen jenseits der 1.000-
m-Grenze ins Ermessen des Nationalparkamtes zu
stellen, ist tourismusfeindlich und birokratisch.

(Beifall bei der F.D.P))

Mit welcher Begriindung soll das Amt denn ablehnen?
Wenn es daflr keine Begrindung gibt, ist auch die
Regelung Uberflissig. Ich teile insofern die An-
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sicht des Nordseebaderverbandes, dal3 es sich um
keine gute Losung handelt.

Die rot-grine Regierung hat an der Westkiste viel
Vertrauen verspielt; sie ist Opfer ihrer eigenen super-
klugen Spriiche geworden. Wozu dient die immer
wieder stolz vorgetragene Forderung nach ,, inter-
nationalen Standards* ? Daran mag sich mdglicher-
weise ein Hamburger Naturschiitzer erfreuen. Es ist
doch nur ein Etikett, das alenfalls technokratisches
Flair vermittelt.

(Zuruf des Abgeordneten Konrad Nabel
[SPD])

Sie missen doch gemerkt haben, dald mit solchen
Standardspriichen allein Anhanger zu begeistern sind,
die Ihnen sowieso blind folgen, und sonst niemand.

(Lachen der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Der ,internationale Standard“ gehdrt der gleichen
Kategorie an wie die ,, Okologische Modellregion® . Es
sind Formeln, die Angst machen. Es ist gegen die
Menschen gerichtet.

Vor drei Jahren, werte Frau Frohlich, haben Sie die
Forderung nach ,, internationalen Standards® wie eine
Monstranz vor sich hergetragen.

(Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Klar!)

Heute wird sie nicht mehr erwdhnt. Entspricht nun,
Frau Frohlich - das sagen Sie uns dann doch hitte noch
in einem weiteren Beitrag -, dieses Gesetz der selbst
erhobenen Forderung nach , internationalen Stan-
dards*, oder ist es nicht auch - insofern ist der Kom-
promif3 nicht ganz so schlecht - weiterhin ein Gesetz,
das nicht internationalen Standards entspricht, weil
man - wie ich damals schon ausfiihrte - an der West-
kiste keinen Nationalpark in dem Sinne einrichten
kann, wie dies in den Rocky Mountains in den Verei-
nigten Staaten moglich ist? Hier leben Menschen, und
das muf3 man bericksichtigen.

(Beifall bei der F.D.P. und vereinzelt bei der
CDU - Irene Frohlichn [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Besonders im Wattenmeer,
nicht?)

Wir kdnnen nicht nur die Wattwirmer schiitzen.

Die Ansicht, Frau Fréhlich, immer wieder Zaune zu
errichten, um Menschen einzusperren, kann ich as
Liberale nicht teilen.

(Beifall bei F.D.P. und CDU - Zuruf der Ab-
geordneten Irene  Frohlich  [BUNDNIS
90/DIE GRUNEN])

Die rot-grine Regierung hat weitgehend an Glaub-
wirdigkeit verloren, weil die angeblich ergebnisoffene
Diskussion nie offen war und - so flige ich hinzu -
auch nie offen sein sollte.

Daran andert das umfangreiche Beteiligungsverfahren
nichts, auch wenn anerkannt werden muf3, dal3 ver-
sucht wurde, umfangreich zu beteiligen. Die Frage
bleibt, ob angesichts des V ertrauensschwundes und der
verhérteten Fronten Uberhaupt ausreichend inhaltlich
diskutiert werden konnte, ob Argumente Uberhaupt
vermittelt werden konnten.

Ich stelle jedenfalls fur die F.D.P. fest: Das Ziel des
Gesetzes, das Wattenmeer zu schiitzen, hat die Regie-
rungskoalition zunehmend aus den Augen verloren.

(Beifdl bei F.D.P. und CDU - Lachen der
Abgeordneten Ingrid Franzen [SPD])

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:

Ich erteile der Frau Abgeordneten Spoorendonk das
Wort.

Anke Spoorendonk [SSW]:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Bei einem Teil der Debatte glaubte ich, mich eigent-
lich im ganz falschen Film zu befinden, denn das, was
mir von der Diskussion an der Westkiiste vom SSW
im Kreistag Nordfriesland erzéhlt wurde, trifft gar
nicht das, was hier an Konfrontation und an Wider-
stdnden gegen dieses Nationalparkgesetz deutlich
gemacht wurde.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bei der SPD)

Ich muf3 sagen, ich sal3 hier und habe mich wirklich
gewundert.

Doch nun zu dem vorliegenden Gesetzentwurf! Um
eine detaillierte Begriindung fir den 1995 eingerich-
teten , Nationalpark Wattenmeer* zu bekommen, wur-
de bekanntlich 1989 von Bund und Land gemeinsam
das GrofRforschungsvorhaben ,, Okosystemforschung
Wattenmeer* in Auftrag gegeben. Als 1996 der Oko-
synthesebericht vorgelegt wurde, hat er - auch das
wissen wir alle zur Gentige - fur grof3e Aufregung, fur
Irritationen an der Westkiiste gesorgt.

Seitdem hat es einen bundesweit einmaligen Anho-
rungsprozefd zum Synthesebericht gegeben. Ich den-
ke, das kann nicht genug hervorgehoben werden. Es
war ein langer und - wie ich meine - auch ein kon-
struktiver Prozef3, der einen wichtigen Schritt zur Wei-
terentwicklung des Nationalparks darstellt. Ich
spreche mich dafir aus, dal er auch in Zukunft weiter-
geflihrt werden sollte.
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Im Januar dieses Jahres wurde vom Kabinett ein Ge-
setzentwurf zum Nationalpark verabschiedet, und das
formelle Anhorungs- und Beteiligungsverfahren kam
in Gang. Insgesamt wurden 83 Stellungnahmen im
Umweltministerium zur Beurteilung eingereicht. Es ist
lobenswert, dai3 es der Landesregierung gelungen ist -
trotz der anfanglich ungliicklichen Informationspalitik,
um es ein bifdchen vorsichtig zu formulieren -, durch
die Anhdrung der Nationalparkkuratorien die Birge-
rinnen und Burger an der Westkiste in den Gesetzge-
bungsprozef3 umfassend mit einzubinden.

(Beifall bei der BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und vereinzelt bei der SPD)

Das spiegelt sich ja letztlich auch in Stellungnahmen
der Nationalparkkuratorien und der Kreistage in
Nordfriesland und in Dithmarschen wider. Uberwie-
gend stehen die Einzelstellungnahmen den Inhalten des
Gesetzentwurfs positiv gegentiber. Dal3 dies so ist,
liegt doch wohl auch daran, dald schon viele der sei-
nerzeit in den Anhdrungen zum Synthesebericht ein-
gebrachten Stellungnahmen im neuen National parkge-
setz berlcksichtigt wurden.

Der SSW forderte von Anfang an, dal3 die Landesre-
gierung die Anhorungen ernst nimmt und konstruktive
Kritik aufgreift. Ich denke - ich sagte es bereits -, daf3
sie dies auch getan hat.

Der SSW, besonders die SSW-Fraktion im Kreistag
von Nordfriesland, hat sich in die Diskussion um das
Nationalparkgesetz vermittelnd eingebracht. Auch das
- so finde ich - sollte hier noch einmal erwahnt werden.
Fir den SSW galt immer, dal3 man bei einem solch
komplexen Thema wie dem Nationalparkgesetz mit
Augenmal’ vorgehen muf3, denn ideologische Graben-
ké&mpfe - die hat es an der Westkuste ja auch zur Ge-
niige gegeben - fuhren zu keinem verninftigen Kom-
promif3 und sind nicht die Basis fur die Erzielung guter
Resultate.

Ich mu3 auch noch hinzufigen: Man kann natlrlich
sagen, es ist zu wenig, wir bekommen ein
» Nationalparkgesetz light*, alle sind unzufrieden.
Aber das ist das, was politisch machbar ist. Das ist der
Kompromif3, von dem wir ausgehen und mit dem wir
weiterarbeiten kdnnen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Von daher halte ich auch die Ankindigungen der
CDU, das Nationalparkgesetz wieder einzukassieren,
ganz einfach flr unsachgemal? und populistisch.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Denn damit wirde man nicht nur die umfangreiche
Arbeit von mehreren Jahren zerstoren, ja, man wirde
somit auch gegen die Entscheidung eigener Parteimit-
glieder in Nordfriesland und in Dithmarschen handeln.

(Ingrid Franzen [SPD]: Das stort die nicht!)

Ich sagte eingangs bereits - dazu stehe ich auch -, dal3
sich Kreistag und Kuratorium in Nordfriesland und in
Dithmarschen in ihren Stellungnahmen Uberwiegend
positiv zu einer ganzen Reihe von Anderungen gesu-
Rert haben. 80 % der Anderungen sind dort einver-
nehmlich beschlossen worden; 80 %!

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Holger Astrup [SPD]: So ist esl)

Wenn wir die urspriinglichen Forderungen des Oko-
syntheseberichts betrachten, mufld man feststellen, daf?
davon im Gesetzentwurf nicht mehr viel Ubriggeblie-
ben ist. Das ist eben das Machbare. Nur wenige Eck-
punkte wurden - wie gesagt - in das Gesetz (lbernom-
men. Einer dieser Eckpunkte ist das geplante Wal-
schutzgebiet.

Wenn man sich die Antwort auf die Kleine Anfrage
der Kollegin Happach-Kasan zum Walschutzgebiet
durchliest, stellt man fest, dal3 die Walzéhlungen und
die darauf basierenden Hochrechnungen eine auf3eror-
dentlich hohe Schweinswalkonzentration und einen
besonders hohen K& beranteil im Bereich der Watten-
meerklsten vor Schleswig-Holstein ergeben haben.
Daher ist unserer Meinung nach die Errichtung eines
Walschutzgebietes im schleswig-holsteinischen Wat-
tenmeer angebracht. Aber auch aus touristischen
Grinden halte ich das erste Walschutzgebiet an einer
deutschen Kiste fir angebracht.

(Martin Kayenburg [CDU]: Haben Sie in
Danemark auch eines?)

Ich mochte in diesem Zusammenhang nur darauf hin-
weisen, dad , Whale-watching” schon in mehreren
Landern betrieben wird und daf3 dies eine touristische
Attraktion ist.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bei der SPD)

Also warum nicht auch fir Schleswig-Holstein das
nutzen, was anderswo funktioniert?

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: In der Regel
stimmt bei uns das Wetter nicht!)

Das unter dem Motto: Wale vom Sylter Strand aus
beobachten!

Ich bin davon Uberzeugt, daid dieses Walschutzgebiet
mit dazu beitragen wird, die Bevolkerung fur diesen
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Lebensraum zu sensibilisieren, zumal derzeitige Nut-
zungen nicht eingeschréankt werden sollen.

Dann will ich noch einmal in Klammern hinzuftgen:
Nordlich der Grenze hat man das Fischereigesetz im
Sinne eines Walschutzes geéndert.

(Zuruf des Abgeordneten Heinz Maurus
[CDUY))

Der dénische Umweltminister
(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Wann denn?)

ist sehr Uberzeugend und engagiert und hat mit dem
Fischereiverband einiges bewirkt.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] - Wolfgang
Kubicki [F.D.P.]: Wann denn? - Zuruf des
Abgeordneten Martin Kayenburg [CDU])

- Das ist letztes Jahr passiert. In Danemark ist die
Errichtung eines Walschutzgebietes nicht geplant.
Man sieht dafir keine Notwendigkeit, weil die Gewés-
%r‘ -

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Sind dort vor
der Kiiste keine Wale?)

vielleicht sollte ich erst einma meinen Satz zu Ende
reden; denn die Begriindung folgt jetzt -

(Dr. UIf von Hielmcrone [SPD]: Die wollen
doch gar nicht zuhdrent)

vor der dénischen Kuiste im Vergleich zu unseren Kii-
stengewassern viel flacher sind und sich deshalb die
Wale viel weiter drauf3en im Meer befinden. Das ist
das, was mir dazu gesagt worden ist. Ansonsten gilt,
dal? Katamarane, Wasserski und alles andere verboten
sind. Das war etwas fur die Allgemeinbildung.

Ein weiterer Eckpunkt des Nationalparkgesetzes ist
die seeseitige Erweiterung. Diese von vielen kriti-
sierte Erweiterung stellt aus Sicht des SSW einen
Vortell fir die Westkiste dar, denn durch die Schutz-
zone des Wattenmeeres wird verhindert, daR? Olboh-
rungen in diesem Gebiet stattfinden durfen. Auch der
Bau von Offshore-Windkraftanlagen wird durch diese
Schutzzonen verhindert. Das begriiRen wir natrlich,
weil wir keine Offshore-Anlagen haben wollen, wo es
aus naturschutzfachlichen Griinden nicht zugelassen
sein soll.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dal3 der Tourismus fur unsere Westkuste eine erheb-
liche Rolle spielt, muR3 ich wohl auch nicht extra beto-
nen. Das wissen wir. Das Nationalparkgesetz schrénkt
die Belange des Tourismus kaum ein. Es wird weiter-
hin mdglich sein, zum Beispiel auf traditionellen We-

gen durchs Watt zu wandern oder an alen Strénden
weiterhin zu baden.

Der SSW vertritt aber die Auffassung, dal die Belan-
ge des Tourismus - das mdchte ich noch einmal her-
vorheben - deutlicher festgelegt werden miif3ten. Daher
sollte unserer Meinung nach in §6 Abs. 1 eine For-
mulierung gefunden werden, die die touristischen In-
teressen klarer hervorhebt. Dies wirde die Akzeptanz
fur dieses Gesetz in der Tourismusbranche an der
WestkUste stérken.

Wir sehen weiteren Anderungsbedarf in der jetzigen
Formulierung des § 6 Abs. 2, in dem es um die For-
mulierung des Betretungsrechts des kustennahen
Watts geht. Nach Meinung des SSW sollte hier deut-
licher festgelegt werden, dald das Betreten der ersten
1.000 m weiterhin erlaubt ist. Problematisch erscheint
mir dies beispielsweise fur die Insel Pellworm. Diese
Insel ist ja formlich von der Schutzzone 1 eingekreist.
Hier wird im Moment der Eindruck erweckt, daf3 ale
Tétigkeiten im Wattenbereich verboten sind. Daher
also unsere Forderung, die Schutzzone 1 erst nach
1.000 m vom Strand entfernt anfangen zu lassen. Fir
beide Anderungsvorschlage gilt, dai? sie fir die Tou-
rismusbranche ein Vorteil sein konnten.

Neben diesem Wirtschaftssektor sind fur den SSW
immer auch die traditionellen Nutzungen und der
Kistenschutz wichtig gewesen. Daran haten wir
natirlich fest. In 82 Abs. 2 ist genau festgelegt, dal3
der Kustenschutz und die traditionellen Nutzungen
Vorrang vor den ¢kologischen Belangen haben. Das
begriiffen wir. Das haben wir von Anfang an getan.

Durch die Festschreibung des 8 2 Abs. 2 handeln wir
auch im Sinne der Agenda 21 - mdchte ich hinzufi-
gen -; denn in diesem Paragraphen wird auf das Mit-
einander von 6konomischer, dkologischer und sozialer
Verantwortung eingegangen.

Ohne auf weitere Einzelheiten einzugehen, mochte ich
einen Punkt hervorheben. Die Landesregierung muf3
fir den Bereich der nutzungsfreien Zone noch eine
Regelung fur einige Fischer treffen, die ihre Netze im
Wattstrom des Referenzgebietes auslegen. Hier mul3
auf jeden Fall eine fir beide Seite vertretbare Lésung
gefunden werden. Mir ist bewuldt, dald gerade unsere
Fischer besonders vehement gegen das Nationalpark-
gesetz protestiert haben. Ich bin dennoch der Auffas-
sung, dal3 das Gesetz in seiner neuen Fassung auch fur
sieein Vortell ist.

Durch die Ausweisung des Walschutzgebietes wird
verhindert, dal3 dort Industriefischerei wie zum Bei-
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spiel  Grundstellnetzfischerei oder Gammelfischerei
betrieben werden darf.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Dadurch wird die Existenz unserer Fischer gesichert,
dasie diese Art der Fischerei nicht betreiben.

Die vorhin zitierte Antwort auf die Kleine Anfrage der
Kollegin Happach-Kasan gibt dartiber Aufschluf3, dafd
die bisherigen Fischereinutzungen - wie zum Beispiel
die Krabbenfischerei - den Schweinswalen offenbar
nicht schaden. Aber nicht nur fir unsere Fischer be-
deutet das Walschutzgebiet Existenzsicherung, auch
fur die landseitige Nutzungsform hat das Walschutz-
gebiet Vorteile, denn der Zustand im Walschutzgebiet
soll gemél3 dem V orsorgeprinzip erhalten werden. Das
bedeutet, dald walgeféhrdende Nutzungen wie zum
Beispiel durch Schnellféhren in diesem Gebiet nicht
zuléssig sein werden.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es wird also kinftig nicht moglich sein, mit einer
Schnellfahre von Cuxhaven nach Amrum und Sylt zu
fahren, wie es einmal angedacht war. Das bedeutet
auch, dald wir die Interessen der regionalen Beforde-
rungsgesellschaften schiitzen.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Der Nationalpark Wattenmeer ist ein gutes Beispiel
dafir, dal Umweltschutz Arbeitsplétze schafft. So
wurden mit der Errichtung der Nationalpark-Service
GmbH und des Multimar Wattforums in Tonning zirka
50 neue Ar beitsplatze geschaffen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wer Eiderstedt kennt, weil3, dal3 das kein Pappenstiel
ist.

Diese Arbeitsplétze werden zur touristischen Attrakti-
vitét dieser Region beitragen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie der Abgeordneten Sabine Schroder
[SPD], Gunter Neugebauer [SPD] und
Dr. UIf von Hielmcrone [SPD])

Kurz und gut: Die Entstehung des National parkgeset-
zes war eine schwierige Geburt. Wir stehen dazu, dal?
wir es heute mit einem verniinftigen Kompromif3 zwi-
schen Naturschutz, Kistenschutz und den Interessen
der Nutzer zu tun haben. Also: Lafdt uns daflir sorgen,
dald wir dieses Kind nicht mit dem Bade ausschiitten.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:

Das Wort hat Frau Abgeordnete Dr. Winking-
Nikolay.

Dr. Adelheid Winking-Nikolay [fraktionslos]:

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Ich ver-
kenne nicht, daf3 der vorliegende Entwurf einige Ver-
besser ungen gegeniiber dem geltenden Recht enthélt.
Wenn sich die Ministerprasidentin hier aber als Natio-
nal parkbegeisterte outet und den vorliegenden Gesetz-
entwurf as zukunftweisend feiert, wirde mich doch
interessieren, weshalb dieser an vielen Stellen aus
naturschutzfachlicher Sicht so unbefriedigende Ent-
wurf - verschiedene Vorredner und Vorrednerinnen
haben darauf hingewiesen, ich mdchte das nicht wie-
derholen -, dieser also eigentlich durftige Entwurf der
SPD, um den Preis der Zustimmung der Griinen zur
diagonalen Wakenitz-Briicke der Ostsee-Autobahn
erst abgerungen werden muf3te.

(Zurufe von der CDU: Oh, oht)

Die Ministerprésidentin prangert laut Fundamental-
opposition an der Kiste, geschirt von CDU und
F.D.P., an - zu Recht. Die SPD kann das offenbar
subtiler, némlich hinter den verschlossenen Tiren des
K oalitionsausschusses.

(Zurufe von der CDU: Oh, oh! - Wolfgang
Kubicki [F.D.P.]: Hort, hort!)

Oder stimmt das alles nicht? Benutzen die sogenannten
Grinen den bdsen Koalitionspartner parteiintern, um
das Einknicken an anderer Stelle zu verbrémen

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Oh, oh!)

und sich selbst as Opfer und nicht als Téter hinzu-
stellen?

Als ich heute morgen Uber diese Debatte nachgedacht
habe, fiel mir das Méarchen von Rumpelstilzchen ein.
Rumpelstilzchen spinnt Stroh zu Gold. Hier wird Stroh
zu Gold erklart. Die Hoffnung, dal3 im Umweltaus-
schud noch einige echte Faden - goldene - eingefloch-
ten werden konnten, habe ich aufgegeben, seitdem ich
von dem Wakenitz-Deal weil3. Hier wird also nicht
nur Stroh gedroschen, sondern es ist auch noch Stroh
gegen Mist eingetauscht worden.

(Zurufe von der CDU: Oh, oht)

Was mit dem Muschelfischervertrag wird, darauf
darf man gespannt sein. Den Muschelfischern wurden
vertraglich unverantwortliche Zugesténdnisse gegen
Stillhalten zugesichert. Unter Schluchzen und Trénen
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wurde den Griinen auf dem Parteitag versprochen, das
alles werde gedndert.

(Zuruf des Abgeordneten Peter Jensen-Nissen
[CDUY))

Hier werden alle belogen. Man darf gespannt sein, wie
lange sich das die Wahlerinnen und Wahler noch bie-
ten lassen werden.

(Beifall des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[F.D.P] - Zurufe von der CDU: Hort, hort! -
Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Mutiger Bei-
trag!)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kdtschau:
Das Wort hat der Herr Oppositionsfiihrer.

Martin Kayenburg [CDU]:

Frau Prasidentinl Meine Damen und Herren! Herr von
Hielmcrone hat erklért, jeder bekomme was er ver-
dient. Herr von Hielmcrone, dann sollen Sie es auch
haben! |hre oberlehrerhafte Art hat dem Nationalpark
und dem Naturschutz mit Sicherheit keinen Gefallen
getan.

(Beifal bei CDU und F.D.P. - Widerspruch
bei der SPD)

Wenn Sie den Kollegen Maurus so personlich angrei-
fen, dann will ich sagen: Hier hat ein kalter Jurist
gestanden, der noch nicht einmal richtig analysiert hat
und dazu noch ein schlechter Schauspieler ist. Nehmen
Sie das bitte einmal zur Kenntnis.

(Beifal bei der CDU - Widerspruch bei der
SPD)

Und zu Ihrem Vorwurf, die CDU habe die Westkiste
jahrzehntelang vernachlassigt,

(Zurufe von der SPD)

will ich Ihnen das Wort von dem Kollegen Auster-
mann doch einmal entgegenhalten - das ist mir bei
Ilhrem Beitrag eingefallen -: Mit dem Gesicht zur Ost-
see, aber mit dem riickwértigen Teil zur WestkUste!

(Dr. Ulf von Hielmcrone [SPD]: Das war
gelogen! - Weitere Zurufe von der SPD)

Das haben Sie hier dokumentiert.
(Vereinzelter Beifall bei der CDU)

Frau Ministerprasidentin, wir freuen uns, dal3 es den
Nationalpark gibt.

(Zurufe von der SPD: Acht)

Es ist erwdhnt worden, dal? dieser Nationalpark von
der CDU auch gegen Widersténde in der Region ein-
gerichtet worden ist.

(Holger Astrup [SPD]: Da haben wir ge-
klatscht!)

Nur: Mit diesem Entwurf schiitzen Sie den National-
park tot, da erzeugen Sie vor Ort Widersténde, die mit
Sicherheit nicht hilfreich sind.

(Zurufe von der SPD: Oh, oh! - Irene Froh-
lich [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Das ist
nicht wahr!)

Frau Ministerprasidentin, ich gebe lhnen in einem
zweiten Punkt recht. Naturlich hat Herr Stoiber recht:
Natur muf3 man mit Augenmal’ machen,

(Zuruf der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

aber Sie haben mit diesem Entwurf jedes Augenmal3
verloren.

(Beifall bei der CDU - Karl-Martin Hent-
schel [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Das
glaubt keiner! - Zurufe von der SPD)

- Herr Hentschel, wenn das keiner glaubt, dann spre-
chen Sie doch einmal mit den Menschen vor Ort. Dann
schauen Sie sich doch die Widerstdnde an, dann guk-
ken Sie sich doch die vielen Eingaben an!

(Zurufe von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Und was macht diese Landesregierung? - Sie macht
eine grofBartige Vereinbarung mit den kommunaen
Landesverbéanden, wie denn kinftig bei solchen Anho-
rungen verfahren werden soll. Darin sind Selbstver-
standlichkeiten geregelt, es handelt sich um Ubermaf3i-
ge Burokratie. Wenn es aber wirklich in der Sache
ernst wird, dann wird eben nicht Riicksicht genommen,
dann wird par ordre du mufti durchgesetzt,

(Vereinzelter Beifall bei CDU und F.D.P. -
Zuruf der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

was die Regierung und was die Griinen wollen. Das
hat Frau Dr. Winking-Nikolay ja wohl deutlich ge-
macht.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU)

Und, Frau Ministerprésidentin, die ,, Pallas® nun zum
Kronzeugen aufzurufen - das war ein klassisches Ei-
gentor.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Jal)



6626 Schleswig-Holsteinischer Landtag (14. WP) - 88. Sitzung - Freitag, 4. Juni 1999

(Martin Kayenburg)

Denn bei der , Pallas* haben Sie schlichtweg versagt.

(Widerspruch bei der SPD - Detlef Matthie-
ssen [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Dafirr
ist der Untersuchungsausschul3 da! - Weitere
Zurufe von SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Es wére ja zu diesen Problemen gar nicht gekommen,
wenn man friihzeitig gehandelt hétte.

(Zurufe von SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Und ein noch so restriktives Schutzgesetz zum Natio-
nalpark hétte diese Fehler der Landesregierung nicht
Ubertiinchen und nicht verhindern kénnen. Sie regeln,
aber Sie handeln nicht danach!

(Beifal bei F.D.P. und CDU - Zurufe von
SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Umweltpolitik wird nur dann Erfolg haben, wenn sie
mit dem BUrger gemacht wird.

(Zurufe von SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Dal3 Sie das Gegenteil tun, ist hier deutlich geworden.

Aber ich méchte hier in Anbetracht der Zeit nur noch
einen Punkt ansprechen. Da geht es um die Wal-
schutzgebiete. Das ist doch Traumténzerei, das ist
doch ,, nackter Trug* , was Sie hier tun!

(Zuruf des Abgeordneten Detlef Matthiessen
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Wen schiitzen Sie denn eigentlich, Herr Minister? -
Sie schiitzen Wale, damit sie dann um so besser von
den Danen gefangen werden kénnen - zum Schaden
unserer Fischer und zum Nutzen der Dénen. Sagen Sie
das doch einmal der Offentlichkeit!

(Beifall bei CDU und F.D.P. - Matthias Bott-
cher [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Das ist
doch unglaublich! - Weitere Zurufe von der
SPD)

Und wenn hier gesagt wird, die Vermarktungswege der
Krabben gingen inzwischen Uber die Niederlande,
muB ich sagen: Mit diesem Schutz, mit diesem Fang-
verbot kommen Sie doch dahin, dal? deutsche Fischer
ihre Standorte verlegen, daf3 sie ausflaggen. Dann
konnen sie lustig weiter dort fischen, wo es den wirk-
lich noch nach deutschem Recht fischenden Fischern
dann verboten wird. Das ist das Problem lhrer Vorha-
ben.

(Vereinzelter Beifal bei der CDU - Wolf-
gang Kubicki [F.D.P.]: Das stimmt doch! -

Zuruf des Abgeordneten Wolfgang Baasch
[SPD])

- Dal3 das wohl so ist und daf3 vor allem die Blrger vor
Ort das merken und das erkennen, ist vollig klar, Herr
Baasch!

Ich komme dann zum letzten Satz, Frau Prasidentin:
Dal? dieses Gesetz verfehlt ist, ist vollig klar. Aber
wenn Sie etwas verhindern wollen,

(Zuruf der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Frau Frohlich, dann entdecken Sie ja immer Neues,
dann fallen Ihnen immer wieder neue ,, Geschwister"
ein: Loffelente, Brachvogel, Wachtelkénig und nun

(Beifall der Abgeordneten Monika Heinold
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

auch noch der Schweinswal. Ich frage mich, welche
» Geschwister® hnen einfallen, wenn Sie die Verhin-
derungspolitik hier im Land weitertreiben wollen!

(Beifall bei CDU und F.D.P. - Detlef Mat-
thiessen [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Das ist adles nur zum Lachen! Diese Tiere
sind nur zum Lachen! - Zurufe von SPD und
BUNDNISQO/DIEGRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kdtschau:
Auf der Besuchertribline - -

(Detlef Matthiessen [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Wie auf Ihren CDU-Veranstal-
tungen: Wachtelkdnig - ha, ha, hal - Glocke
der Présidentin)

- Herr Abgeordneter!

Auf der Besuchertribline begriize ich jetzt die Besu-
chergruppe des Jurgen-Fuhlendorf-Gymnasiums aus
Bad Bramstedt und der Wippendorfschule aus Neu-
minster. Herzlich willkommen!

(Beifall)
Ich erteile jetzt Herrn Abgeordneten Hay das Wort.

Lothar Hay [SPD]:

Frau Prasidentinl Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Zwel V orbemerkungen:

Erstens: Herr Kayenburg, Ihre Vorwirfe hinsichtlich
der , Pallas® und Frau Simonis sollten Sie auch bele-
gen oder zumindest den Abschluf3bericht des Untersu-
chungsausschusses abwarten!

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Detlef Matthiessen [BUNDNIS
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90/DIE GRUNEN]: Sehr gut! - Zurufe von
der CDU und des Abgeordneten Wolfgang
Kubicki [F.D.P.])

Zweitens: Nehmen Sie hitte zur Kenntnis, was Frau
Spoorendonk hinsichtlich des Walschutzgebietes ge-
sagt hat: Es gibt Anderungen des danischen Fischerei-
gesetzes, so dal3 dies in Zukunft nicht mehr vorkom-
men wird.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Quatsch! -
Martin Kayenburg [CDU]: Das sollten Sie
mal belegen, Herr Kollege!)

Ich komme selbst von der Westkiste, und deshalb
mochte ich hier einige deutliche Worte sagen. Ich bin
gebirtiger Nordfriese.

Ich bin diese heuchlerische Debatte Uber das Natio-
nalpar kgesetz endglltig leid.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Diese Debatte hat der WestkUste in erster Linie ge-
schadet!

(Zuruf von der SPD: So ist es! - Martin Kay-
enburg [CDU]: Wer hat sie denn angezettelt,
Sie docht)

Sicherlich ist die Diskussion tber die Novellierung des
National parkgesetzes mit der Vorlage des Synthesebe-
richts auf aufderst ungeschickte Weise begonnen wor-
den. Ich zitiere:

» Uns sind zweifellos Fehler in der Formulie-
rung einzelner Texte des Referentenentwurfs
unterlaufen. Aber ist das gleich ein Grund, so
Uber die Verfasser herzufallen?"

(Beifal der Abgeordneten Ursula Kahler
[SPD])

Wissen Sie, wer das gesagt hat? - Kein Ministerialbe-
amter im grinen Umweltministerium, nein, das sagte
Dr. Peter-Uwe Conrad, Leiter der Abteilung Umwelt
und Naturschutz im Kieler Landwirtschaftsministerum
anno 1985.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Sehr weitsich-
tig)

Und lassen Sie mich gleich noch ein Zitat draufsetzen:
» Wenn dieses Gesetz gegen die betroffene

Bevdlkerung durchgesetzt wird, ist Ihre Lauf-
bahn, Herr Minister, beendet."

Auch dieses Zitat stammt nicht von Herrn Kayenburg
oder von Frau Todsen-Reese, nein, Urheber war der
damalige CDU-Kreistagsabgeordnete Peter Ewaldsen,

und Adressat war der CDU-Landwirtschaftsminister
Gunter Flessner.

Der Nationalpark ist damals gekommen, und weder
Nordfriesland noch Dithmarschen sind untergegangen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Wolfgang Kubicki [F.D.P.:
Aber Flessner ist nicht mehr Minister!)

Lassen Sie uns doch die Riesenchancen fir den Tou-
rismus nutzen! Machen Sie doch einmal an der West-
kiste in den Sommermonaten bei den Touristen eine
Umfrage darlber, wer Versténdnis dafir hat, daf
gegen die Einrichtung eines Walschutzgebietes Pro-
testfeuer entziindet werden!

Statt mit unseren Pfriinden an der Westkiste zu wu-
chern, zerreden wir hier im Landtag - vor alem die
Oppositionsfraktionen - alles in kurzsichtigem Wahl-
geplankel.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wer kann heute noch nachvollziehen, dal? sich nach
einem zweijahrigen Diskussionsprozef3, unzahligen
Anhdrungen, auch in den betroffenen Westkiistenkrei-
sen, filhrende Protagonisten zu AuRerungen wie der,
dies sai ein ,, Erméchtigungsgesetz‘, haben hinreif3en
lassen - so der Landrat des Kreises Nordfriesland, mit
dem ich im Ubrigen zuletzt ein sehr konstruktives Ge-
spréch gerade Uber diese Frage gefiihrt habe.

(Zurufe von der CDU)

Es ist doch keineswegs so, dal3 die Landesregierung
mit ihrem Wunsch einer Novellierung allein dastiinde.
Das Nationalparkkuratorium Dithmarschen hat
einstimmig Empfehlungen fir eine Novellierung be-
schlossen, die - wie zum Beispiel der Verzicht auf eine
landseitige Erweiterung - in den Gesetzentwurf einge-
arbeitet wurden.

Lassen Sie mich zusammenfassend fir die SPD-
Fraktion noch einmal betonen: Der K istenschutz hat
oberste Prioritdt, und die wird er auch in Zukunft im-
mer haben.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD)

Das Vorlandmanagement einschlief3lich der traditio-
nellen Schafbeweidung bleibt erhalten. Mit den Mu-
schelfischern wurde eine langfristige gemeinsame
Rahmenvereinbarung geschlossen. Auf3er im Null-
Nutzungs-Gebhiet, welches rund 1 % der befischbaren
Fléache ausmacht, bleibt die Krabbenfischerei in vol-
lem Umfang erhaten. Bel  Wattwande-
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rungen und Wattfuhrungen gibt es - ebenso wie bei
den Bademdglichkeiten - keine Anderungen.

Meine Damen und Herren von der Opposition, nehmen
Sie diese Fakten doch endlich einmal zur Kenntnis.
Denn wer jetzt noch auf der Seite der Schwarzseher
steht, ist fir mich im wahrsten Sinne des Wortes ein
Geisterseher!

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Zuruf des Abgeordneten Martin
Kayenburg [CDU])

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:
Das Wort hat Herr Abgeordneter M atthiessen.

Detlef Matthiessen [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Verehrte Kolleginnen und Kollegen! Verehrte Frau
Prasidentin! Ich frage mich manchmal, wo Sie von der
Opposition eigentlich Schutzgebiete errichten wollen.
Also, das Walschutzgebiet soll es wohl nicht sein,
denn da gibt es die Wale ja und denen geht es auch gut
- warum sollen wir sie noch schiitzen? Andererseits
wurde in Niedersachsen eine Schutzgebietsausweisung
wegen mangelnder Naturschutzausstattung erfolgreich
beklagt. Dann wirde ich doch gern einmal héren, wo
Sie denn Schutzgebiete einrichten wollen.

(Martin Kayenburg [CDU]: Wir haben einen
Nationalpark - wenn lhnen das noch nicht
klar ist!)

Die Einrichtung eines Walschutzgebiets ist ein Schritt;
weitere Schritte sind notwendig, auch auf EU-Ebene
und auch bilateral mit Dénemark. Das ist richtig. Das
kann doch aber nicht die Begrindung dafir liefern,
dald wir nicht im Rahmen unserer M églichkeiten einen
ersten Schritt tun sollten.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Zum Schutz der Natur um ihrer selbst Willen! Wenn
Sie einmal die Stellungnahme des Dithmarscher Ku-
ratoriums lesen, werden Sie feststellen, dal3 dieser
Formulierung nichts hinzuzufiigen ist; selbstverstand-
lich missen wir die Natur um ihrer selbst Willen
schiitzen. Dies ist im Grunde ein anthropozentrischer
Ansatz, denn wir wissen Uberhaupt nicht, was die
Natur an Schétzen verbirgt. Wir haben keinen Uber-
blick darliber, was dann, wenn wir in die Natur ein-
greifen, eigentlich an Folgen fir uns Menschen, an
Schédigungen auf uns zukommt oder welche Schétze
wir zerstoren.

Naturschutz nur mit den Menschen - diese Forderung
ist durch einen umfangreichen Beteiligungsprozeld
erflllt, der bisher ohne Beispiel ist. Sie kennen die
Aussage des Fachmanns, der von einem weinenden

Auge aus naturschutzfachlicher Sicht, aus der Sicht
der wissenschaftlichen Bewertung des Synthesebe-
richts spricht, der aber auch sagt, dal? er als Basisde-
mokrat zugleich ein lachendes Auge habe. Irene Froh-
lich hat die eindrucksvollen Zahlen genannt, die weit
Uber die gesetzlich vorgeschriebenen Beteiligungsnot-
wendigkeiten hinausgehen, die aber auch weit Uber die
bisherigen Formen der Blrgerpartizipation hinausge-
hen.

Naturschutz nur mit den Menschen - jawohl, Natur-
schutz braucht Akzeptanz und Mehrheiten. Es gibt
aber auch - das mdchte ich einmal deutlich sagen - fur
komplexe Entscheidungsprozesse ein Optimierungs-
verfahren, das eben in diesen Vorlaufen liegt.

Ruhe sagt nun, er wolle die Novelle andern. Erster
[rrtum: Er wird ein Gesetz zu éndern haben.

(Widerspruch bei CDU und F.D.P.)

Zweiter Irrtum: Wenn er es denn andern wollte, wenn
er denn in die Verantwortung kdme, es éndern zu kon-
nen, mifte er die Frage beantworten, ob er denn das
Beteiligungsverfahren in dieser Form wiederholen
will.

(Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Um Himmels willen!)

Oder will er es par ordre du mufti machen? Was ist
denn nun die CDU-Palitik? Mit solchen forschen Aus-
sagen macht sich Volker Rihe zur Witzfigur hier im
Lande, meine Damen und Herren.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Er soll sich hier in unserem Lande erst einmal sach-
kundig machen, stett platte Spriiche zu kloppen.

Wie gestern in der Diskussion Uber das Landschafts-
programm und wie regelmafdig, wenn es in diesen
Hohen Hause um Héchenkonflikte und den Schutz
unserer Natur geht, sagen Sie: So nicht! Das kann man
jatun; man kann V orhaben kritisieren.

Sie verweisen auf Konflikte mit protestierenden Mit-
blrgern wie der Brandstifter auf sein Feuer. Sie schii-
ren mit Lust und parteipolitisch interessengeleiteter
Motivation dieses Feuer. Sie sagen regelmaldig: So
nicht! Was Sie aber - wenn wir schon von Nachhaltig-
keit reden - nachhaltig verweigern, ist die Beantwor-
tung der Frage nach dem , Wie wollen Sie es denn
tun® ?

(Beifall des Abgeordneten Matthias Bdttcher
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])
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Nach all den Debatten, die wir hier regelméRig fuihren,
glaube ich Thnen nicht mehr, dal3 Sie Uberhaupt fur
Naturschutz sind.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bei der SPD)

Sie instrumentalisieren Naturschutz fir lhre Interessen
in volliger Willkar.

Herr Kayenburg, Wachtelkonig, Schweinswal, Lo6f-
felente, Fischadler, aber auch die weniger populéren
Heydemannschen Krabbelkéfer - sie sind nicht Erfin-
dungen griner Politik, um ideologische Verhinde-
rungspolitik hier im Lande zu betreiben, Herr Kayen-
burg; es gibt diese Tiere wirklich.

(Martin Kayenburg [CDU]: Ich génne Ihnen
jalhre Geschwister!)

Auch die Loffelentel Die Loffelente ist nicht eine
Lachnummer fir CDU-Versammlungen, auf denen
Herr Kayenburg dann zitiert: Ach, gucken Sie mal, die
Loffelente; was ist denn das fir ein lacherlicher Vo-
gel!

(Martin Kayenburg [CDU]: Dafir mussen
Sie erst einmal den Bewels antreten!)

Es ist tatséchlich so. Wir missen diesen Schatz be-
wahren. Ich sage es Ihnen auch aus christlicher Sicht:
Wir haben die Schopfung in allem Ernst zu bewahren.
Ich glaube, demist nichts hinzuzufiigen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bei der SPD)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:
Das Wort hat Herr Minister Steenblock.

Rainder Steenblock, Minister fur Umwelt, Natur und
Forsten:

Frau Présidentinl Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Wir ale wissen, dal3 die verfligbaren naturli-
chen Ressour cen begrenzt sind. Wir alle wissen, dal3
vor alem die Aufnahmekapazitét und die Belastbar-
keit von Natur und Umwelt immer begrenzter werden,
und wir wissen, dal? dies fur die zukinftigen Nutzun-
gen von Natur und Umwelt dramatische Wirkungen
zur Folge haben wird. Aus dieser Situation gibt es nur
einen Ausweg: Wir miissen zukiinftig Okologie, Oko-
nomie und sozialen Ausgleich als Einheit begreifen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und des Abgeordneten Holger Astrup [SPD])

Konfliktlésungen in diesem Spannungsfeld werden nur
dann eine Chance haben, wenn diese drei Aspekte
nicht weiter gegeneinander ausgespielt werden, son-

dern wenn diese drei Aspekte zusammengefuihrt wer-
den.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD - Holger Astrup [SPD]: Sehr rich-

tig)

Sehr verehrter Herr Abgeordneter Maurus, Sie haben
héufiger den Einwand gebraucht: , Nichts dazuge-
lernt!* Aber wenn Sie sich vor dieser nicht nur regio-
nalen und nationalen, sondern globalen Herausforde-
rung sehen - genauso ist es; die internationalen Staa-
ten, die UN, haben das in dieser Richtung verabschie-
det - und wenn Sie sich dann Ihre Politik fir Losungs-
ansétze vor Augen fuhren, dann kann ich nur sagen:
Vor diesem Hintergrund haben Sie nichts, aber auch
gar nichts dazugelernt.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD)

Herr Kayenburg hat das gerade noch einmal sehr
deutlich gemacht, indem er - sicherlich nicht bewuf3t -
das, was die Ministerprasidentin aus Herrn Stoibers
Rede zitiert hat, falsch verstanden hat. Sie haben die
Aussage ,, Naturschutz mit Augenmal3*  aufgegriffen.
Das ist eine Argumentation, die immer wieder bewul3t
gewahit wird. In dem Zitat hiefd es aber - und das ist
ein deutlicher Schritt nach vorn-: , Nutzungen mit
Augenmal’d‘ . Darum geht esin Zukunft genauso.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD)

Wir haben die Aufgabe, wir haben die Pflicht, das
Naturkapital zu bewahren. Das heildt nicht, dald wir
auf dem beharren miissen, was ist. Bewahren des Na-
turkapitals bedeutet ein hohes Mal3 an FHexibilitét, an
Innovationsféhigkeit. Bewahren des Naturkapitals
heif3t, daf? wir neue Technologien entwickeln, dal? wir
neue Arbeitspldtze schaffen mussen. Bewahren des
Naturkapitals auf globaler Ebene heif3t, dald wir den
ProzeR der globalen Okonomisierung mit einem Pro-
zel3 des 6kologischen Umbaus begleiten miissen. Nur
dann werden wir auf diesem Planeten eine Chance
haben.

Aber ich sage Ihnen auch sehr deutlich, dal? eine zu-
kunftsfahige Politik nicht allein aus 6kologischer Sicht
zu formulieren sein wird, sondern auch die intensivste
Ressourcenschonung im Interesse der zukunftigen
Generationen muid den BedUrfnissen der gegenwaértig
lebenden Menschen gerecht werden.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dies ist zusammenzubinden.
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Vor diesem Hintergrund und in diesem Spannungsfeld
findet die Diskussion Uber das Nationalparkgesetz
statt. Wir haben uns auf den Weg gemacht, eine L&-
sung zu finden, die genau diesen Ansdtzen gerecht
wird. Sie versucht, die 6konomischen Nutzungen mit
einzubeziehen; sie versucht, dieses dkologisch wert-
volle Gebiet, diese wunderbare Naturlandschaft von
globaler Bedeutung zu schiitzen.

Wenn man dann an diesen Prozef3 so herangeht, wie
Sie, Herr Maurus, es getan haben, an diesen Prozef3,
der versucht, nicht nur die Fragen der Okologie, des
sozialen Ausgleichs und der Okonomie zusammenzu-
fuhren, sondern dies mit einer demokratischen Beteili-
gung zu versehen, wie wir es vorbildlich gemacht
haben - die Agenda 21 ist fir mich nicht nur eine
hohle Phrase, sondern die Beteiligungskultur, die wir
hier mit geschaffen haben, ist fir die Menschen in
diesem Prozef3 Uber Jahre hinweg erlebbar gewesen -,
wenn Sie dann also die Schutzzielformulierung, die
wortlich aus dem einstimmigen Kuratoriumsbeschlui3
des Kuratoriums Dithmarschen in das Landesgesetz
Ubernommen worden ist, miesmachen, dann ist das
Arroganz und ein Nichtwahrnehmen von Beteiligung
der Bevolkerung.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, dawir gera-
de beim Stichwort ,, Arroganz* sind: Der Hamburger
Bundestagsabgeordnete Rihe, den Sie zu lhrem Spit-
zenkandidaten gemacht haben, hat ja erklért, daid er
dieses Gesetz nach der Wahl sofort kassieren werde.

Weas ist das fir ein Demokratieverstandnis, Gesetze
sofort zu kassieren? Entweder es ist Ahnungslosigkeit,
oder esist Arroganz.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Das hat Rot-
Griin auf Bundesebene genauso gemacht!)

- Lieber Herr Kubicki, ich wei3, da3 Sie als Mitglied
einer ehemals liberalen Partei von solchen Beteili-
gungspr ozessen nichts wissen wollen. Dasiist klar.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD)

Aber dieser Bundestagsabgeordnete, der sich hier as
ideeller Gesamtbeauftragter des Landes bewirbt,

(Heiterkeit und Beifall der Abgeordneten Ire-
ne Fréhlich [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

will ein Gesetz kassieren, das unter breiter Beteiligung
von Kuratorien, unter breiter Beteiligung der Bevolke-
rung dieses Landes zustande gekommen ist. Wenn er
gern Gesamtbeauftragter werden mdchte, mufd er diese

Beteiligungskultur mit bedenken und kann nicht Uber
die Kopfe der Leute hinweg solche Dinge ankindigen.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Wir sehen das
vollig ruhig und gelassen! - Zurufe von der
CDU)

Sie haben die Mdglichkeit, ein jahrelanges neues Be-
teiligungsverfahren an der Westkiste durchzufiihren.
Aber wenn Sie das Gesetz kassieren, ohne die Bevol-
kerung zu beteiligen, dann ist das arrogant und Aus-
Ubung von Macht.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD - Zurufe von der CDU)

Ich kann nur sagen, meine sehr verehrten Damen und
Herren: Diese feudalistischen Anmal3ungen eines
Hamburger Bundestagsabgeordneten durfen keine
Chance haben, in diesem Lande mehrheitsfahig zu
werden. Das haben die Menschen nicht verdient, und
das hat die Natur nicht verdient.

(Lebhafter Beifall bei BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und SPD)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kdtschau:

Nach § 58 Abs. 2 der Geschéftsordnung erteile ich
jetzt dem Herrn Abgeordneten Fleskes das Wort.

Glnter Fleskes[SPD]:

Frau Présidentinl Meine Damen und Herren! Die
Sachverhalte dieser Welt sind in der Regel sehr diffe-
renziert. In diesem Fall ist es nicht anders. Die Beitré
ge der CDU - sie begreift sich jaimmer as der dleini-
ge Interessenvertreter auch Nordfrieslands - nehmen
diese Differenziertheit meiner Meinung nach aber
nicht auf.

In Nordfriesland gibt es viele Menschen. Die allermei-
sten Menschen sind nicht in der CDU.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Wolfgang Kubicki [F.D.P.]:
Auch nicht in der SPD!)

- Nein, auch nicht. Vollkommen richtig. In gar keiner
Partei. Das ist in diesem Falle wahrscheinlich sogar
ein Vorteil; denn die Menschen Nordfrieslands sehen
den Nationalpark sehr differenziert.

(Zuruf von der SPD: Die Wahlergebnisse
sprechen fur sich!)

Diese Differenziertheit sind wir gehalten aufzuneh-
men. Sie kommt aber in den AuRerungen von CDU
und von F.D.P. nicht zum Ausdruck. Christel Hap-
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pach-Kasan, ich kenne deine Kompetenz als Biologin.
Ich finde, du hast diese Kompetenz als Biologin mit
deinem politischen Beitrag eben vdllig verkauft.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Das hat mich sehr bestiirzt; denn du hast anders gere-
det, as du im Grunde genommen Uber den biologi-
schen Hintergrund denkst.

(Thomas Stritzl [CDU]: Herr Fleskes! - Her-
lich Marie Todsen-Reese [CDU]: Unerhort!)

- Ich sage das, weil wir 6fter darliber gesprochen ha-
ben und weil wir uns in vielen Dingen vollig einig
sind.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Zurufe von der CDU)

Ich sage lhnen: Sie nehmen diese Differenziertheit
deshalb nicht auf, weil Sie aus parteipolitischer Strate-
gie heraus das Thema Nationalpark zu Ihrem Wahl-
kampfthema gemacht haben.

(Meinhard Fullner [CDU]: Sie reden auch
nicht wie ein Inselbirgermeister, sondern wie
ein Grubenarbeiter! - Zuruf des Abgeordneten
Thomas Stritzl [CDU])

- Nehmen Sie als Kieler einmal zur Kenntnis, Herr
Stritzl, daf? ich auch ein Vertreter Nordfrieslands und
nicht nur Landtagsabgeordneter bin, sondern daf3 ich
auch in vielen Positionen dort vor Ort bin. Ich sage
Ihnen als , Ortlicher* : Das Thema Nationalpark mit
seiner AuRenwirkung in die ganze Welt hinein - als
Werbung fur uns alle - und in seiner 6kologischen und
wirtschaftlichen Bedeutung fir uns Menschen, die dort
wohnen, ist mir zu schade, um es einer parteipoliti-
schen Strategie zu unterwerfen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Martin Kayenburg [CDU]: Das
hétten Sie vor der Debatte Uberlegen mis-
sent)

Sie haben mehrfach gesagt, man habe nichts dazuge-
lernt. Uber welchen Gesetzentwurf reden Sie hier
eigentlich? Haben Sie den neuesten Endgesetzentwurf
oder den Kabinettsentwurf, oder haben Sie nur eine
Unterlage, die irgendwann im vorigen Jahr geboren
wurde? Das Thema, Uber das wir heute reden, ist zwel
Jahre lang mit den Betroffenen in Nordfriesland dis-
kutiert und besprochen worden. Das Ergebnis dieses
Dialoges ist wiederum sehr differenziert. Nur, die
Differenziertheit ist hier in dieser Form oftmals gar
nicht angekommen, weil namlich die CDU dort, wo sie
Uber politische Mehrheiten verfugt, alles andere an
Differenziertheit weggestimmt hat.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Die Winsche der Westkiiste sind ja aufgenommen
worden.

(Martin Kayenburg [CDU]: Ach nein!)

- Selbstversténdlich! Sie sind aufgenommen worden.
Ichwill Sie lhnen nennen.

(Roswitha Straul? [CDU]: Das sehen die
Leute dort ganz anders!)

- Nein, Sie sehen es nicht anders. Ich werde gleich
dazu kommen. - Alles, was die Westkiste in Sachen
K Gistenschutz gefordert hat, ist aufgenommen worden.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Glocke der Prasidentin)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:

Herr Abgeordneter, kommen Sie bitte zum Schiuf?!

Glnter Fleskes[SPD]:

- Ich komme zum Schiu. - Der 150-Meter-Streifen
wurde herausgenommen, die natirliche Dynamik und
die Kleientnahme sowie die touristische Nutzung sind
enthalten.

(Martin Kayenburg [CDU]: Das stimmt doch
nicht! Sie erzéhlen hier die Unwahrheit! Das
ist unglaublich! - Zurufe von der CDU)

Alle Wiinsche zur touristischen Nutzung sind aufge-
nommen worden.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Als letztes sage ich Ihnen: Weil dies im Sinne der
Bevolkerung der Westkiste aufgenommen worden ist,
hat zum Beispiel das Amt Nordstrand eine Stellung-
nahme unter Berlicksichtigung dieses Gesetzentwurfes
abgegeben, die einstimmig, mit den Stimmen der dorti-
gen CDU und mit den Stimmen dortigen Wahlerge-
meinschaft, beschlossen worden ist. Sie sehen aso,
dal? Ihre Darstellung noch nicht einmal von lhrer eige-
nen Basisin allen Féllen befolgt wird.

(Lebhafter Beifall bei SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)
Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kdtschau:

Ebenfalls nach § 58 Abs. 2 der Geschéftsordnung
erhdlt Herr Abgeordneter Kubicki das Wort.
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Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich
bin ja dankbar, dal3 sich ein ehemaliger Griiner - wie
er von Natur schutzverbanden bezeichnet worden ist
- Uber den Liberalismus Gedanken macht und sich
jetzt zum Lordsiegelbewahrer des Liberalismus er-
klért. Aber Herr Steenblock, Sie durfen Freiheit nicht
mit Freizeit verwechseln. Das ist ein grof3er Unter-
schied.

(Heiterkeit bei CDU und F.D.P))

Ich bin auch begeistert, daf3 Sie vom Parteitag wieder-
gewdhlt worden sind und dafl3 damit den Wéhlern die
Moglichkeit belassen worden ist, nach dem Wahi-
kampf dartber zu entscheiden, ob eine Politik, wie Sie
sie vertreten, fortgesetzt werden soll.

Sie loben nun die Beteiligungsmdglichkeiten und
Rechte. Ich mochte Sie fragen, wieviel Dankesschrei-
ben Sie fiir diese Beteiligung bisher eigentlich erhalten
haben.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Das ist ganz wichtig. Denn wenn man etwas als fort-
schrittlich ausgibt, dann mui3 es ja Menschen geben,
die sich daflr bedankt haben, da3 sie in dieser Form
beteiligt worden sind.

Wenn Sie kritisieren, dal3 Gesetzesvorhaben zuriick-
genommen werden sollen, so will ich Sie auf das hin-
weisen, was Rot-Griin vor der Bundestagswahl erkléart
hat und was sie gegenwaértig praktiziert. Sie nimmt
viele Gesetze, die die schwarz-gelbe Koalition auf den
Weg gebracht hatte, nunmehr zurtick, erklért das auch
und nimmt mittlerweile die Zuriicknahme wieder zu-
riick.

(Zuruf der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

- Sie sind ohnehin nur beim Zuriicknehmen, Frau
Frohlich. Das allerdings ist noch keine sinnvolle Poli-
tik.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

- Schon, dal3 Sie das beklatschen, Frau Frohlich. - Ein
biRchen intensiver nachzudenken, wiirde manchmal
nicht schaden, auch Ihnen nicht. Fréhlichkeit allein -
der Nameist ja Programm - reicht auch nicht aus.

(Heiterkeit bel F.D.P. und CDU - Zurufe von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Im Ubrigen sollten Sie Ihrer Werbeagentur sagen, dal3
Sie mit Ihrer stdndigen Betonung, Herr Rilhe sei ein
Hamburger und deshalb fur Schleswig-Holstein nicht
geeignet, nichts werden konnen. Wer wie die Mini-

sterprésidentin dariiber philosophiert, dal3 man einen
norddeutschen Staat nicht brauche, wer aber eine ge-
meinsame Rundfunkanstalt begriinden will - ich habe
gerade gehort, die Niedersachsen wollen das nicht -,
der ist tatséchlich ein wenig kleinkariert. Es ist Pepita-
Niveau, wenn erklart wird, da3 ein Hamburger in
Schleswig-Holstein  keine politische Verantwortung
Ubernehmen sollte.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Herr Fleskes, immer, wenn Sie etwas schmerzt, heifdt
es, man solle das parteipolitisch nicht erdrtern. Sie
machen doch - auch bei allen anderen Dingen - nichts
anderes. Parlamentarische Demokratie lebt davon, dal3
Parteien mit unterschiedlichen Auffassungen streiten.
Hiervon kann man nichts ausnehmen.

Ich habe gerade gestern den Kollegen Weber gehort,
als er zur Frage wissenschaftlicher Grunderkenntnisse
erklért hat, dies kdnne man nicht parteipolitisch, son-
dern nur vollig losgeldst hiervon entscheiden, aller-
dings miften die Leute anschlief3end bei den Bewer-
tungen ihre unterschiedlichen Standpunkte geltend
machen. Das vertrdgt sich mit dem, was Sie, Herr
Fleskes, gerade vorgetragen haben, auch nicht.

Ich sage noch einmal: Sie missen doch eigentlich vor
dieser parteipolitischen Denunzierung, so wie Sie sie
behaupten, keine Angst haben. Wenn das Gesetzes
vorhaben ein Erfolg wére, dann wirde doch eine sol-
che Kampagne vollsténdig ins Leere laufen. Sie kén-
nen doch einen Erfolg nicht parteipolitisch kaputt re-
den, wenn es denn einer ist. Also auch da spricht lhre
Ansprache an uns dafur, dal3 Sie selbst Angst davor
haben, dal? der Erfolg drauf3en nicht so gesehen wird.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Ein Letztes: Es geht um etwas, das mich selbst sehr
betrifft, und da bitte ich um eine Antwort. Ich hore,
dal? wir ein Walschutzgebiet vor der deutschen Kuste
brauchen, wahrend wir vor der danischen Kiiste, die ja
vollig anders als die deutsche ist, ein solches Wal-
schutzgebiet nicht benttigen.

(Zurufe von der SPD)

Anke Spoorendonk, ich glaube, dad sich die
Schweinswale alle in selbstmérderischer Absicht in
die dénischen Stellnetze hineinbegeben. Vor Ram sieht
die Kiuste doch nicht anders aus as vor Sylt. Und
wenn die Sache einen Sinn machen soll, dann mui3
auch ein Appell an die dénischen Freunde und Nach-
barn gerichtet werden, mdglicherweise sogar mit
Nachdruck, némlich dafd wir erwarten wirden - sonst
machte das keinen Sinn, weil die Wale ja nicht zwi-
schen danischen und deutschen Gewassern unter-
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scheiden kénnen -, dal? vor der danischen Kiste ein
gleiches Schutzgebiet ausgebracht wird.

Die danischen Fischereiinteressen sprechen dage-
gen. Und da meine ich, was fur die Dénen gilt, kann
fur die Deutschen nicht anders sein oder umgekehrt.
Liebe Anke Spoorendonk, nur mit dem Lécheln und
der Erklérung, da tue sich etwas, man habe dartber
geredet, ist es nicht getan. Wir erwarten einen kon-
kreten Appell an die danischen Nachbarn, sonst blei-
ben wir unglaubwrdig.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:

Nach 8§58 Abs. 2 der Geschéftsordnung erhdlt der
Herr Abgeordnete Maurus das Wort.

Heinz Maurus[CDU]J:

Frau Prasidentinl Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Minister, ich hatte eigentlich erwartet,
Sie wirden auf meinen Vorhalt eingehen. Ich habe
Ihnen vorgehalten, daf’ ein Gesetz im Grunde genom-
men die Regelung fir erkannte Ziele enthalten und
beispielsweise auch in der Lage sein mul3, die Wale zu
schiitzen.

(Zuruf von der SPD)

Ich habe vorhin auszugsweise einen Vermerk zitiert.
Den néchsten Abschnitt méchte ich Ihnen nun auch
nicht vorenthalten. Aber zuvor méchte ich Sie doch
fragen, ob Sie sich einmal Gedanken gemacht haben,

(Ursula Ké&hler [SPD]: Sténdig!)

weshalb die danische Regierung die Mdglichkeit des
Fischereirechtes beim Wal schutz aufgenommen hat.

In dem bereits angesprochen Vermerk des Landwirt-
schaftsministers heil3t es:

» Die Schweinswale werden in Anhang Il der
FFH-Richtlinie aufgefuhrt. Sie gehdren also
zu den Arten von gemeinschaftlichem Interes-
se, nicht jedoch zu prioritdren Arten. Ferner
ist zu beachten, dal die auszuwahlenden Ge-
biete zum Schutze der Schweinswale beson-
ders geeignet sein missen (fir im Wasser le-
bende Tierarten, die grofl3e Lebensréume be-
anspruchen, werden solche Gebiete nur vor-
geschlagen, wenn sich ein Raum klar abgren-
zen 1@, der fur das Leben und die Fortpflan-
zung dieser Art die ausschlaggebenden physi-
schen und biologischen Elemente aufweist).
Nach hiesigem Wissen ist diese Beweisfih-
rung noch nicht abgeschlossen. Auch steht die
ausschliefdliche Unterschutzstellung nur eines

Gebietes vor Schleswig-Holstein auf vermut-
lich nicht tragenden Flfzen.”

Es wird weliter angeregt, gemeinsam mit Dénemark zu
einer Ausweisung zu kommen, und es wird auch auf
die Mdglichkeit des Fischereirechts hingewiesen, und
zwar nicht nur des nationalen Fischereirechts, son-
dern auch des internationalen Fischereirechts, weil nur
das internationale Fischereirecht die tatséchliche
Schutzmdglichkeit bietet.

An diesem Beispid - ich wiederhole das - wird deut-
lich, dal3 dieser Gesetzentwurf reine Symbolik ist.
Frau Dr. Happach-Kasan hat dies mit ihren Argumen-
ten zu den Referenzgebieten ergénzt. Das kdnnen Sie
doch nicht so einfach vom Tisch wischen. Es ist reine
Symbolik, und Gesetze sind wirklich zu schade fir
ausschliefdlich Gesetzeslyrik und Symbolik.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:

Ebenfalls nach §58 Abs.2 der Geschéftsordnung
erhdlt nun der Herr Abgeordnete Hentschel das Wort.

Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]:

Sehr geehrte Frau Prasidentint Meine Damen und
Herren! Herr Maurus, Uber lhren Beitrag habe ich
mich im Grunde sehr gefreut. Sie waren derjenige, der
fur die CDU die sachliche Kritik vorgetragen hat, im
Gegensatz zur Polemik Ihres Fraktionsvorsitzenden.

(Zuruf des Abgeordneten Peter Jensen-Nissen
[CDUY))

Und da Sie selber von der Westkiste kommen und
wissen, was dalosist, habe ich Thnen sehr aufmerksam
zugehort. Das, was Sie an fachlichen Griinden vorge-
tragen haben, war, da3 Sie im wesentlichen mit dem
Gesetz einverstanden sind, bis auf einen Punkt, den Sie
auch benannt haben, némlich das Walschutzgebiet.

(Martin Kayenburg [CDU]: Sie haben nicht
zugehort!)

Da muR ich sagen, dald ich bei dieser Frage des Wal-
schutzgebietes gar nicht soweit von Ihnen entfernt
bin; denn ich glaube durchaus, daf3 man dieses Wal-
schutzgebiet noch weiterentwickeln mui3. AulRerdem
finde ich es auch richtig, den Gedanken aufzugreifen,
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zu einer gemeinsamen Regelung mit Danemark zu
kommen.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] und
Dr. Christel Happach-Kasan [F.D.P.])

Ich muid im Gegensatz zu Anke Spoorendonk auch
sagen, dald ich jemand bin, der gern bereit ist, viele
Dinge in Dénemark zu loben, weil dort vieles vorbild-
lich gemacht wird, sei es in der Arbeitsmarktpolitik
oder im Umweltschutz.

(Zuruf der Abgeordneten Anke Spoorendonk
[SSwW])

Aber es gibt natiirlich auch viele Dinge, bei denen sich
noch etwas bewegen kénnte. Und gerade in der Frage
des Walschutzgebietes fande ich es einen guten Ge-
danken, die Geschichte weiterzuverfolgen und ein
grenzubergreifendes Walfanggebiet anzustreben.

(Ma.tlthias Bottcher [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Walschutzgebiet! - Weitere Zu-
rufe: Walschutzgebiet!)

- Danke, ein Walschutzgebiet.
(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Herr Kubicki, zu IThnen habe ich auch noch etwas zu
sagen.

(Thomas Stritzl [CDU]: Das freut ihn sicher-
licht)

lhre Kollegin Frau Happach-Kasan hat ja angesichts
der Frage, ob wir Menschen mit der Natur verwandt
sind und uns fUr die Natur deshalb einsetzen mifiten
gesagt, Politiker wii3ten, dal’ das Tréume seien, und
Politiker miften dafir sorgen, dal3 solche Tréaume
ungetraumt bleiben. Das finde ich ausgesprochen be-
dauerlich. Das erinnert mich an das Lied der Liberalen
aus dem letzten Jahrhundert: , Die Gedanken sind
frei“ . Da steht das auch drin: ,, Ich denke, was ich will
und was mich begliicket, doch allesin der Still und wie
es sich schicket.* Also modglichst ohne praktische
Auswirkung.

(Beifall des Abgeordneten Matthias Bottcher
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Wir als Politiker sind aber dafiir da, Politik zu machen
und nicht in der Stille zu traumen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und der Abgeordneten Glinter Neugebauer
[SPD] und Lothar Hay [SPD])

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:

Ich erteile nun nach § 58 Abs. 2 der Geschéftsordnung
das Wort der Frau Abgeordneten Spoorendonk.

Anke Spoorendonk [SSW]:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Zuerst eine Bemerkung zu meinem Lé&cheln. Das war
eher ein resignierendes Lacheln, denn manchmal muf3
man sich soviel anhoren, da3 einem dabei fast die
Ohren abfallen.

(Heiterkeit bei der SPD)

Zweitens: Ich denke, esist ein gutes Prinzip - ich ken-
ne auch kein anderes -, daf3 man dort Politik macht, wo
man etwas bewegen kann. Ich wirde natlirlich gern
Einflud auf die dénische Politik nehmen. Aber ich
denke, meine Chancen, hier etwas zu bewegen, sind
wesentlich grofer.

(Beifall der Abgeordneten Sabine Schroder
[SPD] und Karl-Martin Hentschel [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Drittens: Ich finde auch, dal3 man in Sachen Walschutz
schon friher etwas nordlich der Grenze hétte tun mis-
sen. Daran gibt es keinen Zweifel.

(Beifall der Abgeordneten Sabine Schroder
[SPD] und Karl-Martin Hentschel [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

Aber man hat immerhin dazugelernt, nicht zuletzt auch
aus der Debatte, die wir sudlich der Grenze gefuhrt
haben. Man hat gelernt, dal3 man in Sachen Walschutz
weiterkommen mui3. Fest steht - ich habe das vorher
noch einmal kontrolliert -, dal3 ein Handlungsplan in
Sachen Walschutz ausgearbeitet worden ist. Die De-
tails habe ich in der Kirze der Zeit nicht bekommen,
aber dieses Konzept steht, und ein Teil dieses Kon-
zepts besagt, dal3 man Wale davor schitzen muB3, in
diese Netze zu schwimmen. Das ist ein ganz wichtiger
Punkt, und das ist nattirlich auch nérdlich der Grenze
kritisiert worden. Keiner kann damit einverstanden
sein.

Das, was ich vorhin sagte zur Erkldrung dafir, dai
man kein Walschutzgebiet eingerichtet hat, ist die
Begriindung, die ich bekommen habe, dal? ndmlich die
Gewasser anders sind. Aber ich bin jederzeit dafir zu
haben, uns gemeinsam darum zu bemihen, ein Wal-
schutzgebiet einzurichten.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Natirlich missen wir hier etwas tun. Sich hier hinzu-
stellen und zu sagen, ales andere zéhle nicht, weil
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man dort nichts gemacht habe, das kann auch nicht das
Wahre sein.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:

Das Wort zu einem Beitrag nach 8 56 Abs. 4 der Ge-
schéftsordnung hat nun der Herr Abgeordnete von
Hielmcrone.

Dr. UIf von Hielmcrone [SPD]:

Werter Herr Kayenburg, Sie haben mir die Ehre er-
wiesen, mich hier ausfihrlich zu erwdhnen. Herzlichen
Dank. Eines mochte ich klarstellen. Wenn ich von
Betonkdpfen sprach, dann meinte ich die Unbeweg-
lichkeit des Denkens. Das habe ich bel lhnen nicht
festgestellt. Zur Klarstellung: Es sollte keine Anspie-
lung auf Ihren Beruf sein.

(Heiterkeit)

Wenn Sie jetzt allerdings Herrn Austermann zitieren
und sagen, nur weil er das sagt, sei das gleich wakr,
dann ist das eine sehr markante Unterstellung.

Eigentlich haben wir eher das Gegenteil erlebt. Sie
unterstellen es nur als Wahrheit. Die Wahrheit selbst
sieht namlich anders aus. Darauf muf3 hingewiesen
werden.

Wie sieht sie aus? Es war die SPD-Landesregierung,
die das Westkustenprogramm aufgelegt hat. Wir
haben die Fachhochschule Westkiste in Heide bauen
lassen. Leider ist sie nicht nach Husum gekommen.
Immerhin ist aber das BTG in Husum gebaut worden.
Wir haben die Technologiezentren in Niebdll, in
Busum und in Tonning unterstiitzt. Es wird das Mul-
timar gebaut. Wir haben in St. Peter die Infrastruktur
mit 10 Millionen DM geftrdert. Das ist eine ganze
Menge Geld. All das sind Dinge, die wéhrend der
SPD-Regierung geschehen sind.

(Martin Kayenburg [CDU]: Das alles sind
Dinge, die wir auf den Weg gebracht haben!
Alles nachgebaut!)

Wir haben auf den Inseln Anleger gebaut. Wir haben
die Messehalle in Husum gebaut. Wir haben die Ver-
kehrssituation in Husum verbessert. Es sind - ich habe
das in einer Kleinen Anfrage einmal Uberpriifen lassen
- ungeféhr 300 Millionen DM an die Westkuste ge-
flossen.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD)

Ich bin meiner Fraktion Ubrigens sehr dankbar, daf3 sie
uns Abgeordneten von der Westkiste bei der Forde-
rung der Westkiste immer unterstiitzt hat. - Wer dann
sagt, wir wirden der Westkste den Hintern zudrehen,

der erkennt entweder die Wahrheit nicht - das trifft auf
Herrn Austermann allerdings nicht zu -, oder der sagt
bewuf3t die Unwahrheit.

(Beifall des Abgeordneten Glnter Fleskes
[SPD])

Vor dieser Unwahrheit, vor der Schaffung von virtu-
ellen Realitéten sollten wir uns schiitzen. Denn das ist
politische Falschmiinzerei, an der ich mich nicht be-
teilige.

Noch ein weiterer Punkt: Herr Kayenburg, ich will
Ihnen ganz deutlich sagen: Ich engagiere mich an die-
ser Stelle, weil es um meine Heimat geht. Fir meine
Heimat k&mpfe ich mit allen, die guten Willens sind.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Ktschau:

Das Wort zu einem weiteren Kurzbeitrag nach § 56
Abs. 4 der Geschéftsordnung hat Frau Abgeordnete
Todsen-Reese.

(Holger Astrup [SPD]: Na endlich! - Lothar
Hay [SPD]: Ich dachte, sie sollte heute gar
nichts sagen!)

Herlich Marie Todsen-Reese [CDUJ:

Frau Présidentinl Meine Damen und Herren! Lieber
Kollege Hentschel, lhre Ausfihrungen haben mich
dazu gebracht, doch noch einmal in die Biitt zu gehen

(Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Das tut mir leid!)

und zu sagen: Auch Sie haben die Aussagen des Kol-
legen Maurus grindlichst miGinterpretiert. Natirlich
ist nicht nur Heinz Maurus, sondern die gesamte
CDU-Landtagsfraktion eindeutig der Meinung, dal?
diese Gesetzesnovelle Uberfliissig ist und vom Tisch
genommen werden mul3.

(Beifall bei der CDU)

Heinz Maurus und ich sind uns aber genauso einig -
ich denke, das haben wir oft genug deutlich gemacht -,
dal3 wir kein neues beziehungsweise novelliertes Ge-
setz, sondern endlich den Nationalparkplan brau-
chen, den wir nicht mide werden einzufordern. In
verschiedenen Beitrégen, insbesondere im Beitrag
meiner Kollegin Dr. Happach-Kasan, den ich ausge-
zeichnet fand - um das einmal in aler Klarheit an die
Adresse des Kollegen Fleskes zu sagen -,

(Beifall bei der CDU)
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sind die unterschiedlichen Kritikpunkte, die wir nach
wie vor in bezug auf den jetzt vorgelegten Regierungs-
entwurf haben, deutlich geworden. Es ist zudem die
Frage durchleuchtet worden, ob wir Uberhaupt ein
neues Gesetz brauchen.

Es wurde dankenswerter Weise darauf hingewiesen,
dal? die CDU seinerzeit ein, wie ich finde, bis heute
sehr gutes Gesetz auf den Weg gebracht hat. Auch die
frihere Landesregierung hat den Versuch unternom-
men - hier will ich mit eéinem bestehenden Vorurteil
aufrdumen -, die Einfuhrung eines Nationalparks nach
internationalen Kriterien auf den Weg zu bringen. Das
geschah bereits 1969. Dieser erste Versuch ist ge-
scheitert und wurde 1976 wieder vom Tisch genom-
men, und zwar deshalb, weil man erkannt hat, dal3 man
nicht alle Kriterien eines international anerkannten
National parks erfiillen kann.

(Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Da mul3 man Schritt fir Schritt han-
deln!)

Ein ganz entscheidender Punkt war - das zitiere ich
aus dem damaligen Konzept; denn die damalige Regie-
rung hat ein Konzept auf den Tisch gelegt -: Ein wich-
tiges internationales Kriterium wird das Schleswig-
Holsteinische Wattenmeer nicht erfillen kénnen. In
Nationalparken darf keine Ausbeutung der naturlichen
Ressourcen stattfinden. Hierunter werden die Gewin-
nung von Bodenschétzen, Holz und anderem Pflan-
zenmaterial, die Entnahme von Tieren sowie Mal3-
nahmen zur Bewésserung oder zur Gewinnung von
Wasserkraft verstanden.

Weil man sich schon damals dariber klar war, dal3
man bestimmte Nutzungen im Wattenmeer nicht ein-
schrénken kann - und auch nicht wollte-, hat man
darauf verzichtet, internationale Standards anzulegen.
Man hat dann den neuen Gesetzentwurf auf den Weg
gebracht und zum Erfolg gefuhrt, wie man uns heute
an der Westkiiste bestétigt.

Ich will an dieser Stelle die Gelegenheit nutzen, Herr
Minister, mit einem zweiten Vorurteil aufzurdumen,
und zwar damit, da3 ale Forschungsvorhaben zur
Weiterentwicklung des Nationalparks von Ihnen auf
den Weg gebracht worden sind. Die wurden schon
1986 von der damaligen CDU-gefiihrten Landesregie-
rung auf den Weg gebracht.

(Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Eben! Das erstaunt uns so!)

- Sie waren eben gut. Die CDU will sehr wohl heute
und in Zukunft, ab dem Jahre 2000, etwas fir den
Nationalpark tun, lieber Herr Hentschel.

(Beifall bei der CDU - Karl-Martin Hent-
schel [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Und
heute? Was ist denn heute?)

Da konnen Sie sicher sein. Wir werden das pragma-
tisch zusammen mit den Burgern tun. Dies werden wir
mit dem heute bestehenden Nationalparkgesetz errei-
chen kénnen.

Die Zielsetzungen fur die Forschungsvorhaben waren
eindeutig. Das konnen Sie in der ,, Leuschner-Studie"
auf Seite 10 nachlesen.

(Glocke der Prasidentin)

Dort steht - dann komme ich sofort zum Schiuf3, Frau
Prasidentin -:

1. , Die Erlangung eines grundlegenden Ver-
stdndnisses der Funktionsweise des Systems
Natur-Mensch im Wattenmeer, insbesondere
um flr die Lésung zukinftiger Umweltpro-
bleme, die wir heute noch nicht kennen, geri-
stet zu sein.

2. Die frihzeitige Bereitstellung von Kennt-
nissen, die zur Losung beziehungsweise Ent-
schérfung von aktuellen Umweltproblemen im
Wattenmeer bendtigt werden.

3. Die Erarbeitung von Bewertungskriterien
sowie Bereitstellung von Instrumentarien, die
zur Verwirklichung der langfristigen Schutz-,
Planungs- und Uberwachungsaufgaben ...
notwendig sind.”

Von der Notwendigkeit, das Gesetz zu novellieren,
kénnen Sie in der Auftragsvergabe Uberhaupt nichts
erkennen. Esist nicht nétig. Sie haben die Zeit vertan;
Sie haben die Zeit verschlafen.

(Glocke der Prasidentin)

Statt konkrete Maf3nahmen auf den Weg zu bringen,
kénnen Sie wieder einmal nur ein Gesetz einbringen
und reglementieren. Schade fur den Naturschutz!

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich
schlief3e damit die Beratung.

Es ist beantragt worden, den Gesetzentwurf dem Um-
weltausschud zu Uberweisen. Wer so beschlief3en will,
den bitte ich um das Handzeichen. - Gegenstimmen? -
Enthaltungen? - Dies ist einstimmig so beschlossen.

Ich rufe jetzt die Tagesordnungspunkte 42 und 21 auf:
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Gemeinsame Beratung

a) Sicherung der Arbeit in Sportvereinen, Wohl-
fahrtsverbanden und Volkshochschulen sowie
Anderung des Gesetzes zu Korrekturen in der
Sozialversicherung und zur Sicherung der Ar-
beitnehmerrechte

Landtagsbeschlu? vom 7. Mai 1999

Drucksachen 14/2132, 14/2133, 14/2137 und
14/2138

Bericht der Landesregierung
Drucksache 14/2190

Antrag der Fraktionen von SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN

Drucksache 14/2206

b) Aussetzung des Gesetzes zu Korrekturen in der
Sozialversicherung und zur Sicherung der Ar-
beitnehmerrechte; Regelungen zur Scheinselb-
standigkeit
Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 14/2181

Wird zum Antrag der Fraktion der CDU eine Begrin-
dung gewtinscht? - Dasiist nicht der Fall.

Dann erteile ich zundchst der Ministerin fir Arbeit,
Gesundheit und Sozides, Frau Moser, das Wort.

Heide Moser, Ministerin fur Arbeit, Gesundheit und
Sozides:

Frau Prasidentinl Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Lassen Sie mich mit einigen Anmerkungen zur
allgemeinen Kampagnen- und Diskussionslage zum
Thema 630-DM-Jobs und Scheinselbstandigkeit
einsteigen. Noch immer gibt es Reaktionen auf die
Schlagworte ,, Arbeitsplatzvernichtung” , ,, Kiindigungs-
welle’ und ,, Zunahme von Schwarzarbeit* . Aber die
Reaktionen werden schwécher. Noch immer fehlen die
rechtlichen und realen Belege flr solche Behauptun-
gen. Ein letztes Beispiel war die Kampagne der Druk-
kindustrie.

Aber ich will die Debatte der letzten Sitzung nicht
erneut eréffnen. Denn es gibt glicklicherweise zuneh-
mend Hinweise darauf, dal3 sich die Arbeitgeber und
die Arbeitnehmer erfolgreich auf die neue rechtliche
Situation einstellen, und zwar im Sinne der sozial-
rechtlichen Intention der Gesetze. Zu diesen Hinwei-
sen gehdrt zum Beispiel die hohe Zahl von Anmeldun-
gen von 630-Mark-Jobs bei den schleswig-
holsteinischen Krankenkassen,

(Beifall der Abgeordneten Ingrid Franzen
[SPD])

und zwar offenbar von solchen, die vorher widerrecht-
lich nicht angemeldet worden waren. Auch die hohen
Anmelde- und Antragszahlen, die nach den Recher-
chen des CDU-Abgeordneten von Schmude bei der
Finanzverwaltung und den Krankenkassen zu erwarten
sind, passen nicht so recht zum Gespenst der Kindi-
gungswellen. Entweder ist Herr von Schmude einsich-
tig geworden, oder er ist im Sinne seiner Partei auf den
falschen Hof geritten. Es besteht also Hoffnung, daf3
sich die Diskussion auf die Realitét zu bewegt und wir
uns auf die Losung tatséchlich vorhandener Probleme
konzentrieren konnen.

Damit komme ich auf den Bericht der Landesregierung
zu sprechen. Mein Haus hat am 18. Mai dieses Jahres
eine Anhdrung durchgeftihrt, die betroffene Verbéande,
Organisationen und Einrichtungen, Unternehmensver-
bénde, Industrie- und Handelskammern sowie Ge-
werkschaften genutzt haben, um ihre Befurchtungen,
ihre Verunsicherung und ihre Anderungswiinsche im
Zusammenhang mit der Umsetzung der genannten
Gesetze darzulegen.

(Vizeprasident Dr. Eberhard Dall' Asta tber-
nimmt den Vorsitz)

Die wesentlichen Punkte der Anhdrung und die
Schiuf¥folgerungen der Landesregierung liegen lhnen
schriftlich vor. Ich darf die Gelegenheit nutzen, mich
bei den Angehorten und bei meinen Mitarbeiterinnen
und Mitarbeitern zu bedanken, dal3 dies in der sehr
kurzen Zeit, die uns der Landtag mit seinem Beschlul3
gelassen hat, gelungen ist.

(Beifall im ganzen Haus)

Wir haben damit die Mdoglichkeit, Positionen aus
Schleswig-Holstein sehr rechtzeitig in die Umset-
zungsdiskussion auf Bundesebene einzubringen. Al-
lerdings mussen wir uns dartiber klar sein, daf3 kon-
krete Schritte und Verénderungen auf Bundesebene
nicht vor Mitte Juli zu erwarten sind. Erst dann wer-
den die in Auftrag gegebenen Gutachten zur Verfi-
gung stehen.

In der Anhérung wurden - wie nicht anders zu erwar-
ten - die schon bekannten Kritikpunkte und vor alen
Dingen Befiirchtungen vorgetragen, die ich nicht wie-
derholen mdchte. Aus der Sicht der betroffenen Ver-
bénde und Vereine hat vor alem der Landessportver-
band die auch in der letzten Sitzung angesprochenen
Probleme fur die ehrenamtliche Arbeit dargestellt.
Sie stehen gemald des Landtagsbeschlusses im Mittel-
punkt des Berichts. Lassen Sie mich hinzuftigen, dai3
auch der Landessportverband betont hat, da3 er die
Intention der Gesetze im Prinzip fir richtig hélt.
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Nach Auswertung der Anhorung schlagen wir folgende
rechtlichen Anpassungen vor.

Erstens. Die Schwelle fir die Vermutung von
Scheinselbstandigkeit soll deutlich angehoben wer-
den. Sie soll erst bei Vorliegen von drei der vier ge-
setzlichen Kriterien greifen. Fir die Anwendung der
Kriterien sollen detaillierte, konkretere Bestimmungen
entwickelt werden.

Zweitens: Die Versicherungspflicht bei Existenzgrin-
dungen sollte erst nach drei Jahren einsetzen, um hier
mehr Spielrdume zu garantieren.

Drittens: Die steuerfreien Aufwandspauschalen nach
dem Einkommensteuergesetz, die zur Zeit bel
2.400 DM zum Beispiel im Bereich der Ubungsleiter
liegen, kénnen verdoppelt werden, um die Befiirchtun-
gen der Sportvereine, Ubungs- und Kursleiter zu ver-
lieren, weitgehend auszuréumen. Einen entsprechen-
den Vorstol3 der SPD-Bundestagsfraktion tragt die
Landesregierung mit - obwohl ich nicht verhehle, dal3
wir aus steuersystematischen Erwagungen auch Be-
denken haben. Wir verbinden einen solchen Vorschlag
mit der Erwartung, daf3 die Lander nicht mit weiteren
Einnahmenverlusten aus den beiden Reformgesetzen
belastet werden.

Viertens: Im Rahmen des M dglichen wollen wir Hilfe-
stellungen geben, um mit Informationen und Schulun-
gen das kurzfristige Inkrafttreten und die verwal-
tungsmaldigen Mehrbelastungen abzufedern. Dazu
gehdrt auch die Aufklarung tUber mdgliche strafrechtli-
che Konseguenzen bei Vorenthaltung von Sozialversi-
cherungsbeitragen. Wir mussen darauf hinweisen, daf?
strafrechtliche Konsegquenzen nur bei Vorsatz in Be-
tracht kommen. Und von Vorsatz kann insbesondere
bei den Ehrenamtlern in Vereinen ebenso wie in einer
Phase der ersten Umsetzungserfahrungen mit solchen
Gesetzen wohl kaum die Rede sein.

Lassen Sie mich an dieser Stelle noch einmal darauf
hinweisen, dal3 es schon nach den alten Regelungen ein
Meldeverfahren gegeben hat und einige der kritisierten
Belastungen keine Mehrbelastungen sind, sondern daf3
es sich um Punkte handelt, die schon immer vorge-
schrieben waren, aber nicht eingehalten worden sind.
Die neu eingefihrten Meldungen wie die Unterbre-
chungsmeldungen und Jahresmeldungen Uber das er-
zielte Arbeitsentgelt an die Einzugsstellen wéaren fir
Nichtfachleute vielleicht auf den ersten Blick Uberflls-
sig, aber sie sind nun einmal - das mag man bedauern -
fur die Anerkennung von Anwartschaften in der Ren-
tenversicherung, die schliefdlich den Betroffenen zu-
gute kommen sollen, unverzichtbar.

Die Verbande haben auch bei unserer Anhérung teil-
weise sehr unterschiedliche, mitunter auch in sich

widerspriichliche Erwartungen und Befirchtungen
gedul3ert. Lassen Sie mich deshalb noch einmal unter-
streichen, dal3 ich davon Uberzeugt bin, da3 die Des-
informationskampagne von Lobbyisten und ihren
politischen Claqueuren eines der Hauptprobleme bei
der Umsetzung der Neuregelungen darstellt. Wenn wir
jetzt in ruhiges Fahrwasser kommen, wird sich einiges
deutlich entkrampfen. Die Anhdrung, die wir durch-
geflihrt haben, hat einen V orgeschmack auf eine solche
Entkrampfung gegeben.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasident Dr. Eberhard Dall* Asta:

Das Wort hat Herr Abgeordneter Puls.

Klaus-Peter Puls[SPD]:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Im Namen
der SPD-Fraktion darf ich der Landesregierung und
insbesondere der federfiihrenden Frau Ministerin Mo-
ser fur die erfreulich prompte, die erfreulich knappe
und gleichwohl umfassende Berichterstattung danken.
Die Fraktionen von SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN ziehen aus dem Bericht vier Konsequenzen.
Wir wollen mit unserem Antrag erreichen, dal3 der
Landtag die Bundesregierung auffordert, erstens dar-
auf hinzuwirken, dai3 die steuer- und sozialversiche-
rungfreie Aufwandsentschédigung geméal § 3 Abs. 26
Einkommensteuergesetz fir Tétigkeiten in Sportverei-
nen, Wohlfahrtsverbénden, Volkshochschulen und
anderen gemeinniitzigen Organisationen und Einrich-
tungen auf mindestens 4.800 DM pro Jahr erhéht wird.

Zweitens moge der Landtag darauf hinwirken, dai die
Schwelle flr die Vermutung von Scheinselbstandigkeit
von bisher zwei auf drei gesetzliche Merkmale ange-
hoben wird und da3 ergénzend dazu differenzierte
Kriterien zur Verfligung gestellt werden.

Drittens moge er darauf hinwirken, dal3 geprift wird,
ob eine Vereinfachung der Erfassungs-, Melde- und
Kontrollverfahren fir geringfligige Beschéftigungs-
verhéltnisse mdglich ist, ohne gleichzeitig die Einbe-
ziehung in die Soziaversicherung zu geféhrden.

Viertens moge darauf hingewirkt werden zu priifen, ob
fur die bereits bestehenden Tétigkeiten in den genann-
ten gemeinnitzigen Bereichen fir einen befristeten
Zeitraum Ubergangsregelungen geschaffen  werden
koénnen.

Lassen Sie mich kurz erlautern, was wir im einzelnen
wollen und warum wir uns an der allgemeinen, pau-
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schalen und totalen Norgelei, Kritik und Obstruktion
der Opposition nicht beteiligen.

Wir sind - anders als die CDU und die F.D.P. hier im
Hause - weiterhin der Auffassung, dal? die gesetzli-
chen Neuregelungen zur geringfiigigen Beschéfti-
gung und zur Scheinselbstdndigkeit notwendig waren,
sind und bleiben.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN )

Wir freuen uns, dai3 die von der Landesregierung an
der Anhorung beteiligten Vereine, Verbéande und Or-
ganisationen das ebenso sehen. Die Ministerin hat
darauf hingewiesen. Es kann und darf nicht angehen,
daf3 sich ganze Beschéftigungszweige aus der Solidar-
gemeinschaft der Sozialversicherung verabschieden,
indem sie reguldre Voll- oder Teilzeitarbeitsverhélt-
nisse in abgabenfreie Beschaftigungen aufteilen. Es
kann und darf ebensowenig sein, dal3 sich Arbeitgeber
der eigenen anteiligen Soziaversicherungspflicht ent-
ziehen, indem sie ihre Arbeitnehmer scheinbar selb-
sténdig machen und dadurch in ungeschiitzte Arbeits-
verhdltnisse hineinbringen.

(Beifall bei der SPD)

Wir konzentrieren uns mit unserem Antrag auf die
Sicherung der Uberwiegend ehrenamtlich geleisteten
Arbeit in Sportvereinen, Wohlfahrtsverbanden, Ju-
gendeinrichtungen und V olkshochschulen, weil wir aus
diesen gemeinniitzigen Bereichen konkret um parla-
mentarische Hilfe gebeten worden sind. Zur Vorbe-
reitung konkreter Nachbesserungsvorschléage fir diese
nichtgewerblichen, gleichwohl gesellschaftlich unver-
zichtbaren Bereiche haben wir den Regierungsbericht
beantragt. Die Opposition hat in der letzten Sitzung
schon den blofRen Antrag auf Berichterstattung abge-
lehnt. Der Sport, die Jugend, die Kirchen, die Wohl-
fahrtsverbénde und Volkshochschulen im Lande wer-
den sicherlich aufmerksam zur Kenntnis nehmen,
wenn CDU und F.D.P. unseren Antrag auch heute
ablehnen sollten und damit dokumentieren wurden,
dad sie sich fir konkrete Hilfen offenbar nicht einset-
zen wollen.

(Beifall bel der SPD - Zuruf des Abgeordne-
ten Wolfgang Kubicki [F.D.P.])

- Lieber Herr Kubicki, wir wenden uns mit unserem
Antrag drittens an die Bundesregierung, weil es sich
bei den gesetzlichen Neuregelungen um Bundesrecht
handelt. Landespolitisch halten wir es allerdings fur
unsere Pflicht und Schuldigkeit, die von unseren
schleswig-holsteinischen Vereinen und Verbanden an
uns herangetragenen Sorgen aufzunehmen und mog-
lichst einhellig durch einen BeschluR des gesamten
Landtags nach Bonn weiterzuleiten.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Das ist Heu-
cheleil)

Das dirfte doch eigentlich auch einer CDU und einer
F.D.P. in Schleswig-Holstein nicht schwerfallen. Ich
rufe Sie also auf, mit uns gemeinsam darauf hinzuwir-
ken, dal3 die sozial- und bildungspolitisch gewiinschte
Arbeit in den angesprochenen gemeinniitzigen Berei-
chen weiterhin geférdert und nicht durch die vorlie-
genden bundesgesetzlichen Neuregelungen beein-
tréchtigt oder gefahrdet wird.

Unser Antrag geht konkret auf die Sorgen der Vereine
und Verbande ein. Die Erhthung der steuer- und sozi-
alversicherungsfreien Aufwandsentschadigung von
bisher 2.400 DM auf 4.800 DM jéhrlich wirde nicht
nur die 2.650 Vereine des Landessportverbands, die
diese Erhdhung ja angeregt und vorgeschlagen haben,
sondern auch die in der Mehrzahl as gemeinniitzig
anerkannten Volkshochschulen spirbar entlasten und
das Problem entschérfen.

Dazu wére eine Anderung der neuen Gesetze zur ge-
ringfligigen Beschéftigung und zur Scheinselbsténdig-
keit gar nicht erforderlich. Bonn bréuchte in der ent-
sprechenden Stelle des Einkommensteuergesetzes nur
die Erhthung des Betrages zu veranlassen.

Im Bereich der Scheinselbstandigkeit hat es durch die
bundesgesetzliche Regelung materiell-rechtliche An-
derungen - die Ministerin wies eben auch darauf hin -
in der Essenz gar nicht gegeben. Scheinselbsténdige
waren auch bisher eben nur scheinbar selbsténdig,

(Zuruf der Abgeordneten Christel Aschmo-
neit-Lucke [F.D.P.])

tatsachlich abhéngig beschéftigt und damit sozialver-
sicherungspflichtig - genauso wie vor der gesetzlichen
Neuregelung.

Bei der gesetzlichen Regelung, die seit Januar in Kraft
ist, geht es lediglich darum, durch ein bestimmtes
Verfahren zu sichern, dal3 scheinbare Selbstandig-
keit nicht langer dazu miRbraucht wird, sich der Sozi-
alversicherungspflicht zu entziehen.

Die Vereine und Verbéande haben uns insbesondere
darum gebeten, darauf hinzuwirken, dal3 die mit den
gesetzlichen Neuregelungen verbundenen Erfassungs-,
Melde- und Kontrollverfahren vereinfacht werden, dal3
der dadurch ausgeldste zusétzliche Verwaltungsauf-
wand fir die Uberwiegend ehrenamtlich geleiteten
Organisationen in ertraglichen Grenzen gehalten wird
und daf? auch wegen der Haftungsrisiken fir die Ver-
einsvorstande angemessene Ubergangsfristen fir die
Umsetzung der gesetzlichen Neuregelungen einge-
réumt werden.
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Auf diese Anliegen der Vereine und Verbénde sind wir
in unserem Antrag mit konkreten Forderungen in
Richtung Bonn eingegangen. Wir erwarten und gehen
davon aus, dai3 die Bundesregierung auf die Hilferufe
nicht noch allzulange nur unverbindliche Rauchzei-
chen in diese oder jene Richtung sendet. Alle Rauch-
zeichen deuten indes darauf hin, dal? die Bundesregie-
rung im Sinne der von uns allen doch sogar als Staats-
ziel anerkannten Bildungs-, Kultur-, Sport- und
Volkshochschulférderung auf die unerwiinschten Ne-
benwirkungen der neuen Gesetze

(Martin Kayenburg [CDU]: DaR3 Sie als Ju-
rist die Problematik nicht erkennen! - Zuruf
des Abgeordneten Wolfgang  Kubicki
[F.D.P.])

mit den von uns beantragten Nachbesserungen konkret
reagiert, ohne die grundsétzlich erforderliche Einbe-
ziehung geringfligig Nebenbeschéftigter und Schein-
selbsténdiger in die Sozialversicherungspflicht zu
gefahrden oder gar aufzugeben.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Vizeprasident Dr. Eberhard Dall* Asta:

Das Wort hat der Oppositionsfihrer, Herr Abgeord-
neter Kayenburg.

Martin Kayenburg [CDU]:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die Er-
kenntnis, dal3 die Bundesregierung mit dem Hammer
zugeschlagen hat, haben wir dem Kollegen Plischau
zu verdanken. Seine Analyse, in der er auf die ausge-
sprochen unsozialen Komponenten des 630-DM-
Gesetzes und der Gesetzgebung zur Scheinselbstan-
digkeit hinweist, ist richtig.
(Beifal bei CDU und F.D.P.)

Aber das ist bei Ihnen ja nichts Neues. ,, Erst handeln,
dann denken*, das ist schon immer die Maxime der
rot-griinen Steuerpolitik gewesen.

(Beifall bei der CDU)

Nicht nur der Bundestag geht so vor, sondern auch Sie
hier im Land.

(Beifall bei CDU und F.D.P. - Zuruf der Ab-
geordneten Irene  Frohlich  [BUNDNIS
90/DIE GRUNEN])

Wenn es denn bel einigen von lhnen Ansdtze zum
Nachdenken gab, dann durfte das so nicht sein. Sie
sind im Geflecht von Ideologie und Fraktionsdisziplin
steckengeblieben. Darin steckt lhr eigentliches Pro-
blem, Herr Puls.

Wir haben Sie mehrfach aufgefordert, im Bundesrat
gegen das Gesetz zu stimmen. Wir haben die Probleme
deutlich gemacht, alerdings vergeblich. Heute stehen
Sie vor dem Scherbenhaufen. Sie sollten nicht schein-
heilig der Opposition die Schuld in die Schuhe schie-
ben. Wer hat denn das Gesetz gemacht? Wer hat es
mitgetragen? - Das waren Sie und | hre Kollegen!

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Nachdem Minister Moller inzwischen gesagt hat,
430 Millionen DM fehlten ihm im Haushalt, sind wir
gespannt darauf, wie er den Haushalt ausgleichen will,
und insbesondere darauf, um wieviel diese Licke gro-
Rer wird, wenn die Anhebung der Ubungsleiterpau-
schale - dies ist Ubrigens eine Forderung, die in unse-
rem Wahlprogramm 1996 gestanden hat - jetzt auf uns
zukommt. Dann soll der Minister einmal sagen, wie er
das im Land kompensieren will.

(Beifall bei der CDU)

Wir haben Sie auf die verheerenden Folgen fir den
Arbeitsmarkt hingewiesen. Aber Sie sind trotz der
erdrutschartigen Akzeptanzverluste lhrer Partei auf
Bundesebene bis heute nicht schlau geworden. Wann
hat es je eine Bundesregierung gegeben, die so kurz
nach Antritt einen so starken Akzeptanzverlust hatte?

Bis heute kommen Sie nicht auf die Idee, dai3 etwa die
neuen Gesetze die Ursache daflr sein kénnten. Sie
suchen Uberall anders. Sie riskieren sogar die Bun-
destreue der einzelnen Lander. Diese wird hinsichtlich
der Scheinselbsténdigkeit inzwischen geringer. Die
Bayerische Staatsregierung - das Sozialministerium -
hat zusammen mit den Krankenkassenverbénden und
der Arbeitsgemeinschaft der bayerischen Landesversi-
cherungsanstalt inzwischen geklért, dal? bei Schein-
selbsténdigkeit nach der alten Rechtslage geprift
wird und nicht etwa nach der neuen. Da kann der Bund
auch gar nicht eingreifen. Rechtsaufsichtlich ist nam-
lich in Schleswig-Holstein Frau Moser zusténdig,
nicht etwa der Bund. Warum gehen Sie in diesem Land
nicht auch diesen Weg?

Ich weil3, da3 das eigentlich kein rechtlich win-
schenswerter Zustand ist. Wenn Sie aber die Schwie-
rigkeiten selbst erkannt haben, frage ich: Warum ge-
hen Sie diesen Weg nicht mit?

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Im Ubrigen erschwert und zerstort das Gesetz zur
Scheinselbsténdigkeit die doch auch von lhnen ge-
winschten Existenzgrindungen. Die meisten Exi-
stenzgriinder fallen doch unter dieses Gesetz, unter das
Gesetz zur sogenannten Scheinselbsténdigkeit.

Frau Moser sagt nun, kinftig sollten drei statt zwei
Kriterien mal3geblich sein. Ich frage dennoch, welche
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drei es denn sein sollen: Keine Mitarbeiter aul3er Fa-
milienangehdrige zu haben und nur fir ein Unterneh-
men zu arbeiten? Das erfillen die Existenzgrunder
sehr schnell und werden somit sehr schnell zu soge-
nannten Scheinselbstdndigen. Wenn Sie das um ein
Kriterium erweitern wollen, wie Sie eben gesagt ha-
ben, frage ich, ob beispielsweise die regelméidige und
im wesentlichen flr einen Auftraggeber mal3gebliche
Tétigkeit darunterfallen soll. Oder: Wie wollen Sie die
typischen Arbeitsleistungen bewerten, die inshesonde-
re nach Weisung eines Auftraggebers gemacht wer-
den? Oder: Was bedeutet es eigentlich, nicht aufgrund
unternehmerischer Tétigkeit am Markt aufzutreten?

Ich sage lhnen, Frau Moser: Egal, ob Sie zwei oder
drel Kriterien haben, damit wird das Problem nicht
gelost.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Im Ubrigen trifft das Gesetz auch Berufsgruppen, die
bisher jenseits aller Zweifel der Selbstandigkeit stan-
den, wie zum Beispiel die jungen Anwélte in Sozieté-
ten oder auch die Journaisten. Ich kann jedenfalls
nicht erkennen, dal? bei diesem Gesetz Sachorientie-
rung oder Zukunftsgestaltung Pate gestanden hat;
vielmehr hat hier Ideologie Pate gestanden.

(Zuruf von der CDU: Wohl wahr!)

Sie bestétigen doch, dal? wir Existenzgrinder brau-
chen. Sie wissen doch genau: Aus einem Ein-Mann-
Laden in einer Garage ist Microsoft entstanden. In
Deutschland hétte Bill Gates es sicherlich schon nach
der aten Rechtslage schwer gehabt. Nach der neuen
konnte es eine solche Entwicklung mit Sicherheit nicht
geben.

Inzwischen haben Sie auch die Telearbeit als ein Mit-
tel zur Existenzgrindung anerkannt. Telearbeit ist
namlich nicht nur Heimarbeit. Auch die innovativen
Software-Entwickler fallen in diesen Bereich. Auch
diese Tétigkeit wollen Sie in abhangige Beschéfti-
gungsverhéltnisse hineinbringen.

Ich sage: Gerade diese, beispielsweise die Software-
Entwickler, brauchen die Freiheiten, um kreativ zu
sein. Und ich sage Ihnen: Sie genief3en diese Freihei-
ten. Und Sie wollen sie begltcken.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Zeigen Sie doch endlich Mut! Handeln Sie wie Bay-
ern, bis die Bundesregierung das Gesetz verninftig
ausgestaltet hat! Wenn Sie den bayerischen Weg nicht
gehen sollten, missen Sie sich nicht wundern, wenn
Schleswig-Holstein bei den Innovationen weiter hin-
terherhinken wird. Wir haben gerade den Bericht der
Landeszentralbank erhalten. Darin wird dargelegt, wie
weit wir zuriickgefallen sind: 1,8 % am Bruttosozial-

produkt des Bundes bei einem Durchschnitt fir West-
deutschland von 2,8 %! Das ist doch das verheerende
Signal. Dieses Signal hat einzig diese rot-griine Lan-
desregierung zu verantworten.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Behaupten Sie jetzt nicht, dald wir das Land wieder
schlechtredeten. Ich spreche von Fakten, die nicht wir,
sondern die unabhéngige Landeszentralbank festge-
stellt hat.

(Beifal der Abgeordneten Frauke Tengler
[CDU])

Ihr Berichtsantrag zur Sicherung der Arbeit in Sport-
vereinen und so weiter greift zu kurz, Herr Puls. Er
greift viel zu kurz. Sie wissen das auch. Nicht nur die
Rechtssystematik ist problematisch. Problematisch ist
auch, dai3 Sie ganze Berufe, Berufsgruppen diskrimi-
nieren. Sie haben ja Ubungsleiter angesprochen. Wenn
Sie beispielsweise fir Wohlfahrtsverbénde, Volks-
hochschulen - die ein gravierendes Problem haben -
eine Anderung herbeifiihren wollen, kommen Sie in
eine unterschiedliche Bewertung der Arbeit einzelner
hinein.

Ich will folgendes Beispiel wiederholen. Warum soll
denn der Beamte, der Lehrer, der an einer Volkshoch-
schule unterrichtet - wir sind da bei 630 DM, nicht bei
Scheinselbstandigkeit; da gibt es aber vergleichbare
Beispiele -, anders behandelt werden als derjenige, der
ein relativ niedriges Einkommen hat und abends Taxi
fahrt?

Ist denn diese eine Arbeit weniger wert as die andere?
Hier kommen Sie in eine Problematik, die Sie jeden-
falls mit Ihrem Vorschlag nicht I6sen kdnnen.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Ich denke, da3 auch die Non-profit-Organisationen
und viele Branchen in unserem Land grof3e Schwierig-
keiten haben, die Sie bis heute nur nicht erkennen
wollen. Dal3 Sie der Problematik eigentlich gar keine
Bedeutung beimessen, kann ich Ihnen beweisen. Da
hat uns der Herr Minister fir Justiz, Bundes- und Eu-
ropaangelegenheiten am 27. Mai mitgeteilt, dal? er die
wichtigen und/oder fur das Land Schleswig-Holstein
bedeutsamen Tagesordnungspunkte wie folgt abge-
stimmt hétte. Wenn ich dann nachsehe, sind unter
diesen Tagesordnungspunkten das Gesetz zur Schein-
selbstandigkeit und die 630-DM-Regelung nicht ent-
halten. Er hat das als unwesentlich angesehen, und
deswegen erscheint es irgendwo im Anhang unter den
gesamten Auflistungen. Das ist Ihre Demokratie, und
das ist Ihr Umgang mit diesem Gesetz!
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Hier driicken Sie auf die Trénendriisen, und wenn es
um die Sache geht, dann findet bei 1hnen nichts stett.

(Beifall bei der CDU)

Also, hier ist wieder einmal deutlich geworden, dal3
Sie mit zweierlei Mal3 messen und dal? es Ihnen mehr
auf die Show und nicht um die Sache geht. Das werden
wir Ihnen grundlich austreiben.

Sie haben Gesetze gemacht, die scheinheilig begriindet
wurden; der arme Birger - das ist doch lhr Ansatz
gewesen - mif3te vor der Ausbeutung bewahrt werden,
und dies geschehe am besten dadurch, dal? er in die
Sozialversicherung eingebunden wirde. Der Burger
will diese falsche Firsorge, die Sie ihm da angedeihen
lassen wollen, gar nicht!

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Der Beweis liegt doch auf der Hand: Er verweigert zu
diesen Bedingungen die Arbeit. Wir haben gentigend
Beispiele dafur, und insofern ist die Antwort auf die
Kleine Anfrage des Kollegen Geerdts im Ubrigen mei-
ner Meinung nach auch falsch. Dort ist gesagt worden,
es seien nur 25% der gesamten Beschéftigungsver-
héltnisse betroffen. Ich zweifele die Zahl an. Aber
wenn es denn nur 25 % wéren, Frau Moser, dann sind
das nach dem ISG immerhin 1,4 Millionen Arbeits-
plétze. Darum geht es. Das ist die Schwierigkeit,
weswegen dieses Gesetz nicht greifen kann.

Ich behaupte also, dal? dieses Gesetz schnellstens vom
Tisch muf3 und dal3 Operationen daran herum Uber-
haupt keinen Sinn machen. Insofern Uberzeugt auch Ihr
Bericht nicht, Frau Sozialministerin; denn dort werden
keine konkreten Vorschlége gemacht, sondern dort
handelt es sich um eine Auflistung dessen, was man
Ihnen gesagt hat. Da gibt es keine konkreten Stellung-
nahmen.

Ich behaupte, dald der Ansatz, bestimmte Gruppen aus
dem Gesetz fir geringfligig Beschéftigte herauszu-
nehmen - auf welche Art und Weise auch immer -,
falschist. Das Gesetz zur Scheinselbstandigkeit darf
wie in Bayern auch in Schleswig-Holstein nicht ange-
wandt werden, bis eine sinnvolle Nachbesserung auf
dem Tisch liegt. Ich sage, daf3 die Landesregierung von
uns auch zu Recht aufgefordert wird, sich dem bayeri-
schen Modell anzuschlief3en; denn das ist der einzige
Weg, wie wir zu einem verninftigen Ergebnis kom-
men konnen. Aus diesem Grund werden wir lhren
Antrag ablehnen, Herr Puls.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Vizepréasident Dr. Eberhard Dall* Asta:
Das Wort hat Herr Abgeordneter Béttcher.

M atthias Béttcher [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Ich méchte zu Beginn erst einmal
auf die Basis zurtickkommen, auf der wir hier diskutie-
ren.

(Martin Kayenburg [CDU]: Davon sind Sie
noch nie weggekommen!)

Wir hétten keine Probleme mit der geringfligigen Be-
schéftigung, wenn die ate Bundesregierung nicht ta-
tenlos zugesehen hétte,

(Widerspruch des Abgeordneten Martin Kay-
enburg [CDU])

wie die durchaus sinnvolle Regelung, dal3 sich Studie-
rende, Rentnerinnen und Rentner ohne biirokratischen
Aufwand etwas hinzuverdienen kénnen, auf breiter
Front zur Flucht aus der Sozialversicherung genutzt
worden ist;

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

wir hétten diese Debatte nicht, wenn in den letzten
16 Jahren unter Kohl und Kinkel die Lohnnebenkosten
nicht in diesem Mal3e gestiegen wéren, und wir hatten
diese Debatte auch nicht,

(Zurufe der Abgeordneten Martin Kayenburg
[CDU] und Wolfgang Kubicki [F.D.P.])

wenn wir ein Soziaversicherungssystem hétten, das
alein Uber Arbeitskosten finanziert wirde.

Sttt aber nur Uber die Senkung von Lohnnebenkosten
zu fabulieren, wie es in den letzten 16 Jahren gesche-
hen ist, haben die Grinen konkrete Vorschlége ge-
macht.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Und was ist
bisher passiert?)

Die vielgescholtene Einfilhrung der Okosteuer bei
gleichzeitiger Absenkung der Lohnnebenkosten ist ein
erster Schritt, um dieses Problem zu |6sen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Zuruf der Abgeordneten Brita Schmitz-
Hibsch [CDU])

Sie haben 16 Jahre lang Zeit gehabt, irgend etwas zu
tun. Sie haben immer nur zugeschaui.

Geringfligige Beschéftigung, Scheinselbstandigkeit
und Schwarzarbeit sind ein Problem, das systembe-
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dingt ist und in anderen europdischen Staaten mit an-
deren Sozialversicherungssystemen nicht existiert.

(Martin Kayenburg [CDU]: Wollen Sie unse-
ren Sozialstaat abschaffen? - Holger Astrup
[SPD]: Im Gegenteil!)

- Ich méchte unseren Sozialstaat nicht abschaffen; ich
machte ihn zukunftsfahig machen. Das ist die letzten
16 Jahre versidumt worden.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bei der SPD)

Die massive Ausweitung von geringfligigen Beschéfti-
gungsverhéltnissen hat dieses Problem aber noch zu-
sétzlich verschérft; denn geringfligige Arbeitsverhdlt-
nisse als Dauerarbeitsverhéltnisse leben hauptséchlich
davon, dai3 die Arbeitnehmerinnen und Arbeitnehmer
in der Kranken- und Rentenversicherung mitversichert
sind und Uber sozialversichertes Einkommen subven-
tioniert werden.

Dal3 hier auch eine Neuregelung nétig war, hat ja auch
die Union erkannt. Das habe ich auch das letzte Mal
schon gesagt. Aber da Sie ja in dieser Frage mittler-
weile von einer kollektiven Amnesie befalen sind,
mochte ich Sie noch einmal an die AuRerung Ihrer
Bundestagsabgeordneten Frau Bohmer aus dem Jahr
1998 erinnern. Ich zitiere Frau Bohmer wortlich:

» Das helfdt, wir missen die Entwicklung um-
kehren. Was wir brauchen, ist nicht eine
Umwandlung hin zur Geringfligigkeit, son-
dern ein Aufbau von regulérer Beschéfti-
gung.”

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] und Holger
Astrup [SPD])

Dem kann ich mich nur anschlief}en. - Und dann heif3t
esweiter:

» Hauptbeschéftigung und Nebenbeschafti-
gung missen zusammengezahlt werden, denn
es geht um die Beseitigung der Gerechtig-
keitsliicke, die hier besteht. Wir haben das
immer wieder deutlich gemacht, und an die-
sem Punkt werden wir arbeiten.”

(Martin Kayenburg [CDU]: Dann dirfen Sie
die Volkshochschulen auch nicht ausnehmen!
Da liegt doch Ihr Problem!)

So das Zitat aus dem Bundestagsprotokoll.

Aber wie wir alle wissen, hat sich die CDU von der
Plnktchenpartei von der Arbeit abhalten lassen. Wei-
tergearbeitet hat die rot-griine Bundesregierung.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Und wiel)

Aber ich will hier nicht nur Vergangenheitsbewalti-
gung betreiben. Wie gut Sie gearbeitet haben, hat ja
die letzte Bundestagswahl gezeigt, bei der die Birge-
rinnen und Birger dieses Landes Sie von lhrer Aufga-
be entbunden haben.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Zugelegt habt
ihr aber auch nicht!)

Anl&llich der Debatte im Mai habe ich erklart, dal?
wir es ernst nehmen, wenn Volkshochschulen, Sport-
vereine, Jugend- und Wohlfahrtsverbande erkléren, sie
hétten erhebliche Probleme mit einigen Regelungen,
und Geféhrdungen ihrer ehrenamtlichen Arbeit se-
hen, die niemand so vorausgesehen hat.

(Zuruf der Abgeordneten Brita Schmitz-
Hibsch [CDU])

Unserem Antrag kénnen Sie entnehmen, dal3 wir be-
rechtigte Einwande nicht nur ernst nehmen, sondern
versuchen, diese Probleme auch zu 16sen. Wir wollen
die Aufwandsentschadigungsfreigrenze auf minde-
stens 4.800 DM erhdhen, wir wollen die Schwelle fur
die Vermutung von Scheinselbstandigkeit heraufset-
zen, wir wollen eine Uberprifung der Regelungen im
Hinblick auf eine Vereinfachung und im Hinblick auf
magliche Ubergangsregelungen.

Aber nicht nur in Schleswig-Holstein bewegt sich Rot-
Griin, sondern auch in Bonn und in Berlin. Die Koali-
tionsfraktionen arbeiten an Ldsungen, um die unge-
wollten Entwicklungen im Bereich der geringfligigen
Beschéftigung und der Scheinselbsténdigkeit zu ver-
andern - unter anderem durch Klarstellung im Ein-
kommensteuergesetz, damit die monatlichen Steuerab-
zige der tatséchlichen Einkommenssituation entspre-
chen, durch eine Prézisierung fir kurzzeitige Beschaf-
tigung und auch bei der Frage der ehrenamtlichen
Tétigkeiten.

Fir den Bereich der Scheinselbstandigkeit wurde
beim Bundesarbeitsministerium eine  Kommission
eingesetzt, die sich am 7. Mai kongtituiert hat und die
ihre Ergebnisse Mitte des néchsten Monats vorlegen
soll. Sie soll eine Bestandsaufnahme der bisher aufge-
tretenen Probleme vornehmen und soll Vorschlége zur
Klarstellung, Erganzung und Anderung des Gesetzes
erarbeiten, soweit dies notwendig ist. Es gibt auch aus
meiner Sicht Notwendigkeiten, und zwar insbesondere
in Fragen der Existenzgriindungen.

Insofern hat sich aus meiner Sicht auch der Antrag der
CDU einfach erledigt; Sie hétten sich einfach besser
informieren sollen.

Sie haben ja von sich auch immer geglaubt, Sie wiir-
den das alles besser regeln. Sie erwecken hier zumin-
dest diesen Eindruck. Aber die letzten 16 Jahre hat
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man Sie gelassen, Sie hatten die Verantwortung, aber
Sie sind den Beweis schuldig geblieben.

(Widerspruch der Abgeordneten Frauke
Tengler [CDU])

Sie haben nicht gehandelt, Sie haben nicht besser ge-
handelt. Deswegen sollten Sie heute auch den Mund
halten, sage ich einmal ganz ehrlich.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Aber zugegebenermal3en, ich hétte auch gern eine
Regelung gehabt, die nicht die Mangel hat, die wir
beklagen. Ich hétte lieber ein Gesetz gehabt, Uber
dessen Kern politisch gestritten wird und nicht tber
dessen ungewollte Nebenwirkungen. Aber, nur der, der
nicht handelt, macht auch keine Fehler.

(Zuruf der Abgeordneten Frauke Tengler
[CDU])

Die Ursache liegt im wesentlichen darin, da3 erst
durch die Neuregelung Licht in das Dunkel der ge-
ringfligigen Beschéftigung gebracht wurde. Das zeigt
sich zum Beispiel ganz besonders im ehrenamtlichen
Bereich, bei dem ale davon ausgegangen sind, daf3
dort die Ubungsleiterpauschalen zum Tragen kommen
und eben nicht die geringfligige Beschéftigung. Hame
und Besserwisserei von seiten der CDU und der
F.D.P., die 16 Jahre ihrer Verantwortung nicht nach-
gekommen sind,

(Frauke Tengler [CDU]: Das war jetzt das
28. Md mit lhren ,, 16 Jahren“!)

sind hier nicht angebracht. Wer im Glashaus sitzt,
sollte nicht mit Steinen werfen.

Ich mochte hier nur an die schallende Ohrfeige durch
das Bundesverfassungsgericht zum Familienlastenaus-
gleich und an die Massenarbeitsosigkeit erinnern, die
uns CDU und F.D.P. in diesem Land hinterlassen ha-
ben.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Haben Sie bald
wieder Parteitag? - Zuruf der Abgeordneten
Brita Schmitz-Hubsch [CDU])

- Das hat damit Uberhaupt nichts zu tun. Meine Mei-
nung habe ich unabhéngig von meinem Listenplatz!
Aber, Herr Kubicki, Sie werden ja wahrscheinlich
noch nach mir reden; dann kénnen Sie das sagen, was
Sie wollen. Es ist manchmal einfach &rgerlich in einer
Debatte, wenn man Uberhaupt nicht zu Wort kommt.
Zwischenrufe sind etwas anderes als Dauermonol oge.

Meine Damen und Herren, solange wir unsere sozialen
Sicherungssysteme nicht auf andere Beine stellen,
missen wir eben Lésungen innerhalb des Systems

finden. Das ist nicht leicht, und es fihrt auch zu Wi-
derspriichen. Das gebe ich zu. Aber es ist eine Zu-
kunftsaufgabe, dal? wir die sozialen Sicherungssysteme
auf neue FulRe stellen.

Malstab der jetzigen Regelung miissen eine Gleichbe-
handlung aller Einkommen sein und die Beseitigung
der Gerechtigkeitsliicke, an die sich die CDU heutzu-
tage Uberhaupt nicht mehr erinnern will.

Wer mit seinem 630-DM-Job sein Gehalt aufbessert,
darf nicht anders behandelt werden, as derjenige, der
dies durch Uberstunden macht.

Die nicht geplanten und gewollten Auswirkungen, die
sich aufgrund dieses Gesetzes in der Praxis ergeben
haben, wollen wir andern. Es hat Fehler in der Gesetz-
gebung gegeben. Aber wie gesagt: Nur wer nichts
macht, macht keine Fehler. Statt nach dem Motto zu
handeln , Augen zu und durch*, statt das Problem
einfach auszusitzen, nehmen wir berechtigte Kritik auf
und handeln. Das ist der Unterschied zwischen alter
und neuer Regierungspolitik.

Wer die Zukunft gestalten will, kann es nicht allen
recht machen, sondern muf3 den Mut haben, Entschei-
dungen zu treffen, und die Souverdnitét haben, gege-
benenfalls Entscheidungen auch zu Kkorrigieren.
Nichtstun und notwendige Reformen auf den Sankt-
Nimmerleins-Tag zu verschieben, um Fehler zu ver-
meiden, zeichnen keine verantwortungsvolle Politik
aus. CDU und F.D.P. haben sich wéhrend ihrer Regie-
rungszeit im Bereich der Beschaftigungspolitik durch
Fehlerlosigkeit ausgezeichnet, aber Zuschauen ersetzt
keine politischen Entscheidungen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und SSW)

Vizeprasident Dr. Eberhard Dall* Asta:
Das Wort hat Frau Abgeordnete Aschmoneit-L (icke.

(Martin Kayenburg [CDU]: Nun kommt end-
lich wieder ein Sachbeitrag!)

Christel Aschmoneit-L ticke [F.D.P.]:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Ich werfe
den Regierungsfraktionen heute erneut vor: Sie bege-
hen einen schweren Fehler, wenn Sie versuchen, der
anhaltenden Protestwelle gegen die Neuregelung der
630-DM-Jobs auszuweichen, wenn Sie meinen, zwi-
schen guten und bdsen Einkommen aus geringfligiger
Beschéftigung unterscheiden zu kénnen.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Es spricht fur die Qualitét des Gesetzes und seiner
Urheber, da Sozialdemokraten und Grine offen-
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sichtlich véllig Uberrascht sind, dal3 von den Neure-
gelungen nicht nur Unternehmen, sondern auch Sport-
vereine, Wohlfahrtsverbdnde und Volkshochschulen
betroffen sind. Meine Damen und Herren, wo war
eigentlich die Beteiligung, die Minister Steenblock
heute morgen so deutlich und nachdrticklich eingefor-
dert hat?

(Beifall bei F.D.P. und CDU - Wolfgang Ku-
bicki [F.D.P.]: Ja - Karl-Martin Hentschel
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Die Beteili-
gung war da, aber die haben auch nichts ge-
sagt, dal? das ein Problemiist!)

Frau Ministerin, es liest sich alles recht schon und hort
sich auch ganz nett an, was Sie uns heute vorgetragen
haben. Der Bericht tauscht aber nicht dartiber hinweg,
dal3 auf Deutschland eine nie dagewesene Kindi-
gungswelle zugekommen ist, bei der 100.000 Arbeit-
nehmer ihre Jobs hingeschmissen haben. Ich weil3
nicht, ob Sie die Presse verfolgen oder ob Sie Gespré-
che fuhren. Digjenigen, mit denen Sie in der Anhérung
gesprochen haben, mdgen Ihnen etwas anderes gesagt
haben.

(Zuruf des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[F.D.P])

Schlagen Sie doch die Zeitung auf. Wir werden das
weiter abwarten.

Die Protestwelle von Taxifahrern, Zeitungsaustragern,
Gastronomen oder Pizzabdckern und das, was die
Steuerverwatung, aber auch die Krankenkassen an
burokratischem Beschaftigungsprogramm  vorgesetzt
bekommen haben, sucht ihresgleichen!

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Das stimmt!)

Das Ziel, geringfligige Beschéaftigungsverhéltnisse per
Gesetz in sozialversicherungspflichtige Arbeitsplétze
umzuwandeln, hat Rot-Grin bereits verfehlt. Das
Gegenteil ist passiert. Mit geringfligig Beschéftigten
konnten der Einzelhandel und die Gastronomie kun-
denfreundlich und flexibel auf Nachfragespitzen rea-
gieren. Die Mdglichkeiten sind so massiv einge-
schrénkt worden, dafl3 bereits heute kundenorientierte
Dienstleistungen entweder deutlich teurer geworden
sind oder ganz eingestellt werden mufdten. Weniger
Kundenservice bedeutet jedoch weniger Umsatz. We-
niger Umsatz bedeutet in der Konsegquenz weniger
soziaversicherungspflichtige V ollzeitarbeitspl&tze.

(Beifall bei der F.D.P))

Daher ist es mir unbegreiflich, warum der Einbruch im
kommerziellen Bereich von |hnen weniger dramatisch
als im Bereich der Ehrenamtlichkeit betrachtet wird.
Stellen Sie sich einmal einen x-beliebigen Sportver-
band vor. Die finanziellen Mehrbelastungen infolge

der Neuregelung lief3en sich nur durch eine Erhdéhung
der Mitgliedsbeitrdge auffangen. Das kann gesell-
schaftspolitisch nicht gewoallt sein. Ich weil3, dal3 Sozi-
aldemokraten das auch nicht wollen. Wenn aber 20 %
der gastronomischen Betriebe ihre Existenz durch die
Neuregelung bedroht sehen, dann ist das jedenfalls fir
die F.D.P.-Fraktion mindestens ebenso gravierend.

(Beifall bei der F.D.P))

Ich erinnere im Ubrigen an die in gro3er Harmonie
geflihrte Debatte zur Stérkung des Ehrenamtes hier in
diesem Hause. Ich mdchte einmal von Sozialdemo-
kraten wissen, wie sie in ihren Gemeinden dem
Ubungsleiter, der seinen Vertrag mit dem Sportverein
geklndigt hat, oder den vielen Helfern in den Wohl-
fahrtsverbanden erkléren, was sie sich unter dieser
» Stérkung* eigentlich vorzustellen haben. Im nachhin-
ein betrachtet sind das Lippenbekenntnisse, die den
mittlerweile weit verbreiteten Motivationsverlust mit
Sicherheit nicht ausgleichen.

Wenn Sie heute diesen Antrag vorlegen, Herr Kollege
Puls, sich heute hier hinstellen, dann unternehmen Sie
doch nichts anderes als den hilflosen Versuch, mit
irgendwelchen Hickschustereien das, was Sie selbst
vollig gegen die Wand gefahren haben, wieder eini-
germal3en auf die Reihe zu bringen, und zwar aus-
schliefdich fur Ihre eigene Klientel.

(Beifall bei F.D.P. und CDU - Martin Kay-
enburg [CDU]: Soist es!)

Ich mdchte ganz deutlich sagen: Es hat fir mich wenig
Sinn, vollig milglickte Gesetze nachzubessern. So
schnell, wie dieses Gesetz verabschiedet wurde, muf?
es auch wieder abgeschafft werden. Genausowenig
wie es gesellschaftspolitisch zu verantworten ist, dafl3
die Arbeit von Sportvereinen, Wohlfahrtsverbénden
und Volkshochschulen schwer belastet wird, ist es
soziapolitisch zu vertreten, dal? 630-DM-Verdienern
die Héfte ihres Verdienstes einfach weggenommen
wird. Hier wird kein MiRbrauch bekampft. Hier wer-
den diese arbeitswilligen Menschen mif3braucht.

Herr Kollege Pliuschau, es freut mich, dal3 zumindest
Sie offensichtlich zugehotrt haben, as ich vor einem
Monat die Abschaffung der Neuregelung gefordert
habe.

(Beifall des Abgeordneten Dr. Ekkehard Klug
[F.D.R])

Ihrem Fazit - ich darf aus den ,, Uetersener Nachrich-
ten® vom 22. Mai 1999 zitieren-, das da lautet,
» herausgekommen ist ein Regelwerk, das die Erfor-
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dernisse einer modernen Dienstleistungsgesellschaft
ignoriert”, schlief3e ich mich gern an.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Beeindruckend ist auch, wie kraftvoll sich Wirt-
schaftsminister Bulck fir verstarkte Kontrollen zur
Bekdmpfung der zunehmenden Schwarzarbeit einset-
zen will. Seine Bonner Kollegen legen mit dem Gesetz
zur Neuregelung der geringfligigen Beschéftigungs-
verhdltnisse ein wahres Konjunkturprogramm fir den
Schattensektor auf, und der Kieler Wirtschaftsminister
sagt der Schwarzarbeit den Kampf an. Er wird viel zu
tun haben, der Minister.

(Martin Kayenburg [CDU]: Er ist doch in
Amerika!)

- Er ist in Amerika, aber wenn er zurtickkommt, wird
er sich wohl zusitzlich der Schwarzarbeit hier im
Lande widmen miissen.

Es ist doch ganz offensichtlich, was fir ein wider-
spriichlicher Unsinn verabschiedet wurde. Den Kolle-
gen von der Union kann ich nur zu ihrem grenzenlosen
Optimismus  gratulieren, Herr Kollege Kayenburg.
Gerade einma einen Monat, nachdem die F.D.P.-
Fraktion beantragt hat, die Neuregelung zur Schein-
selbstandigkeit unverziglich wieder zu streichen, will
die Union das Korrekturgesetz nun aussetzen. Auch
hier spielt ganz offensichtlich der &ffentliche Druck
die entscheidende Rolle. Gedndert hat sich bis heute
natUrlich nichts. Ebenso eilig wie der Gesetzgeber das
Artikelgesetz durchgepeitscht hat, 183t er sich nun viel
Zeit und wartet gespannt darauf, wann, wo und wes-
halb Existenzen aufs Spiel gesetzt werden.

Herr Kollege Puls, Sie haben gesagt, es habe sich
eigentlich gegeniiber der vorherigen Rechtslage Uiber-
haupt nichts geéndert. Gerade Sie als Jurist muften
eigentlich wissen, daf3 - -

(Zuruf des Abgeordneten Klaus-Peter Puls
[SPD])

- Genau. Die Beweidlastumkehr ist nattrlich nicht nur
rechtlich zu bewerten, sondern macht einen entschei-
denden Unterschied in der Frage der Scheinselbstéan-
digkeit aus.

Die Vermutung der Scheinselbstandigkeit fihrt
zwangslaufig dazu, daf3 nicht nur digjenigen Selbstan-
digen zu Arbeitnehmern gemacht werden, die es auch
als Schutz empfinden konnten.

Dabei wissen wir doch ale, dal3 es in vielen Berufen
Selbsténdige gibt, die ohne Mitarbeiter und nur fir
einen einzigen Auftraggeber tétig sind. Genau fir
diese Kleinstunternehmer, die schon jahrelang beide
Kriterien erfiillen, zog Rot-Griin kurzerhand das The-

ma der Scheinselbstdndigkeit aus der Schublade:
EDV-Berater, Software-Ingenieure, freie Ingenieure,
Journalisten, Makler und Dozenten, alles Unterneh-
mer, die gern flexibel und unabhéngig arbeiten - ob zu
Hause oder im Buro des Auftraggebers. Sie alle haben
mit Sicherheit nicht darauf gewartet, dal? sie vom Staat
zwangsbeglickt werden und ihre Auftraggeber mit der
Forderung nach zusétzlichen Abgaben erschreckt wer-
den.

Néchster Haken der Neuregelung: Gerade Existenz-
grinder arbeiten in den ersten Monaten fast immer
allein und nur fir einen oder wenige Auftraggeber. Ihr
Problem zur Neuregelung ist nicht nur finanzieller Art,
weil sie Soziabeitrége zahlen miissen beziehungswei-
se ihre Auftraggeber flrchten, dal? sie Sozialbeitrdge
zahlen mussen, sondern es ist auch ein organisatori-
sches Problem, weil zusétzlicher Arbeitsaufwand ent-
steht. Die Existenzgrinder sollten sich mit ihrer unter-
nehmerischen Idee und nicht mit den Formularen der
Sozialversicherungstréger beschéftigen missen, um
die Vermutung der Nichtselbsténdigkeit zu widerlegen.

Wie nicht anders zu erwarten war, taucht das Wort
» EXistenzgrinder” im Gesetzestext uUbrigens Uber-
haupt nicht auf. Denn die Bundesregierung zeigt sich
ja - wie bei der Neuregelung der geringfligigen Be-
schéftigungsverhdltnisse - auch hier im nachhinein
vollig Uberrascht Uber die negativen Auswirkungen.
So, oder zumindest so dhnlich wollte man das nicht,
und man habe doch stets nur das Gute im Auge gehabt.
Und was gut ist, bestimmen die umlagefinanzierten
Sozialversicherungssysteme, in deren Kassen gahnen-
de Leere herrscht.

(Ursula Kahler [SPD]: WEeil sich alle heraus-
gemogelt haben!)

Statt einer Strukturreform wurde mal eben ein
» Sozialkassenaufflllungsgesetz“ verabschiedet.

(Beifall bei der F.D.P.)
Das haben Sie hier ja auch immer wieder betont.

Nun wére es ja vielleicht im Prinzip nichts Schlechtes,
wenn man nur die Sozialkassen auffullen wirde, aber
die katastrophalen Folgen fur die Wirtschaft und ins-
besondere fir die Existenzgrindungen haben Sie dabei
bedauerlicherweise vollig vergessen.

(Beifall bei F.D.P. und CDU - Zuruf der Ab-
geordneten Ursula Kéhler [SPD])

Liebe Kolleginnen und Kollegen von der CDU, da Sie
offensichtlich die Hoffnung noch nicht vollends aufge-
geben haben, diese Landesregierung sei in die-



Schleswig-Holsteinischer Landtag (14. WP) - 88. Sitzung - Freitag, 4. Juni 1999 6647

(Christel Aschmoneit-L ticke)

ser Frage noch lernfahig, lassen wir Sie natlrlich nicht
im Stich.

(Martin Kayenburg [CDU]: Wir glauben im-
mer an das Gute im Menschen!)

Wir stimmen Ihrem Antrag gern zu.

Den Anderungsantrag der SPD lehnen wir ab. Ich
mochte auch noch einmal ganz deutlich sagen, warum.
Dieser Anderungsantrag ist Flickwerk. Die Differen-
zierung zwischen guten und nicht so guten Arbeitge-
bern ist vermutlich sogar verfassungswidrig. Und ich
fordere Sie, Herr Kollege Kayenburg, schon einmal
auf, sich dem bayerischen Modell, dem sich inzwi-
schen Ubrigens auch Baden-Wrttemberg angeschlos-
sen hat, ebenfalls anzuschlief3en, dann brauchen wir
hier dieses Flickwerk nicht weiterzufhren.

(Beifal bei F.D.P. und CDU)

Vizepréasident Dr. Eberhard Dall* Asta:
Das Wort hat Frau Abgeordnete Spoorendonk.

Anke Spoorendonk [SSW]:

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Der
SSW bedankt sich bei Frau Ministerin Moser sowie
bei ihren Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern daftir, dal?
sie den vorliegenden Bericht trotz der kurzen Zeit seit
der Mai-Sitzung des Landtages aufgearbeitet haben.

Dabei hat es der SSW ausdriicklich unterstitzt, die
unerwiinschten nachteiligen Auswirkungen des Geset-
zes zur Neuregelung der geringfligig Beschéftigten
und des Gesetzes zu Korrekturen in der Sozialversi-
cherung - besonders fur den Bereich der Sportvereine,
Wohlfahrtsverbédnde und Volkshochschulen - durch
eine Anhorung mit den betroffenen Verbénden zu
konkretisieren. Fir den SSW war dabei wichtig, dal3
die Landesregierung auf der Grundlage der konkreten
Vorschldge so schnell wie mdglich - noch vor der
Sommerpause - Anderungsvorschlage tiber den Bun-
desrat einbringt.

(Unruhe)

Die von den Gesetzesdnderungen betroffenen Organi-
sationen und Verbande brauchen schnellstméglichst
wieder Planungssicherheit. Deshalb hatten wir auch
den Antrag gestellt, da3 die Landesregierung diesen
Bericht schon fUr die 34. Sitzung des Landtages aus-
arbeiten sollte.

Dennoch bleibt der SSW dabei, dal? wir die Zielset-
zung der beiden obengenannten Gesetze der Bundes-
regierung unterstiitzen. Denn in der Tat gab es sowohl
im Bereich der 630-DM-Jobs als auch bei den soge-
nannten Scheinselbstandigen grofe Probleme. Ich

glaube, keiner wird bestreiten, dal3 es in diesem Be-
reich MiRbrauch gegeben hat.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Was heilét das
denn?)

Es hat viele Beispiele gegeben, wo Arbeitnehmer von
einer festen Arbeitsstelle in eine Scheinselbstandigkeit
hineingezwungen wurden, wo sie dann praktisch die-
selbe Art von Arbeit geleistet haben - nur as Selb-
sténdige. Dal3 bei so einer Verfahrensweise die Rechte
der Arbeitnehmer beeintréchtigt werden, liegt auf der
Hand.

Auch ist die Entwicklung und der Anstieg der 630-
DM-Jobs aus gesellschaftspolitischer Sicht sehr pro-
blematisch, besonders fiir unsere sozialen Sicherungs-
systeme.

Wenn dieser Zustand nicht beendet worden wére, dann
hétten wir riskiert, da3 die Menschen in ihrem
Hauptjob noch mehr Renten- und Krankenversiche-
rungsbeitrége hétten zahlen missen. Wenn immer
mehr Menschen Uberhaupt keine Beitrége in die Sozi-
alversicherung einzahlen, dann missen digjenigen,
die einzahlen, immer mehr aufbringen. So haben das
zumindest auch viele Sozialpolitiker der CDU schon
lange gesehen. Sie konnten sich nur nicht bei ihrem
damaligen Regierungspartner, der F.D.P., mit einer
Neuregelung oder Abschaffung der geringfligigen
Beschéftigungsverhéltnisse durchsetzen.

(Martin Kayenburg [CDU]: Nal Gott sei
Dank!)

Dabei hat sich der SSW schon seit Jahren fir eine
Abschaffung der 630-DM-Beschéftigung ausgespro-
chen.

(Martin Kayenburg [CDU]: Das kann nicht
sein. Das war vorher weniger!)

Durch die Gesetzesanderungen hat es in einigen Berei-
chen allerdings leider unerwiinschte nachteilige Aus-
wirkungen gegeben. In der letzten Sitzung haben wir
diese Probleme hier im Landtag ausfihrlich diskutiert.
Aulerdem sind die Auswirkungen dieser Gesetze in
allen Medien lang und breit - zum Teil sehr Ubertrie-
ben - dargestellt worden, nicht zuletzt durch die mas-
siven Kampagnen der verschiedenen Unternehmens-
verbénde. Man kann durchaus sagen, dal3 jedes Hor-
rorszenario Uber ,, Jobvernichtungsgesetz® bis hin zum
» rot-griinen Chaos in Bonn® bemiiht worden ist.

Vor diesem Hintergrund ist es wohltuend, daf3 der
Bericht des Ministeriums sachlich die Schwachstellen
der Gesetze, die esja gibt - das hat der SSW von An-
fang an auch gesagt-, analysiert und deren Kor-
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rekturmoglichkeiten erértert. Ich werde noch kurz auf
einige der Korrekturmdglichkeiten in dem Bericht
eingehen.

Zunéchst zum Bereich des Gesetzes zur Neuregelung
der geringfligigen Beschéftigungsverhdltnisse: Der
SSW hofft, dald durch die Verdoppelung der steuer-
freien Aufwandsentschadigung geméi 8 3 Nr. 26 des
Einkommensteuergesetzes, also der sogenannten
Ubungsleiterpauschale, von derzeit 2.400 DM  auf
4.800 DM die grofiten Probleme fur die Sportvereine,
aber auch fir die als gemeinniitzig anerkannten Volks-
hochschulen erst einmal geldst sind. Wenn dies nicht
der Fall sein sollte, mul3 man ernsthaft Uber den Vor-
schlag des Landesjugendrings nachdenken, die
Ubungsl eiterpauschale auf 6.000 DM zu erhéhen.

Der Vorschlag, der von der SPD-Spitze in Bonn in die
Diskussion eingebracht worden ist, wonach die 630-
DM-Arbeitsverhditnisse soziaversicherungsfrei blei-
ben sollen, wenn die Arbeitszeit 30 Stunden im Monat
nicht Uberschreitet, hat aus unserer Sicht einiges fur
sich. Erstens sind bei 30 Stunden im Monat die einge-
zahlten Beitrage und somit auch die damit erworbenen
Leistungen minimal, und zweitens ist der Verwal-
tungsaufwand in diesem Zusammenhang jetzt wohl
tatséchlich etwas zu hoch. Da dieser Vorschlag noch
nicht abschlieflend konkretisiert worden ist, hat der
SSW Verstandnis dafir, dafd die Landesregierung in
dieser Frage erst einmal das Vorliegen weiterer Fakten
abwarten will, unter anderem ein Gutachten, das die
Lénder Nordrhein-Westfalen, Niedersachsen und
Sachsen in Auftrag gegeben haben.

Bei der Anderung des Gesetzes zu Korrekturen in der
Sozialversicherung und zur Sicherung der Arbeitneh-
merrechte geht es aus Sicht des SSW darum, die wirk-
lichen Selbstandigen und Neugriindungen nicht zu
behindern. Deshalb muf? die Schwelle fur die Vermu-
tung von Scheinselbstandigkeit deutlich erhéht wer-
den. Wir unterstitzen deshalb die Vorschldge der
Landesregierung, die Kriterien zu konkretisieren - wie
es heildt - und die Versicherungspflicht bei Existenz-
grindungen erst nach drei Jahren einzusetzen.

Ein besonderes Problem hat sich durch die Geset-
zesénderung fir die Selbsténdigen und ihre etwaig
angestellten Familienmitglieder ergeben. Auch die
Landesregierung erkennt in ihrem Bericht an, dal’ mit
der derzeitigen Regelung eine faktische Diskriminie-
rung der Familie verbunden ist und schlégt deshalb
eine Abanderung des 8 7 Abs. 4 Nr. 1 SGB 1V vor.

Aber auch in dieser Frage gilt es schnell zu handeln,
um Schaden abzuwenden. Deshalb unterstitzt der
SSW den Vorschlag der CDU, die Landesregierung
aufzufordern, die Versicherungstréger zu bitten, von
der Anwendung der Vermutungsregelung nach

87 Abs. 4 SGB IV vorerst abzusehen und dieses Ver-
halten dann als Rechtsaufsichtsbehdrde zu tolerieren,
bis die angekiindigten Nachbesserungen beschlossen
sind. Unserer Meinung nach besteht zwischen diesen
beiden Forderungen kein Gegensatz. Wir werden also
den Antrag mit unterstitzen.

(Vereinzelter Beifall bei SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Dr. Eberhard Dall* Asta:

Ich erteile jetzt nach §56 Abs. 4 der Geschéftsord-
nung Herrn Abgeordneten Kubicki das Wort.

Wolfgang Kubicki [F.D.P.]:

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich
habe den Ausfiihrungen der Ministerin sehr sorgféltig
gelauscht. In einem Punkt ist das, was Sie gesagt ha-
ben - so glaube ich - unverantwortlich. Es geht um die
Frage der mdglichen Strafbarkeit von Arbeitgebern
sowohl im Hinblick auf 630-DM-Arbeitsverhaltnisse
als auch bei der Scheinselbsténdigkeit; es geht um
8§ 266 a des Strafgesetzbuches.

Sie sagen, da ist Vorsatz erforderlich. Das stimmt,
aber die Vorsatzform, die erforderlich ist, ist dolus
eventualis, die geringste Vorsatzform, die das Straf-
recht Uberhaupt kennt, das heif3t fir moglich halten
und billigend in Kauf nehmen.

Angesichts der Diskussion, die wir jetzt fuhren, Herr
Kollege Puls - da hitte ich Sie jetzt wirklich einmal,
den SPD-Mantel abzulegen und als Anwalt eine Aus-
sage zu machen -, fihrt das in der Regel dazu -

(Ursula Kéhler [SPD]: Er ist hier nicht als
Anwalt, sondern als Sozialdemokrat!)

- ja, aoer er steht trotzdem mit seinem Sachverstand
da, Frau Kollegin Kahler, im Gegensatz zu Ihnen und
anderen; ich bitte ihn ja nur, dafi3 er auch als Sozialde-
mokrat seinen Sachverstand einbringt -, daf3 sich nie-
mand auf das Risiko einlassen darf, dal3 seine person-
liche Bewertung, die er vornimmt, kinftig von der
Sozialkasse und mdglicherweise auch vom Staatsan-
walt nachher anders gesehen wird. Jeder, der so etwas
heute nicht von sich aus anmeldet und sich der Kas-
senpriifung  unterwirft, geht das Risiko ein, dal3 er
strafrechtlich verfolgt wird. Das kann man niemandem
zumuten - in keinem Verein, in keiner Organisation, in
keinem Unternehmen.

(Beifall bei der F.D.P))

Das habe ich Ubrigens auch sachversténdig dem Kol-
legen, der fur den Bundesverband der Volkshochschu-
len ein Gutachten geschrieben hat, mitgeteilt.
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Wir sind da derselben Auffassung. Er hat das seinen
Leuten auch entsprechend mitgeteilt. Ich wére dank-
bar, wenn Se hier nicht den Eindruck erweckten, die
Ehrenamtler kénnten schlicht und ergreifend so fort-
fahren wie bisher.

Zweitens, Kollege Puls: Ich wirde lhnen ja in vielen
Fragen folgen, aber Sie kdnnen Abgeordnete dieses
Hohen Hauses im Ernst nicht zum offenen Verfas-
sungsbruch auffordern. Das tun Sie, wenn Sie sagen,
wir miiiten nach der Arbeitgeberqualitét differenzie-
ren oder nach der Art und Weise der Beschaftigung.
Sie dirfen von Verfassungs wegen gleiche Tatbestan-
de nicht ungleich behandeln.

Ein Beispie: Wenn Sie bel einem gemeinniitzigen
Verband eine Putzfrau beschéftigen, die 630 DM er-
hélt, wieso soll sie - oder soll sie nicht?- von der So-
zialversicherungspflicht befreit sein gegeniiber einer
Putzfrau, die bei einem gewerblichen Unternehmen
beschéftigt ist und die gleiche Arbeit erbringt? Oder
soll sie nicht befreit sein, wahrend der Dozent an der
Volkshochschule befreit sein soll? Das kdnnen Sie in
aller Regel so gar nicht gewahrleisten. Ich sage Ihnen
voraus, dal3 das sofort - ohne dal3 man lange dariber
nachzudenken braucht - an den Toren des Verfas
sungsgerichts scheitern wird. Die Differenzierung - -

(Klaus-Peter Puls [SPD]: Das steht im Ein-
kommensteuergesetz!)

- Selbst dort kdnnen Sie das nicht regeln, Herr Kollege
Puls; lassen Sie sich das doch einmal sagen. Sie kon-
nen nicht gleiche Tatbesténde ungleich behandeln. Das
ist ja nun ein fundamentaler Grundsatz unseres Ver-
fassungssystems, an dem Sie nicht vorbeikommen.

(Klaus-Peter Puls [SPD]: Das steht schon im
Einkommensteuergesetz! Nur in anderem Zu-
sammenhang!)

- Das steht darin nicht; darin steht etwas von Ubungs-
leiterpauschalen. Im Einkommensteuerrecht kénnen
Sie die Sozialversicherungsfragen Uberhaupt nicht
regeln, Herr Kollege Puls; das regeln Sie im SGB und
sonst nhirgendwo.

(Holger Astrup [SPD]: Konnt Thr das nicht
draufRen ausmachen? - Weitere Zurufe)

Versuchen Sie es doch einmal, wenn Sie die néchste
Verfassungsklage verlieren wollen! Das ist ein offenes
Feld. So kann man damit einfach nicht umgehen. Das
wissen Sie aber im Grunde auch selbst.

(Beifal bei F.D.P. und CDU)

Ihre Behauptung, Herr Kollege Puls, es habe sich
nichts bei der Scheinselbstandigkeit gedndert, stimmt
einfach nicht - abgesehen davon, dai3 ich das fur eine

Rechtsstaatspartei schon als ziemlich heftig erachte,
dal3 man hier eine Beweislastumkehr vornimmt. Das
kénnten wir im Strafrecht jetzt vielleicht auch einmal
einfihren, dal3 wir erst einma vermuten, dald ein
Straftéter ein Straftéter ist und er dann seine Unschuld
beweisen soll. Es hat sich etwas geéndert. Lesen Sie
das ,, Handelsblatt* vom heutigen Tage zu der BFH-
Entscheidung Uber eine unterschiedliche Behandlung
im Soziarecht und im Steuerrecht nach.

(Glocke des Préasidenten)

Sie koénnen namlich kinftig steuerrechtlich als Selb-
stdndiger behandelt werden und sozialversicherungs-
rechtlich als Unselbsténdiger, als Arbeithehmer! Lesen
Sie das einmal nach, dann werden Sie feststellen, wel-
che komischen Auswirkungen das hat.

(Glocke des Préasidenten)
- lch komme zum SchluB, Herr Prasident!

Sie werden feststellen, welche komischen Auswirkun-
gen das hat, dal? Sie as Steuerberater oder as Anwalt
derselben Person erkldren missen, dal3 sie einmal
Arbeitnehmer und einmal Selbstandiger oder Gewer-
betreibender ist. Daswird lustig werden.

Diesen Schméh hétten Sie sich ersparen kdnnen, wenn
Sie s0 verfahren wéren, wie es jetzt vorgeschlagen
wird: erst ein ordentliches Gesetz zu machen, statt
anschlielend Korrekturen vornehmen zu miissen.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Vizeprasident Dr. Eberhard Dall* Asta:

Das Wort hat Frau Ministerin Moser. Sie haben noch
zwei Minuten Redezeit, Frau Ministerin.

(Holger Astrup [SPD]: Na, sagen wir zwei-
einhalb Minuten!)

Heide Moser, Ministerin fur Arbeit, Gesundheit und
Sozides:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Lassen Sie
mich vier Anmerkungen machen.

Erstens: Frau Aschmoneit-Liicke, ich lese natlrlich
Zeitung, und ich lese immer wieder diese Behauptun-
gen von den Kindigungswellen. Ich vermisse aber
Belege. Sie haben keinen einzigen Beleg dafir er-
bracht. Es sind Beflirchtungen, es sind Behauptungen,
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es sind Drohungen, aber die Fakten haben wir nicht
auf dem Tisch liegen.

(Beifall bei der SPD - Wolfgang Kubicki
[F.D.P.]: Dann missen Sie heute abend ein-
mal Essen gehen! Dann werden Sie es mer-
ken!)

- Herr Kubicki, nun regen Sie sich doch ab!

Zweitens: Frau Aschmoneit-L iicke, Sie haben sich hier
hingestellt und gesagt, wir ndhmen den Menschen, die
fur 630 DM arbeiten, die Héalfte ihres Geldes wieder
weg. Bitte, seien Sie doch wenigstens so korrekt zu
sagen, dal3 nur digjenigen davon betroffen sind, die im
Nebenjob 630 DM verdienen;

(Beifall bei der SPD)

das sind ungeféhr ein Viertel dieser geringfligig Be-
schéftigten, die betroffen sind und die sich schlechter
stehen. Die anderen stehen sich besser.

Drittens: Herr Kubicki, zur Frage der juristischen
Bewertung von Vorsatz, moglicher Strafbarkeit bei
Vorenthaltung von Versicherungsbeitrdgen! Seien Sie
versichert, ich habe die Juristen der entsprechenden
Abteilung dazu befragt; die sind nicht Mitglieder der
SPD, konnten aso ohne Wenn und Aber nur ihren
juristischen Sachverstand einbringen.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Fragen Sie doch
einmal einen Strafrechtler, nicht Ihre Abtei-
lung')

Viertens: Meine Damen und Herren, lassen Sie mich
in allem Ernst folgendes sagen. Wir stellen uns als
Politik ein Armutszeugnis aus, wenn wir solche De-
batten, die sich ja in ihrem Kern darum drehen, wie
wir in Zukunft mit der Finanzierung und der Organi-
sation unserer sozialen Sicherungssysteme umgehen,
nur an Symptomen, an Interessen und an parteipoliti-
schen Strategien orientiert fihren.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Das tun Sie
doch!)

Das finde ich wirklich - fir mich personlich - enervie-
rend bis schrecklich.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Was machen
Sie denn anderes?)

Einen zweiten Punkt, um den es bel diesen grundsétz-
lichen Debatten geht, die wir eigentlich filhren miiten,
sprechen Sie hier immer wieder unzureichend an; das
ist die Frage: Wie ordnen wir denn in Zukunft diesen
gesamten Nonprofit-Sektor oder diesen dritten Sektor
in unsere sozialen Systeme ein? Darlber sollten wir
uns einmal jenseits dieses zum Teil I&cherlichen

Schlagabtauschs, den wir hier immer vollfiihren, meine
Damen und Herren, ernsthaft unterhalten.

(Beifall bei der SPD)

Wer die Birgergesellschaft will - und wir wollen sie -,
der mufd sich um genau diese Fragen, die Sie nur po-
lemisch angedeutet haben, Gedanken machen. Denken
Sie nur nicht, dal3 Sie um Ldsungsarbeit herumkom-
men, indem Sie hier Polemik betreiben.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Martin Kayenburg [CDU]: Wir
wollen doch Ldésungen, nur nicht in lhrem
Sinn!)

Vizeprasident Dr. Eberhard Dall* Asta:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich schlief3e
die Beratung.

Meine Damen und Herren, der Bericht der Landesre-
gierung soll wohl nicht an die Ausschiisse Uberwiesen
werden;

(Martin Kayenburg [CDU]: Dazu ist er viel
zu dunn!)

er ist zur Kenntnis genommen worden.

Dann stimmen wir zundchst Uber den Antrag der
Fraktion der CDU zu Tagesordnungspunkt 21, Druck-
sache 14/2181, ab. Wer diesem Antrag zustimmen
will, den hitte ich um das Handzeichen. - Gegenpro-
be! - Enthaltungen? - Der Antrag ist mit den Stimmen
von SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die
Stimmen von CDU und F.D.P. bel Enthaltung des
SSW abgelehnt.

(Anke Spoorendonk [SSW]: Nein, das war
ein Fehler! Ich wollte zustimment)

- Also bei Zustimmung des SSW!

Dann stimmen wir jetzt Uber den Antrag der Fraktio-
nen von SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN zu
Tagesordnungspunkt 42 - das ist die Drucksache
14/2206 - ab. Wer dem zustimmen will, den bitte ich
um das Handzeichen. - Gegenprobe! - Enthaltungen? -
Der Antrag ist mit den Stimmen von SPD, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN und SSW gegen die Stimmen von
CDU und F.D.P. angenommen.

Meine Damen und Herren, damit kdnnen wir jetzt in
die Mittagspause eintreten. Ich habe vor, die Sitzung
um 14:00 Uhr mit dem Tagesordnungspunkt 3, der
zweiten Lesung des Gesetzentwurfs zur Errichtung des
Gebaudemanagements, fortzusetzen.

Die Sitzung ist unterbrochen.
(Unterbrechung: 13:08 bis 14:00 Uhr)
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Vizepréasident Dr. Eberhard Dall* Asta:

Meine Damen und Herren, die Sitzung ist wiederer-
offnet.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 3 auf:

Zweite Lesung des Entwurfs eines Gesetzes zur
Errichtung des Gebaudemanagement Schleswig-
Holstein

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 14/1525

Bericht und BeschluRempfehlung des Finanzausschus-
ses
Drucksache 14/2176

Anderungsantrag der Fraktionen von SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 14/2209

Anderungsantrag der Abgeordneten des SSW
Drucksache 14/2213

Das Wort hat die Berichterstatterin des Innen- und
Rechtsausschusses, Frau Abgeordnete Kahler.

(Ursula Kahler [SPD]: Darf ich auch fur den
Finanzausschuf? sprechen, Herr Prasident?)

- Entschuldigung! Das sollen Sie sogar.

Ursula Kahler [SPD]:

Vielen Dank, Herr Prasident! Das freut mich. - Herr
Prasident! Meine Damen und Herren! Als Vorsitzende
des Finanzausschusses werde ich mich auf die Schilde-
rung der Verfahrensablaufe und auf die Darstellung
der im Ausschul? von einigen vorgetragenen Problem-
felder beschranken.

Die Probleml6sung wird wie folgt beschrieben:
(Unruhe)

- Es wére nett, wenn die wenigen, aber immerhin qua-
lifizierten Kolleginnen und Kollegen, die anwesend
sind,

(Beifall bei der SPD)

diesen Problemfeldern Ihre Aufmerksamkeit schenken
wirden, so dald Herr Stritzl moglicherweise noch er-
ganzen kann. - Die Errichtung der GMSH dient der
Uberfiihrung  der Landesbauverwaltung in  eine
rechtsféhige Anstalt des offentlichen Rechts. Die da-
mit verbundene Verselbsténdigung der bisherigen
Bauverwaltung sichert die Weiterentwicklung der
bisherigen erfolgreichen M odernisierungsmal3nahmen
der Bauverwaltung. Diese heute zu beschlieRende
Veranderung wird dem Umstand gerecht, dal3 in unter-
schiedlichen Verwaltungsbereichen fiskalisch und
organisatorisch verselbstandigte Rechtstréger entstan-

den sind beziehungsweise entstehen werden. Ohne eine
solche Entscheidung wirden wesentliche Aufgabenfel-
der entfallen, wobei dieser Aufgabenriickgang nicht
durch den laufenden Personalabbau kompensiert wer-
den konnte und ein kostentrachtiger Personal llberhang
in der Landesbauverwaltung entstehen wiirde.

In diesem Zusammenhang beschéftigte sich der Fi-
nanzausschufd auch mit den sogenannten Regelwer -
ken, der Satzung der GMSH, dem Generalpachtver-
trag zwischen |-Bank und GMSH, dem Rahmenmiet-
vertrag zwischen GMSH und Land sowie dem Ge-
schéftsversorgungsvertrag zwischen Land, GMSH und
[-Bank.

Neben der aufgezeigten Problemldsung, die in der
Diskussion im Ausschuf3 as ,, Modell 2¢ bezeichnet
wurde, brachte die Opposition das , Modell 1“ ins
Gespréch: Eine Optimierung des Gebaudemanage-
ments ohne Liegenschaftsver&uferung und somit
auch ohne Ubertragung auf die I-Bank.

Dieses Modell spielte neben anderen Uberlegungen,
zum Beispiel der Uberlegung der F.D.P.-Fraktion, eine
GmbH zu grinden, in der gesamten Diskussion eine
grofRe Ralle, und zwar schon im Vorfeld der Beratung
des Gesetzentwurfes. Das Vorhaben des Gesetzent-
wurfes ist in vielen Sitzungen diskutiert und kritisiert
worden. Wéhrend die Regierungsfraktionen dem Ge-
setzentwurf im Grundsatz positiv gegeniiberstanden,
lehnten die Fraktionen der F.D.P. und der CDU den
Gesetzentwurf ab.

(Martin Kayenburg [CDU]: Mit Recht!)

Korrespondierend zu der aus der einstweiligen Anord-
nung resultierenden Entscheidung, die Ubertragung der
ersten Liegenschaftstranche auf das Jahr 1999 zu ver-
schieben, sollte die GMSH auch die Bewirtschaftung
der Liegenschaften erst zu einem spéteren Zeitpunkt
Ubernehmen. Dies entsprach auch den Vorstellungen
der Regierungsfraktionen. Der urspringliche Gesetz-
entwurf bedurfte insofern entsprechender M odifikatio-
nen.

Erneute rechtliche Erdrterungen des Gesetzentwurfes
hatten zudem zu dem Ergebnis gefihrt, die bereits
geplante vollsténdige Aufteilung der Versorgungsla-
sten zwischen dem Land und der GMSH im Errich-
tungsgesetz zu normieren und den Entwurf entspre-
chend zu ergénzen. Es gab eine &ffentliche Anhdrung,
auf deren Ergebnisse ebenfalls in Teilen zurlickge-
griffen wurde, um den Ursprungsentwurf zu veréndern.
Allerdings gab es bei der Anhdrung auch von seiten
der betroffenen Mitarbeiter eine deutliche Abfuhr fir
die Uberlegung, eine landeseigene  GmbH
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zu grinden, mit den Worten: ,, Eine GmbH scheuen
wir wie der Teufel das Weihwasser!

Letztlich einigte sich der Ausschuld darauf, dal3 es
sachgerecht sei, den Zeitpunkt der Anstaltserrichtung
auf den 1. Juli 1999 zu verschieben, nicht zuletzt auch
deshalb, weil die Verhandlungen mit Bonn - aufgrund
verénderter politischer Verhdltnisse - nicht so zeitnah
abgeschlossen werden konnten wie urspriinglich ge-
plant.

Mir bleibt fir den jetzt vorliegenden Gesetzentwurf
nur nachzutragen, Herr Président, dal3 die Drucksa
che 14/2176 in § 12 Abs. 4 einen Ubertragungsfehler
enthélt, der so vom Finanzausschufd nicht beschlossen
worden ist. Der Absatz 4 dieses Paragraphen soll nicht
entfallen, sondern so, wie er im Umdruck 14/3202
aufgefiihrt ist, erhalten bleiben.

Der Finanzausschul®3 empfiehlt mit den Stimmen von
SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN gegen die
Stimmen von F.D.P. und CDU, den Gesetzentwurf in
der Fassung der rechten Spalte der Drucksache und der
von mir vorgetragenen Korrektur in 8 12 Abs. 4 anzu-
nehmen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasident Dr. Eberhard Dall* Asta:

Ich danke der Berichterstatterin.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.] meldet sich zur
Geschéftsordnung)

- Bitte sehr, Herr Abgeordneter Kubicki.

Wolfgang Kubicki [F.D.P.]:

Herr Prasident, angesichts der Bedeutung des Themas
finde ich es unangemessen, dal3 das Haus nicht voll-
zéhlig vertreten ist. Ich bitte, die Beschluf¥fahigkeit
festzustellen.

(Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Herr Kubicki, wo ist denn Ihre Frakti-

on?)

Vizeprasident Dr. Eberhard Dall* Asta:

Herr Abgeordneter Kubicki, vor der Abstimmung
werden wir, wie in der Geschéaftsordnung vorgesehen,
die Beschlul3féhigkeit feststellen.

Gibt es Wortmeldungen zum Bericht? - Das ist offen-
bar nicht der Fall.

Dann eréffne ich die Einzelberatung. Das Wort hat die
Frau Abgeordnete Gropel.

Renate Gropel [SPD]:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Manchmal braucht man etwas langeren Atem, um
ans Ziel zu kommen. Aber, liebe Kolleginnen und
Kollegen, die SPD-Fraktion stellt mit Zufriedenheit
fest: Die Zeit ist fur uns gelaufen.

(Beifall bei der SPD)

Meine Damen und Herren von der Opposition, auch
wenn Sie nicht so zahlreich vertreten sind, alen Un-
kenrufen zum Trotz kénnen und wollen wir heute die
Griindung der Anstalt des 6ffentlichen Rechts Gebéu-
demanagement Schleswig-Holstein hier im Landtag
beschliefen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Mit der Versebstandigung der bisherigen Landes-
bauverwaltung wird die Weiterentwicklung der bis-
herigen erfolgreichen  Modernisierungsmal3nahmen
gesichert, und es wird eine umfassende Reform der
Bewirtschaftung der Landesliegenschaften umgesetzt.
Die Grundung der GMSH zum 1. Juli 1999 ist ein
weiterer entscheidender Schritt zur Modernisierung
der Verwaltung.

(Beifall bei der SPD)

Ich darf daran erinnern, dal? die SPD-Landtagsfraktion
mit ihrem Strukturprogramm ,, Arbeit, Bildung, Zu-
kunft* einen umfassenden Katalog Uber strukturelle
MalRnahmen vorgelegt hatte, as die F.D.P. versucht
hat, noch auf den fahrenden Zug aufzuspringen. Ich
habe damals gesagt: Und das mit wenig Gepéack an
Bord! Im Gepéck war der Entwurf eines Gesetzes zur
Uberleitung der Landesbauverwaltung in eine privat
Rechts- und Organisationsform. Wir konnen heute
feststellen: Es war nicht nur leicht, es wieder Uber
Bord zu werfen, sondern es war vollig Uberfllissig, es
zunéchst mitzunehmen.

(Beifall bei der SPD)

Herr Kubicki, mit dieser Gepéckkopie aus Rheinland-
Pfalz hatten Sie mehr Probleme, als Sie damit 16sen
wollten.

(Beifall bei der SPD)

Damals wollte der Hase schneller sein als der Igel, und
nun steht der Hase mit hangenden Ohren da.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Ach, Frau
Gropel!)

Sie hatten néamlich den entscheidenden Punkt verges-
sen. Herr Kubicki, das haben Sie wahrlich vergessen,
namlich die Wahrnehmung der Bundesbauaufga-
ben, die etwa 60 % der Aufgaben der Landesverwal-
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tung ausmachen. Zu Recht haben die Personalvertre-
tungen und die Gewerkschaften gefragt: Was passiert
mit den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern, die bisher
damit betraut waren? Seien Sie doch ehrlich, es ist
lhnen egal. Ihnen hétte es nichts ausgemacht, wenn
sich der Bund vollstdndig von diesen Aufgaben ge-
trennt hétte.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Das ist so trau-
rig, was Sie hier sagen!)

Um so mehr freuen wir uns Uber das vorliegende Ver-
handlungsergebnis, das der Finanzminister mit dem
Bund erreicht hat. Mit der zehnjghrigen Verpflichtung
der Bauherren, der Auftragsvergabe und der dariiber
hinausgehenden Mitverantwortung des Bundes fur das
Personal ist die Wirtschaftlichkeit der GMSH gesi-
chert. Der Bund bekennt sich eindeutig zur GM SH.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Der
Bund bekennt sich gar nicht!)

- Herr Kubicki, ich widme mich Thnen in meiner Rede
doch schon genug. Das mul3 eigentlich reichen.

Der Bund hat sich weiter mit einem Wiedereinstel-
lungskorridor einverstanden erkldrt, um die Lei-
stungsfahigkeit der GMSH auch bei einer Abnahme
der Bauvolumina zu gewdahrleisten. Er behélt sich vor,
sich auch nach den zehn Jahren - bel wirtschaftlicher
Effiktivitét - weiterhin der GMSH zu bedienen. Die
SPD-Fraktion hat keinen Zweifel daran, dal3 dies auch
der Fall sein wird. Im Namen der SPD-Fraktion darf
ich dem Finanzminister ausdriicklich fir dieses hervor-
ragende V erhandlungsergebnis danken.

(Beifall bei der SPD)

Herr Kubicki, ich erinnere an die Finanzausschuf3sit-
zung im Februar dieses Jahres, in der Sie betont ha-
ben, dal? Sie auf keinen Fall bereit sind, irgendeine
andere Regelung auf den Weg zu bringen, wenn es
nicht zu einer einvernehmlichen Losung mit dem Bund
kommen sollte. Ehrlicherweise haben Sie nun - nach-
dem das Ergebnis vorlag - dem Finanzminister Ihre
Anerkennung nicht verweigert. Herr Stritzl, ich gehe
davon aus, dal3 Sie auf die heutige Landtagssitzung
gewartet haben, um dem Finanzminister Ihr bisher
zuriickgehaltendes Lob auszusprechen.

(Beifall bei der SPD - Lachen bei der CDU)

Wenn der CDU-Bundestagsabgeordnete Austermann
der Bundesregierung vorwirft, dald der Bund hier zu-
gunsten von Schleswig-Holstein und zum Nachteil des
Bundes einen Vertrag geschlossen hat, dann kann das
fur Schleswig-Holstein so schlecht nicht sein. Wenn
Sie die Interessen des Landes vertreten, mildten Sie
dem Finanzminister ausnahmsweise einmal danken.

Ich vermute aber, dal’3 Sie sich da eher die Zunge ab-
beilZen.

Die SPD-Fraktion weif3, dal3 sich die Opposition mit
der Anstaltsgriindung schwertut. In den vergangenen
Monaten wurden bei den Beratungen im Finanzaus-
schuf? immer wieder Zweifel erhoben und Beflrchtun-
gen in den Raum gestellt, die aber in der Zwischenzeit
wie Seifenblasen zerplatzt sind. Die Rechtssicher heit
der Ubertragung der Erledigung der Aufgaben des
Bundes auf die GM SH ist vom Bund schriftlich besté-
tigt worden.

(Beifall bei der SPD)

Auch das Finanzverwaltungsgesetz muf3 nicht geéndert
werden. Zudem hat der Finanzminister dem Finanz-
ausschul? ein Rechtsgutachten vorgelegt, in dem besté-
tigt wird, daf3 die Aufgabeniibertragung auf die GMSH
nicht vom Vergaberecht der EU betroffen ist und auch
kein Verstol3 gegen die Subventionsvorschriften der
EU vorliegt. Vidleicht sollten Sie das einfach zur
Kenntnis nehmen. |hre stdndigen Versuche, die An-
staltsgriindung in ein unseridses Licht zu stellen, sind
gescheitert.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Deshalb kann die SPD-Landtagsfraktion der Griindung
der GMSH mit gutem Gewissen zustimmen. Wir er-
warten durch die Grundung eine fortschrittliche Orga-
nisation der zentralen Bewirtschaftung mit einem pro-
fessionellen Management nach den Prinzipien eines
modernen Unternehmens mit kaufmannischer Aus-
richtung.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Wem verdanken
Sie das eigentlich alles? Doch nur uns!)

Die Effektivitét und Effizienz staatlichen Bauens, der
Gebaudebewirtschaftung und der zentralen Beschaf-
fung wird dadurch gesteigert.

(Holger Astrup [SPD]: Sehr richtig!)

Im Rahmen des Vermietungsgeschéfts soll von der
Anstalt ein Optimierungskonzept fir eine kosten-
gungtige Gebaudenutzung der Landesbehdrden
entwickelt werden. Die Grundlagen dafir wurden dem
Landtag heute ebenfalls in dem Entwurf des General-
pachtvertrags, des Rahmenmietvertrags und eines
Geschéftshesorgungsvertrags vorgelegt.

Die Steuerung soll grundsétzlich nach marktwirt-
schaftlichen Prinzipien erfolgen. Dabei werden insbe-
sondere folgende Ziele verfolgt: Fléchenreduzierung,
die zu einer entsprechenden Mietkostensenkung fihr-
ten, Reduzierung der Kosten fir Bewirtschaf-
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tungdleistungen sowie der Ver- und Entsorgungsko-
sten.

Es gibt also hohe Anforderungen an Zielsetzungen wie
Einsparpotentiale, Kostentransparenz, Wirtschaftlich-
keit und Effizienz. Diese Zielvorstellungen sind nach
Auffassung der SPD-Fraktion mit dem bevorzugten
Modell der Landesregierung, der Kombination von
Ubertragung und Bewirtschaftung der Liegenschaften,
optimal zu erreichen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen der Opposition, viel-
leicht fragen Sie einmal bel der Volksbank in Libeck
nach. Laut Pressemitteilung dieser Woche hat die
Volkshank ihre zentrale Geschéftsstelle verkauft und
sofort wieder gemietet. Als Grund gibt der Vorstand
strategische und betriebswirtschaftliche Grinde an.

(Martin Kayenburg [CDU]: Und Steuerer-
sparnisse, die das Land nicht hat! Sie haben
es immer noch nicht kapiert! - Zuruf des Ab-
geordneten Wolfgang Kubicki [F.D.P.])

- Ja, Sie sind ja auch gegen die Ausschopfung stiller
Reserven, auch dagegen haben Sie sich ja hier ge-
wandt.

(Martin Kayenburg [CDU]: Gehen Sie mal
hin und lassen sich aufkléren! Es ist einfach
nicht zu fassent)

Vom Verkauf des Tafelsilbers kdnne keine Rede sein.
- Soweit die VVolksbank in Libeck.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Glocke des Prasidenten)

- Ich méchte gern in meiner Rede fortfahren! Sie ha-
ben die Mdglichkeit, sich nachher zu melden.

Ich gebe zu, dald das Modell des sogenannten Sail-and-
lease-back-Verfahrens nicht fur alle Félle des Lebens

gilt.

(Martin Kayenburg [CDU]: Vor alem nicht
fur das Land)

Zum Beispiel hat die CDU gerade ihre Birgermeister-
kandidatin verkauft. Manchmal sollte man vielleicht
den Kontrahierungszwang nicht zu lang machen, damit
man sich bei [neffektivitdt eher davon trennen kann.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Mal
sehen, wo lhre Kandidaten nach der Wahl
abbleiben!)

- Herr Kubicki, Sie kommen doch noch dran und kon-
nen das dann alles vortragen!

Das Wirtschaftsprifungsinstitut, die KPMG, deren
Renommee unbestritten ist, hat in seiner Wirtschaft-
lichkeitsuntersuchung den Kostenvorteil gegentiber
dem Status quo eindrucksvoll dargelegt. Fir die erste
Tranche der Liegenschaftsiibertragung ergibt sich
demnach ein Kostenvorteil von 43 Millionen DM.
Hochgerechnet auf alle drei Tranchen wird mit
124 Millionen DM gerechnet. Selbst wenn ein Sicher-
heitspolster fur Kostenmehrbelastungen, zum Beispiel
durch anfallende Umsatzsteuer bei bestimmten Be-
wirtschaftungsleistungen, beriicksichtigt wird, bleibt
ein Kostenvorteil von Uber 100 Millionen DM in zehn
Jahren.

Die Einnahmen aus der Liegenschaftsiibertragung
werden wie Einnahmen aus Krediten behandelt und
werden zur Senkung der Neuverschuldung und flr
Investitionen genutzt. Damit sind die Auflagen des
Bundesverfassungsgerichts erfullt. Verehrte Kollegin-
nen und Kollegen der Opposition, solange das Gericht
nicht endgliltig entschieden hat, versuchen Sie nicht,
den Eindruck zu erwecken, das Gericht habe es schon
getan und die Ubertragung sei verfassungswidrig! Es
ist Ihr gutes Recht, Verfassungsbeschwerde einzurei-
chen, aber es gehtrt auch zum fairen Umgang, die
Entscheidung abzuwarten.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Im Ubrigen bleiben Sie auch hier die Antwort schuldig,
welche Alternative Sie haben.

(Beifall bel der SPD - Zuruf des Abgeordne-
ten Wolfgang Kubicki [F.D.P.])

Die SPD-Fraktion sieht keinen Grund, von ihrer Hal-
tung zur Anstaltsgriindung in dem vorgelegten Modell
abzuweichen. Wir haben aber sehr viel Wert darauf
gelegt, dald bei der Umstrukturierung dkologische und
soziale Standards sowie Arbeitnehmerinteressen ge-
wahrt bleiben. Der grofte Teil der Forderungen der
SPD-Fraktion ist im Gesetzentwurf und in den Vertré-
gen enthalten. Lassen Sie mich hier einen Punkt be-
sonders hervorheben, nédmlich 8 3 Abs. 3 Nr. 2, der die
Kopplung der Auftragsvergabe an frauenfordernde
MalRnahmen festlegt.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Habe ich doch
gesagt! Ganz wichtig!)

- Das ist wichtig, fur Sie vielleicht nicht, dartiber ha-
ben wir uns schon einmal unterhalten, Herr Kubicki.

(Beifall bei der SPD)
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Waéhrend der Beratung Uber den Gesetzentwurf haben
wir viele intensive Gespréache mit den Gewerkschaften
und Personalvertretungen gefhrt. In der Anhdrung des
Finanzausschusses zum Gesetzentwurf wurden die
Sorgen und Bedenken der Beschéftigten detailliert
vorgetragen.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Ja, aber nicht
aufgenomment)

Lassen Sie mich dazu einige Bemerkungen machen!
Herr Stritzl, wenn Sie sich plétzlich zum Retter der
Mitwirkung und Mitbestimmung der Beschéftigten
aufschwingen wollen, dann ist das an Scheinheiligkeit
nicht mehr zu tberbieten.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wer wie die CDU-Fraktion gegen das Mithestim-
mungsgesetz von Schleswig-Holstein geklagt hat und
wer wie ihr Spitzenkandidat die Abschaffung von allen
Beauftragten fordert, der will nicht mehr, sondern
weniger Beteiligung. Ich erinnere an die gerade ge-
fuhrte Debatte zum National parkgesetz.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Zuruf des Abgeordneten Heinz
Maurus [CDU])

Dawerden Ihre Kollegen von der CDU und der F.D.P.
in Hessen schon sehr viel deutlicher. Nach der Wahl
lassen sie die Katze aus dem Sack und wollen in einem
Rundumschlag Mitbestimmungsrechte radikal ein-
schrénken. Unter anderem soll die Personalvertretung
bei Verwaltungsreformen nicht mehr von Anfang an
beteiligt werden. Das ist aso |hr wahres Gesicht, mei-
ne Damen und Herren von der Opposition!

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Die SPD-Fraktion hat sich mit den Argumenten der
Personalréte und Gewerkschaften ernsthaft auseinan-
dergesetzt und die unterschiedlichen Interessen gegen-
einander abgewogen. Gemeinsam mit der Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN hat die SPD-Fraktion
dann Anderungen am Gesetzentwurf im Finanzaus-
schul eingebracht. Kernpunkt dieser Anderungen ist,
die Rechte der Beschéftigten und des Parlaments
noch stérker as im Gesetzentwurf abzusichern. Damit
sollen die berechtigten Anliegen der Gewerkschaften
und Personalréte unterstiitzt werden.

(Beifall bei der SPD)

Wir wollen damit Angste abbauen und die Motivation
der Beschéftigten fur die Bewdltigung der Aufgaben in
der GMSH stérken.

Lassen Sie mich auf einzelne Punkte eingehen: In § 16
Abs. 4 heil’t esjetzt:

» Erworbene Besitzstdnde dirfen infolge der
Ubernahme durch die Anstalt nicht einge-
schrénkt werden. Betriebsbedingte Kindi-
gungen wegen der Uberleitung sind unzulds-
sig”
(Zuruf von der SPD: Sehr gut!)

In Absatz 8 wird folgendes neu aufgenommen:

» Die Anstalt stellt sicher, dal3 sie der Arbeits-
rechtlichen Vereinigung der Anstalten des
Offentlichen Rechts Schleswig-Holsteins, die
Mitglied in der Tarifgemeinschaft der Lander
ist, beitritt.”

Das sichert die Tarifsicherheit fur die Beschaftigten.

Die SPD-Fraktion erwartet vom Verwaltungsrat der
Anstalt, dal in die noch zu erlassende Wahlordnung
aufgenommen wird, dal? auf Vorschlag der Beschaf-
tigten bis zu zwei externe Vertreterinnen oder Vertre-
ter der Gewerkschaften benannt werden kdnnen. Dies
war ein Wunsch der Gewerkschaften, dem wir gern
nachkommen wollen.

(Beifall bei der SPD)

In 8§ 14 wollen wir eine umfassende Pflicht zur Be-
richterstattung gegentiber dem Landtag festlegen.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Das finde ich
sehr schon!)

So sollen im Rahmen der Haushaltsberatungen des
Landtages der Wirtschaftsplan der Anstalt sowie alle
zwei Jahre in Planungsleitlinien die Ziele der Be-
schéftigten und spétestens acht M onate nach Abschlu®
des Geschéftgahres ein AbschluRRbericht vorgelegt
werden. Vor AbschluR oder Anderung des Pachtver-
trages, des Rahmenmietvertrages, des Rahmenbewirt-
schaftungsvertrages und des Geschéftsbesorgungsver-
trages hat die Landesregierung den Finanzausschufld
des Landtages zu unterrichten. Weiterhin durfen nur
mit Einwilligung des Landtages eigene rechtliche und
wirtschaftlich selbstandige Einrichtungen gegriindet
sowie Unternehmensbeteiligungen eingegangen wer-
den. Soweit die Anstalt Aufgaben wahrnimmt, mui die
Landesregierung dem Finanzausschufd Uber die Wirt-
schaftlichkeit berichten.

In den Artikelgesetzen wollen wir festlegen, dai3 die
GMSH stérker in die Landesbauaufgaben fir die Uni-
versitétskliniken, die Fachkliniken und die Stiftung
Gottorf eingebunden wird. Bei den Anderungen zu den
Fachkliniken haben wir die Diskussion der letzten
Sitzung des Finanzausschusses und die Anregung der
F.D.P.-Fraktion  berlicksichtigt. In  unserem
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Anderungsantrag, Drucksache 14/2209, schlagen wir
eine Befristung auf zehn Jahre vor.

Aus Sicht der SPD-Fraktion wére eine einheitliche
Regelung wiinschenswert gewesen. Aber die verschie-
denen Anderungen nehmen nun Riicksicht auf die
unterschiedlichen Entwicklungen und tragen dem Ge-
samtinteresse des Landes Rechnung.

Dem Anderungsantrag des SSW, Drucksache
14/2213, kénnen wir nicht zustimmen. Wir wollen bei
der bisherigen Grof3e und Zusammensetzung des Ver-
waltungsrates bleiben.

Heute liegt also ein in sich abgerundeter Gesetzent-
wurf vor. Nach den bereits erfolgten Verselbstandi-
gungen der Fachkliniken und Universitétsklinika wird
mit der Grindung der GMSH ein weiterer grofRer
Schritt im Moder nisierungsprozefd der Verwaltung
vollzogen. Mit der Neuorganisation der Landesbau-
verwaltung, der Bewirtschaftung der Landesliegen-
schaften und der zentralen Beschaffung nimmt
Schleswig-Holstein eine Vorreiterrolle im Bundesge-
biet ein, an der sich andere Bundeslénder werden mes-
sen lassen missen.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD - Wolfgang
Kubicki [F.D.P.]: Das werden wir sehen!)

Da nehmen wir es gern mit Rheinland-Pfalz auf.

Verehrte Kolleginnen und Kollegen von der Oppositi-
on, Sie haben immer betont, daf3 ein zentrales Gebau-
demanagement effektiver und unverzichtbar ist. Hierzu
gab es eine groRe Ubereinstimmung aller Fraktionen.
Springen Sie also Uber lhren Schatten, und stimmen
Sie der Griindung der GMSH zu!

Vizeprasident Dr. Eberhard Dall* Asta:

Das Wort hat der Oppositionsfihrer, Herr Abgeord-
neter Kayenburg.

Martin Kayenburg [CDU]:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Herr Mdl-
ler, Sie haben offenbar auf die Devise ,, Steter Tropfen
hohlt den Stein® gesetzt. Zuerst ist Ihr Versuch ge-
scheitert, durch einen Immobiliendeal Uber die mafilo-
se Verschuldung im Haushalt hinaus Liquiditét zu
schdpfen. Diese wundersame Geldvermehrung hat ja,
wie wir ale wissen, das Bundesverfassungsgericht
Gott sei Dank gestoppt. Jetzt beharren Sie weiterhin
darauf, dald der Immobiliendeal fur ein wirtschaftli-
ches Gebaudemanagement erforderlich, ja geradezu
zwingend sei. Der Nachweis fur die Richtigkeit dieser
These wird von lThnen aber nicht erbracht.

Dal3 das Gebaudemanagement - anders als das Frau
Kollegin Gropel hier darzustellen versucht hat - offen-

bar auch fur die Kolleginnen und Kollegen der SPD-
Fraktion eine Gleichung mit vielen Unbekannten ge-
blieben ist, das haben Frau Heinold und Frau Gropel
auf ihrer Pressekonferenz zu diesem Thema nur allzu
deutlich gemacht.

(Beifall bei der CDU)

Sie, Herr Minister, haben es offenbar nicht einmal
verstanden, lhre eigenen Truppen - wenn ich es so
formulieren darf - davon zu Uberzeugen, dai die Ver-
quickung von zentralem Gebdudemanagement und
Immobiliendeal wirtschaftlich sinnvoll wére. Der Im-
mobiliendeal wurde von lhnen, Frau Gropel, nicht
einmal mehr erwahnt. Es gibt dazu zwar ein angeblich
positiv einschétzendes Rechtsgutachten. Aber lhre
Skepsis haben Sie in Ihren Forderungen nach der Stér-
kung der Rechte des Parlamentes und der Beschéftig-
ten - darin kann man Ihnen folgen - Uberdeutlich ge-
macht.

Damit keine MiRversténdnisse aufkommen: Die CDU
ist nach wie vor davon Uberzeugt, dal3 man mit einem
zentralen Gebaudemanagement die zahlreichen Immo-
bilien des Landes effizienter verwalten und damit auch
den Landeshaushalt entlasten kénnte. Denn da, wo im
Haushalt gespart werden soll und kann, da wollen wir
das auch tun.

Aber warum missen um Gottes Willen fiir ein zentra-
les Gebaudemanagement erst die Gebaude verkauft
werden? Genaugenommen haben diese beiden Dinge -
das wissen Sie sehr gut - Uberhaupt nichts miteinander
zu tun.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Dal3 diese Aktion nicht wirtschaftlich sein kann, wis-
sen Sie, Herr Minister, natUrlich ganz genau. Fir den
Fall, da3 Sie, Herr Minister, das nicht so genau ge-
wuf3t haben sollten, hat Thr niederséchsischer Kollege
erfrischend offen klargemacht und bescheinigt, was
hier eigentlich passiert.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Das stimmt!)

Falls Sie das nicht so sehen, sollten Sie einmal in der
Tagespresse vom 21. Mai dieses Jahres nachlesen. Da
lan’t Herr Aller keinen Zweifel daran, dal’ das Modell
des Landes Schleswig-Holstein, Immobilien zu ver-
kaufen, um sie anschlief3end zuriickzumieten, fur ihn
aus mehreren Grunden von vornherein vollig verfehlt
ist. Neben rechtlichen Bedenken geht aus seiner Sicht
auch die Rechnung nicht auf, die Sie uns hier weisma-
chen wollen.

(Zurufe von der CDU und der F.D.P.: Hort!
Hort!)
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Ich kann nur feststellen: Schon zu wissen, dald es auch
in der SPD noch verniinftige Menschen gibt, die sich
auf der Hand liegenden Erkenntnissen nicht verschlie-
f3en und unsere Auffassung teilen.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Herr Minister, weil Ihnen das alles bekannt ist, haben
Sie sich bis heute beharrlich geweigert, uns eine Wirt-
schaftlichkeitsberechnung vorzulegen. Sie firchten
ganz einfach den Vergleich ,, Gebdudemanagement mit
Immobiliendeal” mit der Variante
» Gebaudemanagement ohne Immobiliendeal” wie der
Teufel das Weihwasser. Bel einem entsprechenden
Auftrag durch Thr Ministerium wére dem Gutachter
eine solche Gegenuberstellung durchaus moglich ge-
wesen. Sie haben aber die Variante ,, Gebaudemana-
gement ohne Immobiliendeal” gar nicht erst prifen
lassen. Insofern geht es Ihnen gar nicht um einen
ernsthaften Wirtschaftlichkeitsvergleich. Sie wollen
nur eine Rechtfertigung lhres Immobiliendeals, mit
dem Sie Ihre Haushaltsl6cher fullen wollten.

Die Nachberechnungen des Gutachters vom Oktober
1998 haben Sie nur veranlaldt, um lhren Rechtferti-
gungsversuch zu untermauern. Denn erneut wurde nur
der Auftrag zur Untersuchung der Variante 2, also des
Immobiliendeals mit Gebaudemanagement, gegeben.
Auch hatte der Gutachter nicht den Auftrag, Auswir-
kungen auf den Haushalt darzustellen. Diese beiden so
wichtigen Informationen fehlen bis heute véllig. Das
heif}t, Sie haben im Grunde gar keine Entscheidungs-
parameter vorgelegt, sondern einseitig Ihre Variante
» Immobiliendeal mit Gebdudemanagement” nach vorn
gebracht.

(Beifall bei der CDU)

Trotzdem kommt die KPMG in ihrem Gutachten zu
dem Schiul’ - ich zitiere -:

» Die Vorteilhaftigkeit resultiert insbesondere
daraus, dal3 damit ein gegenlber der Ist-
Situation wirtschaftlicheres Ressourcenmana-
gement verbunden ist, respektive angenom-
menwird.”

Das mul3 man sich einmal auf der Zunge zergehen
lassen. Wenn das namlich so richtig ist, dann scheint
der Immobiliendeal fur die Wirtschaftlichkeitsberech-
nung unerheblich zu sein. Das heif3t aber, dal? er auch
unndtig und unsinnig ist. Denn die eigentlichen Ein-
spar effekte sollen doch vor allem im Personalbereich,
in der Verringerung der Burofl&chen und in der Ge-
baudebewirtschaftung erzielt werden. Insgesamt rech-
net die KPMG mit diesen Einsparungen ab 2001.

Bemerkenswert ist auch, dal? Sie die bisher schon ohne
die GMSH erbrachten Einsparungen der Wirtschaft-

lichkeitsbetrachtung zugute rechnen wollen. Das ist
doch ein Widerspruch in sich: Einsparungen erfolgen
vorher; aber fur Ihre Entscheidungen rechnen Sie die
Einsparungen dem Modell nachher zu. Gerade die
schon erbrachten Einsparungen durch die Landesbau-
verwaltung und die gebaudebewirtschaftenden Dienst-
stellen zeigen, dal3 es anders geht.

Dal3 dies so ist, haben der schon erwéhnte niederséch-
sische Kollege, Herr Aller, und der Bundesbauminister
Muntefering nachgewiesen. Herr Aller setzt auf den
Verkauf teurer Liegenschaften in attraktiven Lagen
und die Zusammenfassung von Behdrden in einfachen
Burogebauden. Er verkauft also die wirklich entbehrli-
chen Liegenschaften.

Das ist ein sinnvoller Weg, den wir auch immer ange-
regt haben, der bel Ihnen aber kein Gehdr gefunden
hat. Auch die Festsetzung von Marktmieten fur Lan-
desbehtrden - wie in Niedersachsen vorgesehen - wird
zur Fachenreduktion fihren. Wenn diese Mieten
namlich aus den normalen Ansédtzen der Einzelpléne
fur die Bewirtschaftung erbracht werden miissen, wird
dies die notwendige Konsequenz sein. Allerdings - das
wissen Sie genausogut wie wir - kann dies auch zen-
tral Uber eine Gebaudemanagementgesellschaft passie-
ren. Insofern gibt es bezilglich dieser Tendenz Einig-
Keit.

Das eigentliche Gebaudemanagement, die Gebaude-
betreuung, kénnte aber vdllig frei vergeben werden,
wie es gerade Bundesbauminister Miintefering fir die
Bundesliegenschaften in Berlin vorgefuhrt hat. Dabei
zeigen sich fir Herrn M Untefering schon jetzt erstaun-
liche Kostenreduktionen und Synergieeffekte. Beim
Bund bleibt dann kinftig némlich nur noch das Con-
trolling - auch kein uninteressanter Weg, den Sie aber
gar nicht erst gepruift haben!

(Thomas Stritzl [CDU]: Hort, hort!)

Ihr Vorgehen - inshesondere das von Herrn Mdéller -
entspricht eher dem eines trotzigen Kindes nach dem
Motto ,, Ich will das aber - koste es, was es wolle*,
statt die Alternativen wirklich zu prifen.

(Widerspruch bei der SPD)

Herr Mdller, Sie wissen genau, dal3 sich Thr Plan nicht
rechnet, wie auch Ihr niederséchsischer Kollege besté
tigt. lhre hektischen Gesetzesdnderungen der letzten
Wochen beweisen dies im tbrigen auch. Das wissen
Sie ganz genau.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Urspringlich sollte die GMSH ja schon zum
1. Januar 1999 gegriindet werden. Das aber wurde
nichts, weil zu viele Fragen offenblieben. Erst vor
kurzem konnten Sie eine schriftliche Vereinbarung
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mit dem Bund abschlief3en. Dies war auch dringend
notwendig, da ja bekanntlich 60 % der Aufgaben der
Bauverwaltung Bundesbauvorhaben betreffen und
nicht etwa Landesimmobilien. In letzter Minute hat
sich offenbar auch bei Ihnen herumgesprochen, dai3
der Bund - wie das Beispiel seines Gebaudemanage-
ments in Berlin zeigt - mdglichst viele Aufgaben pri-
vatisieren will und so aus der gemeinsamen Bauver-
waltung auszusteigen drohte.

(Zuruf der Abgeordneten Renate Gropel
[SPD])

Eine Umstrukturierung der Bauverwaltung wére fir
ihn der gegebene Anlal? dazu gewesen.

Die Privatisierungstendenzen des Bundes programmie-
ren den Stellenabbau geradezu vor, wenn auch - da-
von gehe ich aus - beim Bund soziavertréglich. Sie
mussen einmal auf die Grofenordnung schauen. DAG
und OTV gehen von einer Reduktion von 500 auf
30 Stellen aus. Auch dies hétten Sie in Threm Kalkul
berlicksichtigen missen. Um das Personal der GMSH
zumindest anfangs, bevor es zu Personalabbau kommt,
auszulasten, haben Sie kurzfristig noch ein paar Dinge
» hinzuerfunden” . Sie nehmen die Bauangelegenheiten
der Fachkliniken hinein, der Universitétskliniken und
der Stiftung Schleswig-Holsteinische Landesmuseen
Schiof? Gottorf.

(Zuruf des Abgeordneten Konrad Nabel
[SPD])

Dabei ist lhnen vollig egal, dal3 insbesondere die
Fachkliniken eigene Fachkréfte eingestellt haben, die
sich mit Bauherrenaufgaben beschéftigen.

(Gunter Neugebauer [SPD]: Sie haben sich
schlecht informieren lassen! - Zuruf der Ab-
geordneten Ursula Kahler [SPD])

- Esist so, Herr Abgeordneter Neugebauer! Sie sollten
sich besser informieren! Woflr sitzen Sie eigentlich
im Finanzausschuf3?

(Beifall bei CDU und F.D.P. - Gunter Neu-
gebauer [SPD]: Im Gegensatz zu lhnen bin
ich informiert!)

AuBerdem sind die Universitétskliniken und die
psychiatrischen Fachkliniken des Landes erst seit kur-
zem verselbsténdigte Einheiten mit eigenen Budgets.
Wie wollen Sie das eigentlich rechtfertigen, Herr Neu-
gebauer? Deren Mandvriermasse wird namlich durch
diese Eingriffe empfindlich gestort. Vor alem aber
wird deren Unabhangigkeit, die Sie ihnen ja gerade
unter dem Gesichtspunkt Eigenverantwortlichkeit und
Budgetrechte geben wollten, ungebiihrlich par ordre du
mufti angegriffen. So geht man wirklich nicht mitein-
ander um.

Damit sich das ganze dann doch noch rechnet, daf3
14 Millionen DM jéhrlich gespart werden, soll auch
noch die gesamte Beschaffung des Landes auf die
GMSH verlagert werden. Es geht nicht, wie Herr Ku-
bicki wohl am Mittwoch gesagt hat, nur um die Kalen-
der fur das Jahr 2000; es geht sicherlich auch noch um
Bleistifte und anderen Kleinkram. Wer also, wie Sie,
diese Aufgaben zentralistisch blrokratisch gestalten
will, wenn es um Kleinmaterial geht, hat die wirkli-
chen Kostenprobleme bis heute nicht erkannt. Herr
Minister, dringend notwendig ist fur die GMSH eine
Echtkostenrechnung. Aber das ist etwas, was der Ver-
waltung fremd ist und was Sie bis heute offenbar auch
nicht erkannt haben. Insofern glaube ich, dal’ Sie hier
noch erheblichen Nachholbedarf haben, wie Sie auch
dadurch beweisen, dald Sie sich gerade von der Bank
hinter Ihnen entsprechende Unterstiitzung holen.

Zusammenfassend muf3 festgehalten werden: Bisher
haben Sie uns nicht schliissig nachweisen kénnen, dal3
sich Immobiliendeal und GM SH fiir das Land rechnen.
Sie haben immer behauptet, dies sei nur in der von
Ihnen geplanten Konstellation der Fall. Die hektische
Sicherung der Bundesaufgaben und das Zuschieben
zusétzlicher Aufgaben stérken aber den Verdacht,
Herr Mdller, dal3 auch Ihre internen Berechnungen die
Rentabilitdt des Unterfangens langst nicht mehr herge-
ben. Hier wird wieder einmal etwas durchgezogen,
was Sie spater mit Sicherheit nachbessern miissen.

Schon jetzt sagt die |-Bank, die angebotenen Grund-
sticke und Gebdude Ilagen im Wert um
100 Millionen DM zu niedrig. Sie will zusétzliche
Liegenschaften, oder das Land bekommt weniger Kre-
dit. Sie missen uns doch einmal sagen, wie Sie das
[6sen wollen. Mit weniger Kredit kommen Sie nicht
klar. Mehr Liegenschaften bedeuten aber auch mehr
Mieten, die vom Land zu zahlen sind, das heil3t zu-
sdtzliche Belastungen. Das macht deutlich, dal?3 die
bisherigen Rechnungen spétestens zu diesem Zeitpunkt
Makulatur werden.

(Beifall bei der CDU)

Ich empfehle Thnen allen, meine Damen und Herren
von den Regierungsparteien, die Lektire der Statisti-
schen Kurzinformationen vom 26. Mai 1999 (ber die
Steuereinnahmen des Landes. 516 Millionen DM
hatte das Land 1998 gegentiber 1997 mehr an Ein-
nahmen. 1999 sollen die Steuereinnahmen laut Mai-
Schétzung erneut steigen.

(Gunter Neugebauer [SPD]: Das ist das Steu-
eraufkommen einschliefdlich - -! - Zurufe von
der CDU)
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- Dal3 Sie das bis heute nicht kapiert haben, wundert
mich! Sie sitzen nun lange genug im Finanzausschuf3!

(Gunter Neugebauer [SPD]: Sie sind schlecht
informiert!)

- Herr Neugebauer, wenn die Landesregierung nicht
immerzu - das ist doch der eigentliche Fehler, den Sie
machen - Uber ihre Verhaltnisse leben, bei den Steuer-
einnahmen mit zu hoch gegriffenen Wachstumszahlen
rechnen und sich selbst in die Tasche ligen wirde,
wére der Immobiliendeal Uberhaupt nicht notwendig
geworden.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Durch ein sinnvolles Gebdudemanagement hétten wir
sicherlich Lésungen in der Sache und fur eine optimale
Bewirtschaftung finden kénnen.

(Gunter Neugebauer [SPD]: Wer in Bonn
1.400 Milliarden DM Schulden hinterlassen
hat, sollte bei diesem Thema lieber schweig-
sam sein!)

- Lieber Herr Neugebauer, wenn Sie das, was Sie in
den letzten zehn Jahren hier im Land an Schulden
zustande gebracht haben, einmal in Relation dazu
setzen, miten Sie sich so sehr schdmen, da3 Sie
léngst unter Ihrer Briicke in Rendsburg verschwunden
waéren. Das sage ich Thnen hier einmal.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Da der Immobiliendeal fir die Gebaudemanagement
Schleswig-Holstein eine vernuinftig nicht mehr erklar-
bare Grundvoraussetzung sein soll, wird wieder ein-
mal - wie von Ihnen gewohnt - alles mit hei3er Nadel
gestrickt. Ich sage nur: Gut, da3 das am 27. Februar
néchsten Jahres ein Ende hat. Wir werden den Immo-
biliendeal stoppen und dem Gesetzentwurf heute so
nicht zustimmen.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Vizeprasident Dr. Eberhard Dall* Asta:
Das Wort hat Frau Abgeordnete Heinold.

Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Herr Président! Liebe Damen und Herren! Herr Kay-
enburg, zur CDU-Finanzpolitik sage ich nachher noch
etwas. Ich darf nachher ja noch zur 1-Bank reden.
Vorweg vielleicht folgendes: Sie mussen sich ent-
scheiden. Die CDU muR sich entscheiden. Will die
CDU die Personalquote senken, ja oder nein? Sie
werden sie nicht senken, indem Sie mehr Lehrer for-
dern, mehr Polizeibeamte fordern und jetzt auch noch
beméngeln, dal’3 Personal reduziert wird.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Mehr Investi-
tionen! - Martin Kayenburg [CDU]: Sie ha-
ben nicht zugehort!)

- Ich habe sehr wohl zugehort! Sie haben die
30 Personen als Schreckgespenst genannt.

(Reinhard Sager [CDU]: Was? Das stimmt
doch uberhaupt nicht!)

- Natirlich! Wir werden das nachlesen. Ich zeige Ih-
nen die Stelle. Sie haben drametisch dargestellt, wie
das Personal zuriickgeht.

(Zuruf des Abgeordneten Martin Kayenburg
[CDUY))

Sie werden sich entscheiden miissen, wie das Verhélt-
nis des Landes zur 1-Bank ist. Bisher haben Sie immer
gesagt ,, alles eins, eine Absprache” . Jetzt beklagen Sie
sich darlber, daf3 sich der Kéaufer hinstellt und dem
Verkaufer sagt: Lal3 uns noch einmal Uber den Preis
verhandeln. - Das spricht doch dafir, da3 da zwei
sind, die miteinander um Preise ringen. Auch das miis-
sen Sie einfach zur Kenntnis nehmen.

(Martin Kayenburg [CDU]: Das spricht da-
fur, dald das Modell nicht stimmt und Herr
Moller schlecht verhandelt hat!)

Die Modernisierung der schleswig-holsteinischen
Landesverwaltung kommt mit grof3en Schritten voran.
Auf diesem Weg der Optimierung der Landesver-
waltung ist die Grindung der GMSH eine entschei-
dender Schritt. Das ist heute das Thema, es sind nicht
die Verkaufe.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Oh!)

Der Bund hat deutlich gemacht, dal3 er digjenigen
Lander belohnt, die sich den neuen Herausforderungen
stellen, denn er selbst will sich auf seine Bauherrenté-
tigkeit zurlickziehen. Das missen wir zur Kenntnis
nehmen.

Die Vertrdge zwischen dem Bund und dem Land
Schleswig-Holstein sind fir unser Land ausgesprochen
gut, und sie sichern die Arbeitsplétze fir alle Mitar-
beiterinnen und Mitarbeiter, die aus Bundesmitteln
bezahlt werden.

(Beifall der Abgeordneten Renate Gropel
[SPD])

Ziel des Landes und des Bundes ist es, Verwaltungs-
kosten zu reduzieren und mittelfristig Aufgaben frei
auszuschreiben und dann auf einen kleineren festen
Personalbestand in der V erwaltung zuriickzugreifen.

Deshalb muf3 sich die Verwaltung in vielen Bereichen
zunehmend dem Wetthewerb stellen. Dadurch, daf3
Schleswig-Holstein as eines der ersten Lander die
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Modernisierung der Landesbauverwaltung organi-
siert hat, hat der Finanzminister gute Bedingungen
aushandeln kénnen. Ich glaube, das wird ihm hier auch
nicht abgestritten.

(Beifall des Abgeordneten Glinter Neugebau-
er [SPD])

Vergleichen werden wir dies natirlich erst dann kon-
nen, wenn sich auch weitere Bundeslénder dieser neu-
en Herausforderung gestellt haben werden.

Bei der Modernisierung der V erwaltung missen immer
die betroffenen Menschen im Vordergrund stehen. Das
sind auf der einen Seite die Birgerinnen und Burger
als Kunden der Verwaltung, die zu Recht mehr Trans-
parenz und schnellere Abléufe fordern, und das sind
auf der anderen Seite natirlich die betroffenen Mitar-
beiterinnen und Mitarbeiter, die zu Recht Mitsprache
und Arbeitsplatzsicherheit einfordern. Das vorliegende
Gesetz entspricht aus der Sicht von BUNDNIS
90/DIE GRUNEN diesem Anspruch.

Ausgehend von dem Ziel, die Raumkosten im Landes-
haushalt von zur Zeit insgesamt etwa 140 Millionen
DM zu senken, hat Finanzminister Moller ein Alles-
inklusive-Modell entwickelt. Die Landesliegenschaf-
ten werden an die Investitionsbank verkauft, die
GMSH, an der die Investitionsbank beteiligt ist, Uber-
nimmt die Bewirtschaftung der Ubertragenen Liegen-
schaften und hat die Auflage, den Héchenbedarf und
die Bewirtschaftungskosten deutlich zu reduzieren.
Das ist nicht nur aus finanzieller Sicht sinnvall, es
wird unter anderem auch zur Einsparung von Energie
fuhren. Die einzelnen Ministerien werden kinftig
ihren Raumbedarf stérker hinterfragen, da sie fir we-
niger Quadratmeter auch weniger bezahlen miissen.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Aber die haben
doch Zehn-Jahres-Mietvertrage!)

Zu einer Budgetierung muf3 auch dieser Handlungs-
spielraum fur die einzelnen Ministerien gehdren.

Die GMSH wird aber auch grof3e Teile des Beschaf-
fungswesens Ubernehmen und bekommt damit ein
zweites Standbein. Frau Gropel hat das ja ausgefihrt.
Ich denke, daf3 das sehr gut ist.

Auch hier setzen wir auf Einsparung durch das unum-
strittene  Optimierungspotential, das die Zentralisie-
rung mit sich bringen wird, und das unter der Mal3ga-
be, okologische und soziale Belange ausreichend zu
berticksichtigen

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Und Frauen zu
fordern!)

- sowie auch Frauenforderung - selbstverstandlich! -
zu beriicksichtigen.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Wunderbar!)

- Auch wenn Herr Kubicki das nie richtig finden wird.
Damit soll er dann seinen Wahlkampf bestreiten. Da-
mit habe ich keine Probleme.

Umstritten sind die Regelungen fir den Baubereich der
Hochschulkliniken, der Fachkliniken und der Stif-
tung Gottorf. Die ausgegriindeten Einheiten fordern
zu Recht mehr Freiheit am Markt, die Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeiter der GMSH fordern zu Recht eine
engere Bindung an die GMSH, um die Auslastung und
Wirtschaftlichkeit der neuen Anstalt zu sichern. Ich
hétte schon von der Opposition erwartet, dald sie auch
zu diesem Spagat - egal, wie wir ausgrinden - etwas
gesagt hétte und einma deutlich Stellung bezogen
hétte, auf welcher Seite sie denn steht.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD)

Wir schreiben mit dem heute vorgelegten Entwurf ein
abgestuftes Verfahren fest, das aus unserer Sicht die
Bediurfnisse beider Seiten berlicksichtigt und der
GMSH damit eine angemessene Ubergangsfrist firr die
notwendigen Anpassungen einrdumt. AufRerdem wird
mit der neuen GMSH fast unbemerkt ein weiterer
Schritt zur finanziellen Zukunftsicherung des Lan-
des umgesetzt. In Form einer Ricklage wird fur die
beamteten Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der
GMSH kinftig ihre Rente angespart und belastet so
nicht die kinftige Generation. Ich denke, zumindest
dafir konnten Sie uns dankbar sein und das einmal
lobend erwahnen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD - Zurufe von der CDU)

Die Opposition weil3 aber diese vorsorgende Finanz-
politik nicht zu schétzen. Das kennen wir. Das ist so.
Das mussen wir zur Kenntnis nehmen.

Die gefundenen Regelungen sichern aso sowohl die
Arbeitsplétze derjenigen Mitarbeiterinnen und Mitar-
beiter, die fur die Aufgaben des Bundesbaus zustéandig
sind, als auch derjenigen, die Landesaufgaben wahr-
nehmen. Sowohl der Finanzausschul3 as auch die
beiden Regierungsfraktionen haben Gewerkschaften
und Personardte im Rahmen von Anhdrungen am
Entwicklungsprozef? beteiligt. Ich weif3 nicht, ob die
Opposition sich die M ilhe gemacht hat, einmal mit den
Mitarbeiterinnen und  Mitarbeitern  zu  spre-
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chen, wie es denn weitergehen kann, wenn sich der
Bund zum Tell aus seinen Aufgaben zurtickzieht.

(Zuruf des Abgeordneten Reinhard Sager
[CDU])

Der heute vorgelegte Gesetzentwurf sichert aus unse-
rer Sicht erworbene Besitzsténde, schliefdt betriebsbe-
dingte Kiindigungen aufgrund der Uberleitungsvor-
schriften aus und schreibt fest, da3 die GMSH der
Tarifgemeinschaft der Lander beitritt. Damit wird der
notwendige Abbau weiterer Stellen in der Landesbau-
verwatung sozialvertréglich gestaltet. Ich sage an
dieser Stelle auch sehr deutlich - wenn ich mich in
meiner eigenen Partei damit auch nicht immer beliebt
mache -, daf3 ich nach wie vor dafir bin, in der Ver-
waltung Stellen abzubauen, so Kosten zu reduzieren,
um dann fur andere Bereiche, unter anderem im Bil-
dungsbereich, aber auch fir Initiativen und Verbénde,
Gelder freizuschaufeln, damit dort neue Arbeitsstellen
entstehen kdnnen.

(Beifall des Abgeordneten Glnter Neugebau-
er [SPD])

Bei aller berechtigten Angst der Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter vor Verénderungen: Nicht alle Burgerin-
nen und Birger dieses Landes haben so sichere Ar-
beitsplétze wie die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter
der Landesbauverwaltung. Ich sage an dieser Stelle
ebenso, ohne provozieren zu wollen: Viel zu viele
haben gar keinen Arbeitsplatz.

Die Voraussetzungen fur eine erfolgreiche Arbeit der
neuen Anstalt sind also geschaffen. Ich wiinsche der
GMSH im Namen meiner Fraktion, dal’ ihre kiinftige
Eigenstandigkeit auch zu einer eigenen Identitét fuhrt,
zu einer Anstalt, die durch Wirtschaftlichkeit und
Kundenfreundlichkeit Uberzeugt und von anderen Be-
horden - darauf kommt es ja an - in Zukunft gern in
Anspruch genommen wird.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD)

Vizeprasident Dr. Eberhard Dall* Asta:
Das Wort hat Herr Abgeordneter Kubicki.

Wolfgang Kubicki [F.D.P.]:

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Heute findet die grofdte Finanztransaktion in der Ge-
schichte des Landes Schleswig-Holstein ihr vorlaufi-
ges Ende. 1 Milliarde DM sollen die Immobilien des
Landes in die Kassen spllen. Die GMSH wird eine
wahre Mammutbehdrde mit einem Personalbestand
von 1.400 Personen.

Die Beratungszeit des Gesetzentwurfs zur Errichtung
der GMSH hat sich diesen Dimensionen angepal3t.
Seit dem 1. Juli des letzten Jahres lag er zur Beratung
im FinanzausschuB. Der gesamte Verfahrensablauf
war durch eine Landesregierung gepragt, die entweder
schlecht vorbereitet oder Uberfordert war. Der Teufel
steckte im Detail, und um Details kiimmerte sich nie-
mand. Die Verzdgerungen sind allein hierauf zuriick-
zufihren.

Frau Kollegin Gropel, ich nehme es mit Freude zur
Kenntnis - das habe ich schon gesagt -, dal3 das Er-
gebnis im Verhaltnis zum Bund wirklich gut geworden
ist. Aber das haben Sie den Oppositionsfraktionen zu
verdanken.

(Lachen der Abgeordneten Ingrid Franzen
[SPD] und Renate Gropel [SPD])

Wenn wir nicht so insistiert hétten, hétten Sie die Ver-
anstaltung bereits im letzten Jahr abgeschlossen,

(Martin Kayenburg [CDU]: So ist das!)

und zwar mit einem schlechteren Ergebnis, wie es der
Minister ja auch neidlos zugegeben hat.

(Beifal bel F.D.P. und CDU - Zuruf der Ab-
geordneten Ingrid Franzen [SPD])

Die strittigen Fragen wéren sonst nicht geklért worden.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, Uber die Griinde fur
dieses unprofessionelle Verhalten kann man nur spe-
kulieren. Aber die F.D.P.-Fraktion ist davon Uber-
zeugt, dal3 die Erkldrung sehr einfach ist. Ausgangs-
punkt des gesamten | mmobiliendeals war die Tatsa-
che, daf3 Claus Mdller fur das heraufziehende Wahl-
jahr 2000 Geld zum Stopfen von Haushaltsiéchern
braucht und die Landesbank durch die Ubernahme der
Anteile an der Landesbank Hamburg und des Andie-
nungsrechts flr weitere Anteile Eigenkapitalbedarf
hatte, der in der Zwischenzeit durch die Ubertragung
des Kommunalen Investitionsfonds und seine Nutzung
als Haftkapital gestillt werden konnte.

Erst wurde die Entscheidung getroffen, die Immobilien
auf die Investitionshank treuhénderisch zu Ubertragen
und Geld fir das Land und die Landesbank zu schop-
fen, dann erst wurde geklart, in welcher Form dieser
Deal Uiberhaupt ablaufen sollte.

Die Grindung der GMSH, die mit viel Aufwand un-
ters Volk gestreute Nachricht, die Immobilienverwal-
tung wirde , privatisiert* , oder die von der Minister-
préasidentin so gern benutzte Floskel, daf3 das Bundes-
verfassungsgericht ebenso wie die Opposition durch
ihr antiquiertes Verhalten die Modernisierung der
Landesverwaltung blockieren wollte, ist nachran-
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gig und nichts anderes als eine gigantische Vernebe-
lungsaktion. Die GMSH ist nicht etwa integraler Be-
standteil eines durchdachten Konzepts zur Verbesse-
rung der Effizienz der Immobilienverwaltung und
-nutzung; die GM SH ist nichts anderes als das Feigen-
blatt fur den Versuch, mit dem angeblichen Verkauf
der Landesimmobilien liquide Mittel in Hoéhe von
700 Millionen DM fir den Landeshaushat und
300 Millionen DM fir Zwecke der Investitionsbank
und damit der Landesbank nutzbar zu machen.

(Beifal des Abgeordneten Reinhard Sager
[CDU])

Nur aus dieser Reihenfolge der Entscheidungen inner-
halb der Landesregierung sind das gesamte Vorhaben
und auch das V orgehen zu verstehen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, meine Fraktion hat
einen eigenen Antrag auf Umwandlung der Landes
bauverwaltung in eine GmbH nach dem Vorbild von
Rheinland-Pfalz eingebracht. Die Landesregierung
wéhlte einen anderen Weg und entschlo3 sich, die
Immobilien auf die Investitionsbank zu Ubertragen -
von einem ,, Verkauf* machte ich in diesem Zusam-
menhang ganz bewufdt nicht sprechen-, und die
GMSH, deren gesetzliche Grundlage heute zur De-
batte steht, mit dem sogenannten ,, facility manage-
ment* zu betrauen.

Die F.D.P.-Fraktion ist wahrend der zahllosen Debat-
ten um den Immobiliendeal immer wieder as Kron-
zeuge fir das Vorhaben der Landesregierung in Haf-
tung genommen worden. Mit schéner Regelméidigkeit
wird den Liberalen vorgeworfen, dal3 sie selbst doch
einen Vorschlag gemacht hétten, der nichts anderes sei
als die privatrechtliche Variante des Vorhabens der
Landesregierung.

Der Versuch ist legitim, Frau Gropel, aber er geht an
der Wirklichkeit vorbei. Die heutige Debatte bietet die
Moglichkeit, ein letztes Mal anhand der Unterschiede
der beiden Modelle die Kritik am Vorgehen der Lan-
desregierung zu verdeutlichen.

Ausgehend von der Feststellung, dal? die Immobilien-
verwaltung im Land zum Teil Uberhaupt nicht oder
zum Teil vollig zersplittert organisiert ist und das
Potential der Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der
Landesbauverwaltung unzureichend genutzt wird,
schlagen beide Gesetzesvorhaben die Schaffung einer
zentralen Gebaudeverwaltung vor - im Modell der
F.D.P. privatrechtlich organisiert, im Modell der Lan-
desregierung offentlich-rechtlich.

Das wére im Ergebnis von nachgeordneter Bedeutung,
wenn die Landesregierung und die Regierungsfraktio-
nen einen rechtlichen und wirtschaftlichen Rahmen
geschaffen hétten, der Anreize zur Verbesserung der

Wirtschaftlichkeit der Anstalt as auch des Verhaltens
des Landes als , Kunden* der Anstalt gabe. Beides
wird im Entwurf der Landesregierung vollig unzurei-
chend umgesetzt. Damit meine ich nicht den Perso-
nalabbau. Auch wenn das die Mitarbeiterinnen und
Mitarbeiter der noch bestehenden Landesbauverwal-
tung nicht gern hdren, er wére auch ohne die GMSH
aufgrund des weiterhin sinkenden Auftragsvolumens
des Bundes notwendig gewesen.

Entscheidend ist etwas ganz anderes. Wie entwickelt
sich die Kostenstruktur im Vergleich zu privaten
Anbietern? Was passiert denn, wenn der Kontrahie-
rungszwang fur die Klinika in Libeck und Kiel am
30. Juni 2004 endet? Durch welche Mal3nahmen ist die
GMSH dann fit fur einen Wettbewerb mit Dritten? Ich
kann es nicht erkennen. Ist es nicht sogar so, daf? durch
die Einfuhrung einer kaufménnischen Fihrung zusétz-
liche Kosten auf die GMSH zukommen, die ihr kaum
eine Chance im Wettbewerb lassen?

Der Gesetzentwurf der F.D.P.-Fraktion, der primar
nicht Geldschopfung, sondern eine tatséchliche Ver-
waltungsmodernisierung im Sinn hat, folgt hingegen
der , Késeglockenidee” . Die GMSH wird fir eine
genau definierte Ubergangsphase von fiinf oder sechs
Jahren durch einen Kontrahierungszwang unter einer
» Késeglocke" vor dem Wettbewerb geschitzt. In
dieser Zeit kann sie sich - dhnlich, wie dies etwa bei
der Telekom geschehen ist - fir den Wettbewerb fit
machen, denn nach dem Ablauf der Frist sind die Res-
sorts in der Wahl ihres Unternehmens frei.

Ganz anders die GMSH: Mit ihr werden Mietvertrége
mit einer Regellaufzeit von zehn Jahren abgeschlos-
sen. Frau Kollegin Gropel, erkléren Sie mir doch ein-
mal, welcher Anreiz innerhalb dieser zehn Jahre bei
festen Mietzeiten und festen Mietpreisen gegeben
werden soll - den Preis kann man nicht mehr verén-
dern -, auf Flachenreduktionen hinzuwirken? Welcher
Okonomische Anreiz soll gegeben werden? Doch gar
keiner, weil sich der Mietpreis aufgrund der Bindung
nicht verandert!

Dartber hinaus werden die bereits wesentlich langer
als die Universitétsklinika verselbstandigten Fachkli-
niken per Gesetz durch den Anderungsantrag eben-
falls immerhin fir zehn Jahre gezwungen, sich hin-
sichtlich ihrer Bauangelegenheiten der GMSH zu
bedienen. Fir die Ressourcen des Landes gibt es tiber-
haupt keine Befristung. Dieses Kuddelmuddel macht
Uberhaupt keinen Sinn. Wollen Sie die Bauverwaltung
fit machen, oder wollen Sie nur eine Abwicklungsge-
sellschaft? Dazu konnte es durchaus kommen, denn
der Finanzminister ist aufgrund der vertraglichen Ge-
staltung des Immobiliendeals in einer sehr unkomfor-
tablen Situation, denn die vermeintli-
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che Wirtschaftlichkeit des gesamten Deals beruht auf
einer schlichten Gleichung: Der Kostenaufwand fir
die Abwicklung der Transaktionen mui3 durch Kosten-
senkungen an anderer Stelle wieder hereingeholt wer-
den, sonst geht die Rechnung nicht auf.

Die Liegenschaften werden nach dem Ertragswert
taxiert. Das heif3t: Werden hohe Mieten festgesetzt,
dann ist auch der Wert der Immobilien hoch. Wirden
die Liegenschaften endguiltig verauf3ert, dann wére das
nattrlich fir den Finanzminister sehr angenehm. So ist
es aber nichts anderes als das Spiel , linke Tasche -
rechte Tasche", denn das Land mietet die der |-Bank
treuhdnderisch zur Verfigung gestellten Immobilien
sofort wieder zurlick - dann eben zu entsprechend
hohen Mieten und das mit einer Mindestlaufzeit von
zehn Jahren.

Auch das Argument von Claus Mdller, wenn auf dem
frelen Markt gunstigere Mieten zu erzielen seien, wer-
de das Land eben ausziehen, ist bei ndherem Hinsehen
eine weitere ,, Nebelkerze" . Zum einen verschweigt er,
dald nach den vertraglichen Regelungen die Ubliche
Mietzeit zehn Jahre betrégt, zum anderen, dal3 allein
das Land das Leerstandsrisiko tragt. Der Gewahrtré&-
gervertrag sient ausdricklich vor, dal3 das Land fir
Defizite aus der Zweckriicklage ,, Liegenschaften*
alein haftet und alle anderen Gewéhrtréger nicht an
Anspruch genommen werden.

Dies ist keine rein theoretische Konstellation, Frau
Gropel, ganz im Gegenteil, denn die Mieten, die alein
fur die Liegenschaften in Kiel berechnet wurden, lie-
gen weit Uber dem momentan auf dem Markt erzielba-
ren Preis. Diese Tendenz wird anhalten, denn weitere
Anbieter dréngen auf den Markt. Der Sell-Speicher
wird nach erfolgtem Umbau ungeféhr weitere 6.500
gm an Burofléchen auf den Kieler Markt bringen, von
der Bebauung des Horngeléndes ganz zu schweigen.

Es ist schon sehr mutig angesichts dieser Marktdaten,
die in dhnlicher Weise fir viele Teile des Landes gel-
ten, Uberhaupt von der Mdglichkeit eines Umzuges zu
sprechen, denn, Kollege Neugebauer, nun kommt es:
Welcher Dritte sollte als Mieter in Gebaude einziehen,
die das Land gerade wegen zu hoher Mieten verlassen
hat? Wenn die GMSH in Verbindung mit der Investiti-
onshank tatsachlich niedrigere Mieten als Anreiz fir
einen neuen Mieter nimmt, dann geht die gesamte
Kalkulation im Zweckvermdgen nicht mehr auf, so dal3
Defizite entstehen, fir die wiederum letztlich das Land
haftet.

(Beifal bei F.D.P. und CDU)

Dal3 es sich beim Immobiliendeal nicht um einen
Verkauf handelt, bestétigt sogar das Land selbst. Das
von der Landesregierung in Auftrag gegebene Gut-

achten der Kanzlei Wust und Milatz - Gbrigens auch
Rechtsanwélte wie die, Frau Gropel, die hier im Hause
teilweise vertreten sind - kommt bezliglich vergabe-
rechtlicher Fragen auf Seite 15 zu folgender Feststel-
lung:

» Tréger der GMSH wird das Land Schles-
wig-Holstein und die Landesbank Schleswig-
Holstein - Geschéftsbereich Investitionsbank.
Zwar ist die Investitionsbank ein rechtlich un-
selbstandiger Teil der Landesbank, doch ist
sie organisatorisch und wirtschaftlich getrennt
von der Landesbank und wird im Innenver-
héltnis, das heildt im Verhdltnis der Gewahr-
tréger zueinander, zu 100% dem Land
Schleswig-Holstein  zugerechnet. Da hinter
den vertragschlieRenden Parteien auf beiden
Seiten des Vertrages wirtschaftlich die glei-
che Rechtsperson steht - hier das Land
Schleswig-Holstein - handelt es sich vorwie-
gend um einen nichtvergaberechtlich rele-
vanten internen Organisationsakt, ein Dritt-
verhdltnis besteht nicht.”

(Thomas Stritzl [CDU]: Hort, hort!)

Es ist Ubrigens nichts anderes as das, was die Oppo-
sitionsfraktionen dem Bundesverfassungsgericht vor-
getragen haben. Wir haben einen Konzern Schleswig-
Holstein. Es gibt kein Drittverhditnis, es gibt eine
zusétzliche Verschuldung im AuRenverhdltnis in Hohe
von 1 Milliarde DM. Nicht mehr und nicht weniger.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Selbst die Landesregierung bestétigt damit, dal3 das
Land, die Investitionsbank und die GMSH im Verhalt-
nis zueinander keine Dritten sind. Genau das haben
wir immer wieder gesagt.

(Zuruf des Abgeordneten Glinter Neugebauer
[SPD])

Die gesamte Diskussion Uber die Verfassungskonfor-
mitdt des Immobiliendeals hétte sich die Landesregie-
rung ersparen konnen, wenn sie dem Modell der
F.D.P. gefolgt wére. Dieses sieht keinen Verkauf der
Immobilien vor, sondern nur eine Aktivierung als Ei-
genkapitalanlage einer GmbH. Da mit den Liegen-
schaften gleichzeitig anteilig Schulden Ubertragen
worden wéren, stiinde der kiinftigen Belastung aus den
Mietzahlungen eine Entlastung durch die Verringerung
von Zinszahlungen gegenuber. Dies steht im Gegen-
satz zum Modell der Landesregierung, geméal3 dem das
Geld ohne den vorlaufigen BeschluR des Bundesver-
fassungsgerichts einfach fur den allgemeinen Haushalt
verfrihstiickt worden wére.
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Es bleibt dabei: Die Wirtschaftlichkeit des Immobili-
endeals ist durch nichts bewiesen, und es gibt sie auch
nicht. Sie wird nach wie vor nur behauptet, ein Ver-
kauf zur Erzielung von Effizienzgewinnen ist nicht
notwendig, wie das Modell Rheinland-Pfalz oder Un-
tersuchungen der KPMG belegen. Die treuhanderische
Ubertragung der Immobilien stellt sich nach wie vor
als eine Umwegkreditfinanzierung des Landes dar und
ist damit - soweit sie nicht als Kredit behandelt wirde
- verfassungswidrig. Das werden wir in der Entschei-
dung sehen, die noch dieses Jahr ergehen wird, Herr
Minister.

Die F.D.P.-Fraktion lehnt den Gesetzentwurf zur Er-
richtung der GMSH ab, obwohl ich sagen muR3, Frau
Gropel: Bei dem Modell, das Sie verfolgen und das
wir ablehnen, ist aufgrund der langen Beratungszeit
doch noch einiges erreicht worden.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Vizeprasident Dr. Eberhard Dall* Asta:
Das Wort hat Frau Abgeordnete Spoorendonk.

Anke Spoorendonk [SSW]:

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Der
heute vorliegende Gesetzentwurf hat einen langen und
schwierigen parlamentarischen Weg hinter sich. Die
Griinde kennen wir ale. Die Uberfiihrung der Lan-
desbauverwaltung in eine rechtsfdhige Anstalt des
offentlichen Rechts war umstritten - nicht zuletzt auch
bei den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern - und auch
juristisch keine leichte Angelegenheit.

Die Grindung der Gebdudemanagement Schleswig-
Holstein as selbstdndige Gesellschaft kann natiirlich
als ein zentraler Baustein der gesamten Konstruktion
der Landesregierung im Zusammenhang mit dem Ver-
kauf der Landesliegenschaften an die Investitionsbank
betrachtet werden. Sie kann aber auch isoliert gesehen
werden, denn esist unbestritten, daf3 die Umstrukturie-
rung der Landesbauverwaltung vor dem Hintergrund
neuer Rahmenbedingungen notwendig war.

(Président Heinz-Werner Arens Ubernimmt
den Vorsitz)

Eine Zentralisierung der Bewirtschaftung der Landes-
liegenschaften und die gleiche Zentraliserung des
Beschaffungswesens des Landes war schon lange
notwendig, um den kinftigen Anforderungen an eine
moderne und effiziente Verwaltung zu entsprechen.
Hinzu kommt, dal3 aufgrund der angespannten Lage
der offentlichen Haushalte und eines daraus resultie-
renden verminderten Bauvolumens die Gefahr eines
Personal liberhangs bestand.

Die entscheidende Frage war also: Wie sichert man
zum einen eine effiziente Landesbauverwaltung und
zum anderen, dal’ weiterhin ausreichend Bauvolumen
vorhanden ist? Mit der gefundenen Lésung einer Ver-
selbstdndigung als Anstalt des offentlichen Rechts hat
man einen annehmbaren Kompromif3 gefunden. Durch
die Verselbsténdigung wird die Bauverwaltung flexi-
bler und kann auch ihren Aufgabenbereich ausweiten.
Gleichzeitig behalt das Land tber den Verwaltungsrat
die Kontrolle. Esist also keine richtige Privatisierung.

Das entscheidende Problem ist ja, ob genug Arbeit fir
die GMSH daist; dies scheint erscheint mir zumindest
fur die nachsten zehn Jahre gesichert zu sein. Durch
die erfolgreichen Verhandlungen mit dem Bund ist die
Betreuung der Bundediegenschaften weiterhin
gesichert. Dazu wird in der Folgegesetzgebung festge-
schrieben, dal3 sich die Fachkliniken in Bauangele-
genheiten vorrangig der Leistungen der GMSH zu
bedienen haben. Ich mdchte in Klammern hinzufiigen,
daid ich mir eine flexiblere Losung gewinscht hétte,
aber das ist nun einmal so. Wir kdnnen der Begren-
zung bis zum Jahr 2009 zustimmen.

Auch sdmtliche Bauaufgaben des Klinikums - mit
Ausnahme der Bauherrenaufgabe - sollen bis zum
Jahr 2004 von der GMSH erfllllt werden. Beim Lan-
desmuseum Schiof3 Gottorf soll die GMSH diese Auf-
gaben sogar auf unbestimmte Zeit wahrnehmen.

Der SSW erkennt den grof3en Einsatz der Personalréte
und vieler Beschéftigter der bisherigen Landesbau-
verwaltung wahrend der letzten zwei Jahre an. Sie
haben aktiv und konstruktiv an der Gestaltung der
Neuordnung mitgewirkt. Das war gut so, denn dabei
haben sie in der Tat den Prozef3 mit ihren Vorschldgen
positiv begleitet.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] und Monika
Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Mit Erfolg, denn einige der Vorschlége sind ja auch in
den Entwurf mit eingebracht worden. In dem Ande-
rungsantrag von SPD und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN sind némlich viele der Anregungen der Beschaf-
tigten aufgegriffen worden. Beispielsweise sind die
Mehrheitsfraktionen des Landtages den Beschéftigten
in der Frage von betriebsbedingten Kiindigungen weit
entgegengekommen. Aufgrund des Anderungsantrags
von SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sind be-
triebsbedingte Kiindigungen bei der Uberleitung un-
zuldssig.

Wenn die Gewerkschaften in ihrem offenen Brief vom
1. Juni 1999 schreiben, dal? der erheblich risikoreiche-
re Vorgang einer Ausgliederung nicht erfaldt
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ist - obwohl der Landtag laut vorliegendem Gesetz-
entwurf etwaige Ausgliederungen vorher genehmigen
mufi3 -, vergessen sie die politischen Signale fast aler
Parteien. Da sich selbst die CDU in der letzten Fi-
nanzausschul3sitzung gegen betriebsbedingte Kindi-
gungen bei etwaigen Ausgliederungen - die jaim Mo-
ment gar nicht in Rede stehen - ausgesprochen hat,
gibt es aso eine groRRe parlamentarische Mehrheit
dafir, dal3 solche betriebsbedingten Kindigungen
unzulassig sind.

In einem Punkt ist der SSW alerdings der Meinung,
dald man den Forderungen der Beschéftigten weiter
hétte entgegenkommen sollen. Es geht um die paritéti-
sche Mitbestimmung in dem Verwaltungsorgan der
Anstalt. Hier hat der SSW auch einen Anderungsvor-
schlag zum Gesetz eingebracht. Wir fordern, dal’ esim
Verwaltungsrat der GMSH - genau wie bei den Fach-
kliniken - eine Paritét zwischen Arbeitgebervertretern
und Arbeitnehmern gibt. Das heifdt, unser Anderungs-
antrag zielt darauf ab, dafd der Verwaltungsrat zur
Héafte mit Vertretern der Beschéftigten besetzt sein
sollte. Wir sehen keinen Grund, warum das hier nicht
der Fall sein soll, zumal die Entscheidungsbefugnisse
Uber das Ubliche Mal3 hinaus auf die Gewahrtrager-
versammiung verlagert worden sind.

Der SSW hat sich immer fir die paritétische Mitbe-
stimmung eingesetzt. Sie sollte nattrlich auch bei
V erselbstandigungen des Landes eingefihrt werden.

Nun ist mir nattrlich nach dem Redebeitrag der Kolle-
gin Gropel klar geworden, daf3 ich fir meinen Ande-
rungsantrag keine Mehrheit bekommen werde.

(Martin Kayenburg [CDU]: So ist das mit
denen!)

Ich meine, man hétte mit einer Erweiterung des Ver-
waltungsrates leben konnen.

(Zuruf von der CDU: Sie sind nicht zuverlas-
sigh)
Ich erkenne aber an, dal3 sich die Regierungsfraktionen
um eine weitere Absicherung der Rechte von Mitar-

beiterinnen und Mitarbeitern bemiiht haben und weiter
bemUhen werden.

(Vereinzelter Beifall bei SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Ich werde - zwar nicht mit Freuden, aber dennoch -
dem vorliegenden Entwurf zur Zusammensetzung des
Verwaltungsrates zustimmen.

(Vereinzelter Beifall bei SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Zusammenfassend gesehen, mud ich dann zuletzt noch
hinzufligen: Der SSW hat Versténdnis dafur, dal3 mit

dem endgliltigen Gesetzentwurf fur die Beschéftigten
immer noch nicht alle Risiken aus der Welt sind. Doch
wer eine moderne und effektive Verwaltung will, mufld
neue Wege gehen. Und diese sind nun einmal nicht
risikolos.

Ich glaube, man muf? dabei berticksichtigen, dal’ es bei
der generellen gesellschaftlichen Entwicklung wohl
kinftig kaum noch Arbeitsplétze geben wird, bei de-
nen man die Beschéftigten immer und Uberall von
jedem Risiko frethalten kann. Darum ist es gerade so
wichtig, dal3 die Mitbestimmungsrechte der Mitarbei-
terinnen und Mitarbeiter auch gewahrleistet sind. Und
darum ist es aus unserer Sicht auch ein besserer Weg,
dal? wir eine Anstalt des offentlichen Rechts bekom-
men.

Fur die Privatwirtschaft gilt all das schon lange, nam-
lich dald man keinen generellen Anspruch auf einen
Arbeitsplatz mehr hat. Ich denke, in Zukunft wird das
auch fur den offentlichen Sektor gelten.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Haben Sie das
gehort!)

Mit der gefundenen Ldsung haben die neu gegriindete
Gebaudemanagement  Schleswig-Holstein und ihre
Beschéftigten eine faire Chance, ihre Aufgaben lang-
fristig vernuinftig I6sen zu kdnnen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Ich erteile Herrn Minister M6ller das Wort.

ClausMéller, Minister fir Finanzen und Energie:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wir bera-
ten heute den Gesetzentwurf zur Grindung der GM SH
als Anstat des offentlichen Rechts und nicht die
rechtlichen Voraussetzungen fir die Liegen-
schaftstibertragung.

(Holger Astrup [SPD]: Ja, das muf3 man
deutlich sagent)

Die rechtlichen Voraussetzungen fir die Liegen-
schaftsiibertragung sind vom Landtag geschaffen wor-
den. Die Auflagen des Bundesverfassungsgerichts
werden in den Haushalten 1999 und folgende beachtet.
Das heifdt, die Einnahmen aus Liegenschaftsiibertra-
gungen werden wie ein Kredit behandelt und konnen
deshalb nur zur Finanzierung von Investitionen und
zur Reduzierung von Nettokreditaufnahmen genutzt
werden. Dieses Vorgehen hat das Bundesverfassungs-
gericht inzwischen durch seinen Beschluld Uber die
Nichtverléngerung der einstweiligen Anordnung sank-
tioniert. Und das Land hat sich damit - Herr
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Kubicki - unabhéngig vom Ausgang in der Hauptsache
in jedem Fall auf die sichere Seite begeben.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Und das é&rgert die Opposition offensichtlich ganz
ungemein.

Mit der Grindung der GMSH verbinden sich drei
Reformprojekte: die Fortsetzung der Modernisierung
der Bauverwaltung, die Schaffung eines zentralen
Gebaudemanagements und die Zentralisierung der
Beschaffung.

Die Umorganisation der Bauverwaltung ist dabei das
Projekt mit der léngsten Vorgeschichte. Ich nenne den
Abbau auf nur noch zwei Hierarchiestufen, die Redu-
zierung der Zahl der Baudmter von acht auf vier, die
Einfuhrung der EDV und der modernen Kosten-
/Leistungsrechnung.

Vor dem Hintergrund des stark ruickléufigen Bauvolu-
mens sind seit 1993 Uber 500 Personalstellen sozial-
vertraglich - zwel 58er-Regelungen - auf jetzt 850
abgebaut worden. Wir gehen in unserer Zielvorstel-
lung zum Jahre 2008 - das wissen auch die Personal-
réte - von weniger as 700 Mitarbeitern im eigentli-
chen Baubereich aus, weil wir natirlich die Entwick-
lung beim Bund - ricklaufiges Bauvolumen - beriick-
sichtigen miissen.

Die Grindung der GMSH stellt die konsequente Fort-
setzung dieser in den letzten Jahren durchgefuhrten
Modernisierung dar. Wir haben den Errichtungstermin
um ein halbes Jahr verschieben missen, das ist richtig.
Die zeitlichen Verzdgerungen ergaben sich daraus,
dal3 die Verhandlungen mit dem Bund Uber ein Ver-
waltungsabkommen und eine Vereinbarung Uber die
Kostenerstattung vor der Bundestagswahl nicht abge-
schlossen werden konnte und wohl auch nicht abge-
schlossen werden durfte. Im nachhinein - sage ich -
sollten wir den Abgeordneten dankbar sein, dald es
nicht zu einem Abschlu? gekommen ist. Denn ein
Abschluf3, wie wir ihn jetzt haben, ist nur mit der neu-
en Regierung moglich geworden.

(Beifall bei der SPD - Wolfgang Kubicki
[F.D.P.]: Ja, bedankt euch mal endlich!)

Der Finanzausschul3 hat Bedenken gehabt, ob das mit
dem Finanzverwaltungsgesetz kompatibel ist. Er
wollte die Vereinbarungen mit dem Bund paraphiert
vorgelegt haben.

Naturlich ist die Einigung mit dem Bund ganz wichtig
gewesen, weil 60 % des Baus fur den Bund erfolgt.
Man kann heute sagen, dal3 vielleicht der eine oder
andere die Hoffnung hatte, das Projekt wirde schei-
tern, weil wir keine befriedigende Losung mit dem

Bund erreichen kénnten. Das hat sich zu ihrem Leid-
wesen aber offensichtlich nicht erflllt. Tatsache ist:
Sowohl was die Organleihe as auch das Finanzver-
waltungsgesetz angeht, ist eine schriftliche Vereinba-
rung mit dem Bund vorhanden.

Ausgangspunkt fir die Verhandlungen ist nach wie
vor, da3 der Bund sein Vertragsverhdltnis mit den
Léndern in der Bauverwaltung neu gestalten will. Er
will sich im wesentlichen auf die Bauherrenaufgaben
zurtickziehen - und das vdllig unabhangig davon, wie
das durchgefihrt wird. Wir tun dies in offentlich-
rechtlicher Form - dazu hat er zugestimmt-; mit
Rheinland-Pfalz hat er eine andere Vereinbarung ge-
troffen. Ich kann Thnen nur sagen, Rheinland-Pfalz hat
seine vergaberechtlichen Probleme nicht gelost. Sie
haben als Ubergangslésung einen Landesbetrieb ge-
grundet. Und der Bund wird sein Vertragsverhdltnis
fur den Bundesbau auch mit alen anderen Léndern
neu ordnen. Hierin lag fir uns eine Chance, im offent-
lich-rechtlichen Bereich den Abschluf? eines Pilotvor-
habens zu tétigen.

(Zuruf des Abgeordneten Glinter Neugebauer
[SPD] - Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Aber
das macht doch kein anderer!)

- Passen Sie einmal auf, das wird der Bund von den
anderen Léndern schon einfordern. Sie glauben doch
nicht, dald etwa der Freistaat Bayern mit seinem
Staatsversténdnis eine GmbH-Ldsung machen wird;
die machen das natirlich im offentlich-rechtlichen
Bereich.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Aber Nieder-
sachsen folgt Ihnen doch auch nicht!)

Ich will hier nicht bewerten, was andere Lander abge-
schlossen haben. Die Vereinbarung ist ja im wesentli-
chen - wie ich denke - klar: zehn Jahre Organleihe mit
Kostenerstattung.

Wir dirfen auch, um die Bauverwaltung leistungsfahig
zu erhalten, 40 % der freiwerdenden Stellen wiederbe-
setzen. Der Bund selbst hat Wert darauf gelegt, eine
Option zu haben, auch nach zehn Jahren mit uns so
weitermachen zu konnen wie bisher. Selbst wenn er
aussteigt - das haben wir im Finanzausschufd ausfihr-
lich diskutiert, Herr Stritzl -, fUhlt er sich verantwort-
lich und trégt die Personalkosten firr das Personal, das
wir bis zum letzten Tag fur ihn vorgehalten haben.

(Lothar Hay [SPD]: Gut verhandelt!)

Herr Kubicki, Uber den sachlichen Aspekt dieses
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Punktes sind wir uns wohl einig; es ist ein gutes Ver-
handlungsergebnis.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Das habe ich
auch nicht anders gesagt!)

Ich danke den Mitarbeiterinnen und Mitarbeitern, die
dabel mit verhandelt haben.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Die Vereinbarungen mit dem Bund und die auch von
der Mehrheitsfraktion vorgeschlagene Neuregelung fur
Hochschulklinika, Fachklinika und Stiftung Gottorf
sichern die wirtschaftliche Basis der GM SH zusétzlich
ab.

Wir haben inzwischen auch die mit der Errichtung der
GMSH in Zusammenhang stehenden vergaberechtli-
chen und steuerrechtlichen Fragen geklart. In einem
Fall sagen wir, wir wollen uns steuerrechtlich nicht auf
das Glatteis begeben, und erklédren, dal3 die Umsatz-
steuerpflicht gegeben ist.

Herr Kubicki, es sind einfach zwei paar Schuhe, wenn
ich an das Gutachten denke, das Sie zitiert haben. Die
Frage ,, Vergaberecht und Beschaffungsrecht in offent-
licher Hand“ ist untersucht worden. Die andere Frage,
um die im wesentlichen gestritten wird, namlich die,
ob eine Kreditbegrenzungsregel zum Tragen kommt -
Artikel 53 -, oder der verfassungsrechtliche Kreditbe-
griff, hat hiermit gar nichts zu tun. Warten wir in aler
Ruhe das Verfahren in der Hauptsache ab.

Was die Bewirtschaftung angeht, so ist Fakt: Die wirt-
schaftliche Effizienz hat bei der Gebaudebewirtschaf-
tung der offentlichen Hand lange keine hervorragende
Rolle gespielt; so mdchte ich es einmal ausdriicken.
Begriffe wie ,, Kostentransparenz® oder ,, strategisches
Handeln" sind traditionell nicht immer Bestandteil des
Umgangs der 6ffentlichen Hand mit den eigenen Im-
mobilien gewesen. Die Gebéudebesténde sind viel-
mehr historisch gewachsen. Behtrden benutzen heute
dieses oder jenes Gebaude nicht deshalb, weil es auf-
grund der Lage, Grof3e, Ausstattung oder nicht zuletzt
der Kosten das gunstigste Objekt wére, sondern weil
diese Gebaude im Eigentum des Landes stehen. Inso-
fern stellt sich die Frage - da sind wir uns ja einig - in
der freien Wirtschaft und in alen offentlichen Ver-
waltungen, dafd wir ein modernes, zentrales Gebaude-
management wollen. Das ist nicht nur ein Bestreben
von uns, Rheinland-Pfalz, Hessen, Niedersachsen und
Berlin haben bereits solche Regelungen.

Werter Herr Kayenburg, ich habe mit Herrn Aller
gesprochen und habe ihm natiirlich empfohlen, er solle
sich erst &uRBern, wenn er wirklich die Wirtschaftlich-
keitsberechnung kenne. Ich habe sie ihm geschickt.

Interessant ist nur, dal3 die Opposition ihn auffordert,
das Schleswig-Holstein-Modell in  Niedersachsen
umzusetzen.

(Heiterkeit bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Martin Kayenburg [CDU]: Man
muf3 ihn wohl mal aufklérent)

So schlecht scheint es also nicht zu sein. Dann sollten
Sie auch noch Aufklérung bei Ihren Parteifreunden
betreiben.

(Ursula Kéhler [SPD]: Koénnen Sie das bitte
wiederholen?)

Wir sind jedenfalls in dieser Frage mit der Umsetzung
ab 1. Juli am weitesten, und wir sind auch digjenigen,
die ihre Einsparziele klar definiert haben. Wir wollen
eine Flachenreduzierung um 10 % in funf Jahren, wir
wollen eine Kostenreduzierung um 20 % bei der Ver-
und Entsorgung und um 30 % bei den Bewirtschaf-
tungskosten.

Naturlich gibt es Zehnjahresvertrége, aber wenn wir in
funf Jahren 10 % der Fléchen einsparen wollen, Herr
Kubicki, heif3t das natirlich, daf3 man auch aus den
Mietvertragen herauskommen muf3. Das ist vereinbart.
Denken Sie doch nur einmal daran, wie viele
Fremdanmietungen wir haben; wir haben noch
Fremdanmietungen in anderen Gebaduden zu zweistel-
ligen Millionenbetrégen. Die konnen auch sinnvoll
sein, auch billiger sein. Hier gibt es Wechselméglich-
keiten. Insofern haben Sie die Zehnjahresfrist wohl
falsch verstanden, glaubeich.

Wir haben im Finanzausschuf3 und im Landtag Uber
die Form gestritten, in der eine zentrale Bewirtschaf-
tung erfolgen soll. Aber Uber die Notwendigkeit an
sich- das verdient doch noch einmal festgehalten zu
werden - gibt es keinen Dissens. Bereits die Enquete-
kommission ,, Entbirokratisierung* hat ein modernes
Gebaudemanagement verlangt. Sie alerdings, Herr
Kayenburg, missen sich entscheiden. Wir wollen ein
Gebaudemanagement - wie die F.D.P. gesagt hat, in
der Form der GmbH, wir in &ffentlich-rechtlicher
Form -, Sie haben dafir pléadiert, es voll zu privatisie-
ren. Ich denke, auch dies sollten die Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter ruhig wissen, welches Ihr Weg ist.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Letzter Bestandtell des Reformprojekts GMSH ist die
zentrale Beschaffung. Wir wollen, daf3 das Beschaf-
fungswesen in der Landesverwaltung gestrafft und
insgesamt effektiver wird. Zu diesem Zweck wird die
GMSH auch die Aufgabe einer zentralen Beschaf-
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fungsstelle Ubernehmen. Sie wird den Bedarf fr den
Burobetrieb von 400 Behorden und
37.000 Mitarbeitern einkaufen.

(Martin Kayenburg [CDU]: Das wird in
manchen Unternehmen wieder zurlickge-
dreht!)

- Also, Herr Kayenburg, Sie kommen doch aus der
Wirtschaft;

(Martin Kayenburg [CDU]: Richtig!)
Ihre platte Argumentation ist doch erschreckend.
(Beifall bei der SPD)

Warum erleben wir denn im Einzelhandel den grof3en
Zusammenschlu® der Nachfrager, der grof3en Ketten?
Das geschieht doch deshalb, um Einsparungsmaglich-
keiten auszuschdpfen! Es geht jetzt auch darum,

(Martin Kayenburg [CDU]: Sie haben das
nicht kapiert!)

dald wir als Land unsere Kapazitéten bindeln und
damit zu Einsparungen kommen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Martin Kayenburg [CDU]: Das
sind Einkaufsgemeinschaften, aber das ist
keine Monopolisierung')

Im Strombereich hat sich das bereits hervorragend
bewahrt, indem wir zentral verhandelt haben. - Wenn
wir as Land zentral mit der SCHLESWAG fir alle
unsere Liegenschaften im Lande einen Vertrag ab-
schliefen, dann ist das etwas ganz anderes als das,
was Sie uns hier vielleicht glauben machen wollen.

(Thomas Stritzl [CDU]: Gegen das Gesetz
klagen Sie ja gllcklicherweise!)

- Nein! Auch da sind Sie falsch informiert.
(Thomas Stritzl [CDU]J: Jetzt nicht mehr?)
- Wir klagen nicht gegen dieses Gesetz.

Zur Wirtschaftlichkeit: Die Wirtschaftlichkeit der
Anstalt stand im Mittelpunkt der Fragen nicht nur der
Arbeitnehmer, sondern naturgem&? auch im Mittel-
punkt der Diskussion mit der Opposition. Es ist doch
selbstverstandlich: Wir werden bel der GMSH eine
ganz moderne Kosten-/Leistungsrechnung einfihren.
Darauf hat auch der Bund sehr grof3en Wert gelegt.

Selbstversténdlich wird es eine transparente Kosten-
rechnung fir alle drei Bereiche geben, flr den Baube-
reich - darauf legt der Bund Wert -, fur die Beschaf-
fung und - dartiber haben wir gestritten - fir die Wirt-
schaftlichkeit in der Gebaudebewirtschaftung.

Es ist nach wie vor so, dal3 die KPMG auch im zwei-
ten Gutachten, auch unter Berlicksichtigung der Um-
satzsteuerpflicht fur die Bewirtschaftung, einen Bar-
wertvorteil von 100 Millionen DM ermittelt hat. Es
steht uns gar nicht an zu sagen, dal3 wir auch ohne
Liegenschaftsiibertragung Kosten einsparen kodnnen.
Aber wir wollen die Liegenschaftsiibertragung auch
aus anderen Griinden, und wir halten die Kombination
aus Liegenschaftsiibertragung und Gebaudebewirt-
schaftung auch fur sinnvoll, weil wir in dieser Kombi-
nation die Einsparziele erreichen werden konnen, die
wir uns ehrgeizig vorgenommen haben. Sie werden ja
sehr genau darauf achten, ob wir sie einhalten; Sie
haben ja noch die néchsten zehn Jahre hindurch in der
Opposition Gelegenheit dazu.

(Heiterkeit bei der SPD - Wolfgang Kubicki
[F.D.P.: Er hat noch Traume!)

In dieser Kombination sehen wir den grof3en Vortell,
diese Ziele wirklich zu realisieren. Es ist ein Unter-
schied, ob virtuelle kalkulatorische Mieten wie in
anderen Landern gezahlt werden oder ob hier tatséch-
lich Mieten flief3en missen. Davon beilt keine Maus
den Faden ab: Die Wirtschaftlichkeit ist auch in der
Kombination mit der Liegenschaftsiibertragung gege-
ben. Das stinkt lhnen vielleicht, aber das ist so. Des-
halb wollen wir die Kombination. Wir sind die letzten,
die sagen, dal3 man nicht auch gewisse Einsparungen
ohne Liegenschaftsiibertragung hétte erzielen kénnen.
Dasist gar nicht der Punkt.

Die Sicherung der Arbeitsplédtze, der Rechte und An-
spriche al der Mitarbeiter und Mitarbeiterinnen, die
vom Land auf die GMSH Ubertragen werden, war
naturgeméald eines der wichtigsten Themen im Laufe
der Beratung des Gesetzgebungswerks. Klar ist aber
auch, dald wir weiter Personal abbauen miissen. Das
sage ich sowohl vor der Perspektive der Einsparung
bei der Gebaudebewirtschaftung als auch vor der Per-
spektive des Riickgangs des Bauens. Die GMSH hat
jetzt aber mit Hilfe dieser Regelungen die Mdglich-
keit, sich auf diese Situation - gerade mit den von der
Mehrheitsfraktion vorgeschlagenen Mdoglichkeiten -
einzustellen.

Ebenfalls sage ich ganz deutlich: Die Kritik und die
Beflrchtungen der Arbeitnehmer sind ja berechtigt.
Aber mit der transparenten Kosten-/L eistungsrechnung
und mit der Perspektive, dald bestimmte Zeiten aus-
laufen, wird natlrlich ein gewisser innerer Druck auf
das Erscheinungsbild der Bauverwaltung vorhanden
sein.

Die Bauverwaltung wird sich in der Form der GMSH -
ich will es einmal diplomatisch formulieren - noch
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stérker als Dienstleisterin denn als hoheitliche Bau-
verwaltung verstehen miissen.

(Beifall bei der SPD)

Das ist klar, und daran habe ich auch in den vielen
Gespréchen niemals einen Zweifel gelassen.

Die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter sind umfassend
Uber die gesetzgeberischen Absichten informiert wor-
den. Die Gewerkschaften und Personalréte haben ihre
Beteiligungsmdglichkeiten und auch das Recht der
freien Meinungsduf3erung ausgeschopft. Es gibt keine
Projektgruppe, an der die Personadréte nicht beteiligt
waren. Die Absicherung der Arbeitnehmerrechte ori-
entiert sich an der Modernisierungsvereinbarung der
Landesregierung mit den Gewerkschaften, und diese
ist eine arbeitnehmerfreundliche. Das ist eindeutig.

(Beifall des Abgeordneten Glnter Neugebau-
er [SPD])

Es ist ja gesagt worden, Herr Stritzl: In der lhnen ei-
genen Art, mit Tremolo und fast trénenerstickter
Stimme haben Sie im Finanzausschul? - ich kann das
sagen, es war eine Offentliche Sitzung - die Absiche-
rung der Rechte der Arbeitnehmer eingefordert.

(UrsulaKahler [SPD]: Das st lobenswert!)

Dasist gut so. Es ist ja auch noch draufgesattelt wor-
den. Ich sage nur mit Frau Gropel den Verfassern
offener Briefe: Schauen Sie sich die Koalitionsverein-
barung in Hessen an. Derartige verbale Aussagen im
Finanzausschud sind das eine, und Koalitionsvereinba-
rungen wie in Hessen, wo in Modernisierungsmal3-
nahmen Mitarbeiterrechte drastisch  eingeschrankt
werden, sind das andere.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ich will die Konflikte, die es gegeben hat, Uberhaupt
nicht verhehlen. Aber ich denke, wir haben letztlich
verninftige Antworten und tragféhige Regelungen
gefunden. Die Beschéftigten werden durch eine umfas-
sende Arbeitsplatz- und Besitzstandsgarantie abgesi-
chert. Ich will dies nicht wieder im einzelnen auffih-
ren. Im dbrigen verweise ich darauf, dal3 die Landes-
regierung ihre Zusagen bei rechtlichen Verselbsténdi-
gungen stets eingehalten hat. Dies wird auch bei der
GMSH s0 sein. Ich erinnere in diesem Zusammenhang
beispielsweise an die Fachkliniken.

Die Konzentration der Bauverwaltung, der Gebaude-
bewirtschaftung und des Beschaffungswesens unter
dem Dach der GM SH dls ¢ffentlich-rechtlicher Anstalt
und zeitgleich die Ubertragung der Liegenschaften
zéhlen zweifellos zu den grof3en Verwaltungsmoderni-
sierungsvorhaben dieser Regierung.

(Beifall bei der SPD - Thomas Stritzl [CDU]J:
Klare Aussage, sparlicher Beifall!)

Wir schaffen in einem zentralen Bereich der Landes-
verwaltung neue zukunftstréchtige Strukturen mit
zukunftsféhigen Arbeitsplétzen. Der lange, schwierige
Entstehungsprozef3 des Gesetzgebungswerkes hat an
den Nerven vieler Akteure gezehrt und auch zu Verun-
sicherungen der Mitarbeiter gefiihrt. Das ist richtig. In
Personalversammlungen  und  vielen  Dienst-
besprechungen haben Staatssekretdr Doring und ich
fur die GMSH als offentlich-rechtliche Anstalt gewor-
ben und sehr viel Zustimmung erfahren, viel mehr als
einige Flugblétter das vielleicht aussagen wollen. Ich
habe immer deutlich gemacht: Meine Einschétzung ist
es, dal3 diese Umorganisation von der Dreistufigkeit
auf die Einstufigkeit und auf eine kaufménnisch ausge-
richtete, wirtschaftlich orientierte GMSH die einzige
und vielleicht die letzte Chance fur den Erhalt einer
Bauverwaltung ist. Und fUr diese bin ich. Nicht die
GMSH, sondern der Status quo hétte unweigerlich zur
Abwicklung der Bauverwaltung gefihrt.

(Beifall bei der SPD)

Ich mdchte alen Beteiligten, den Beschéftigten im
Ministerium, der OFD, der Bauverwaltung, den Perso-
nardten und insbesondere dem Aufbaustab der
GMSH, an ihrer Spitze Herrn Dr. Speck, meinen Dank
fur die Arbeit aussprechen, die Sie in den letzten Mo-
naten geleistet haben. Mein Dank gilt auch dem Fi-
nanzausschuld fur seine kritische, aber letztlich kon-
struktive Begleitung.

Wenn heute der BeschluRempfehlung gefolgt wird, gilt
es ab morgen fur uns, die Akteure, die ich genannt
habe, nach wie vor am gleichen Strang in die gleiche
Richtung zu ziehen, damit die GMSH ein modernes,
leistungsféhiges und wirtschaftliches Dienstleistungs-
unternehmen des Landes wird. Packen wir es an!

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Bevor wir fortfahren, mdchte ich Géste auf der Tribu-
ne begrifen. Schilerinnen und Schiller der Max-
Planck-Schule Kiel sind mit ihren Gasten aus Oppeln
zu einem Kurzbesuch bei uns. Herzlich willkommen.

(Beifall)

Ich erteile jetzt dem Herrn Abgeordneten Stritzl das
Wort.
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Thomas Stritzl [CDUJ:

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Erlauben Sie mir ein paar Bemerkungen und
Fragen zum Thema GMSH.

Erstens: Sie haben eines richtig vermutet: Wir sind
nicht gegen eine zentrale Gebaudeverwaltung, gegen
ein zentrales Gebaudemanagement, gegen eine zen-
trale Form der Bewirtschaftung. Wir fragen nur eine
Regierung, deren Staatskanzlei seit 1992 weil3, dafl3
man durch eine zentrale Gebaudeverwaltung, wenn
man sie richtig macht, Geld einsparen kann, die acht
Jahre lang nichts tut und uns jetzt im Ergebnis etwas
Halbfertiges vorlegt, was so unsere Zustimmung nicht
finden kann. Deswegen werden wir, meine sehr ver-
ehrten Damen und Herren, auf jeden Fall eine dritte
Lesung beantragen, um zumindest die Hauptrisiken
noch einmal ausfihrlich mit Thnen erdrtern zu kdnnen.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Zweitens. Die GMSH steht in einer Zwittersituation.
Herr Minister, Sie haben einmal gefordert, sie solle
sich marktféhigen Bedingungen stellen, sie solle wett-
bewerbsfahigen Rahmenbedingungen folgen. Tut sie
das, Herr Minister, versucht sie sich an marktgangigen
Preisen, dann produziert sie auf der anderen Seite
zwangslaufig strukturelle Defizite. Das heildt, der
Landeshaushalt mul3 die strukturellen Defizite der
GMSH finanzieren. Und wir tun dies ja auch. Sie
haben es ehrlicherweise gesagt: Selbstverstandlich ist
die neue Zwangsverpflichtung von Stiftungen, von
Fachkliniken, von Universitétsklinika eine Art Sub-
ventionierung Uber den Landeshaushalt. Und wenn
Aufgaben - Sie mogen es bestreiten, wenn es anders
ist -, die die GMSH in Organleihe wahrnimmt, Uber
die Eigenschadensversicherung des Landes laufen,
wenn aso keine Kosten ausgewiesen werden, dann
besteht nattirlich auch hier eine Art Subventionierung.
Zu fragen ist: Wie macht das eigentlich der Bund?

Drittens: Gravierende Auswirkungen hat die GMSH
auf den Landeshaushalt ab dem Jahre 2000. Sie wissen
es. Grundstiicks- und Personallibertragungen auf der
einen, Anmietung der benétigten Gebdude auf der
anderen Seite.

Viertens, Herr Minister: Wie ist es eigentlich mit der
Steuerlast? Gibt es eine verbindliche Auskunft des
Finanzamtes, die steuerliche Risiken ausschlief3t?
Steuerliche Risiken ergeben sich ja auf zwel Seiten,
namlich einmal im Hinblick auf die Ertragsteuer und
zum anderen im Hinblick auf die Umsatzsteuer. Wenn
ich richtig informiert bin, geht die Rechtsprechung des
Bundesfinanzhofes dahin, dai3 die potentielle Wettbe-
werbslage entscheidend ist. Wenn es aber so ist, dal3
sich die GMSH bei der Erledigung von Aufgaben im

Rahmen der Organleihe in Konkurrenz zu potentiellen
Wettbewerbern auf dem Markt befindet - wenn auch
nur potentiell -, dann tragen wir hier ein erhebliches
steuerliches Risiko. Meine Frage an Sie, Herr Finanz-
minister: Ist das durch Vorlage einer verbindlichen
Auskunft des zusténdigen Finanzamtes ausgeschlos-
sen? Wenn ja, bitte ich, diese hier noch zu verteilen.

(Unruhe - Glocke des Prasidenten)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Meine Damen und Herren, ich bitte um etwas mehr
Aufmerksamkeit!

Thomas Stritzl [CDU]:

Finftens: Personal! Sie haben sehr stark betont, Herr
Finanzminister, dald das Personal zu reduzieren sei.
Wenn ich richtig rechne, soll das Persona in
acht Jahren erheblich abgebaut sein. Wenn Sie ale
Altersabgénge berticksichtigen, werden Sie eine Redu-
zierung zwischen 20 % und 30 % erreichen. Das setzt
allerdings voraus, daf3 Sie neben der Ublichen Fluktua-
tionsrate keinen einzigen Platz neu besetzen. Frage: Ist
die Leistungsfahigkeit im Rahmen des Landesbaus
dann Uberhaupt noch gewdhrleistet? Ist die Funkti-
onsfahigkeit gewéhrleistet?

Aber, Herr Minister, selbst bei diesen Reduktionsraten
von 20 % bis 30 % haben Sie nach acht Jahren immer
noch 70 % bis 80 % der Leute an Bord. Wenn Kosten-
reduzierungsziele héher sind, sprich Aufgabenriick-
gang stérker als Personalabbau erreicht werden kann,
wer zahlt die Differenz? Auch das Land?

(Zuruf des Abgeordneten Glinter Neugebauer
[SPD])

- Herr Kollege Neugebauer, das sind doch Fragen, die
wir gemeinsam beantworten missen. Sie werden sich
zu diesen Fragen sicherlich auch noch fachkundig
einlassen.

Zu fragen ist also: Woher kommen all diese Kosten im
Ergebnis? Herr Finanzminister, das wollen wir von
Ihnen ehrlicherweise wissen.

Prasident Heinz-Werner Arens;

Herr Abgeordneter Stritzl, erlauben Sie eine Zwi-
schenfrage der Frau Abgeordneten Heinold?

Thomas Stritzl [CDUJ:

Sie wird sich sicherlich gleich selbst zu Wort melden.
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- Trotzdem gern, Frau Heinold.

Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Warum haben Sie diese Fragen
nicht im Finanzausschul® gestellt? Da wére
doch der Raum dafiir gewesen.

- Frau Kollegin Heinold, ich weil3, dai3 Sie diese Frage
immer wieder sehr bewegt. Wir haben wiederholt
darauf hingewiesen, dal’ das Modell - wie es sich jetzt
darstellt - fur uns mit Ihrem Anderungsgalopp, mal hii,
mal hott, am Tag davor nicht wissend, was am Tag
danach eigentlich noch gilt, unstimmig ist. Das ist Ihr
Problem. Daher haben Sie bitte V ersténdnis dafir, dafd
ich die letzte Vorlage aus dem Finanzausschul3 nehme,
um mir mit meinen Kolleginnen und Kollegen aus dem
Finanzarbeitskreis ein Bild Uber die letztglltige Fas-
sung zu machen. Das Chaos zwischendrin war ja nicht
nachzuvollziehen.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Frau Heinold, ich bin mir sicher, da3 Sie gleich her-
kommen, um all die Fragen zu beantworten, und dal3
der Finanzminister und Sie das alles bedacht haben.

Die Risiken, die dieses Gesetz auslOst, sind untiber-
sehbar. Herr Finanzminister, ich mochte Sie bitten, der
sachlichen Diskussion, die wir hier fihren missen,
nicht auszuweichen. Ich verstehe ja, dai es Ihr politi-
sches Pech ist, dal3 der Finanzminister des Landes
Niedersachsen sagt, dai3 er IThr Modell nicht will, weil
es rechtlich bedenklich und unwirtschaftlich ist. Ich
verstehe, da3 Sie versuchen zu kontern, indem Sie
sagen, dal? die niedersdchsische CDU-Opposition dies
wolle. Herr Minister, das war nicht ungeschickt, aber
unwahr, denn ein Anruf, den wir beim zusténdigen
Fachsprecher in Niedersachsen gerade getétigt haben,
ergibt, dai3 das glatt gelogen ist. Haben Sie insofern
auch hier ein biRchen mehr Mut zur Wahrheit, Herr
Minister!

(Beifall bei CDU und F.D.P. - Martin Kay-
enburg [CDU]: Ligen haben kurze Beine!
Das war immer schon so!)

Ich komme zu einem weiteren Punkt. Weil die Frage
hier mit einem Unterton gestellt wird, der mich bei der
SPD sehr wundert, da Arbeitnehmerfreundlichkeit bei
lhnen auf einmal Erstaunen ausldst, mufd ich fragen:
Gibt es eigentlich nur noch behauptete Arbeitnehmer-
freundlichkeit? Sie reden von Ausweitung der Mitbe-
stimmung bei der GMSH und fihren nicht einmal die
paritdtische Mitbestimmung ein, sondern senken sie
auf ein Drittel ab.

(Zurufe von der SPD)

Sie verlagern Aufgaben zunehmend in die Gewahrtré-
gerversammlung. Da ist Uberhaupt kein Arbeitnehmer-
vertreter mehr drin.

(Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Machen Sie sich doch nicht |&
cherlich und spielen den Betriebsrat! - Glocke
des Présidenten)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Herr Abgeordneter Stritzl, einen Moment bitte. Herr
Abgeordneter Hentschel, ich habe ja Versténdnis fir
bestimmte Konditionsprobleme nach dreitagiger Sit-
zung, aber eine etwas konzentriertere Aufmerksamkeit
waére besser. - Herr Kollege, Sie denken bitte an den
Schiuf? Ihrer Redezeit.

Thomas Stritzl [CDUJ:

- Jawohl! - Also, es bleibt dabel. So, wie Sie es ge-
strickt haben, wird es nicht. So ist es leider auch im
Bereich der GMSH eine Fehlgeburt, und zusammen
mit dem Immobiliendeal wird schwerer Vermbgens
schaden auf das Land zurollen. Deswegen kann ich Sie
nur bitten: Halten Sie noch einmal inne, diskutieren
Sie weiter mit uns Uber die hier aufgeworfenen Fragen,
und lassen Sie die Hande vom Immobiliendeal !

(Beifall bei der CDU - Unruhe)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. - Herr Ab-
geordneter Mller, wenn Sie etwas vorzutragen haben,
kommen Sie hier nach vorn. Es ist keine ordentliche
Art, von Bank zu Bank zu brtillen.

Wir sind am Schiuf der Beratung. Weitere Wortmel-
dungen liegen nicht vor.

(Widerspruch)

Herr Kollege Kubicki, bevor ich zur Abstimmung
komme, mdchte ich feststellen, dal? das Haus be-
schlul¥féhig ist. Wird die Beschluf3fahigkeit ange-
zweifelt?

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Es gibt aber
noch eine Wortmeldung des Ministers!)

Herr Minister, Sie haben noch zwei Minuten Redezeit.

ClausMéller, Minister fur Finanzen und Energie:

Herr Préasident! Meine Damen und Herren! Meine
Informationen habe ich von Herrn Aller. Vielleicht
machen Sie einen Untersuchungsausschul® Uber die
Frage, wer was in Niedersachsen gesagt hat.
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Erstens zur Organleihe: Organleihe bedeutet nicht
etwa kritiklose Ubernahme aller Kosten durch den
Bund, sondern geschient auf der Basis einer transpa-
renten Kosten-/L eistungsrechnung.

Zweitens: Wir haben Sie selbstverstandlich dartiber
informiert, dal3 uns der Bundesfinanzminister mitge-
teilt hat, dal3 sich bei der Organleihe die Steuerfrage
nicht stellt. Wir haben dem Finanzausschuf? auch mit-
geteilt, daid sich bei den Fachkliniken die Frage der
Umsatzsteuerpflicht  stellt. Sie sind umsatzsteuer-
pflichtig, weil es sich um keine Organleihe handelt.
Ferner haben wir in der Wirtschaftlichkeitsberechnung
offengelegt, dald wir auch bei der Gebaudebewirt-
schaftung von der Umsatzsteuer ausgehen. Wir haben
den Finanzausschul? sehr wohl Uber die steuerlichen
Aspekte informiert.

(Beifall des Abgeordneten Glnter Neugebau-
er [SPD] - Wortmeldung des Abgeordneten
Thomas Stritzl [CDU])

Herr Stritzl, esist wieder einmal typisch: Sie schlagen
den Sack und meinen den Esel; Sie haben an der
GMSH nichts auszusetzen und kommen immer wieder
auf die Immobilientibertragung zuriick, die Sie nicht
wollen; das ist Ihr gutes Recht. Sie miissen aber auch
einmal zugeben, dal die Liegenschaftsiibertrag in der
Form, wie wir sie jetzt im Haushalt veranschlagen,
auch vom Bundesverfassungsgericht sanktioniert wur-
de.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Die CDU-Fraktion verlalt ge-
schlossen den Plenarsaal)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Herr Abgeordneter Hay zur Geschéftsordnung!

Lothar Hay [SPD]:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! |ch beantrage seitens der SPD-Fraktion eine kurze
Sitzungsunterbrechung, damit wir uns mit einigen
Punkten, die hier von der Opposition aufgeworfen
worden sind, noch einmal kurz beschéaftigen konnen.
Prasident Heinz-Werner Arens:

Ich unterbreche die Sitzung fir 15 Minuten.

(Unterbrechung: 15:36 bis 16:07 Uhr)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Meine Damen und Herren, ich bitte, Platz zu nehmen.
Die Sitzung ist wiedereroffnet.

Es war vorhin wéhrend der Sitzung ein Antrag auf
Feststellung der BeschluRfahigkeit des Hauses gestellt
worden. Ich wollte vor Eintritt in die BeschluRfassung
die Beschlul¥fahigkeit feststellen. Diese wird bezwei-
felt.

(Mitglieder des Landtages betreten den Ple-
narsaal)

- Ich hoffe, dal? noch mehr kommen werden. - Aber
das scheint nicht der Fall zu sein.

Dann will ich nach kurzem Uberblick feststellen, daf?
die Beschludfahigkeit des Hauses nicht gegeben ist
und wir somit auch nicht in die Abstimmung eintreten
konnen.

Zur Geschéftsordnung, Herr Abgeordneter Astrup!

Holger Astrup [SPD]:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Der Schleswig-Holsteinische Landtag war am
vergangenen Mittwoch, am gestrigen Donnerstag und
am heutigen Freitag beschlul¥féhig. Er war solange
beschludfahig, wie die Oppositionsfraktionen diesen
Raum nicht verlassen hatten. Sie haben den Raum
verlassen - bis dankenswerterweise auf den Kollegen
Kubicki -, was dazu fuhrt, da3 durch Nichtanwesen-
heit in diesem Raum, gleichwohl in diesem Hause, der
Landtag beschluRunfahig gemacht worden ist.

Die Regierungsfraktionen haben im Vertrauen auf ein
seit langen Jahren gelibtes Pairingverfahren vier Mit-
glieder der Fraktion der SPD nicht im Hause. Das
héngt damit zusammen, daf3 die drei Mitglieder des
Landtages, Gerhard Poppendiecker, Hermann Benker
und Peter Zahn, mit Kolleginnen und Kollegen der
CDU-Fraktion unterwegs sind - in Absprache und
abgemeldet. Das fuhrt zwangslaufig dazu, dald die
Anzahl von 33 Mitgliedern der SPD-Fraktion auf
30 reduziert ist.

Die Bildungsministerin ist ordnungsgemél? abgemeldet
und zur Zeit auf einer Tagung in Bonn, gleichwohl as
Mitglied des Landtages hier fur die Abstimmung er-
forderlich.

Damit sind wir als SPD-Fraktion bei 29 Mitgliedern.
Zuzlglich der funf anwesenden Mitglieder der Frakti-
on BUNDNIS 90/DIE GRUNEN kommen wir damit
auf 34 Mitglieder des Hohen Hauses, womit die nach
8§ 59 der Geschéftsordnung erforderliche Mehrheit von
38 Abgeordneten des Landtages nicht erfillt ist.

Wir werden deshalb die Tagung unterbrechen miissen.
Wir werden dem Présidenten des Landtages in Kiirze
einen Antrag Ubermitteln, der eine auf3erordentliche
Tagung des Landtages auf der Grundlage
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des § 46 Abs. 2 der Geschéftsordnung verlangen wird.
Dieser Antrag wird von mindestens 18 Abgeordneten
der Fraktionen von SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN unterschrieben werden.

Das fiihrt dazu, dal? der Landtag zu einer auf3erordent-
lichen Tagung zusammentreten wird, die nach unseren
Vorstellungen unmittelbar nach der Europawahl,
sprich nach dem 13. Juni, stattfinden und den Steuer-
zahler Uberschlégig 10.000 DM kosten wird.

Prasident Heinz-Werner Arens;

Wir nehmen diese geschéftsordnungsméiige Erklérung
entgegen. Ich stelle korrekterweise fest: Wir sind
37 Anwesende, und damit ist das Hohe Haus nicht
beschluf3fahig.

Die Sitzung des Landtages ist beendet.
SchluRR: 16:12 Uhr
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