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Beginn: 10:03 Uhr

Vizeprasident Thomas Stritz:

Meine sehr verehrten Damen und Herren! 1ch wiinsche
lhnen einen guten Morgen. Ich ertffne die heutige
Sitzung. Das Haus ist beschlussfahig.

Erkrankt ist Herr Abgeordneter Rainer Wiegard. Be-
urlaubt sind Frau Abgeordnete Christel Aschmoneit-
Licke und fur heute Nachmittag Herr Abgeordneter
Martin Kayenburg.

Dartber hinaus dirfen wir Frau Abgeordneter Gisela
Bohrk ganz herzlich zum Geburtstag gratulieren.
Herzlichen Glickwunsch!

(Beifall)

Ich darf weiter mitteilen, dass zwischen den Fraktio-
nen vereinbart worden ist, den Tagesordnungspunkt 8 -
Wahl der Mitglieder des Medienrates der Unabhéngi-
gen Landesanstalt fur das Rundfunkwesen - von der
Tagesordnung abzusetzen. Wir beginnen jetzt mit dem
Tagesordnungspunkt 15.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 15 auf:

Reform des Foder alismus

Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 15/128

Ich darf fragen: Wird das Wort zur Begriindung ge-
winscht? - Dasist nicht der Fall.

Dann erdffne ich die Aussprache. Das Wort hat der
Oppositionsfihrer  des  Schleswig-Holsteinischen
Landtages, Herr Martin Kayenburg.

Martin Kayenburg [CDU]:

Herr Président! Meine Damen und Herren!l Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Wenn wir ein geeintes
Europa bauen, wenn wir die europdische Zukunft
gestalten wollen, wenn Deutschland in einem gréfe-
ren Europa bestehen will und wenn Deutschland es
mit seiner Erneuerung, das heif3t mit der Neuordnung
der jeweiligen Kompetenzen und der Subsidiaritét
ernst meint, dann - so glaube ich - missen wir die
Foderalismusdebatte neu fihren. Wir miissen - verzei-
hen Sie mir das harte Wort - den seit Jahren degenerie-
renden Foderalismus erneuern.

(Thorsten Geifller [CDU]: Sehr richtig!)

Ich bin dankbar, dass uns die Europadiskussion diese
Foderalismusdebatte geradezu aufzwingt. Das gibt uns
die Chance, die ungleichgewichtige deutsche Debatte
zu Uberwinden, die sich vorrangig mit Finanzreform,
mit Finanzausgleich, nicht aber mit
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Kompetenzzuordnung und Gemeinwohlorientierung
befasst.

In Zukunft ist die Kompetenzverteilung auf die Lan-
der und vielleicht auch die Starkung der Regionen,
natlrlich bei vermehrter Beachtung des Prinzips der
Subsidiaritét, Voraussetzung dafir, dass sich der Bir-
ger mit seinem Lebensumfeld und mit einem geeinten
Europa identifizieren wird. Nur so wird es gelingen,
die Gemeinwohlorientierung der Lander und der Bir-
ger in einem immer schneller werdenden Wettbewerb
zu stérken.

Die Verkirzung der deutschen Foderalismusdebatte
auf den Finanzausgleich ist also ein Grund, warum wir
diese Debatte flihren mdchten. Ein zweiter Grund ist
aber fir uns noch viel wichtiger und der hat etwas mit
dem Selbstverstandnis eines Parlamentes zu tun. Des-
halb eignet sich diese Debatte - so meine ich - auch
nicht so sehr flr einen politischen Streit, sondern fir
eine - wenn natlrlich auch kontroverse - Diskussion,
an deren Ende eine Einigung, vielleicht sogar eine
Einigungskultur stehen sollte, die wir dann vielleicht
auch auf andere Politikfelder Ubertragen konnen.

Wir dirfen aber - das ist der entscheidende Punkt -
diese Foderalismusdebatte nicht den Regierungen
alein Uberlassen.

(Beifall der Abgeordneten Roswitha Straufd
[CDUY))

Es geht eben nicht nur um Administration und Aus-
gleich zwischen den Landern, es geht entscheidend um
unsere parlamentarische Funktion.

(Beifall bei SPD, CDU, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und SSW)

Es geht darum, wie wir kiinftig in unseren Landern, in
den politischen Einheiten und in den Regionen unsere
Aufgaben wahrnehmen wollen und konnen. Es liegt in
unserer Verantwortung, unsere Kompetenzen wirksam
zu vertreten, Kompetenzabgrenzungen und Kompe-
tenzibertragungen zu definieren und auch durchzuset-
zen. Dabei muss die Kompetenzkompetenz bei den
Bundesléndern bleiben und darf nicht ausgehthlt wer-
den. Derzeit - so glaube ich - laufen wir Gefahr, diese
wichtigste Aufgabe der Parlamente den Regierungen
alein zu Uberlassen. Wenn wir dies nicht andern,
werden wir auch gestalterisch nicht eingreifen kénnen,
sondern nur noch Ergebnisse nachtréglich abnicken
koénnen, die - wie etwa bei Staatsvertrégen - zustande
gekommen sind, ohne dass etwa unsere Beteiligung
gefragt war. Das entspricht zumindest nicht meinem
Parlamentsversténdnis.

(Beifall im ganzen Haus)

Wir leben in einem Risiko, das &hnlich der Position ist,
die das Européische Parlament heute hat: eine Uber-
méchtige Kommission, Politikgestaltung - nicht etwa
deren Vollzug - durch die Administration und ein Eu-
ropdisches Parlament, das zwischen der Kompetenz
der Nationalstaaten einerseits und der Allmacht der
Kommission andererseits milhsam seine eigene Kom-
petenz zu definieren versucht. Wir sollten uns nicht
durch unsere Untétigkeit in eine &hnliche Lage hin-
einmandvrieren.

(Beifal der Abgeordneten Ursula Kahler
[SPD])

Das wirde auch nicht unserem Verfassungsauftrag
entsprechen.

(Beifall bei CDU und F.D.P. sowie vereinzelt
bei der SPD)

Der Beifall zeigt mir, dass auch Sie es fir selbstver-
sténdlich, ja unverzichtbar halten, dass wir uns ver-
starkt in diese Foderalismusdebatte einbringen.

Aber um diese Aufgabe sachgerecht wahrnehmen zu
kénnen, miissen wir natrlich auch die Auffassung der
Landesregierung dazu wissen, die sich ja schon
pflichtgemél’ und verantwortungsbewusst mit diesem
Thema auseinandersetzt. Besonders dankbar bin ich
dafir, dass sich die Parlamentsprasidenten ebenfalls
mit diesem Thema befasst haben, um der Foderalis-
musdebatte neue Impulse zu geben und die parlamen-
tarische V erantwortung zu unterstreichen.

Die Reaktionszeit der Politik auf gesellschaftliche und
die europdischen Entwicklungen ist einfach zu lang-
sam. Komplizierte und Uberregulierte Entscheidungs-
prozesse kennzeichnen unser politisches Handeln.
Dies gilt leider und insbesondere in Deutschland. Ent-
scheidungen werden aufgeschoben oder gar nicht ge-
troffen. Wir, die gewdhlten Volksvertreter, werden
meines Erachtens damit dem uns erteilten Auftrag
nicht gerecht, auf ékonomische, 6kologische und so-
ziale Veradnderungen in angemessener Zeit zu reagie-
ren. Wir haben oft nicht den Mut, das komplizierte
Dickicht von Interessen und Besitzstdnden wirksam zu
beschneiden. Dies haben die Mitter und V&ter unseres
Grundgesetzes nicht vorausgesehen und auch nicht
gewollt, als sie den Foderalismus as Grundprinzip
unseres Staatswesens definierten.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Der foderale Grundgedanke geht davon aus, dass der
Gesamtstaat fur die Dinge zustandig ist, die im Inter-
esse des Volkes einheitlich geordnet werden miissen.
Die Ubrigen Angelegenheiten regeln die Gliedstaaten.
Aber das Streben nach Einheitlichkeit in fast alen
Lebensbereichen hat sich fest in unserem Den-
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ken verankert. Die Tendenz zu bundesweit einheitli-
chen Regelungen von Sachverhalten war und ist die
Regel. Das liegt natlrlich an unserem Grundgesetz, in
dem zun&chst die , Wahrung der Einheitlichkeit der
Lebensverhdltnisse” Uber das Gebiet eines Landes
hinaus und nach der Wiedervereinigung die ,, Gleich-
wertigkeit der Lebensverhdltnisse” festgeschrieben
war. Aber dieses unitére Streben erschwert eine zu-
kunftsgerichtete und ergebnisoffene Foderalismusde-
batte.

(Thorsten Geifller [CDU]: Sehr richtig!)

Nun muss und darf nicht alles auf Bundesebene gere-
gelt werden. Stattdessen brauchen wir mehr Wettbe-
werb zwischen den Léndern und auf allen moglichen
Gebieten.

(Beifall bei der CDU)

Wir sind gefordert, unter diesem Aspekt die Bereiche,
die keiner bundeseinheitlichen Regelung bedtirfen, neu
zu definieren. Damit werden wir klare Kompetenzen
schaffen. Die wiederum schaffen Transparenz, die
Grundbedingung fur einen fairen Wettbewerb auch
zwischen den Léndern ist, und zwar einen Wettbe-
werb, der die Einheit des Ganzen nicht geféhrdet.

Im Hinblick auf die EU fordern wir allenthalben das
Subsidiaritatsprinzip ein, vor allem wir Lander. Dies
muss auch unsere grundsétzliche Einstellung gegen-
Uber dem Bund sein. Nur so erzielen wir die macht-
verteilende Wirkung, die der Foderalismus wirklich
will. Wir Lander missen Kompetenzen und Eigenver-
antwortung zurtickgewinnen. Nur dann haben wir auch
die Chance, uns gegen das Regeldickicht der européi-
schen und deutschen Gesetze, Verordnungen und
Richtlinien durchzusetzen.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Dies wird immer wichtiger; denn schon jetzt beschéaf-
tigt sich der Bundesrat mit mehr Vorlagen aus Brussel
denn aus Berlin.

Es geht also darum, unsere foderale Ordnung, die der
geschichtlichen Erfahrung unserer Nation entspricht,
die ihre ldentifikation bis zur Mitte des vorigen Jahr-
hunderts nicht im Staat, sondern in der gemeinsamen
Sprache und Kultur fand, zu stabilisieren. Wir als
Lander haben in den vergangenen 50 Jahren leider
dazu beigetragen, dass wir heute einen kooperativen
Foderalismus haben, der viele unserer Moglichkeiten
beschneidet und einschrankt.

Wir missen aso auf den Gebieten, auf denen wir
aleinige Gestaltungsmoglichkeiten haben, diese auch
wahrnehmen und nicht eine Uberzogene Angleichung
vornehmen, die uns unserer Kompetenzen beschneidet.

(Beifall der Abgeordneten Thorsten Geifler
[CDU] und Irene Frohlich [BUNDNIS
90/DIE GRUNEN])

Dies gilt zum Beispiel fir die Bildungspolitik und den
Bereich der inneren Sicherheit.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU)

Freiwillige Koordinierung kann sinnvoll, muss aber
nicht die Regel sein.

(Beifall des Abgeordneten Thorsten Geilller
[CDUY))

Die Rahmengesetzgebung des Bundes muss sich
kiinftig auf unverzichtbare Elemente beschranken. Alle
Detailregelungen gehdren in die Gesetzgebungskom-
petenz der Lander.

(Beifall bei CDU, SPD und F.D.P.)

Dabei miissen wir uns nattrlich auch die Frage nach
einer eigenen Steuerautonomie stellen. Warum sollten
wir as Land nicht zumindest fir die Steuern, deren
Einnahmen allein dem Land und unseren Kommunen
zustehen, nicht auch die Gesetzgebungskompetenz
wahrnehmen?

(Beifall bei CDU, F.D.P. und des Abgeord-
neten Lars Harms [SSW])

Dies gehort zur Stabilisierung der foderalen Struk-
tur genauso wie die Uberarbeitung des Landerfinanz-
ausgleichs, das Thema Mischfinanzierung und natiir-
lich auch die konkurrierende Gesetzgebung. Diese
Fragen werden uns in der Foderalismusdebatte be-
schéftigen. Da die Ministerprésidenten bereits auf
ihrer Sitzung Anfang Dezember 1998 beschlossen
hatten, eine Kommission einzusetzen, um,, die bundes-
staatlichen Aufgaben-, Ausgaben- und Einnahmever-
teilung einschliefdlich der bestehenden Regelung der
Finanzverfassung und des Finanzausgleichs einer kriti-
schen Uberpriifung mit dem Ziel der Modernisierung
der bundesstaatlichen Ordnung zu unterziehen®, ist
jetzt, anderthalb Jahre nach diesem Beschluss, der
geeignete Zeitpunkt, einen entsprechenden Sach-
standsbericht einzufordern und zu diskutieren.

(Beifall bei der CDU)

Dabei interessieren uns natirlich besonders die Posi-
tionen und die Positionierung Ihrer Regierung, Frau
Simonis, weil eine Reform des Foderalismus auch - ich
hatte das erlautert - die zukinftige Arbeit der Parla-
mente  betrifft, auch die des schleswig-
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holsteinischen, und wir as Parlament wollen deshalb
frihzeitig in diese Debatte eingebunden werden.

(Beifall im ganzen Haus)

Vizeprasident Thomas Stritz:

Das Wort fir die SPD-Fraktion hat jetzt Frau Abge-
ordnete Ursula Kahler.

Ursula Kahler [SPD]:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Herr Kay-
enburg, zum jetzigen Zeitpunkt kann man sagen: Es
gab selten so vidl Einigkeit - bis auf ein paar kleine
Punkte - in diesem hohen Haus. Aber ein wenig amii-
siert es mich schon, wenn die CDU-Fraktion erst heute
die Wichtigkeit einer Reform des foderalen Systems
erkennt,

(Widerspruch bei der CDU)

insbesondere dann - ja, jal -, wenn man sich einmal
vor Augen fuhrt, dass die SPD - und hier in erster
Linie die damalige schleswig-holsteinische Finanzmi-
nisterin Heide Simonis und der damalige | nnenminister
Professor Bull - 1990 gefordert haben, die Grundge-
setzénderungen einhergehen zu lassen mit einer Neu-
ordnung der Finanzverfassung und einer Modernisie-
rung des foderalen Systems.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Was ist daraus
geworden?)

Sowohl hier als auch auf Bundesebene stief’ dieser
Vorschlag auf taube Ohren.

Nun hat das Bundesver fassungsgericht im November
1999 entschieden, dass der Finanzausgleich neu gere-
gelt werden muss, und die Karlsruher Richter réumten
dem Gesetzgeber fir die Umsetzung nur eine aufZerst
knapp bemessene Zeit ein.

Im Gegensatz zu lhrer Presseerkldrung, Herr Kayen-
burg, haben Sie jetzt sehr deutlich gemacht, dass F6-
deralismus mehr ist als der immer wieder in den Vor-
dergrund gestellte Landerfinanzausgleich. Gleich-
wohl erkenne ich an, dass er, einhergehend mit der
Stérkung und Aufgabenstellung der Handlungs- und
Gestaltungsspielraume, einen wesentlichen Bestandteil
des Foderalismus darstellt, also Stérkung der Lander
im Gesetzgebungsbereich - Sie sprachen es an-,
Uberfilhrung von Gesetzgebungsmaterien in die Rah-
menkompetenz - man kénnte sich etwa Besoldung und
Versorgung der Angehorigen des offentlichen Dienstes
oder Schutz des deutschen Kulturgutes gegen Abwan-
derung in das Ausland vorstellen, um nur einige weni-
ge zu nennen -, Landeskompetenzen bel der Umset-
zung von EG-Richtlinien oder Einwirkungsrechte der
Landtages, Klagerechte der Lénder - insbesondere der

Landtage vor dem EuGH -, Mitwirkung am Entschei-
dungsprozess der Gemeinschaften und so weiter. Das
kodnnte man x-beliebig fortfuhren.

Ich habe den Eindruck, dass wir uns in einem Punkt
auf jeden Fall einig sein kdnnen. Schleswig-Holstein
darf keiner Regelung zustimmen, die den Interessen
des Landes oder - sagen wir besser - der norddeut-
schen Region widerspricht. Ich kann auch nur jeden
warnen, dem solidarischen Foderalismus entgegenzu-
wirken.

Niemand - das sage ich auch einmal in Richtung Bund
- sollte ein klammheimliches Interesse daran haben,
dass sich die Lander nicht einigen. Dieses Interesse
wirde zu einer Diskussion fiihren, von der ich bis
heute den Eindruck habe, dass sie niemand will, nam-
lich die Landerneugliederungsdebatte.

Was die Reform des Landerfinanzausgleichs an-
geht, so steckt - wie in vielen anderen Dingen, Herr
Kollege Kayenburg - natlirlich auch hier der Teufel im
Detail.

Waéhrend der Mehrbedarf an offentlichen Gilitern und
Dienstleistungen bel den Stadtstaaten durch einen
erhdhten Gewichtungsfaktor bei den Einwohnern be-
ricksichtigt wird, gilt eine solche Regelung bei dinn
besiedelten Flachenstaaten nicht, obwohl diese genau
SO - wenn nicht sogar stérker - durch die Kosten 6f-
fentlicher Leistungserstellung belastet sind.

Gleichwoh! erkennen wir die bisherige Grundphiloso-
phie in diesem Punkt an. Es tut sich aber noch eine
ganze Menge anderer Fragen auf, die &hnlich auch fir
die Finanzbeziehungen zwischen Land und Kom-
munen gelten. Ich nenne folgende:

Wie konnen die Leistungen eines Ballungszentrums
fur das Umland richtig bewertet werden?

M Uissen diinn besiedelte Gebiete ebenso berticksichtigt
werden wie das Ballungszentrum?

Welche praktischen und ¢konomisch rationalen Indi-
katoren konnen fUr die Finanzkraft eines Landes ge-
funden und vereinbart werden?

(Lothar Hay [SPD]: Sehr gut!)

In welcher Hohe sollte das bisherige Ausgleichsniveau
von 95 9% der durchschnittlichen Finanzkraft in Zu-
kunft liegen?

Brauchen wir die grundlegende Neuorientierung der
Umverteilung von Steuereinnahmen?

Ist es 6konomisch sinnvoll, bel der Reform des Léan-
derfinanzausgleichs den Willen der einzelnen Bun-
deslénder zu stérken, ihre Steuerquellen im Wettbe-
werb zu pflegen und zu mehren?
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Ist es richtig, mit moglichst geringen Eingriffen in die
Haushaltsautonomie von Bund und Landern Anreize
fur einen strikten Konsolidierungskurs von Bund und
Léndern zu schaffen?

Werden sich die Bundeslander einig sein, die jetzigen
Gemeinschaftsaufgaben |, Hochschule®, , regionae
Wirtschaftsstruktur”, ,, Agrarstruktur  und  Kisten-
schutz* als kinftige Aufgabe selbst zu tbernehmen,
und dafiir einen hoheren Anteil an der Umsatzsteuer
einfordern?

Die SPD-Landtagsfraktion erklart sich mit den im
April dieses Jahres verabredeten Eckpunkten zur
Ausgestaltung des Mal3stébegesetzes im Grundsatz
einverstanden, die da lauten: gezielte Stérkung der
Steuerausstattung durch so genannte Erganzungsan-
teile, differenzierende Einbeziehung der Gemeindefi-
nanzkraft und des Gemeindebedarfs - ein ganz wichti-
ger Punkt -, Einwohnerwertung fir die Stadtstaaten,
Sicherung des solidarischen La&nderausgleichs auf
aufgabengerechtem Niveau, solidarische Beteiligung
des Bundes durch Bundesergénzungszuweisungen,
Fortsetzung der notwendigen Aufbauhilfe fur die ost-
deutschen Lander.

Dass dem Ansinnen der Klégerlander Bayern, Baden-
Wirttemberg und Hessen durch das Bundesverfas-
sungsgericht nicht gefolgt wurde, kann man eigentlich
nur positiv bewerten. Wenn die Reform des Fodera-
lismus dann noch unter dem Thema ,, SO wenig Staat
wie notig* erfolgt, und zwar unter Beteiligung der
Landesparlamente,

(Glocke des Préasidenten)

dann ist die heutige Debatte eine gute Ausgangspositi-
on fir die kiinftige Gestaltung des Foderalismus, und
wir sollten uns, Herr Kayenburg, jeweils einen Sach-
standsbericht im Finanzausschuss durch die Landesre-
gierung geben lassen und das auch inhaltlich begleiten.

(Beifall bei der SPD und des Abgeordneten
Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN])

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Bevor ich dem Vorsitzenden der F.D.P.-Fraktion,
Herrn Kubicki, das Wort erteile, mdchte ich auf der
Besuchertribiine Besucherinnen und Besucher aus der
Berufsschule Heide und der Realschule Schonkirchen
begriken. Herzlich willkommen!

(Beifall)

Das Wort hat jetzt der Vorsitzende der F.D.P.-
Fraktion, Herr Abgeordneter Kubicki.

Wolfgang Kubicki [F.D.P.]:

Herr Président! Werte Kolleginnen und Kollegen!
Wenn dieser Antrag heute so beschlossen wird - ich
bin sicher, er wird heute so beschlossen -, dann hat die
Frau Ministerprésidentin eine harte Zeit bis zur néch-
sten Tagung. Statt an ihren legenddren Decken zu
sticheln - ich habe mich sachkundig gemacht, dass es
wirklich ,, sticheln* heif3t; ich hatte immer gedacht, das
sei etwas anderes-, muss sie einen langen Besin-
nungsaufsatz mit dem schénen Titel ,, Ich und mein
Verhdltnis zum Foderalismus im Allgemeinen und im
Besonderen* schreiben.

Ich beflrchte zwar, Kollege Kayenburg, dass es im
Konzert der deutschen Bundesldnder auf den local
player Schleswig-Holstein nicht in dem Mal3e ankom-
men wird, wie dies die CDU offenbar annimmt, aber
es kann nicht schaden, wenn der Landtag frihzeitig
Uber die Plane unterrichtet wird, mit welcher Marsch-
route die Ministerprésidentin in die Verhandlungen
Uber das vom Bundesverfassungsgericht geforderte
MaRstdbegesetz zur Neuordnung des Landerfi-
nanzausgleichs geht.

(Beifall bei der F.D.P))

Gleiches gilt fir die Uberlegungen zur Neuordnung
der bundesstaatlichen Aufgabenverteilung. Ich sage
ganz deutlich, Frau Kollegin Kahler: Als Liberaler
hege ich grof3e Sympathien fir einen Umbau weg von
der Konkordanz hin zum Wettbewerbsfdderalismus.

(Beifall bei der F.D.P))

Da wir es aber mit 16 gleichberechtigten Partnern mit
sehr unterschiedlichen Interessenlagen zu tun haben,
sind Einzelmeinungen nicht von so grof3er Bedeutung.
Die F.D.P. jedenfalls ist gespannt, welche weitrei-
chenden Vorschldge uns die Ministerprésidentin vor-
stellen wird.

Wir werden diesem Antrag zustimmen, Herr Kollege
Kayenburg, und ich bin dankbar, dass Sie in der Be-
grindung dieses Antrages weit Uber die Fragestellung
hinausgegangen sind, wie der kinftige Landerfinanz-
ausgleich aussehen soll. Aber ich mache auch keinen
Hehl daraus, dass ich von uns als Parlamentarier eine
Diskussion und Vorschldge darliber erwarte, wie wir
unsere Rechte in einem multilateraleren System erhal-
ten beziehungsweise zurlick erobern, indem wir nicht
nur aufgefordert werden, etwas zuzustimmen, was
andere ausgehandelt haben. Das gilt Ubrigens auf allen
Ebenen.

(Beifall)
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Nur wir kénnen die Rechte des Parlaments sichern.
Das kdnnen wir von der Regierung nicht erwarten.

(Beifall bei der F.D.P))

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Das Wort fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN hat nun der Fraktionsvorsitzende, Herr Abge-
ordneter Karl-Martin Hentschel.

Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]:

Sehr geehrter Herr Président! Meine Damen und Her-
ren! Wir haben heute etwas vertauschte Rollen. Denn
im Unterschied zu meinen beiden Vorrednern hat mir
die Rede des Oppositionsfihrers sehr gut gefallen.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] - Wolfgang
Kubicki [F.D.P.]: Uns hat sie auch gut gefal-
len!)

Ich empfand sie als einen bemerkenswerten Beitrag
zum Thema ,, Foderalismus® aber auch zum Thema
» Selbstverstandnis des Parlaments” .

Ich hatte eingangs eigentlich eine ironische V orbemer-
kung dahin machen wollen, dass man wieder einmal
einen Antrag behandeln wolle, bevor der Bericht vor-
liegt, aber ich halte diese Vorbemerkung zuriick und
mochte nur funf Thesen vortragen, die die Position
meiner Fraktion, aber zum Teil auch meine personli-
che Haltung zum Thema Foderalismus kennzeichnen.

Erstens. Wir halten den Foderalismus flr ein hohes
Gut. Wer die Situation in Zentralstaaten wie Frank-
reich kennt, wo es keine Lander, sondern nur Provin-
zen gibt, die von Préfekten regiert werden, der weil3,
dass dort teilweise die Verhdtnisse extrem auseinan-
der driften. Was wir hier in Deutschland finden, nam-
lich eine gleichméfige Entwicklung der Regionen, wo
jede Partei darauf angewiesen ist, sich je nach Region
tatséchlich selbststandig zu profilieren und den Gege-
benheiten vor Ort Rechnung zu tragen, findet in Frank-
reich nicht in gleichem Mal3e statt. Deshalb glaube
ich, dass sich der Foderalismus in Deutschland in den
letzten 50 Jahren bewdhrt hat und die gleichméfdige
Entwicklung, die wir zum Teil as selbstverstandlich
empfinden, durchaus ein Ergebnis des Foderalismus
ist, das sich sehen lassen kann.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD, CDU und der Abgeordneten Anke

Spoorendonk [SSW])

Zweitens. Wir halten eine Uber priifung des Finanz-
ausgleichs fur sinnvoll. Insbesondere ist es ein Nach-
teil, wenn sich die Bundeslander gar nicht mehr die

Muhe geben kdnnen oder dirfen, ihre eigenen Ein-
nahmequellen zu verbessern, weil sowieso alles nivel-
liert wird. Ich halte trotzdem eine Umlage, die die
gleichméige Entwicklung der Lander gewdhrleistet,
fur sinnvoll. Der Finanzausgleich muss aber so ge-
staltet werden, dass er an objektiven Strukturkriterien
ansetzt und nicht direkt an den Steuereinnahmen.

Drittens. Unabhédngig von der Finanzverteilung - da
stimme ich mit Ihnen Uberein, Herr Kayenburg -, halte
ich eine Uberprifung der Kompetenzen der Lander
fur erforderlich. Ich glaube, dass Landesregierungen
nur dann sinnvoll sind, wenn sie klar abgegrenzte
eigenstdndige Kompetenzen haben. Die Vermischung
der Kompetenzen von Bund und Landern, wie wir sie
in vielen Bereichen haben, halte ich fir schédlich, well
sie die Klarheit der Verantwortung gegentiber dem
Burger verschleiert und weil dartber hinaus der Bun-
desrat Entscheidungen blockieren kann. Fir den Bir-
ger ist damit nicht die Transparenz gegeben, die not-
wendig ist.

(Beifall des Abgeordneten Martin Kayenburg
[CDUY))

Damit wird die Demokratie nicht gestérkt, sondern
geschwécht.

Viertens. Ich halte es fir sinnvoll, dass jede Ebene -
Bund, Lander, Kommunen - eigene Steuereinnah-
men hat. Da gibt es allerdings in unserer Partei auch
andere Meinungen. Es wird zum Teil befurchtet, dass
damit die Entwicklung zu sehr auseinander dividiert
wird. Das sehe ich auch. Aber meine personliche Mei-
nung ist, dass eine eigene Steuerbasis fur jede demo-
kratische Ebene wichtig und eine gute Grundlage fur
die Politik ist.

(Beifall der Abgeordneten Angelika Birk
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN], Giinter
Neugebauer [SPD], Lothar Hay [SPD] und
Martin Kayenburg [CDU])

Finftens. Es stellt sich in diesem Zusammenhang na-
tirlich immer wieder die Frage, ob die Bundeslénder
in der jetzigen Grofenordnung und Zusammensetzung
so richtig gestaltet sind. Fir uns bedeutet das das
Thema Nordstaat, Uber das schon seit Ewigkeiten
diskutiert wird.

Ich muss in dieser Debatte sagen, dass bei mir person-
lich wie bei vielen anderen und in der gesamten
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Bevdlkerung - so glaube ich - Herz und Verstand et-
was auseinander gehen.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Bei Ihnen? - Sie
haben ein grof3es Herz!)

Als Verkehrspolitiker sehe ich beispielsweise die Sta-
gnation des Ausbaus des offentlichen Verkehrs im
Hamburger Umland mit der Konsegquenz, dass das
Hamburger Umland gegeniiber anderen Regionen
zurtickfdlt. Berlin und Brandenburg haben aber ge-
zeigt, dass man es ohne Vereinigung besser machen
kann.

Andererseits sehe ich, dass die Schleswig-Holsteiner
mit ihrer 614-jahrigen Geschichte - vielleicht auch im
Unterschied zu einigen anderen Bundesléndern - eine
stark eigenstéandige kulturelle Identitdt haben.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] und Lars
Harms [SSW])

Schleswig-Holstein war ja das einzige Bundesland,
das wahrend der gesamten Zeit - bis auf 78 Jahre -
unter der preuRBischen Knute stets ein eigenes Land
war, mal im Deutschen Reich, die meiste Zeit unter der
danischen Krone. Deshalb halte ich es fir unwahr-
scheinlich, dass ein Zusammenschluss mit Hamburg
oder anderen Landern von den Menschen hier einfach
so akzeptiert wird.

Ich komme zum Schluss, Herr Président! Schleswig-
Holstein ist ein kleines Land. Man kennt sich, man
sieht sich

(Heiterkeit bei der CDU)

und das ,, Schleswig-Holstein Magazin® ist die belieb-
teste Sendung im Lande. Deshalb richte ich zum
Schluss an Sie ale meinen Appell: Wenn es um den
Foderalismus geht, dann geht es auch um Schleswig-
Holstein. Da sollten wir gemeinsam an einem Strang
Ziehen, der zum Nutzen unseres Landesiist.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Warum machen
Sie das dann nicht?)

So schon schwarze Sirenengesange aus M Uinchen oder
Stuttgart sind, die auch manchem parteipolitisch néher
stehen -, letztlich geht es gerade in der Debatte um den
Foderalismus darum, unser Land Schleswig-Holstein
zu stérken.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und SSW)

Vizeprasident Thomas Stritz:

Das Wort fir den SSW hat Frau Abgeordnete Spoo-
rendonk.

Anke Spoorendonk [SSW]:

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Anlésslich der Veranstaltung ,, 50 Jahre Landessatzung
Schleswig-Holstein* sagte Professor Bender in seiner
Festrede unter anderem:

» Das fir die Bundesrepublik typische Ver-
bundmodell des Foderalismus ist aufgrund der
Uberverflechtung in seiner gegenwartigen
Ausgestaltung nicht zukunftsfahig.”

Weiter sagte er, dass die Ursache der strukturellen
Krise, in der sich das politische System der Bundesre-
publik befinde, die unnétig dichte Verflechtung der
Entscheidungsstrukturen der Lander und des Bundes
sei, dass also die Lander keinen eigenen Gestaltungs-
raum mehr hétten und damit ein fruchtbarer Wettbe-
werb zwischen ihnen verhindert werde.

Ich lobe daher die CDU ausdriicklich fur diese Initiati-
ve. Es ist hdchste Zeit, dass sich der Schleswig-
Holsteinische Landtag intensiv mit der Reform des
Foderalismus beschéaftigt.

(Beifall bei der CDU - Klaus Schlie [CDUL:
Gute Rede!)

Wir dirfen die wichtigen Entscheidungen, die im Zuge
der Reform der Finanzverfassung und der Moder-
niserung der bundesstaatlichen Ordnung auf uns
zukommen, nicht nur den Landesregierungen Uberlas-
sen. Hier sind gerade auch die Parlamente gefragt. Es
geht in dieser Debatte schliefdlich um nichts weniger
als um die Zukunft des Bundeslandes Schleswig-
Holstein. Ich kann es nicht lassen hinzuzufligen, dass
der SSW Uberhaupt nichts von einer erneuten Debatte
Uber einen Nordstaat hédlt. Den lehnen wir - wie Sie
wissen - entschieden ab.

(Beifall bei SSW, SPD und CDU - Klaus
Schlie [CDU]: Sehr gut!)

Im Gegensatz zu vielen zentralistisch organisierten
Staaten wie beispielsweise Frankreich oder Grof3bri-
tannien hat der Foderalismus in Deutschland eine
lange und bewegte Geschichte hinter sich: vom Heili-
gen Rémischen Reich Deutscher Nation tber das Kai-
serreich bis zur heutigen Bundesrepublik. Spéatestens
nach 1945 hat der Foderalismus in Deutschland eine
positive Bilanz aufzuweisen, sodass andere Lander
wie eben Grof3britannien jetzt sogar dabei sind, einige
der deutschen Strukturen zu Ubernehmen.

Wir dirfen uns aber nichts vormachen. Die Hand-
lungs- und Gestaltungsspielréume der Bundeslander -
das ging ja bereits aus dem Zitat von Herrn Professor
Bender hervor - sind in den letzten Jahren im Zuge der
erweiterten EU-Kompetenzen und vor dem Hinter-
grund der steigenden finanziellen Probleme der
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oOffentlichen Hand stark eingeschrénkt worden. Spéte-
stens mit dem Beschluss auf der Jahreskonferenz der
Ministerpréasidenten 1998 und dem Urteil des Bundes-
verfassungsgerichts von 1999 zum Kernbereich des
Foderalismus - des Landerfinanzausgleichs - steht die
Neuordnung der bundesstaatlichen Ordnung auf der
Tagesordnung. Das Bundesver fassungsgericht hatte
damals entschieden, dass die Ausgestaltung der
Nachfolgeregelung des heute geltenden Finanzaus-
gleichs spétestens bis zum Ende 2002 rechtsverbind-
lich und nachvollziehbar konkretisiert werden soll.
Hinzu kommt, dass es im letzten Jahr eine unschone
Debatte Uber Geber- und Nehmerldnder gegeben hat.
Gerade von Bundesldndern wie beispielsweise Bay-
ern, die Uber Jahre vom Léanderfinanzausgleich profi-
tiert haben, hétte man eigentlich etwas mehr Solidari-
tét erwarten kbnnen.

(Beifall beim SSW und des Abgeordneten
Gunter Neugebauer [SPD])

Eines ist klar: Um Anderungen im Landerfinanzaus-
gleich und in der Aufgaben-, Ausgaben- und Einnah-
meverteilung zwischen Bund, Lander und Kommunen
kommen wir nicht umhin. Die entscheidende Frage
lautet natiirlich, in welche Richtung diese Anderungen
gehen sollen.

Der SSW unterstiitzt dabei die Position der Landesre-
gierung, wonach der Grundpfeiler der Bundesrepublik
auch in Zukunft ein solidarischer Foderalismus blei-
ben muss. Wir brauchen einen Mechanismus, der si-
cherstellt, dass die Lebensbedingungen in den ver-
schiedenen Regionen Deutschlands - wie es im Grund-
gesetz vorgesehen ist - aneinander angeglichen wer-
den. Das gilt gerade auch fir die ostdeutschen Lander.

Allerdings ist es sicherlich auch richtig, bei der Neu-
ordnung des Landerfinanzausgleichs verstérkt An-
reize einzubauen, die die eigenen Bemihungen der
Lénder um bessere Finanzen belohnt. Die von den
Finanzministern im April beschlossenen Eckpunkte
sind eine gute Grundlage, um bei dieser Reform wei-
terzukommen. Insbesondere unterstitzt der SSW den
Gedanken, dass die Steuerausstattung der Lander ge-
stérkt werden muss. Hier ist es dringend notwendig,
dass die Aufgaben- und Kompetenzverteilung zwi-
schen Bund, Landern und Kommunen entriimpelt und
stark vereinfacht wird. Der heutige Burokratismus in
diesen Bereichen schédigt den Foderalismus.

Die CDU hat ja Recht, wenn sie in ihrer Pressemittei-
lung zum Antrag sagt, dass es fur die Lander darum
gehen misse, Kompetenzen und Eigenverantwor -
tung wiederzugewinnen. Das ist in den letzten 16
Jahren nicht geschehen. Vor dem Hintergrund der auch
von der jetzigen rot-griinen Bundesregierung gefiihrten

Politik wird es sehr schwer werden, diese Entwicklung
umzukehren.

Hinzu kommt die Entwicklung in der Européischen
Union. Es muss doch selbst den EU-begeisterten Par-
teien in der Bundesrepublik zu denken geben, dass
gerade durch die in Briussel gefuhrte Politik viele
Kernbereiche des deutschen Foderalismus - von den
Landesbanken bis zu den Sparkassen - in Gefahr ge-
raten.

Da nitzen al die schonen Worte vom ,, Europa der
Regionen* sehr wenig. Denn die Wirklichkeit sieht
anders aus. Wir als Parlament sind aufgerufen, diese
Wirklichkeit zu verandern, wenn wir es mit dem Fode-
ralismus in der Bundesrepublik ernst meinen.

(Beifall bei SSW und SPD)

Vizeprasident Thomas Stritz:

Fir die Landesregierung erteile ich jetzt Ministerpré-
sidentin Heide Simonis das Wort.

Heide Simonis, Ministerprésidentin:

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Sie hatten mir heute freundlicherweise Dis-
pens erteilt, zur Ministerprésidentenkonferenz zu ge-
hen, um genau Uber dieses Thema zu reden. Die Tatsa-
che, dass ich hier stehe, bedeutet, dass wir uns im
Moment nicht geeinigt haben und heute Abend einen
erneuten Anlauf versuchen werden - die Finanzmini-
ster auf ihrer Ebene, wir auf unserer. Es ist ndmlich
doch ein bisschen schwieriger, as mancher von uns
gern glauben und hoffen méchte.

Die Bundesrepublik Deutschland ist grundsétzlich ein
Bundesstaat. Bund und Léander sind eigensténdige
Gebilde, die dennoch zusammengehdren und dazu
verpflichtet sind, sich gegenseitig zu helfen und zu
unterstitzen. Das ist die ldee des Foderalismus. Ein
funktionsfahiges foderales System fuft auf einem
ausgewogenen Zusammenspiel der Prinzipien der Ei-
genstandigkeit sowie der Subsidiaritét auf der einen
Seite und den Grundsétzen der Kooperation und der
Solidaritét auf der anderen Seite.

Zwischen diesen beiden Prinzipien, denen jeder zu-
stimmen wurde, besteht natiirlich - wie bereits das
Bundesverfassungsgericht in seinem letzten Urtelil
sagte -, eine Spannung, bei der es darauf ankomme, die
richtige Mitte zu finden. Diese Mitte sieht natirlich
jeder aus seinen gegebenen Umsténden etwas anders -
Reiche wiederum etwas anders als Arme. Da nun ge-
nau den Weg zu finden, der nicht zu Verletzungen
fuhrt und Entwicklungen nicht behindert, ist der ent-
scheidend schwierige Punkt.
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Dazu gibt es wirklich unterschiedliche Antworten, die
manchmal - wenn ich das in aler Bescheidenheit sa-
gen darf - davon abhéngig sind, wie die Konstellatio-
nen in den jewelligen Regierungen aussehen. Grofie
Koalitionen reagieren ein bisschen anders as zum
Beispiel die absolute Mehrheit der CSU oder zum
Beispiel eine rot-rote Koalition in Mecklenburg-
Vorpommern. Auch das muss man neben allen 6kono-
mischen und finanziellen Situationen mit bedenken.

Es bestehen nun einmal grof3e regionale und sektorale
Unterschiede in der Wirtschaftsstruktur der Lan-
der der Bundesrepublik Deutschland, und zum Teil
bestehen unterschiedliche Vorstellungen dariiber, wie
diese beseitigt werden kénnen. Die origindren Steuer-
einnahmen der Lander sind entsprechend unterschied-
lich ebenso wie die Ausgabenbelastungen. Die verflig-
bare Finanzmasse bestimmt, ob und in wieweit ein
Land Uberhaupt noch eigenstandig handeln kann.

Seit Bestehen der Bundesrepublik sind Verhandlungen
Uber die Verteilung des Finanzaufkommens zwischen
dem Bund und den Léndern immer sehr schwierig
gewesen, mit grolRem Interesse begleitet worden und
haben den Zeitungen Schlagzeilen beschert. Weswe-
gen wurde die Finanzverfassung als letzter Teil unse-
res Grundgesetzes verabschiedet? - Weil hierin natiir-
lich der grofite Sprengstoff lag.

Ich darf auf einige Punkte eingehen, die gegenwaértig
die Debatte um den Foderalismus prégen. Die heutige
Form des Foderalismus, als kooperativer Foderalis-
mus bezeichnet, weist ein auRerordentlich hohes Mal3
an Verflechtung und Abstimmung zwischen Bund und
Léndern auf und aufseiten der Lander wird durchaus
geseufzt: Muss das alles tatsachlich immer noch ein-
mal auch vom Bund durch die Muhle gedreht werden,
muss es Mischfinanzierung sein? Muss es dies oder
jenes sein? Mancher und manche, mich eingeschlos-
sen, wirde sagen: Nein; gebt uns die Verantwortung,
dann missen wir den Kopf daftir hinhalten und dann
wird ein bisschen Blrokratie gespart und die Kompe-
tenz beziehungsweise die Verantwortung ist klarer
auszumachen.

(Beifall bel der SPD und der Abgeordneten
Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN])

Heute sind die wahrzunehmenden Aufgaben sowie die
Leistungs- und Kostenstandards der Lander und
Gemeinden fast durchgehend durch Bundesrecht und
verbindliche Vereinbarungen zwischen den Léndern
festgelegt. Bundeseinheitliche Tarife und Besoldungs-
regelungen lassen wenig Spielraum und die meisten
Sozialtransfers sind im Grunde und der Hohe nach
bundeseinheitlich geregelt. Die grof3en Steuern sind
Gemeinschaftssteuern und die Lander haben praktische

keine Gesetzgebungskompetenz. Sie haben nicht ein-
mal die Moglichkeit, eine eigensténdige Arbeitsmarkt-
politik zu betreiben - wie uns dies zum Beispiel unsere
Nachbarn, die Dénen, mit sehr gro3em Erfolg vorfih-
ren -, es sei denn, wir wirden etwas aus der eigenen
Tasche dazu tun.

(Beifall bei SPD, SSW und der Abgeordneten
Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN])

Dieses System hat sich in der Vergangenheit bewdahrt.
Die Frage ist nur, ob es in Zukunft noch alen Anfor-
derungen standhdlt. Wenn Sie heute in den finf neuen
Landern einen Menschen, der mit offenen Augen ge-
schaut und mit offenen Ohren zugehdrt hat, fragen, ob
er das System des Foderalismus gut findet, miisste er
ehrlicherweise sagen: Ja, denn wir haben pro Jahr
etwa 180 MilliardenDM  Transferleistungen  von
Bund, Landern und Kommunen bekommen, die diese
an uns gegeben haben, damit unser Aufholprozess
erfolgreich verlauft.

Ich bin nach wie vor der Meinung, dass die Mischfi-
nanzierungstatbestdnde zu einem Zeitpunkt, als die
Lénder allein noch nicht eéinmal im Traum hétten daran
denken kodnnen, bestimmte Aufgaben zu erfillen, rich-
tig war. Dartiber, ob das aber auch heute noch Gulltig-
keit hat, insbesondere nachdem - wie ich glaube - die
Integration der neuen Lander grundsétzlich gelungen
ist, muss diskutiert werden. Natlrlich gibt es noch
grofRe Defizite, aber die Leistungen der neuen L &nder
gehtren wie die der alten Lander jetzt auf den Prif-
stand der Effizienz.

(Beifall bei SPD, SSW und der Abgeordneten
Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN])

Nun kommt das eigentliche Problem, ndmlich sich
vorzustellen, wie das Prinzip des kooper ativen Fode-
ralismus bei der Ausweitung européischer Kompe-
tenz Ubertragen werden kann. Die Geschéftsgrundlage
des deutschen Foderalismus muss in dem Malie neu
bewertet werden, wie der Bund Kompetenzen auf die
européische Ebene Ubertragen hat, ohne das Grundge-
setz zu andern. Das heifdt: Die uns verbliebenen und
garantierten Rechte kénnen nicht ohne Weiteres vom
Bund auf Europa Ubertragen werden, sondern dies
muss zunéchst nach Artikel 23 GG mit den Landern
besprochen werden.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN, SSW und vereinzelt bei der CDU)

Das Treffen der Ministerprésidenten mit Herrn Prodi
war durchaus ein interessantes Treffen. Denn die Fra-
gen der Subsidiaritét, des Foderalismus in Europa,
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der Kompetenzfeststellung bedeutet, wenn man sie bis
zum Ende durchdiskutiert, dass kein Mensch weil3,
wovon die Deutschen reden. Null Ahnung, und wenn
man versucht, es ihnen zu erkléren, finden sie es pfif-
fig, wenn wir an bestimmten Dingen herumndrgeln.

Nun macht es aber wirklich einen Unterschied, ob wir
unsere Sparkassen behalten und damit - wie ich gerade
heute morgen gelesen habe - in der Lage sind, einem
mittelstdndischen Unternehmer Geld zu geben, wenn
er einen Kredit braucht und den Privatbanken ableh-
nen, oder ob wir durch die europdischen Regelungen
unsere Sparkassenrechte abgenommen bekommen.
Deswegen sind wir nicht antieuropéisch, sondern wir
versuchen, nur das fir uns zu behalten, was sich in der
Vergangenheit bewahrt hat, und das auf Europa zu
Ubertragen, was unter dem Gesichtspunkt des Wettbe-
werbsfoderalismus auch in Zukunft fir Europa wichtig
ist.

(Beifall bei SPD und SSW)

Wiéhrend der Reise, die ich kirzlich mit dem Herrn
Bundeskanzler in die baltischen Staaten machen
musste - -

(Heiterkeit)

- Nein, ich durfte nur mitfahren und habe mich auch
anstandig benommen. So ist es nicht! - Dort habe ich
festgestellt: Sie wissen offenbar mehr vom Foderalis-
mus Deutschland und bewundern das Prinzip, weil vor
allem die baltischen Staaten sehr wohl sehen, dass dies
ein Prinzip ist, bei dem sie ihre Eigensténdigkeit be-
halten und dennoch as Balten gemeinsam auftreten
konnen.

Unter Marketinggesichtspunkten ist es jedenfals
wichtig, dass die L ander einerseits ihre Wettbewerbs-
vorteile ausspielen konnen, andererseits aber nicht
durch ein Steuersystem beziehungsweise durch eine
Neuordnung des Foderalismus gezwungen werden,
ihre Standortvorteile deswegen aufzugeben, weil ir-
gendein anderer grol3miitig Steuern mehr ausgibt, weil
er mehr Einnahmen hat. Die Bayern wéaren durchaus
jederzeit bereit, auf einen Spitzensteuersatz von 25 %
zu gehen. Aber das wére das Ende von Schleswig-
Holstein, weil wir dann Uberhaupt nichts mehr in die
Kasse bekommen wirden.

Ich halte die Behauptung, nivellierende Elemente im
Finanzausgleich flhrten dazu, dass sich Lénder und
Gemeinden nicht mehr anstrengten, ihre eigene Wirt-
schaftskraft zu stérken, fur falsch und weise sie auch
entschieden zurlick. Allein das Beispiel des Landes
Bayern zeigt, dass dies wirklich ein ungerechter Vor-
wurf ist. Nachdem es 40 Jahre lang aus dem Landerfi-
nanzausgleich kassiert hat, ist es heute ein wohlbl-

hender Staat. Das bedeutet, sie haben sich angestrengt,
mit dem Geld etwas zu tun.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Im Gegensatz
zu Schleswig-Holstein, das auch 40 Jahre
lang kassiert hat!)

- Sie haben sich mit dem Geld, das sie bekommen
haben, angestrengt, so wie sich die Schleswig-
Holsteiner auch angestrengt haben.

(Beifall bei SPD und SSW)

Denn zusétzlich zum Finanzausgleich sind nach Bay-
ern samtliche groRRen Ruiistungsauftrége gegangen, die
es je in der Bundesrepublik gegeben hat. Deswegen
sind die grolien Firmen in Bayern einfach auch die
groleren Steuerzahler.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Die grof3en Ri-
stungsauftrage wollten Sie ja nicht haben!)

- Ich hétte gern ein Stickchen davon fur unser Land
gehabt.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Rustungsauftré-
ge kénnen Sie haben! Bei HDW!)

Jedenfalls haben die Ministerprasidenten den Wettbe-
werbsfoderalismus noch nicht ohne Diskussion uber-
nommen. Wir haben uns viel mehr vorgenommen, die
bundesstaatlichen Aufgaben-, Ausgaben- und Einnah-
menverteilung einschlielllich der bestehenden Rege-
lungen der Finanzverfassung und des Landerfinanz-
ausgleichs einer kritischen Prifung mit dem Ziel der
Moder nisierung der bundesstaatlichen Ordnung zu
unterziehen. In Bund-Lander-Gespréchen wurde die
Bildung einer Regierungskommission der Regierungs-
chefs von Bund und Léndern angedacht, die jetzt kon-
stituiert wird. Denn die Beschlusse standen zu Anfang
unter dem ungunstigen Stern der Verfassungsklage von
Baden-Wirttemberg, Hessen und Bayern zum Lan-
derfinanzausgleich. Es I&sst sich schlecht verhandeln,
wenn man gleichzeitig verklagt wird. Die Verhandlun-
gen gestalten sich zurzeit ausgesprochen zah.

Die Bundesverfassungsgerichtsentscheidung, in der
das Wort ,, Wettbewerbsfoderalismus® nicht ein einzi-
ges Mal vorkommt, ist keine Richtlinie dafir, dass
man jetzt weil}, wohin man laufen soll, sondern sie
bedeutet nach wie vor, dass wir unseren eigenen Kopf
anstrengen mussen. Sie ist eine Verhandlungsgrundla-
ge, auf die wir uns einzurichten haben. Wir wissen,
dass uns, wenn wir uns nicht einigen konnen, unter
Umstdnden ein weiterer Gang zum Bundesverfas-
sungsgericht bevorsteht.

Jedenfalls miissen bis Ende des Jahres 2002 das M al3-
stdbegesetz und bis Ende des Jahres 2004 die
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neuen Finanzausgleichsgesetze verabschiedet sein.
Hier wird sich zeigen, ob die Lénder die besondere
Hilfen vom Bund bekommen - wie zum Beispiel das
Saarland - oder ob zum Beispiel die ostdeutschen Lan-
der, die besondere Hilfe durch ihre Landesfinanzkolle-
gen bekommen, mit uns zusammen in der Lage sind,
eine Basis zu finden, mit der sie einerseits anerkennen,
dass auch wir eine grofRe Leistung erbringen, wenn wir
in den Landertopf einzahlen, dass sie andererseits aber
auch erkennen, dass wir auch Geld zur Entwicklung
unseres eigenen Landes brauchen.

Die Ministerprasidentenkonferenz hat jedenfalls
erst einmal eine Arbeitsgruppe eingesetzt, um die
Verhandlungspositionen der Lander mit dem Bund zu
erarbeiten. Seitdem wir einen neuen Finanzminister in
Berlin haben, ist dies ausgesprochen schwierig, welil
dieser Mann nur ein Wort kennt, némlich nein, und das
ist ein bisschen wenig, um zu einem Ergebnis zu
kommen. Jedenfalls werden wir die Umsetzung des
Bundesverfassungsgerichtsurteils in absehbarer Zeit
hoffentlich zu Ende gebracht haben und Ihnen vorle-
gen lassen.

Wir werden uns beim Finanzausgleich einvernehmlich
dahin gehend verstdndigen, dass die vertikalen und
horizontalen Fragen gemeinsam mit dem Bund zu
verhandeln sind, also nicht auf der einen Seite der
Bund und die Lander und auf der anderen Seite die
Lénder untereinander, weil sonst genommen wird, was
auf der anderen Seite gegeben wird, und umgekehrt.
Das wollen wir gern vermeiden. Die Eckpunkte, die
wir den Finanzministern mitgegeben haben, werden
getreulich und sorgféltig in die Diskussion einge-
bracht. Davon bin ich absolut Uberzeugt.

Bei den Fragen der Hafenlasten, der Kosten der politi-
schen Fuhrung, der Einwohnerwerte und so weiter sind
sich die Lander einig, dass wir grundsétzlich nieman-
den abwirgen wollen. Aber ob wir jedem ales lassen,
was wir ihm vorher zugestanden haben, ist eine andere
Frage.

Auf Lénderebene besteht ebenfalls Einigkeit dartiber,
dass die erforderliche Neuregelung des Finanzaus-
gleichs nur gemeinsam mit dem Bund bewdltigt wer-
den kann und dann mit in die Diskussion mit der Eu-
ropaischen Union eingehen muss. In Zukunft muss
jedenfalls eine aufgabengerechte Finanzausstattung
der Lander durch den Bund gesichert sein. Nicht nur
die Aufgaben, sondern auch die Einnahmen miissen fir
uns gesichert sein. Dann Ubernehmen wir auch gern
die Aufgaben.

(Beifal der Abgeordneten Ursula Kahler
[SPD])

Die Neuordnung der foderalen Kompetenzordnung und
der Finanzverfassung wird jedenfalls einerseits eine
grundsétzliche Fragestellung der Aufgabenverteilung
zwischen Bund und Lé&ndern sein, sich andererseits
aber auch damit auseinander zu setzen haben, ob es zu
einer Grundgesetzanderung kommen muss, denn
manches kann nur gedndert werden, wenn wir das
Grundgesetz éndern. Das gilt Ubrigens auch flr man-
chen Vorschlag auf européischer Ebene.

Sobald wir auch im Hinblick auf den Termindruck,
den uns das Bundesverfassungsgericht setzt, die neuen
Regelungen haben, werden wir Sie - so wie Se es
winschen - im Juni oder Juli unterrichten. Ich bitte
aber jetzt schon um lhr Verstandnis, dass das eher ein
Zwischenbericht als ein Endbericht sein wird, denn es
wird in Europa noch manches passieren, bis Europa
begriffen hat, worin die Vorteile des Foderalismus
liegen. Die Vorteile sind jedenfalls nicht das Abkassie-
ren, sondern die Eigenverantwortung und die Solida-
ritdt zwischen Landern unterschiedlicher Wirtschafts-
kraft, aber gleichen politischen Willens und eines
gleichen politischen Wertesystems.

(Beifall bei SPD, CDU, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und SSW)

Vizeprasident Thomas Stritz:

Ich erteile Herrn Abgeordneten Hans-Werner Arens
zu einem Kurzbeitrag das Wort.

Heinz-Werner Arens[SPD]:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Die Foderalismusdebatte ist auch und im Kern
eine européische Debatte. Hier ist Frankreich ange-
sprochen worden. Wenn wir die Foderalismusdebatte
in Deutschland, die Regionalisierungsdebatte in Frank-
reich, die Dezentralisierungsdebatte in Grof3britanni-
en, die Wirtschaftsreformen in Polen und die Verwal-
tungsstrukturreformen in Finnland und in Schweden
sehen, dann sehen wir, dass es immer um das gleiche
Thema geht. Es dreht sich um die Starkung regionaler
Kompetenzen in dem Rahmen und in den Organisati-
onsstrukturen, die in den jeweiligen Staaten vorhanden
sind. Wir sind gut beraten, in dieser Diskussion immer
beim Menschen selbst anzusetzen, der in Europa
mitgenommen werden muss. Europa wird in der Zu-
kunft nur gelingen, wenn der Mensch nicht seine euro-
pédische ldentitdt alein, sondern immer auch seine
regionale Identitét ausformen kann.

(Beifall im ganzen Haus)

Das ist der Kern. Hier haben wir heute noch ein tiefes
Missverhdltnis in der Notwendigkeit, Europa zu bau-
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en, und dem gleichzeitigen Mitnehmen der Menschen
in ihrer Akzeptanz Europas. Insofern war die Auslo-
sung der Debatte heute durch diesen Antrag wichtig.

Die Foderalismusdebatte in Deutschland ist eine Re-
gierungsdebatte. Die Regierung dafir zu priigeln, wére
das Schlimmste, was man machen konnte. Sie leistet
und erflllt ihre Aufgaben und wir wollen kooperieren.
Wir missen aber begreifen, dass wir unsere eigene
Plattform entwickeln missen.

(Beifall bei der SPD)

In alen Beitrégen wurde angesprochen, dass diese
Diskussion heute der Anfang einer Diskussion im
Schleswig-Holsteinischen Landtag ist, bei der ich
empfehlen mdchte, dass wir die vorgetragenen Grund-
positionen im Gespréch Uber die Fraktionsgrenzen
hinaus ausloten, miteinander besprechen und versu-
chen, daraus eine Plattform fur die Diskussion zu ge-
winnen. Wir wéren gut beraten, wenn wir dies frakti-
onstibergreifend hinkriegen wiirden. Die Ansétze dafur
waren heute da. Die Diskussion hétte dann ihren Sinn
erfullt.

(Beifall im ganzen Haus)

Vizeprasident Thomas Stritz:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich schlief3e
die Beratung und komme zur Abstimmung.

Wer dem Antrag der Fraktion der CDU, Drucksache
15/128, zustimmen will, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Gegenstimmen! - Enthaltungen? - Der Antrag
ist einstimmig angenommen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 9 auf:

Zusammenarbeit zwischen den norddeutschen
Landern

Antrag der Fraktionen von SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN
Drucksache 15/118

Wird das Wort zur Begriindung gewiinscht? - Das ist
nicht der Fall.

Ich erdffne die Aussprache. Das Wort hat der Vorsit-
zende der SPD-Landtagsfraktion, Herr Lothar Hay.

Lothar Hay [SPD]:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Die Zusammenar beit zwischen den norddeut-
schen Bundedandern ist ein Politikfeld, fir das wir
sehr viel Geduld mitbringen missen. Man kann es
auch anders ausdriicken: Wer dort spektakulére Erfol-
ge erzielen will, muss sich auf das Bohren von Eisen-
bahnschwellen einstellen.

(Holger Astrup [SPD]: Dasist wahr!)

Die Bereitschaft, die Zusammenarbeit zu verstérken,
ist Uberall in Norddeutschland parteitibergreifend
vorhanden. Schwierig wird es, wenn es um die Kl&-
rung von Detailfragen geht. Ziel der Initiative der
Kodlitionsfraktionen ist es, das Tempo der Zusammen-
arbeit zu beschleunigen.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD)

Wir sind uns der Schwierigkeiten bewusst, finf nord-
deutsche Bundeslander unter einen Hut zu bekommen.
Ein Beispiel, das wir in der Vergangenheit in diesem
hohen Hause diskutiert haben, spricht dafir Bénde.
Das ist das Beispiel Kustenwache. Deshalb gilt es aus
Sicht der SPD-Fraktion auszuloten, ob es nicht
schneller zu Kooperation und Zusammenlegungen
kommt, wenn man erst einmal - ich betone ausdriick-
lich - einen weiteren Partner gefunden hat. Wir hoffen,
dass sich die daraus entstehende Sogwirkung positiv
auf die dann noch vorhandenen drei weiteren nord-
deutschen Bundeslander auswirkt.

Nach Gesprachen, die ich mit den sozialdemokrati-
schen Fraktionen der norddeutschen Bundeslénder
geflihrt habe, scheint mir der Wille zur Zusammenar-
beit in Hamburg zurzeit am stérksten vorhanden zu
sein.

Ich will nicht verkennen, dass es bereits positive Bei-
spiele fir die Zusammenarbeit gibt. Wir konnen
parteilbergreifend feststellen, dass das gemeinsame
» Hanse-Office" in Brissel hervorragend zum Wohle
Schleswig-Holsteins gearbeitet hat.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Weiter sind der gemeinsame Landesplanungsrat mit
Hamburg, der die Grundlage flr das regionale Ent-
wicklungskonzept geschaffen hat, oder die vereinbarte
Zusammenarbeit bei den Datenzentralen zu nennen. Es
gibt weitere Beispiele, die belegen, dass die politische
Zusammenarbeit kein Neuland ist.

Der rot-griine Antrag fuhrt beispielhaft Behtrden und
Politikfelder an, die uns geeignet erscheinen, zu weite-
ren Kooperationen zu kommen. Kooperation ist fir uns
der erste Schritt. Der zweite Schritt, der folgen muss,
ist das Zusammenlegen von Behdrden. Hier beginnt
der Egoismus, von dem wir in Schleswig-Holstein
naturlich total befreit sind.

(Beifall der Abgeordneten Monika Heinold
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Wenn Gesetze und Verordnungen einer Zusammenar-
beit oder einem Zusammenlegen entgegen stehen,
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dann missen diese Gesetze und Verordnungen ent-
sprechend gedndert werden.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD)

Durch unseren Berichtsantrag wollen wir Wege aufge-
zeigt bekommen, wie etwas geht und nicht, wie etwas
nicht geht. Das setzt in erster Linie ein Umdenken
voraus.

So weit kdnnen viele noch folgen. Doch dann kommt
der entscheidende Knackpunkt in die Diskussion,
namlich die Standortfrage. An dieser Stelle war es
mit der Gemeinsamkeit meistens vorbei. Wer Koope-
ration und Zusammenlegung will, der muss auch bereit
sein, in Schleswig-Holstein Behordenstandorte aufzu-
geben. Sonst ist das eine Diskussion, die wir am
Sonntagnachmittag fiihren kdnnen.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und des Abgeordneten Martin Kayen-
burg [CDU])

Dass sich norddeutsche Lander fir nahezu jeden Be-
reich eine eigene Behorde leisten, ist antiquiert, titelten
die , Kieler Nachrichten" am 6. Juni 2000. Wir wollen
so viel Kooperation und Zusammenlegung wie mog-
lich, wir wollen aber keinen Nordstaat. Warum wol-
len wir keinen Nordstaat? Die Antwort schlief3t naht-
los an die vorherige Debatte an. Die Diskussion tber
den Nordstaat wurde lange Jahre gefiihrt. Sie musste
zwangslaufig scheitern, weil sie viel zu hoch angesetzt
war und an den Bediirfnissen und Angsten der Men-
schen vorbel ging. Angesichts von rasanten Verénde-
rungen wie der deutschen Einheit, der Einfihrung des
Euro und der Globalisierung war und ist den Men-
schen ein weiterer tief greifender Wandel nicht zuzu-
muten. Dem ist aus meiner Sicht nichts hinzuzufiigen.
Ich freue mich auf einen interessanten Bericht.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Vizeprasident Thomas Stritz:

Ich erteile Herrn Oppositionsfihrer Martin Kayenburg
das Wort.

Martin Kayenburg [CDU]:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Schon im
Fruhjahr 1997 hat die CDU-Landtagsfraktion ein Po-
sitionspapier zur Verschlankung des Staates und zum
Abbau von Burokratie vorgelegt. Das ist jetzt drei
Jahre her. In diesem Papier haben wir gefordert - ich
zitiere wortlich - ,, Zusammenarbeit der norddeutschen
Lander* mit der , Zielsetzung: Kostenersparnis und
mehr Effizienz durch die Ausnutzung von Syner-
gieeffekten” .

Am 19. Juni 1998 haben wir - zweitens - den Antrag
» Schleswig-Holsteins Zukunft im 21. Jahrhundert” in
den Landtag eingebracht; das ist jetzt zwel Jahre her.
Wir haben in diesem Antrag die Landesregierung auf-
gefordert - ich zitiere wiederum wortlich -, , mit der
Hansestadt Hamburg und mit Mecklenburg-
Vorpommern in Verhandlungen Uber gemeinsame
Planungen und die Einrichtung gemeinsamer Behdrden
einzutreten, um Birokratie abzubauen, Verwaltungs-
effizienz zu steigern, Synergieeffekte zu nutzen und
die Lénder von Kosten zu entlasten” . Dies wére unser
Weg zu Kooperation und Zusammenarbeit gewesen.
Der Antrag hat dann in den Ausschilssen geschmort
und ist im Dezember 1998 von Rot-Griin endgtiltig
abgelehnt worden.

Dritter Punkt: In den Haushaltsantrégen der vergan-
genen Jahre finden sich viele konkrete Forderungen
der CDU zur Zusammenarbeit, um Kosten einzuspa-
ren. Ich erinnere an unseren Haushaltsantrag fur das
Jahr 1999, in dem wir viele Behdrden sogar beispiel-
haft genannt haben, die wir fir geeignet fir eine Zu-
sammenarbeit halten. Ich nenne nur die Statistischen
Landesamter, die Verfassungsschutzbehtrden, die
Katasterverwaltungen, die Wasserschutzpolizeien, die
Datenschutzbeauftragten und die Landeséamter fir
Denkmalpflege. Einen Teil dieser Behtrden hat der
Kollege Hay hier ja inzwischen ebenfalls bereits er-
wahnt.

Viertens erinnere ich an unseren Entschlief3ungsan-
trag zum Haushalt 2000, in dem wir die , Zusam-
menarbeit beziehungsweise Zusammenlegung nord-
deutscher Behorden und Gerichte" as ,, mittelfristig
haushaltswirksame Mal3nahmen* gefordert haben.

Ich kann nur sagen: Herzlich willkommen! Jetzt, ein
halbes Jahr nach den letzten Haushaltsberatungen und
gerade einmal anderthalb Jahre, nachdem Sie unseren
Antrag » Schleswig-Holsteins Zukunft im
21. Jahrhundert® abgelehnt haben, wollen Sie offen-
sichtlich Positionen fur sich reklamieren, die Sie, als
diese Positionen von der CDU gefordert wurden, nicht
wahrhaben wollten. Wir fihlen uns geschmeichelt,
dass wir die Vordenker waren, und sind auch weiterhin
gern bereit, Ihnen Unterlagen zu liefern.

(Beifall bei der CDU)

Allerdings vermisse ich in lhrem Antrag, Herr Kollege
Hay - nicht in lhren Ausfihrungen; das betone ich
ausdriicklich -, ein bisschen Konkreteres. Sie fragen
namlich nicht nach konkreten Vorhaben, nach Taten
der Landesregierung, sondern nur nach Plénen. Ge-
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fragt wird, wie durch die Zusammenarbeit von Ein-
richtungen des Landes mit den entsprechenden Ein-
richtungen der anderen norddeutschen Lander - oder
einiger von ihnen - der Haushalt in Zukunft mogli-
cherweise entlastet werden konnte. Sie wollen zwar
die Diskussion bestimmen, aber nach dem Antrag
haben Sie bis jetzt jedenfals nicht vor, Fakten zu
schaffen; ich kann nicht erkennen, dass Sie nach dem
Wortlaut des Antrags ergebnisoffen, aber abschlusso-
rientiert in die Verhandlungen eintreten wollen. Nun
haben Sie in Ihrem Beitrag hier im Hause Gott sei
Dank auch Signale gesetzt, dass Sie bestimmte Posi-
tionen durchaus offen angehen wollen; deswegen hoffe
ich, dass wir in dieser Hinsicht auch ein Stlick weiter
kommen.

Allerdings kann ich mir die Kritik nicht verkneifen:
Waéren Sie unseren Vorschldgen gefolgt, als wir die
Antrédge eingebracht haben, dann wéren wir jetzt
schon ein ganzes Stiick weiter und der Landeshaushalt
waére wirklich bereits ein Stiick weit entlastet.

(Beifall bei der CDU)

Ich méchte mir trotz des Angebotes die Kritik nicht
ersparen, dass dies natlirlich auch ein Antrag ist, der
etwas von den Problemen ablenken soll, die Herr
Moller hat, die Enden des Haushalts zusammenzube-
kommen. Da ist moglicherweise das Prinzip Hoffnung
der entscheidende Faktor und ich furchte, das Desaster
wird uns bei den Haushaltsberatungen noch direkt in
die Augen springen. Dann werden wir deutlich machen
- und vor allem Sie werden deutlich machen missen -,
ob denn Ihre VVorhaben wirklich in Vorteile fir unser
Land umgesetzt werden kénnen, ob wir die Syner-
gieeffekte, die Sie sich versprechen, dann auch reali-
sieren kdnnen. Ich furchte, wir werden beim Haushalt,
wenn die Landesregierung den Offenbarungseid zu
leisten hat, gar keinen anderen Weg mehr gehen kon-
nen. Deswegen biete ich Thnen aufgrund Ihrer Vor-
schlége eine faire Diskussion Uber die Zusammenar-
beit zwischen den norddeutschen Landern an, voraus-
gesetzt - ich unterstelle das -, dass Sie auch an Ergeb-
nissen interessiert sind. In dieser Erwartung wird mei-
ne Fraktion lhrem Antrag uneingeschrankt zustimmen.

(Beifall bei CDU, F.D.P. und des Abgeord-
neten Lothar Hay [SPD])
Vizeprasident Thomas Stritz:
Fir die F.D.P.-Fraktion erteile ich jetzt der Frau Ab-
geordneten Dr. Happach-Kasan das Wort.
Dr. Christel Happach-Kasan [F.D.P.]:

Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren! Herr
Kayenburg, Sie haben zu Recht auf Initiativen lhrer

Fraktion in der vergangenen Legislaturperiode hinge-
wiesen.

(Holger Astrup [SPD]: Auch die F.D.P. hat ja
Initiativen eingebracht!)

- Danke! Dasfinde ich gut.
(Heiterkeit)

Mein zweiter Satz hétte gelautet: Auch die F.D.P.-
Fraktion hat in dieser Hinsicht bereits gearbeitet

(Holger Astrup [SPD]: Der SSW auch!)

und wir freuen uns naturlich, dass ein solches Thema
am Anfang der Legislaturperiode - das ist auch der
richtige Zeitpunkt - wieder aufgegriffen wird.

(Martin Kayenburg [CDU]: Sie sollten das
nicht vorwegnehment)

Wir sehen natiirlich in einer konkreten Umsetzung von
Malnahmen und nicht nur in einer Diskussion das
eigentliche Ziel einer solchen Veranstaltung.

Wir vermissen gleichwohl in dem Antrag der SPD-
Fraktion das, was Herr Hay in seiner Begriindung
ausgefihrt hat, namlich ein bisschen mehr Konkrete-
res, wohin es gehen soll.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Wir sind uns alle darliber einig - das gilt ganz alge-
mein -: Wenn es eine Zusammenar beit bis jetzt noch
nicht gegeben hat, dann werden wir sie mit diesem
Antrag auch nicht hinbekommen; wir brauchen mehr
as nur eine formelle Zusammenarbeit, sondern tat-
sichlich eine Uberpriifung von Aufgaben und der Fra-
ge, wo und von wem diese Aufgaben am besten wahr-
genommen werden kénnen.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Wir stellen natiirlich fest, dass die Regierungsfraktio-
nen erst durch die besonders leeren Kassen des Landes
Schleswig-Holstein in lhren Uberlegungen befliigelt
werden. Wir wollen daran erinnern, dass noch in der
letzten Legislaturperiode entgegen dem Votum der
Enquetekommission dieses Landtages die Staatlichen
Umweltdmter neu eingefiihrt worden sind - Mittelbe-
hdrden -, und dies auch nur, damit der Umweltminister
eigene Mittelbehdrden vorweisen kann - aus keinem
anderen Grund,

(Klaus Schlie [CDU]: Richtig! Soist es!)
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aus rein machtpolitischen Grinden. Es gab dafir da-
mals keine fachliche Notwendigkeit und es gibt auch
heute keine fachliche Notwendigkeit dafur.

(Beifall bei F.D.P. und CDU - Klaus Schlie
[CDU]J: Soist esl)

In dieser Legislaturperiode soll nun der Zusammenar-
beit von Behdrden sogar Uber die Landesgrenzen hin-
weg das Hohelied gesungen werden. So @ndern sich
die Zeiten, wenn der Rotstift regiert.

Fur die F.D.P.-Fraktion will ich aber hinzufligen, dass
wir unabhangig von dem Entlastungspotential fir den
Landeshaushalt eine Zusammenarbeit von Landes-
behdrden der norddeutschen Lander weitgehend,
aber orientiert an den Aufgaben, die sie wahrnehmen,
unterstitzen. Wir stellen uns unter Zusammenarbeit
mehr vor as nur den Austausch von Informationen. Es
wird langfristig auch um die Aufgabenverlagerung in
einzelne Bundesldnder und auch um die Aufgabe ein-
zelner Behtrdenstandorte gehen.

Ich stimme auch lhrer Sicht zu, Herr Hay, dass fir
Schleswig-Holstein die Zusammenarbeit mit Hamburg
eine ganz besondere Bedeutung hat.

(Beifall bei der F.D.P. und des Abgeordneten
Lothar Hay [SPD])

Wir sagen allerdings, dass das formale Bekenntnis zur
Zusammenarbeit nicht ausreicht. Wenn mit der
Straffung der Behordenstruktur in Norddeutschland
auch eine hohere Effizienz und eine verbesserte
Wahrnehmung der Aufgaben erreicht werden sollen,
dann muss es mittelfristig das Ziel sein, auch die ge-
setzlichen Grundlagen mit den zugehérigen Verord-
nungen, die in den funf norddeutschen Landern gelten
und deren Umsetzung ja von den Behdrden wahrge-
nommen werden soll, zumindest einander anzupassen.
Es kann ja keinen Sinn machen, dass ein norddeut-
sches Landesamt funf verschiedene Landesgesetze mit
funf verschiedenen Verordnungsapparaten umsetzt. So
geht es nicht.

Eine solche erweiterte norddeutsche Kooperation bie-
tet sich dann in alen jenen Fallen an, in denen Behor-
den ihre Kommunikation weitgehend Uber Post, Tele-
fon und Internet erledigen kénnen und nicht in der
Fléche présent sein missen. Das gilt zumindest fast
uneingeschrankt fir die ersten sieben Amter, die Sie
genannt haben. Bei weiteren Einrichtungen muss man
das schon sehr genau prifen und angesichts des
Scheiterns aler bisher aufgestellten Laborkonzepte
finde ich es schon verwunderlich,

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.] Jal)

dass ausgerechnet die Labore in der Liste der Einrich-
tungen aufgefiihrt werden, deren Zusammenarbeit zu
Synergieeffekten fiihren soll.

(Beifall des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[F.D.P] - Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Da
sollten wir mal die Haushaltsmittel sperrent!)

Schon die Stérkung der Zusammenarbeit der Umwelt-
labore in Kiel, die seit immerhin funf Jahren verfolgt
wird, hat bis jetzt zu keinem Ergebnis gefihrt. Daher
macht es wenig Sinn, das Problem auf die Ebene der
Zusammenarbeit der Lénder zu verlagern.

Darlber hinaus gibt es Bereiche, in denen wir einer
Zusammenarbeit zwar selbstverstandlich zustimmen,
eine Verminderung von Standorten, eine Einschran-
kung der Aufgabenwahrnehmung in Schleswig-
Holstein jedoch nicht fur gut halten. Schleswig-
Holstein kann durch Eingparungen im Bildungsbe-
reich vielleicht kurzfristig seinen Haushalt entlasten,
aber mittel- und langfristig seine Finanzkraft nicht
verbessern.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Soist es!)

Im Gegenteil, der Export von Abiturienten an Hoch-
schulen auBerhalb Schleswig-Holsteins bedeutet eine
Schwéchung der Wirtschaftskraft des Landes.

(Beifall bei der F.D.P))

Ebenso kdnnen wir einer weiteren Reduzierung des
ohnehin schon viel zu geringen Studienangebots fir
angehende Berufsschullehrer nicht zustimmen.

(Beifal bei F.D.P. und CDU)

Ebenso ist im Bereich der Lehreraus- und -fortbildung
zu beachten, dass weitere Zentralisierungen zulasten
der Ausbildung gehen. Referendaren sind weitere We-
ge in der Aushildung nicht zuzumuten. Die Qualitét
der Lehreraushildung ist entscheidende V oraussetzung
fur guten Unterricht. Da darf nicht gespart werden.

(Beifall des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[F.D.R])

Es wundert uns schon nicht mehr, dass in der Liste
auch die Landwirtschaftsverwaltung auftaucht, for
diese Landesregierung wie fur die vorangegangene ein
Bereich, in dem sie offensichtlich immer ein Einspar-
potential sieht. Es darf auf keinen Fall der Weg vom
Betrieb zur Behorde noch langer werden, als es schon
jetzt der Fall ist.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Soist es!)

Darunter wirde die Aufgabenwahrnehmung durch die
Behorden leiden. Schon jetzt sind die Fahrzeiten
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sehr lang. Wer eine flachendeckende Landwirtschaft
will, darf die Behorden nicht zentralisieren. Das passt
nicht zusammen.

(Beifall bei der F.D.P. - Unruhe)

Wir sehen gleichwohl Mdglichkeiten einer verstarkten
Zusammenarbeit gerade mit Hamburg. Wir erwarten
einen umfassenden, interessanten Bericht und freuen
uns auf die Diskussion.

(Beifall bei F.D.P., CDU sowie der Abgeord-
neten Renate Gropel [SPD], Lothar Hay
[SPD] und Anke Spoorendonk [SSW])

Vizeprasident Thomas Stritz:

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN erteile
ich jetzt der Frau Abgeordneten Monika Heinold das
Wort.

Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Ressour-
cen kénnen und miissen gebiindelt werden. Dies ist
nicht neu und auch die Griinen haben nattirlich immer
wieder zu diesem Thema etwas gesagt und eine stérke-
re Zusammenarbeit eingefordert, wie wir ale. Aber
angesichts der Haushaltssituation, vor allem aber auch
angesichts der Steuerreform muss Schleswig-Holstein
seine bisherigen Bemiihungen weiter verstérken.

Warum fordern wir as regierungtragende Fraktionen
unsere eigene Landesregierung dazu auf? Da gab es ja
gleich die Hame der Opposition. Da sage ich sehr
deutlich: Parlamentarismus bedeutet auch, einmal
die eigene Landesregierung aufzufordern, wenn wir
meinen, etwas lauft ein bisschen zu langsam oder
konnte verstérkt werden.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Ist das so?)

Wenn sich die Opposition dariiber lustig macht, ist es
wahrscheinlich so, dass sie sich in so einer Situation
eher antriebsarm im Sessel zurticklehnen und al ihre
Initiativen unten beim Pfortner abgeben wiirde.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Wer hat sich
denn lustig gemacht? - Unruhe)

Das tun wir nicht. Das ist nicht unsere Auffassung
eines lebendigen Parlamentarismus.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

AuBerdem bietet sich gerade bei diesem Thema ein
maglichst parteilibergreifender Antrag, eine partei-
Ubergreifende Aufforderung an die Regierung an.
Denn wenn der Inhalt des Antrages tatséchlich umge-
setzt wird - darauf ist ja hingewiesen worden -, wenn
die Zusammenarbeit auch einen Abbau von bisherigen

Strukturen mit sich bringt, wenn es um Standortschlie-
Rungen geht, wenn Arbeitsplétze verlagert werden
oder auch wegfallen, brauchen wir alle Kréfte dieses
Hauses, die auch vor Ort, vor den Betroffenen sagen:

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD)

Ja, wir haben diese Zusammenarbeit zwischen den
norddeutschen Léndern gewollt und jetzt stehen wir
auch vor Ort zu den Konsequenzen, zur Aufldsung
bisheriger Strukturen, zum Abbau oder zur Verlage-
rung von Arbeitsplatzen.

(Beifall der Abgeordneten Karl-Martin Hent-
schel [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] und
Gunter Neugebauer [SPD] - Zuruf des Abge-
ordneten Wolfgang Kubicki [F.D.P.])

Ich freue mich, dass Herr Kayenburg an der Stelle
geklatscht hat, als Herr Hay gesagt hat, dass es auch
um Standortauflésungen geht, wahrend mich bei dem
Beitrag von Frau Happach-Kasan etwas gewundert
hat, dass sie erst einmal aufgezahlt hat, was ales nicht
geht.

(Zuruf der Abgeordneten Dr. Christel Hap-
pach-Kasan [F.D.P.])

Wenn wir den Antrag heute verabschieden, haben wir
alle eine Verantwortung und der Antrag ist extra in
zwei Teile gegliedert: Im ersten Teil spricht er sich
eindeutig dafir aus, dass die Zusammenarbeit ver-
stérkt werden soll - da geht es um einen Beschluss -,
und der zweite Tell des Antrages ist der Berichtsan-

trag.
(Unruhe)

In der Aufzéhlung der Bereiche, in denen wir eine
verstérkte Zusammenarbeit einfordern, ist der Antrag
sehr weitgehend. Wenn Sie sich darliber lustig machen
- was ich auch verstehen kann -, dass wir gerade die
Labore mit reingeschrieben haben, sage ich, dass wir
das Laborkonzept extra noch einmal mit hineinge-
schrieben haben, well das ein Bewelis dafir ist, dass
wir nicht nur nachholen missen, was wir in Schles-
wig-Holstein bisher nicht geschafft haben, sondern
gleich mit Uberlegen miissen, ob wir nicht schon einen
Schritt weitergehen kénnen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD)

Wenn der Bericht der Landesregierung im Septem-
ber vorliegt, haben wir sicherlich eine gute Grundlage,
um unsere Anforderungen zu prézisieren. In jedem Fall
muss der Bericht Grundlage fur eine qualifi-
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Zierte Beratung in den Fachausschissen sein. Erst
dann, wenn Schleswig-Holstein seine Ziele der ge-
winschten Zusammenarbeit formuliert hat - das
mochte ich deutlich sagen-, beginnt der mihsame
Weg der Verhandlungen mit den anderen Bundeslan-
dern. Allein mit unserer Beschlussfassung, allein mit
unserer Einigkeit ist es bei diesem Thema leider nicht
getan.

Esist nicht so, dass Hamburg dasteht und darauf war-
tet, dass zum Beispiel das Statistische Landesamt in
Hamburg aufgeldst und dessen Arbeit in Schleswig-
Holstein mitgemacht wird, sondern jeder mdchte na-
tirlich seinen Standort behalten. Damit es Uberhaupt
vorangeht, gehdrt zu einer nor ddeutschen Koopera-
tion meiner Meinung nach eine Paketlsung, indemin
mehreren Bereichen geguckt wird, was zusammenge-
legt werden kann, und dann muss jeder einen Standort
aufgeben, aber auch einen Standort erhalten und aus-
weiten konnen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD)

Schleswig-Holstein muss die treibende Kraft sein,
denn die Haushaltssituation ist zu schwierig, als dass
wir uns weiterhin Uberfllissige Doppelstrukturen lei-
sten konnen. Gerade wenn wir keinen Nordstaat
wollen, wenn wir auch die Eigenstandigkeit der klei-
nen Bundeslénder erhalten wollen, miissen wir bei der
Erledigung von Verwaltungsaufgaben auf Zusammen-
arbeit und Zusammenlegung dréngen, damit nicht die
Haushaltssituation dazu fuhrt, dass wir unsere Eigen-
standigkeit eines Tages aufgeben miissen. Europa der
Regionen - dazu passt diese Linie. Eigenstandigkeit
und ldentitét in der Region und Zusammenarbeit und
Abstimmung, wo es Uberregional sinnvoll ist.

Strukturelle Verénderungen brauchen Zeit, bis sie zu
tatsachlichen Einsparungen fihren. Deshalb missen
wir noch in diesem Jahr weitere Grundlagen fir die
Haushalte ab 2002 legen. Dieser Antrag wird mit
Sicherheit nicht dazu beitragen, den Haushalt 2001 zu
entlasten, so schon es auch wére. So weit reicht mein
Optimismus dann doch nicht.

Ich hoffe, dass wir ale gemeinsam den Mut haben,
wenn der Bericht vorliegt, weitere Entscheidungen zu
treffen, damit die Zusammenarbeit zwischen den nord-
deutschen Landern mutig vorangeht, wo es sinnvoll ist.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD - Zuruf des Abgeordneten Wolfgang
Kubicki [F.D.P.])

Vizeprasident Thomas Stritz:

Fur den SSW erteile ich jetzt der Frau Abgeordneten
Anke Spoorendonk das Wort.

Anke Spoorendonk [SSW]:

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Es
ist ja richtig, wenn in einer Tageszeitung zu dieser
Initiative gesagt wird, es gehdre zum Ritual schleswig-
holsteinischer Landespolitik, immer wieder einmal das
Hohelied Uber die norddeutsche Zusammenarbeit an-
zustimmen. Neu ist die Forderung nach verstérkter
Zusammenarbeit zwischen den norddeutschen
Landern bei weitem nicht. Es ist auch nicht so, dass
in dieser Frage bis heute gar nichts passiert ist. Im
Gegentell, beispielsweise gibt es schon seit 1955 eine
institutionalisierte gemeinsame Landesplanung zwi-
schen Hamburg und Schleswig-Holstein, es gibt einen
gemeinsamen Landesplanungsrat Hamburg/Schleswig-
Holstein und viele gemeinsame Ausschisse, die sich
mit den lénderibergreifenden Problemen und Heraus-
forderungen beschéftigen. Auch gemeinsame Kabi-
nettssitzungen wurden zwischen den norddeutschen
Landesregierungen bereits abgehalten.

Nun fordern SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
dass die Landesregierung diese Zusammenarbeit ver-
stérkt. Laut Presseberichten mdchte man sogar noch
einen Schritt weitergehen: Man Uberlegt die Zusam-
menlegung von Behdrden. Wenn dieser Vorsto3
auch vor dem Hintergrund der Diskussion um die
Neuordnung der bundesstaatlichen Ordnung als Al-
ternative zum Nordstaat verstanden werden soll,
begriiRen wir ihn ausdriicklich.

Im Prinzip beflrworten alle Parteien, dass Verwal-
tungseinrichtungen, Behdrden und andere Einrichtun-
gen aus Hamburg, Niedersachsen, Mecklenburg-
Vorpommern und Schleswig-Holstein durch verstérkte
Zusammenarbeit mehr Synergieeffekte erzielen und
dadurch eventuell auch Einsparungen im Landeshaus-
halt mdglich sind. Der Teufel steckt aber wie im im-
mer im Detail.

Fir den SSW ist in der Frage einer moglichen Zu-
sammenarbeit in diesen Bereichen erst einmal wichtig,
dass das Kontrollrecht des Landtages durch solche
Malnahmen nicht ausgehohlt wird. Deshalb begriiRen
wir, dass eine Zusammenlegung des Verfassungs-
schutzes nicht mehr auf der Agenda steht.

(Lothar Hay [SPD]: Das war eine Fehlinfor-
mation!)

Denn gerade bei einer Zusammenlegung des Verfas-
sungsschutzes hétten wir Probleme mit der parlamen-
tarischen Kontrolle bekommen. Ich glaube nicht,
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dass eine gemeinsame Kontrolle durch die Parlamente
verfassungsrechtlich méglich gewesen wére.

Naturlich ist es ein grofles Problem, wenn bei der
Zusammenlegung von Behorden oder Amtern Ar-
beitsplatze an gewissen Standorten verloren gehen.
Man kann leicht anfihren, dass es dabei um das bli-
che Klein-Klein oder Kirchturmspolitik geht; aber wir
sind in Schleswig-Holstein heute leider noch lange
nicht in einer Situation, wo so viele neue Arbeitsplétze
entstehen, dass uns ein Arbeitsplatzabbau im &ffentli-
chen Bereich nicht mehr bertihrt. Das bedeutet nicht,
dass sich der SSW der Diskussion um Zusammenle-
gung verweigern wird. Diese ist notwendig, nicht zu-
letzt - wie ich vorhin schon sagte - auch aus finanziel-
len Grinden. Aber man darf es sich nicht zu einfach
machen und diese Entscheidung nur auf dem Reil3brett
falen. Es geht immerhin um Menschen. Das muss
Ausgangspunkt auch dieser Diskussion sein.

(Beifall der Abgeordneten Silke Hinrichsen
[SSwW])

Sieht man sich die Liste der vorgeschlagenen Behor-
den und Amter an, so gibt es sicherlich einige Berei-
che, in denen eine Zusammenarbeit schon lange féllig
ist.
(Beifall der Abgeordneten Monika Heinold
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Wir sehen dem Bericht der Landesregierung tber den
derzeitigen Stand der Zusammenarbeit zwischen den
norddeutschen Landern mit Spannung entgegen.

Letzte Bemerkung! Ich will nicht verhehlen, dass fur
uns die andere Seite der Medaille eine neue Dimension
der Regionalpolitik ist. Damit meine ich nicht einfach
ein weiteres ,, Auf-die-Pauke-Hauen* von wegen Un-
gleichgewicht zwischen dem Landesteil Schleswig und
dem Landesteil Holstein, sondern ich meine auch hier
zukunftweisende und intelligente  Regionalpolitik.
Aber die muss mit bedacht werden.

Wir vom SSW werden auf diesen Aspekt immer wie-
der aufmerksam machen.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD sowie Bei-
fal der Abgeordneten Silke Hinrichsen
[SSW] und Monika Heinold [BUNDNIS
90/DIE GRUNEN])

Vizeprasident Thomas Stritz:

Bevor ich Herrn Dr. Ekkehard Klug das Wort zu ei-
nem Kurzbeitrag erteile, begriRe ich auf der Triblne
Besucherinnen und Besucher der Gesamtschule aus
Elmshorn, der Wirtschaftsakademie aus Kiel, der
Hermann-Tast-Schule aus Husum und von der Berufs-
vorbereitung aus Raisdorf. Herzlich willkommen!

(Beifall)

Herr Abgeordneter Dr. Klug, Sie haben das Wort!

Dr. Ekkehard Klug [F.D.P.]:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Ich michte
zum Abstimmungsverhalten gern noch Folgendes mit-
teilen und feststellen: Den Bericht, der angefordert ist,
begriiit meine Fraktion ausdriicklich; dem stimmt sie
zu. Wir kdnnen aber aufgrund eines Punktes dem For -
derungskatalog, den Herr Hay und Frau Heinold
vorgelegt haben, nicht zustimmen. Ein Punkt, Frau
Heinold, der bei uns auf Bedenken stof3t, ist der dritt-
letzte Punkt auf der ersten Seite, der die Zusammenar-
beit - wie es da heil3t - bei der Abstimmung von Studi-
enangeboten, insbesondere auch fir Berufsschullehre-
rinnen und -lehrer betrifft. Nach meiner Einschétzung
verbirgt sich dahinter das auch mit dem von der Lan-
desregierung in Auftrag gegebenen Rauner-Gutachten
intendierte Ziel, die Ausbildung von Diplom-
Handelslehrern, also von Berufsschullehrern, an der
Universitat Kiel aufzugeben. Jedenfalls haben wir
hier Sorge, dass uns dies untergejubelt werden soll.

Ich habe bereits in der ersten Sitzung des Bildungsaus-
schusses zum Punkt Zusammenarbeit zwischen den
norddeutschen Landern im Bildungsbereich, speziell
im Hochschulbereich, vom Kultusministerium einen
Bericht angefordert - er steht im Ausschuss noch aus -,
weil mir - wie gesagt - Informationen vorliegen, dass
es entsprechende Bestrebungen geben soll.

Ich méchte zur Sache gern noch hinzufiigen, dass wir
nach den Angaben, die uns das Kultusministerium in
den letzten Monaten vorgelegt hat, bis zum Jahre 2005
einen Einstellungsbedarf in der Grofenordnung von
etwa 1.000 Berufsschullehrerinnen und -lehrern haben
und dass zurzeit in Schleswig-Holstein in unseren
Hochschulen, die solche Studienangebote fir diese
Lehrdmter vorhalten, in Kiel 120 und in Flensburg 54
Studierende immatrikuliert sind. Das heil3t, dass wir
mit den beiden Standorten heute Uberhaupt nur ein
Sechstel des Bedarfs, den wir in unserem Land haben,
in den néchsten finf Jahren abdecken kdnnen und dass
unter diesem Aspekt Bestrebungen zur Konzentration
von Studienangeboten, zum Abbau von Studienange-
boten an einer der Hochschulen des Landes tUberhaupt
nicht sachdienlich sind. Im Hinblick auf diese Uberle-
gungen koénnen wir leider dem Forderungskatalog, den
die beiden Fraktionen vorge-
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legt haben, in diesem Punkt nicht zustimmen, bevor
das nicht ausgeraunt ist.

(Beifall bei der F.D.P))

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Das Wort zu einem Kurzbeitrag hat jetzt Frau Abge-
ordnete Monika Heinold.

Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr Klug,
Sie vermuten Dinge,

(Dr. Ekkehard Klug [F.D.P.]: Zu Recht!)

- nein! -, die nicht stimmen. Da ich diesen Antrag mit
formuliert habe und gerade auch zum Rauner-
Gutachten Uberhaupt nichts sagen kann, weil3 ich zu-
mindest, dass dieser Ansatz nicht dahinter steckt. Das
will ich an dieser Stelle auch ehrlich sagen.

Hintergrund ist, dass wir gesagt haben, gerade im
Bereich der Hochschulen, bei denen wir ja auch Gber-
legen, wie mit Kapazitdten zurecht gekommen werden
kann und wir trotzdem verniinftige Standards halten
gerade auch im Bereich der Ausbildung von Lehrerin-
nen und Lehrern, auch der Berufsschullehrerinnen
und -lehrer, von denen wir ja wissen, dass eine Reihe
von Neueinstellungen notwendig sind, die Schleswig-
Holstein selbst gar nicht abdecken kann, muss es eine
Zusammenarbeit, eine Abstimmung geben. Ich kann
zwar verstehen, dass Sie dem Punkt nicht zustimmen
wollen, aber von daher kann ich jetzt wirklich nur
sagen, dass Sie dort nicht einfach etwas vermuten
sollten, was damit so nicht gemeint ist.

(Beifall der Abgeordneten Karl-Martin Hent-
schel [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN], Lothar
Hay [SPD] und Giinter Neugebauer [SPD] -
Zuruf des Abgeordneten Dr. Ekkehard Klug
[F.D.R])

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Zu einem Kurzbeitrag erteile ich jetzt der Frau Abge-
ordneten Anke Spoorendonk das Wort.

Anke Spoorendonk [SSW]:

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Das
ist jajetzt eine ganz interessante Diskussion, die ange-
zettelt wird: inwieweit man sich schon in dem Moment
festlegt, in dem man einen Berichtsantrag unterstiitzt.
Ich meine, das tut man nicht. Man muss Wissen haben,
um handeln zu kénnen. Vorhin sagte ich, was fir den
SSW wichtig ist, néamlich dass die Zusammenar beit
zwischen den norddeutschen Landern als andere
Seite der Medeaille eine neue Dimension der Regional-

politik hat. Wir werden auf keinen Fall etwas unter-
stiitzen, was zum Beispiel den Universitétsstandort
Flensburg schwécht. Aber wir werden natirlich den
Berichtsantrag mit tragen.

(Beifall beim SSW und des Abgeordneten
Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN])

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Fir die Landesregierung erteile ich jetzt Herrn Innen-
minister Bul? das Wort.

Klaus Buf3, Innenminister:

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Wir begriRen die Initiative der Regierungs-
fraktionen und sind selbstverstandlich gern bereit zu
berichten. Das Thema ist ja in der Tat nicht neu, ist
Gegenstand von Besprechungen der Regierungschefs
der norddeutschen Lander und auch auf der Innenmini-
sterkonferenz gewesen. Alles das, was hier Uber Ko-
sten, Synergieeffekte und so weiter gesagt worden ist,
kann nattrlich von hier aus nur unterstrichen werden.

Es darf aber nicht der Eindruck entstehen, auf dem
Gebiet der norddeutschen Zusammenarbeit habe
sich bisher nichts getan. Eine kurze Bestandsaufnahme
Uber den Stand der landertbergreifenden Kooperation
der norddeutschen Lénder auf dem Gebiet der Ver-
waltung hat ergeben, dass es bereits 172 K ooper ati-
onsprojekte verschiedenster Art gibt. An 141 dieser
Projekte in Schleswig-Holstein beteiligt.

Ich will ohne Wertung und nur in der Reihenfolge
einige Beispiele nennen: die Wasserschutzpolizeileit-
stellen Nord- und Ostsee, die Zusammenarbeit der
Polizeien im Beschaffungswesen, die Ausbildung fur
das Personal der Landesversicherungsanstalten an der
Fachhochschule Schleswig-Holstein, die Kooperation
der Datenzentrale Schleswig-Holstein und des Ham-
burgischen Landesamtes fur Informationstechnik, die
Intensivierung der Zusammenarbeit der Eichbehtrden,
die Arbeitsgruppe Lehrerbildung, den gemeinsamen
Bibliotheksverbund der Lander - die Aus- und Weiter-
bildung fir jene Fachkréfte -, die norddeutsche Koope-
ration mit der Lebensmitteluntersuchung und so weiter.
Es werden natiirlich aber noch weitere Anstrengungen
nétig sein, um die vorstellbaren Synergieeffekte
durch Zusammenarbeit bestmdglich auszuschopfen.

Esist nur nicht immer einfach, den Willen zur Koope-
ration zu wecken, da Kooperation fast immer auch
Verluste an Selbststéndigkeit und Entscheidungs-
kompetenz mit sich bringt. Widersténde gibt
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es aus diesem Grund sowohl bei den potentiellen Ko-
operationspartnern in den anderen Landern as auch
naturlich in den eigenen Fachverwaltungen.

Nachvollziehbare Bestrebungen, die eigenen Kompe-
tenzen zu verteidigen, bremsen die Kooperationsfreu-
digkeit. Auch insofern wird die vorliegende Initiative
ausdriicklich begrifit, denn politische Unterstiitzung
ist nétig, um in der Sache voranzukommen.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD und Beifall
bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Selbstverstandlich berichten wir gern - ich habe das
schon gesagt - Uber die vorhandenen Kooperationsfel-
der. Ob die Zeit ausreicht - die Frist, die Sie uns ge-
setzt haben, ist doch relativ kurz; die Sommerpause
liegt dazwischen -, um Uber neue Pldne und konkrete
neue Vorhaben mit der notwendigen Tiefe zu berich-
ten, wird sich zeigen. Ich hoffe, dass die Zeit ausrei-
chen wird. Ideen zur Zusammenarbeit alein von
schleswig-holsteinischer  Seite  entwickelt, reichen
namlich nicht aus. Zu jeder Kooperation gehdren nun
einmal mindestens zwei, Herr Kayenburg! Frau
Heinold hat das ja auch in dankenswerter Klarheit hier
- wenn ich richtig zugehort habe - als einzige so deut-
lich ausgesprochen. Vielen Dank dafur!

(Beifall des Abgeordneten Karl-Martin Hent-
schel [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] - Zuruf
des Abgeordneten Martin Kayenburg [CDU])

Das ist namlich das Problem.

Wir werden sehen, ob der politische Erkenntnispro-
zess in den anderen norddeutschen Landern schon so
weit gediehen ist wie in diesem Parlament und - so
behaupte ich einmal - auch in dieser Regierung. Ich
sage lhnen nur ein Beispiel: In meinem friheren Amt
habe ich noch eine Konferenz der norddeutschen
Agrarminister in Libeck zusammengebracht.

Es war sehr schwierig, Uber die Verbalbeitrége hinaus
bei der Zusammenarbeit zu konkreten Ergebnissen zu
kommen. Ich kenne die weitere Diskussion nicht, aber
ich kann nur aus meinen Erfahrungen berichten, wie
schwierig das im Einzelfall ist.

SPD und Griine haben in ihrer Koalitionsvereinbarung
ihre Absicht bekundet, auf diesem Feld noch weiterzu-
kommen. Auch die Regierung sieht das als unbedingt
notwendig an.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD)

Ich selbst mdchte fir mich in meinem Amt nur sagen,
ich werde noch vor der Sommerpause nacheinander
Gespréche mit meinen drei Kollegen in Hamburg,
Mecklenburg-V orpommern und Niedersachsen fuhren,
um genau diese Politikfelder, die Sie angesprochen

haben, zu ertrtern, ndmlich inwieweit dort eine neue
Zusammenarbeit, weitere Zusammenarbeit oder zum
Beispiel auch - wie Herr Hay es als Endziel angespro-
chen hat - eine Zusammenlegung von Behdrden mog-
lichist. Ich bin sehr gespannt auf diese Gesprache und
werde sie in den Bericht der Landesregierung mit ein-
beziehen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasident Thomas Stritz:

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich
schliel}e damit die Beratung. Wir kommen zur Ab-
stimmung. Herr Dr. Klug, ich habe Sie so verstanden,
dass Sie keine getrennte Abstimmung haben mdchten,
sondern nur erkléren, dass die F.D.P. aufgrund der von
Ihnen vorgebrachten Bedenken dem Antrag nicht zu-
stimmen wird. - Gut, dann darf ich fragen, wer anson-
sten dem vorliegenden Berichtsantrag seine Zustim-
mung geben mbchte. - Gegenprobe! - Stimmenthaltun-
gen? - Bei Stimmenthaltung der F.D.P. ist der Be-
richtsantrag so angenommen.

(Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Herr Président, esist nicht nur ein Be-
richtsantrag - das habe ich eben noch einmal
deutlich gemacht -, sondern der Antrag ist ein
Beschluss! Deshalb auch der Einwand! Der
zweite Tell ist ein Berichtsantrag! - Wolfgang
Kubicki [F.D.P.]: Dem stimmen wir auch zu!)

- Entschuldigung, dann stellt sich die Frage, ob wir
noch einmal getrennt abstimmen sollen?.

(Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Besser wére das!)

- Ja, ja, gut, das habe ich eben gefragt. Da war das
nicht gewollt. Wenn Sie das jetzt beantragen, haben
wir eine andere Situation.

(Unruhe)

Ich bitte um etwas mehr Ruhe. - Frau Heinold!

Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Da
wir zumindest fir den Berichtsantrag gern die Zu-
stimmung des gesamten Hauses hétten, beantrage ich
fur die Antragsteller, dass wir Uber den Antrag in zwei
Teilen abstimmen. Der erste Tell beinhaltet alles bis
auf den letzten Absatz. Das ist die konkrete Aufforde-
rung an die Landesregierung, die Zusammenarbeit zu
verstérken und aktiver zu werden, sowie die Aufli-
stung der Beispiele. Der zweite Teil, das ist
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dann der letzte Absatz, das ist der Berichtsantrag. Es
wére schon, wenn wir dartber getrennt abstimmen
konnten.

(Beifall des Abgeordneten Karl-Martin Hent-
schel [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] -
Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Sehr gut!)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Das war der Hintergrund meiner Frage. Ich bedanke
mich flr die Konkretisierung. Wir haben jetzt einen
Antrag auf eine Worterteilung zur Geschéftsordnung.
Herr Abgeordneter Jirgen Feddersen!

Jurgen Feddersen [CDUJ:

Herr Président! Ich habe die Geschéftsordnung nicht
im Kopf, aber das kenne ich aus der Kommunalpolitik,
in der Gemeinde und auch im Kreistag, wenn wir ab-
gestimmt haben, haben wir abgestimmt. Und dann ist
das gewesen.

(Vereinzelter Beifall bei der F.D.P.)

Vizeprasident Thomas Stritzl:
Herr Abgeordneter Kubicki zur Geschéftsordnung!

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Nein, nein! Wir
koénnen doch abstimment)

- Die Frage ist, ob das einvernehmlich so gesehen
wird.

(Martin Kayenburg [CDU]: Wir wollen ein-
vernehmlich noch einmal abstimment)

- Herr Geil3ler!

Thorsten GeilRler [CDU]J:

Herr Prasident! Ich schlage vor, dass der Landtag
seinen eben gefassten Beschluss aufhebt. Dann kénnen
wir erneut abstimmen.

(Heiterkeit und Beifall)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Herr Kollege Geilller, das ist alles in Ordnung, aber
mir ging es um die Frage des politischen Einverneh-
mens, dass wir noch einmal in die Abstimmung ein-
treten.

(Zurufe: Ja, ja)

- Gut, prima, dann stelle ich das Einvernehmen dar-
Uber fest, dass der zuerst getroffene Beschluss so nicht
wirksam ist, sondern dass wir erneut in die Abstim-
mung Uber den Tagesordnungspunkt 9 zur Drucksa
che 15/118 eintreten. Wer in der von Frau Heinold

vorgeschlagenen Fassung dem Beschlussteil, der sich
aus Absatz eins und den einzelnen aufgefthrten Punk-
ten zusammensetzt, zustimmen will, den bitte ich um
das Handzeichen. - Gegenprobe! - Stimmenthaltun-
gen? - Damit ist dieser erste Teil, der Beschlussteil,
mit den Stimmen von SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW bei Stimmenthaltung von CDU und
F.D.P. angenommen worden.

Wir kommen nun zum zweiten Antragsteil, das ist der
Antrag, der sich aus dem dritten Absatz ergibt, der
Berichtsantrag. Ich darf fragen, wer dem Berichtsan-
trag seine Zustimmung erteilt. - Gegenstimmen? -
Stimmenthaltungen? - Der Berichtsantrag ist damit
einstimmig angenommen.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Damit ist der Tagesordnungspunkt9 erledigt. Wir
kommen jetzt zum Tagesordnungspunkt 19.

(Unruhe - Glocke des Présidenten)
Ich darf um etwas mehr Ruhe bitten.
Ich rufe Tagesordnungspunkt 19 auf:

Videoliberwachung in offentlichen Raumen zum
Zwecke der Gefahrenabwehr und der Kriminali-
tatsbekampfung

Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 15/137 (neu)

Antrag der Fraktionen von SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN

Drucksache 15/154

Wird das Wort zur Begriindung gewiinscht? - Das ist
nicht der Fall. Ich eréffne die Aussprache. Das Wort
fur die CDU-Fraktion hat Herr Abgeordneter
Dr. Johann Wadephul.

Dr. Johann Wadephul [CDU]:

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Nachdem der Kollege GeiRler zukinftig zu
den Kommentatoren der Geschéftsordnung gehdren
wird, freue ich mich, dass wir in eine weitere ebenfalls
juristisch interessante Debatte eintreten kdnnen.

(Beifall der Abgeordneten Dr. Ekkehard Klug
[F.D.P.] und Wolfgang Kubicki [F.D.P.])

Videouberwachung erleben wir an vielen Stellen des
taglichen Lebens. Im privaten Bereich ist sie gang und
gdbe. Wenn wir in eine Bank gehen, wenn wir zu ei-
nem Geldautomaten treten, wenn wir auf dem Bahnhof
sind - Uberal erleben wir Videolberwa
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chung, und zwar aus dem Grund, weil die Sicherheits-
lage das erforderlich macht.

Die Sicherheitslage ist jedoch nicht abhéngig davon,
ob der Raum privat oder dffentlich ist. Deshalb muss
auch der Staat darlber nachdenken, dieses Medium
einzusetzen. Es ist deshalb sehr erfreulich, dass die
Innenministerkonferenz am 5. Mai diesen Jahres Uber-
einstimmend - ich begriiRe das, Herr Minister - zu der
Ansicht gelangt ist, dass

» durch den offenen Einsatz von Videotechnik
an Kriminalitétsbrennpunkten im Rahmen ei-
nes den jeweils spezifischen Gegebenheiten
Rechnung tragenden Konzeptes die Praventi-
on verstarkt, die Kriminalitdtshaufigkeit re-
duziert, die Aufklarung von Straftaten gestei-
gert und das Sicherheitsgefiihl verbessert
werden”

konnen. In diesem Sinne ist - wie die Innenminister -
konferenz in ihrem einstimmig gefassten Beschluss
festhielt - die Videolberwachung an Kriminalitats-
brennpunkten im offentlichen Raum ein geeignetes
Mittel,

»,um die Wahrnehmung der polizeilichen
Aufgaben im Rahmen der Gefahrenabwehr
und der Strafverfolgung wirksam zu unter-
stitzen® .

Ich begriRe fir meine Fraktion ausdriicklich diesen
Beschluss. Und ich begriiRe ausdriicklich, Herr In-
nenminister, dass Sie diesen Beschluss mitgetragen
haben.

(Beifall bei der CDU und der Abgeordneten
Jurgen Weber [SPD] und Klaus-Peter Puls
[SPD])

Mit Sorge nehmen wir zur Kenntnis, was die Regie-
rungsfraktionen mit ihrem Antrag hier vorgelegt ha-
ben. Und ich muss sagen, wenn wir diesen Antrag
lesen, Herr Minister, wird deutlich, es droht, dass
Ihnen jetzt rote oder griine Korsettstangen angezogen
werden. Aber haben Sie keine Angst; wenn Sie auf
diesem Weg weitergehen wollen, wenn Sie das umset-
zen wollen, was die Innenministerkonferenz beschlos-
sen hat, haben Sie an dieser Stelle unsere Unterstitt-
zung und insofern auch eine Chance, das parlamenta-
risch durchzusetzen.

Der Arbeitskreis || der Innenministerkonferenz hat die
Forderung formuliert, dass eine zusétzliche rechtliche
Absicherung der Videotberwachung in den Polizeige-
setzen der Lander notwendig ist. Wenn wir verglei-
chen, was in den verschiedenen Bundesléndern an
gesetzlichen Regelungen existiert, so missen wir fest-
stellen, dass es Regelungsbedarf gibt. Deshalb Uberar-

beiten die Bundeslander Hessen und Baden-
Wirttemberg zurzeit ihre Gesetze. Wenn wir die Ge-
setzeslage in Schleswig-Holstein mit der in Hamburg
vergleichen, missen wir feststellen: Auch hier gibt es
Handlungsbedarf fir unser Bundesland.

Derzeit ist namlich die gesetzliche Regelung so, dass
Videoaufzeichnungen nur bei dem Vorliegen einer
konkreten Gefahr fir die Begehung von Straftaten
moglich sind. Die abstrakte Gefahrdung im Vorfeld
von Straftaten ist bisher nicht erfasst.

Genau dieser Umstand bereitet Probleme und schrénkt
die Wirksamkeit von VideoUberwachungsmal3nahmen
in Schleswig-Holstein sehr stark ein.

Ein Beispiel: Im Vorfeld einer Straftat - es kann ein
Diebstahl sein, es kann aber auch ein Drogendelikt
sein - ist die Vorbereitung der Tat nicht sofort erkenn-
bar. Die Gesetzeslage in Schleswig-Holstein ermig-
licht den tétigen Beamten erst dann, an den Monitoren
tétig zu werden, die Videotechnik einzuschalten und
eine Videoaufzeichnung durchzufiihren, wenn die
Straftat konkret erkennbar ist. Das ist fur die |dentifi-
zierung des Téters und moglicher Mittater und Gehil-
fen zu spét. Eine Auswertung der Uberwachung, eine
Ruckverfolgung, wie es zu dieser Straftat kam, ist
nicht mehr moglich. Das schrénkt das Medium sehr
stark ein.

Herr Minister, wenn Sie also tatséchlich an der
Schaffung eines effektiven und gezielten Instrumenta-
riums zur Gefahrenabwehr fir unsere Birgerinnen und
Burger in Schleswig-Holstein interessiert sind, miissen
Sie mit uns gemeinsam gesetzgeberisch tétig werden.

(Beifall bei der CDU)

Wir wollen mit unserem Antrag die Voraussetzungen
dafur schaffen, dass die Videoaufzeichnung und die
Videouberwachung auf ein rechtlich sicheres Funda-
ment gestellt werden. Uns ist sehr wohl bewusst, dass
es sich dabei - in Bayern wird das teilweise geleugnet
- um einen Grundrechtseingriff handelt, der nur auf der
Grundlage eines Gesetzes erfolgen kann. Im Interesse
der Burgerinnen und Burger, aber auch im Interesse
der handelnden Beamten brauchen wir eine klare ge-
setzliche Grundlage. Deswegen missen wir nachbes-
sern.

(Beifall bei der CDU)

Ich will auch hier ganz klar sagen: Wir wollen durch
sehr konkrete Formulierungen im Gesetz verhindern,
dass Videouberwachung as falsch verstandenes All-
heilmittel allerorten missbraucht wird.

(Beifall bei der CDU)
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Esist notwendig, die Videolberwachung einsatzmaliig
klar zu begrenzen. Sie soll nach unseren Vorstellungen
nur an Orten zuldssig sein, an denen esin der Vergan-
genheit Uberproportional und schwerpunktmal3ig zur
Geféhrdung der Sicherheit oder zu strafbaren Hand-
lungen gekommen ist. Gemeint sind dabei zum Bei-
spiel Treffpunkte der Drogenszene, die wir alle ken-
nen, und auch die haufigen Ausgangspunkte der typi-
schen Begleit- und Beschaffungskriminalitét, die leider
dazugehdren. Wir wollen Videotberwachung nur dort
zulassen, wo es sich aufgrund der Erfahrungen der
Polizei und Ordnungsbehdrden um einen so genannten
Kriminalitatsbrennpunkt handelt, also einen Ort, der
nach der Kriminalitdtslage als geféhrlich eingestuft
werden kann. Wo das letztlich der Fall ist, Herr Mini-
ster, miisste nach unseren Vorstellungen das Innenmi-
nisterium im Einzelfall entscheiden.

Wir sind auch dafir, dass wir die Videolberwachung
nicht geheim durchfihren, sondern dass sie sichtbar
und fur alle erkennbar ausgeschildert wird, sodass
jeder weil3: An dieser Stelle findet Videolberwachung
statt. Das ist Ubrigens eine entscheidende Vorausset-
zung dafur, dass wir wirklich zu V orbeugung kommen,
dass wir wirklich abschrecken. Das ist das beste und
geeignetste Mittel polizeilicher Tétigkeit, dass sie
verhindert, dass es Uberhaupt zu Straftaten kommt.
Deswegen mussen wir an dieser Stelle tétig werden.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU)

Weil Transparenz fur uns wichtig ist, wollen wir auch
die Bevolkerung umfangreich informieren und sind
dafur, dass die kriminalpréventiven Réte eingebunden
werden. Wir miissen das Versténdnis derjenigen Bur-
gerinnen und Birger erwerben, die notwendigerweise
mit betroffen sind, auch aufgezeichnet werden kénnen,
beobachtet werden kdnnen, die sich nichts zuschulden
haben kommen lassen, aber die von diesem Eingriff
betroffen sind. Deswegen brauchen wir eine sorgféalti-
ge Einzelabwégung und sehr viel Transparenz in die-
sem Verfahren.

(Beifall bei der CDU)

Ich will an dieser Stelle noch einmal betonen: Es gibt
in anderen Landern, beispielsweise in GroRRbritannien,
sehr erfolgreiche Versuche mit einer umfangreichen,
flachendeckenden Videolberwachung. In Newcastle
hat das zum Rickgang der Kriminalitét um fast 50 %
gefihrt. Wir haben vor einigen Tagen die Pressever-
offentlichung Uber die Praxis in Regensburg verfolgt.
Ich sage hier fir meine Fraktion ganz klar: Wir wollen
keine flachendeckende Videolberwachung. Wir wol-
len sie ganz gezielt. Eine flachendeckende Video-
Uberwachung ist weder notwendig noch winschens-
wert.

(Beifall bei der CDU)

Wir sind, da wir alle Datenschutzprobleme sehr ernst
nehmen, dafir, die notwendigen Daten relativ schnell
wieder zu léschen. Wir kénnen uns eine Ldschungs-
frist der Videoaufzeichnung nach spétestens sieben
Tagen vorstellen. Darliber sollten wir ausfihrlich
diskutieren. Wir wollen auch den Datenschutzbeauf-
tragten des Landes umfangreich in das Verfahren ein-
binden und eine Entscheidung des Innenministeriums
erst dann, wenn der Datenschutzbeauftragte seine
Meinung dazu gesagt hat.

Sie sehen also, meine Damen und Herren: Die CDU-
Fraktion redet nicht einer unbegrenzten VideoUberwa-
chung das Wort. Es geht uns um den angemessenen
Einsatz eines gepriften Mittels zum Schutz von Perso-
nen und Rechtsgiitern in unserem Bundesland.

(Beifall bei der CDU)

Wir wollen die Pravention stérken, die Kriminalitéts-
héufigkeit reduzieren, die Aufklérung von Straftaten
erleichtern und das Sicherheitsgefiihl aller Menschen
in Schleswig-Holstein verbessern. Die Erfahrungen
auch im Inland, in Leipzig und in Halle, haben gezeigt,
dass kontrollierte Videoilberwachung ein adaquates
Mittel der Kriminalitdtsbekémpfung ist. In Leipzig, wo
die Videolberwachung im Bereich des Hauptbahnhofs
als einem Kriminalitatsbrennpunkt seit 1995 durchge-
fuhrt wird, reduzierten sich beispielsweise die Kfz-
Diebstdhle und die Taschendiebstdhle um die Halfte.

(Zuruf des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[F.D.R])

Ich will auf den Antrag der Regierungsfraktionen hin-
weisen. Verdrangungseffekte - das hat die Innenmini-
sterkonferenz festgestellt - wurden in diesem Bereich
nicht festgestellt. Das heift, diese Anmerkung in Threm
Antrag ist vollig unndtig. Auch ein Rickgang der
Rauschgiftkriminalitét ist festzustellen.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Das stimmt
nicht!)

- Doch, Herr Kollege Kubicki! Fir die Rauschgiftkri-
minalitét gilt etwas anderes, aber fir den Bereich der
Kfz-Diebstahle, Einbriiche, Taschendiebstéhle gab es
keine Verdrangungseffekte. Das ist an dieser Stelle
festgestellt worden.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Das ist be-
schlossen worden von den Innenministern!
Damit ist es nicht festgestelIt!)

- Das ist so. Das ist umfangreich kriminalistisch er-
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mittelt worden. Diese Ergebnisse sollten wir gemein-
sam zur Kenntnis nehmen.

(Zuruf des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[F.D.R])

Wenn wir heute in den , Libecker Nachrichten die
Ergebnisse der aktuellen Sicherheitsstudie Uber Li-
beck lesen, stellen wir fest: Die Burgerinnen und Bur-
ger haben in bestimmten R&umen Angst, die nicht
bewacht sind, die besonders geféhrdet sind. Herr
Hlttmann hat ja ganz klar erklart: Durch zusétzliche
Bestreifungen sind diese Bereiche Uberhaupt nicht
abzudecken. Deswegen gibt es Handlungsbedarf fir
Schleswig-Holstein. Deswegen sollten wir uns an
dieser Stelle aufgeschlossen zeigen, an Kriminalitats-
brennpunkten Geféhrdungen abzubauen und die 6f-
fentliche Sicherheit in unserem Land zu erhShen.

Die Videouberwachung - so fasse ich zusammen - ist
kein Allheilmittel, aber sieist im Verbund mit anderen
polizeilichen Mal3nahmen sehr geeignet, die offentli-
che Sicherheit in Schleswig-Holstein zu erhdhen. Die
Kriminalitétsrate gibt Uberhaupt keinen Anlass, gerade
im Bereich der Massendelikte, zur Ruhe und dazu,
dass wir uns zuriicklehnen, sondern dass wir handeln.
Das erwarten alle rechtstreuen Birgerinnen und Bur-
ger von dem Parlament und von der Regierung ihres
Bundeslandes.

Die Anordnung der Videouberwachung bedarf klarer
gesetzlicher Grundlagen, sowohl zum Schutz der Be-
troffenen as auch der handelnden Beamten. Hierfir
bildet unser Antrag eine verlassliche Grundlage. Nicht
» Big Brother* im rechtsfrelen Raum, sondern ernst-
hafte und ernst zu nehmende Gefahrenabwehr zum
Schutz unseres Gemeinwohls! In diesem Sinne bitte
ich um Zustimmung zu unserem Antrag.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Das Wort fir die SPD-Fraktion hat jetzt Herr Abge-
ordneter Klaus-Peter Puls.

Klaus-Peter Puls[SPD]:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Eine Vor-
bemerkung, Herr Dr. Wadephul! Gucken Sie sich den
Innenminister an. Er ist sportlich und kernig. Er
braucht keine rot-griinen Korsettstangen.

(Heiterkeit)

Jetzt zur Sache! , Der Schutzmann auf der Stral3e ist
allemal besser als Big Brother.*

(Beifall bei SPD, CDU, F.D.P. und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN - Klaus Schlie

[CDU]: Den muss man einstellen! Da darf
man nicht kirzen!)

Mit diesem Satz, Herr Kollege Schlie, werde ich zum
Thema Videolberwachung in der , Schleswig-
Holsteinischen Landeszeitung® vom 23. Mai des Jah-
res zitiert. Die Begrindung fur meine These hatte der
CDU-Kollege Geifdler bereitsin den ,, Libecker Nach-
richten* vom 4. April vorab geliefert mit dem Satz:
» Big Brother raubt dem Burger Freiheit."

(Thorsten Geiffler [CDU]: Das ist auch so!
Das wollen wir auch nicht!)

Der Kollege Geifdler hat in seinem personlichen Arti-
kel in den ,, LUbecker Nachrichten® richtig gesagt, dass
es absurd sei, es handele sich bei der Videolberwa-
chung nur um eine Fortsetzung der Beobachtung durch
das menschliche Auge mit anderen Mitteln. Der Kol-
lege Geililer hat auch Recht, wenn er sagt:

» Moderne Videokameras verfligen Uber die
Eigenschaften der Ausschnittvergréf3erung,
des Standbildes, der Zeitlupe; mithilfe der
Zoomtechnik I&sst sich jede mimische Re-
gung, jede Lippenbewegung dokumentieren
und entschllisseln. Auch der rechtstreue Bir-
ger gerét ins Visier der Kameras und er kann
nicht erkennen, ob der Polizeibeamte am Mo-
nitor diese Mittel rechtméal3ig oder auch unter
Verstol? gegen Ausfuhrungsbestimmungen
einsetzt. Nicht zuletzt deshalb beflirchten Po-
lizeigewerkschaftler den Verlust eines Teils
des Vertrauens, den sich unsere Polizel in der
Bevolkerung erworben hat und von dessen
Bestand der Erfolg ihrer Arbeit mit abhangt."

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Alles Originalton Geil3ler!

Der Kollege Geifdler zitiert schliefflich zu Recht auch
die - wie er sagt - ,, denkwirdigen Sétze des Bundes-
verfassungsgerichts’ , die da lauten:

» Wer nicht mit hinreichender Sicherheit tber-
schauen kann, welche ihn betreffenden Infor-
mationen in bestimmten Bereichen seiner so-
zialen Umwelt bekannt sind, und wer das
Wissen moglicher Kommunikationspartner
nicht einigermaf3en abzuschétzen vermag,
kann in seiner Freiheit wesentlich gehemmt
werden, aus eigener Selbstbestimmung zu
planen oder zu entscheiden. Mit dem Recht
auf informationelle Selbstbestimmung wére
eine Gesellschaftsordnung
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und eine diese ermdglichende Rechtsordnung
nicht vereinbar, in der Blrger nicht mehr wis-
sen konnen, wer was wann und bei welcher
Gelegenheit Uber sie weil3.

(Beifall bei SPD, F.D.P. und der Abgeordne-
ten Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN])

Meine Damen und Herren, mit den Griinden des CDU-
Kollegen Geifdler sind wir gegen den vorliegenden
CDU-Antrag.

(Heiterkeit und Beifall bei SPD und F.D.P.)

Teil eins Ihres Antrages, meine Damen und Herren
von der CDU, gibt fast wortgleich den Beschluss der
Innenministerkonferenz wieder. Sie sind darauf einge-
gangen, Herr Dr. Wadephul. Das miissen wir hier
nicht noch einmal beschlieen. Der Beschluss der
Innenministerkonferenz entspricht némlich unserer
schleswig-holsteinischen Rechtslage.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Genau! - Beifall
der Abgeordneten Irene Frohlich [BUNDNIS
90/DIE GRUNEN])

Wir sagen in unserem Antrag dazu Folgendes:

» Zweifellos kann - wie dies die Innenmini-
sterkonferenz am 4./5. Mai festgestellt hat -
Videolberwachung in Einzelfdllen geeignet
sein, polizeiliche Aufgaben der Gefahrenab-
wehr und der Strafverfolgung zu unterstiitzen.
Hierzu enthdlt das schleswig-holsteinische
Landesverwaltungsgesetz eine ausreichende
gesetzliche Grundlage.”

Und wir sagen weiter an anderer Stelle;

» FUr Regelungen, die eine weitergehende
Uberwachung erlauben, besteht kein Anlass.

Meine Damen und Herren, insbesondere den letzten
Teil des CDU-Antrages lehnen wir dezidiert ab. Wir
sind gegen eine Anderung der derzeit in Schleswig-
Holstein geltenden und erfreulicherweise auch nur
behutsam praktizierten rechtlichen Regelung im Lan-
desverwaltungsgesetz. Wir sind insbesondere gegen
die von der CDU vorgeschlagene und unserer Meinung
nach unangebrachte Verscharfung der Vorschriften
durch erweiterte und intensivierte Aufzeichnungsmog-
lichkeiten.

(Beifal bel SPD und F.D.P. und der Abge-
ordneten Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN])

Stattdessen schlagen wir vor, bei kiinftigen Anderun-
gen des Bundesdatenschutzgesetzes und gegebenen-
falls unseres Landesdatenschutzgesetzes die Anregung

der Datenschutzkonferenz des Bundes und der Lénder
vom 14./15. Mé&rz dieses Jahres aufzunehmen. Auch
die Datenschutzbeauftragten haben in einer Entschlie-
fBung darauf hingewiesen, dass der zunehmende Ein-
satz von Videokameras zu einer Uberwachungsinfra-
struktur fuhren konnte. Die Videotberwachung be-
rihrt nun einmal das Recht auf informationelle Selbst-
bestimmung und die Ungewissheit dariiber, ob und zu
welchem Zweck Uberwacht wird, erzeugt einen laten-
ten Anpassungsdruck und beeintréchtigt die grund-
rechtlich verbirgte individuelle Entfaltungsmdglich-
keit und das gesellschaftliche Klima.

Die sorgféltige Abwégung aller Rechtsgiter, die be-
hutsame und verhdltnismélige Anwendung der vor-
handenen rechtlichen Mdglichkeiten zur Videouber-
wachung im offentlichen Raum ist und bleibt der
richtige Weg. Das ist unsere Auffassung. Wir lehnen
den CDU-Antrag ab und bitten um Zustimmung zum
rot-grinen Antrag.

(Beifall bei SPD, F.D.P. und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Thomas Stritz:

Fir die F.D.P. erteile ich nun dem Herrn Abgeordne-
ten Gunther Hildebrand das Wort.

Gunther Hildebrand [F.D.P.]:

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Seit
Wochen tobt in der deutschen Offentlichkeit die Aus-
einandersetzung um die Fernsehsendung |, Big
Brother* . Eben wurde auch schon wieder darauf ein-
gegangen. Kirchen, Medienanstalten, Politiker - die
Entristung ist grof3: Menschen werden ihrer Privats-
phére beraubt, werden zu einem blof3en Beobach-
tungsobjekt degradiert.

(Zurufe von der CDU)

Welch ein Unterschied zur Diskussion um die Uber-
wachung von offentlichen wie privaten Pldtzen! Die
Uberwachungskameras erzeugen anscheinend bei
vielen Burgerinnen und Burgern ein Gefihl von Si-
cherheit, allenfalls am Rande ist Kritik zu hdren.

Bei ndherer Betrachtung verwundert dies ein wenig.
Losgeldst von der Frage, wie jeder Einzelne von uns
zu dieser Sendereihe steht, ist klar: ,, Big Brother* hat
eindeutige Spielregeln. Allen Mitspielern ist bekannt,
dass Kameras das Geschehen aufzeichnen. Niemand
wird gezwungen, sich diesen Bedingungen auszuset-
zen.

(Beifall bei der F.D.P))
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Und wie ist es nun bel der Videolberwachung? In
Kaufhdusern, Einkaufspassagen oder an Verkehrs-
knotenpunkten erwartet man geradezu, dass Uberwa-
chungskameras eingesetzt werden. Aber auf offentli-
chen Plétzen, in Parks, in einer beliebigen Stral3e - -

(Zuruf des Abgeordneten Martin Kayenburg
[CDUI)

- Entschuldigung, ich habe das akustisch nicht wahr-
genommen. Niemand bittet die Birgerinnen und Bir-
ger vorher um Zustimmung. Ja, vielen ist noch nicht
einmal bekannt, dass jeder Schritt von Kameras Uber-
wacht werden kann.

Diese Tatsache ist fir sich genommen weder ein Ar-
gument fur die Videouberwachung in offentlichen
Raumen noch dagegen. Aber sie zeigt die Ambivalenz
der Diskussion um die offentliche Variante von ,, Big
Brother*. Es gibt offensichtlich ein Bedirfnis nach
Sicherheit in der Bevolkerung. Dieses konnen wir
Politiker nicht ignorieren. Schafft aber die 6ffentliche
Uberwachung tatsichlich mehr Sicherheit? Viele
scheinen das zu glauben. Wer wagt es, quasi unter
dem Auge des Gesetzes eine Straftat zu begehen? Wer
geht das Risiko ein, aufgrund einer Videoaufnahme
einer Straftat Uberfiihrt zu werden? Aber gibt es des-
halb weniger Kriminaitét? Fihrt die Videolberwa
chung nicht eher dazu, dass sich Kriminalitét nur ver-
lagert, namlich dorthin, wo es keine Uberwachung
gibt? Und missen folgerichtig nicht ale Platze und
StralRen Uberwacht werden, um einer Verlagerung
vorzubeugen?

(Unruhe und Zurufe von der CDU)

Mssen da nicht digjenigen Bewohner und Geschéfts-
inhaber, die in nicht Uberwachten Stral3en wohnen und
arbeiten, gleich behandelt werden, egal ob sie es wol-
len oder nicht?

Die Debatte zu diesem Thema ist sehr schwierig. Es
besteht die Gefahr, dass die Grenze zwischen Storern,
Verdachtigen und unbescholtenen Dritten immer mehr
verwischt wird. Ist es nicht vielmehr so, dass wir es
mit einer Symbolpolitik, mit der Beruhigung unseres
schlechten Gewissens zu tun haben? Denn die Aus
stattung der Polizei hinkt gerade auch in Schleswig-
Holstein den tatsichlichen Erfordernissen personell
wie sachlich hinterher.

Rechtlich darf die Polizel immer mehr, tatséchlich
aber kann sie immer weniger. Der Popanz, der um den
so genannten grof3en Lauschangriff aufgebaut wurde,
sollte uns allen ein mahnendes Beispiel sein.

(Beifall bei der F.D.P. sowie der Abgeordne-
ten Irene Fréhlich [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN] und Anke Spoorendonk [SSW])

Er ist so teuer, dass ihn sich die Polizei im wahrsten
Sinne des Wortes nicht leisten kann. Nur zur Erinne-
rung: Insgesamt wurden im Jahre 1999 bundesweit
acht Lauschangriffe durchgefiihrt. Zwei davon hatten
teilweise Erfolg. Ich glaube, das sagt alles.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, bereits heute darf
deshalb bei allgemein zuganglichen Flachen und Rau-
men zur Gefahrenabwehr mittels Bildibertragung
beobachtet und es dirfen in bestimmten Einzelféllen
beispielsweise bei dem Verdacht eines Verbrechens
oder gewerbsmaiger Vergehen Aufzeichnungen ge-
macht werden. Aber das sind Einzelféle.

Im vorliegenden Antrag geht es jedoch um etwas véllig
anderes. Es geht nicht mehr um den Einzelfall mit
konkreten V erdachtsmomenten,

(Dr. Johann Wadephul [CDU]: Docht)

sondern um eine allgemeine, nicht spezifizierte Uber-
wachung.

(Klaus Schlie [CDU]: Stimmt nicht!)

Eine Kamera kann nicht gezielt erheben; jeder, der in
den Bereich einer Videolberwachung eintritt, ist po-
tentiell verdachtig. Damit aber nicht genug. Was ge-
schieht mit dem Bildmaterial? Wird es tUiberhaupt nicht
gespeichert oder wird es erst gesichtet und dann ver-
nichtet? Aber was, wenn sich erst sehr viel spéter
zeigt, dass eine Straftat begangen wurde? Muss das
Material nicht sinnvollerweise gespeichert werden?

(Zurufe von der CDU: Nein!)

Einen Tag? Eine Woche? Einen Monat? Ein Jahr?
Auch hierzu kann man durchaus einen Widerspruch im
CDU-Antrag feststellen.

(Klaus Schlie [CDU]: Nein!)

Vorn im Antrag steht, dass aufgezeichnet werden soll,
und hinten im Antrag steht - das sagte eben Herr
Dr. Wadephul auch -, dass die Aufzeichnungen bei-
spielsweise sieben Tage gespeichert werden kdnnten.

(Zurufe von der CDU: Geltscht!)

- Entschuldigung, selbstversténdlich geloscht! Aber
was ist, wenn eine Straftat erst nach 14 Tagen oder
nach drel Wochen bekannt wird? Dann kénnte man
gegebenenfalls auf langer gespeichertes Material zu-
rickgreifen.

(Zurufe und Unruhe bei der CDU)

Ich muss sagen - ich schlief3e hiermit -, dass wir dem
CDU-Antrag aus den vorgetragenen Grinden nicht
zustimmen kénnen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)
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Wir stimmen dem Antrag von SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN 2zu, obwohl dort einige Formulie-
rungen vielleicht etwas ungliicklich sind beziehungs-
weise unprézise. Ich zitiere nur den Satz:

» VideoUberwachung fihrt dazu, Gefahren
und Straftaten in nicht Uberwachte Bereiche
zu verdrangen.”

Es muss natiirlich heiRen: Die Uberwachung kann
dazu fuhren.

(Beifall bei F.D.P, SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN erteile
ich der Frau Abgeordneten Irene Fréhlich das Wort.

Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Das Thema VideolUberwachung verspricht
zurzeit spannende Debatten. Ich halte eine ernsthafte
gesellschaftliche und parlamentarische Auseinander-
setzung mit diesem Thema fur aulerordentlich wiin-
schenswert. Umso enttduschter bin ich Uber den An-
trag der CDU-Fraktion, weil er aus meiner Sicht weit
hinter dem zurlckbleibt, was wir bisher von Herrn
Geifdler gehdrt haben und gewohnt waren.

(Vizeprésidentin -~ Dr. Gabriele
Ubernimmt den Vorsitz)

K 6tschau

Enttéuscht bin ich nicht Uber politische Meinungsver-
schiedenheiten, sondern Uber sprunghafte Mei-
nungsanderungen und auch im neuen Antrag enthaltene
Ungereimtheiten und Widerspriichlichkeiten; sie sind
jazum Teil ja schon benannt worden.

Kriminalitdt umfasst in Ihrem urspriinglichen Antrag
beispielsweise nicht nur die offentliche Sicherheit als
Ganzes, sondern auch die 6ffentliche Ordnung - also -
umgangssprachlich ausgedriickt - das ordentliche Be-
nehmen oder - feiner ausgedriickt - das sozialkonforme
Verhaten.

Dann ist Ihnen offenbar eingefalen, dass der Rechts-
begriff der offentlichen Ordnung seit einigen Jahren
nicht mehr im schleswig-holsteinischen Landesver-
waltungsgesetz enthalten ist und dass uns Ihr Anlauf in
der letzten Wahlperiode, ihn wieder einzufihren, nicht
Uberzeugen konnte.

Also ein neuer Antrag! Ziel ist nach wie vor die Aus-
weitung der Videolberwachung. Es finden sich aus
meiner Sicht nach wie vor ein paar aulerst kritische
Punkte. So heil3t es, auf Verénderungen im Kriminali-
tatsgeschehen miisse Lagebild orientiert und flexibel

durch Einsatz mobiler Uberwachungsanlagen reagiert
werden. Das ist zwar folgerichtig - folgt man Ihrem
Gedankengang -, macht aber auch deutlich, wie kri-
tisch diese Forderung zu sehen ist. Die Videoaufzeich-
nung an der einen Stral3enecke vertreibt die Szene
selbstverstandlich an die néchste Stral3enecke. Schon
der gesunde Menschenverstand sagt einem, dass sich
wohl kaum jemand vor eine Videokamera stellt, um
Stoff zu verkaufen oder Handtaschen zu pliindern.

Wenn aber mobile Uberwachungskameras durch die
Innenstédte rollen, sind wir de facto bei der flachen-
deckenden Uberwachung. Sie kénnen uns gern versi-
chern, dass Sie das nicht wollen. Hier fihren Sie es
selber ein.

(Thorsten Geifdler [CDU]: Nein!)

Es bestent zwar kein Bedarf, aber mit der rollenden
und flachendeckenden Uberwachung fiihren Sie sie
tatsachlich ein. Wir konnen aufgrund der Vorge-
schichte Ihres Antrages allerdings hoffen, dass der
Willensbildungsprozess bei Thnen noch nicht ganz
abgeschlossen ist.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ein weiterer wesentlicher Punkt Ihrer Forderungen ist
die Ausweitung der Maglichkeit, Aufzeichnungen zu
machen. Zurzeit sind Aufnahmen zuldssig, wenn Tat-
sachen fir die zu erwartende Begehung bestimmter
schwerer Straftaten einer Gruppe sprechen.

Sie aber mdchten die Zul&ssigkeit der Aufzeichnungen
kinftig von den Geschehnissen der Vergangenheit
abhéngig machen. Das mag vielleicht in vielen Féllen
zu dhnlichen Ergebnissen fuhren. Der Ansatz ist je-
doch aus unserer Sicht haarstraubend. Die Rechtmé-
Rigkeit von Mal3nahmen zur ordnungsrechtlichen Ab-
wehr von Gefahren kann selbstverstandlich nur auf
einer Prognose fur die Zukunft fuen. Nichts anderes
als die Gefahrenabwehr ist im Landesverwaltungsge-
setz geregelt.

Wie Sie aus dem rot-griinen Antrag erkennen konnen,
kann die VideoUberwachung ein Mittel sein, das im
Einzelfall geeignet ist, die polizeiliche Arbeit zu unter-
stiitzen. Insofern gebe ich dem Einwand von Herrn
Hildebrand Recht. Wir haben da vielleicht ein biss-
chen apodiktisch formuliert. Wir sind uns aber im
Inhalt einig, dass es okay ist.

Wer in das Landesverwaltungsgesetz schaut, findet
in 8184 Abs. 3 Folgendes. Nach der derzeitigen
Rechtslage ist die offene Videolberwachung in allge-
mein zugénglichen Ra&umen von drei Bedingungen
abhéngig. Sie muss im Einzelfall geeignet sein, die
konkrete Gefahr fur die offentliche Sicherheit abzu-
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wehren. Dazu gehdrt bekanntermal3en gerade die Ver-
hinderung von Straftaten. Sie muss zweitens erforder-
lich sein, das heil’t, es darf keine weniger beeintrachti-
gende Malinahme geben. Und schliefdlich muss die
Beeintréchtigung in einem vernunftigen Verhaltnis zu
dem erwarteten Gewinn fir die Sicherheit stehen.
Diese drei Punkte nennen die Verwaltungguristinnen
und -juristen V erhaltnisméfdigkeitsprifung.

Unter diesen Voraussetzungen ist Videotberwachung
zurzeit gesetzlich moglich. Daher sehen wir fur eine
Anderung der gesetzlichen Grundlage tberhaupt kei-
nen Anlass. Wir finden auch, dass die Innenminister-
konferenz keinen Anlass daftir geboten hat.

Lassen Sie mich zum Schluss noch einmal einen ande-
ren Aspekt ansprechen, liebe Kolleginnen und Kolle-
gen von der Opposition. Die Anschaffung einer geeig-
neten Videokamera kostet nach Angaben der Polizei
einige Zehntausend DM. Sie fordern die Installation
von Kameras und auRerdem eine standige Uberwa-
chung der Live-Ubertragung der Bilder durch die Poli-
zei. Haben Sie eigentlich ein Konzept erarbeitet, wie
Sie dieses Persona erwirtschaften wollen? Sollen die
hohen Kosten fir die Anschaffung der Kameras aus
den Topfen der Kriminaitatspravention genommen
werden? Das wissten wir gern.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD - Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Das
ist ja nun ein schlechtes Argument zu sagen,
es sel zu teuer!)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:
Das Wort hat Frau Abgeordnete Hinrichsen.

Silke Hinrichsen [SSW]:

Frau Présidentini Meine Damen und Herren! Der
SSW sieht in der elektronisch-optischen Uberwachung
offentlicher R&ume kein geeignetes Mittel, um Krimi-
nalitét vorzubeugen und die Strafverfolgung zu unter-
stiitzen. Die bisherigen Erfahrungen aus dem Ausland
und aus dem viel gepriesenen Leipziger Versuch kon-
nen nicht zuverléssig eine langerfristige Wirkung der
Uberwachung belegen - weder als Kriminalitatsvor-
beugung noch as Mittel zu deren Verfolgung und
Aufklarung und auch gerade nicht zur Steigerung des
subjektiven Sicherheitsgefiihls.

Wir sind der festen Uberzeugung, dass die Video-
Uberwachung allenfalls zur Verdrangung und Verlage-
rung von Kriminalitét dienen kann. Es wére naiv an-
zunehmen, eine solche Mal3nahme néhme in grofRerem
Umfang den Anreiz und die Gelegenheit, Straftaten zu
begehen. Nicht zuletzt in Bezug auf die in Leipzig
besonders ins Visier genommenen drogenbezogenen

Delikte wie illegaler Betdubungsmittelhandel oder
Beschaffungsdelikte ist es naiv, davon auszugehen,
diese liefen sich durch punktuelle Beobachtung er-
satzlos unterbinden. Sie werden Uber kurz oder lang
eben woanders veribt.

(Beifall der Abgeordneten Anke Spoorendonk
[SSw])

Der Nutzen der Videolberwachung ist derart zweifel-
haft, dass er keinen solch drastischen Einschnitt in die
Freiheit der Birgerinnen und Blrger rechtfertigen
kann. Denn der angeblichen Wirkung der Videouber-
wachung stehen noch zweifelhaftere Nebenwirkungen
gegenuiber.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Erstens meinen wir analog zum V erfassungsgerichts-
urteil zur Volkszéhlung, dass es grundrechtlich nicht
vertretbar ist, dass Menschen 6ffentliche R&ume mei-
den missen, wenn sie nicht von Videos Uberwacht
werden wollen. Zweitens kommen erfahrungsgemald
vor adlem Minderheiten in das Fadenkreuz solcher
UberwachungsmalRnahmen, was auch nicht wiin-
schenswert ist. Und drittens muss auch langerfristig
eine negative Entwicklung der Uberwachung befiirch-
tet werden. Im ,, Mutterland* der Videouberwachung,
namlich in Grofbritannien, wird die grof¥flachige ©f-
fentliche Uberwachung bereits mit biometrischen
Verfahren verknipft. Das sind Computerprogramme,
die Gesichter und Bewegungsabléufe erkennen kon-
nen. Da reicht bereits eine , unnormale” Bewegung
oder unkonventionelle Kleidung, um in ein Raster zu
kommen und weitere Kontrollmaf3nahmen auszul sen.
Das wiinscht sich meiner Meinung nach niemand von
uns.

Das mag zwar flr uns noch sehr weit entfernt klingen,
ist es aber nicht. Denn Sicherheitsmal3nahmen wie die
Videouberwachung konnen zu einer Aufwértsspirae
fuhren, well sie selbst neue, erhdhte Sicherheitsbe-
durfnisse erzeugen. In den Worten des amerikanischen
Professors Robert Sommer lautet das so:

» Anfangs fihlt sich eine Person unwohl bel
der Anwesenheit von bewaffneten Polizisten
im Busbahnhof oder dem Einkaufszentrum.
Spéter fuhlt sie sich unwohl, wenn sie keinen
Polizisten sehen kann. Dasselbe geschieht mit
den Videokameras im FHur der Postfiliale und
in einigen offentlichen Toilettenanlagen. Zu
Beginn werden sie as ein Angriff auf die Pri-
vatheit angesehen, aber spéter fuhlt sich
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eine Person unwohl, wenn Big Brother nicht
zuschaut.”

Ohne hier amerikanische V erhaltnisse heraufbeschwo-
ren zu wollen, kdnnen wir nicht ignorieren, was mit
dem sozialen Miteinander passiert, wenn Sicherheit
zur Droge wird. Menschen fihlen sich nicht mehr
sicher und rlsten technisch auf.

(Unruhe)

- Vielleicht sollte ich warten, bis alle wieder hereinge-
kommen sind.

Solchen Auswiichsen des Misstrauens und der Ab-
schottung durfen wir hier keine Chance geben, denn
sie sind Gift fir unsere Gesellschaft. Dabei wollen
auch wir nicht bestehende Angste ignorieren. Das
subjektive Sicherheitsgefiinl der Birgerinnen und
Burger ist wichtig. Gerade deshalb sollte es aber auch
nicht zum Spielball fur politischen Aktionismus wer-
den.

(Beifall der Abgeordneten Anke Spoorendonk
[SSwW])

Wir werden nicht akzeptieren, dass Freiheitsrechte, die
mit der leidvollen Geschichte dieses Landes erkauft
wurden, populistischen Strategien geopfert werden.

(Beifall beim SSW)

Der SSW hat sich in diesem Hause gegen den grof3en
Lauschangriff gewandt und wir wehren uns auch mas-
siv gegen weitere Spahattacken. Sollten in Schleswig-
Holstein wirklich Brennpunkte vorhanden sein, die
beobachtet werden missen, dann gibt es einmal die
Mdoglichkeiten, die das Landesverwaltungsgesetz bie-
tet, und dartiber hinaus halten wir es weiterhin fur
vernunftiger, durch Présenz von Polizeibeamten vor
Ort tétig zu werden.

(Beifall beim SSW)

Wir erkennen jedoch an, dass der Antrag von SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN eine differenzierte
Darstellung und Stellungnahme enthdlt. Allerdings
konnen wir dem hierin enthaltenen Verweis auf den
Beschluss der Innenministerkonferenz zur Videouber-
wachung nicht zustimmen. Dazu heifldt es namlich
unter anderem, dass das Sicherheitsgefiinl verbessert
werden solle. Dies ist die Eingangsbemerkung zu dem
Beschluss. Wie ich bereits einleitend erwdhnt habe,
halten wir die Videolberwachung gerade nicht fur
geeignet, die angegebenen Ziele zu erreichen. Daher
werden wir uns bei der Abstimmung Uber den Antrag
von SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN der
Stimme enthalten.

(Beifall beim SSW)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:

Mir liegen noch zwei Wortmeldungen nach 8§56
Abs. 4 unserer Geschéftsordnung vor. Zunéchst erteile
ich Herrn Abgeordneten Geifdler das Wort.

Thorsten GeilRler [CDU]J:

Frau Prasidentinl Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Kollege Puls, ich misste Ihnen eigentlich
dankbar dafir sein, dass Sie meinen Namensartikel
aus den ,, Libecker Nachrichten” nahezu vollsténdig
vorgetragen haben.

(Beifall des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[F.D.P])

Aber zur Redlichkeit hétte es gehort, den entscheiden-
den ersten Absatz mit vorzutragen. Da Sie dies unter-
lassen haben, Herr Kollege Puls, mdchte ich es selbst
tun. Darin habe ich némlich formuliert:

»Aus der Kriminalprévention ist die Video-
Uberwachung schon lange nicht mehr fortzu-
denken. Banken, Kaufhéuser, Tankstellen
nutzen dieses Mittel, um das Entdeckungsri-
siko fur potentielle Straftéter zu erhdhen.
Auch bei bekannten Kriminalitétsschwer-
punkten besteht diesbezlglich kaum Streit.
Nicht zuletzt der von einer rot-griinen Lan-
desregierung eingesetzte General staatsanwalt
verweist gern auf den Erfolg, den er mit der
Anordnung einer Videouberwachung eines
Drogenumschlagplatzes wahrend seiner Té&
tigkeit in Hannover erzielte.”

(Beifall bei der CDU - Brita Schmitz-Hibsch
[CDU]: Guter Satz!)

Das hétte auch dazu gehort, Herr Kollege Puls.

In der Tat setze ich mich im weiteren Artikel sehr
kritisch mit den Gefahren einer flachendeckenden
Videolberwachung auseinander.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Zu Recht, Herr
Kollege!)

Ich habe davon kein Komma zuriickzunehmen.

(Beifall bei CDU, F.D.P. und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Wenn Sie dem Beitrag des Kollegen Wadephul auf-
merksam zugehort hédtten und wenn Sie unseren An-
trag nicht missbréuchlich interpretieren wirden,
konnten Sie feststellen, dass Ihre Skepsis von uns ge-
teilt wird und dass auch wir sehr deutlich die Gefahren
sehen, die in ener flachendeckenden Video-
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Uberwachung liegen. Diese wird in unserem Antrag
ausdriicklich abgelehnt.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Meine Damen und Herren, ich werde den Verdacht
nicht los, dass Sie unseren Antrag so interpretieren,
wie es beispielsweise der Gesetzentwurf verdient hét-
te, den die F.D.P. in Hessen gegenwaértig untersttzt.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Oh! - Heiterkeit
- Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Der kommt
doch von der CDU!)

- Dies trifft zu, Herr Kollege Kubicki; das missen Sie
einrdumen. Sie konnen ja gleich noch dazu Stellung
nehmen und sich kritisch dazu auf3ern. - Wenn Sie
unseren Antrag sehen, werden Sie feststellen: Er bleibt
weit hinter dem zurlick, was beispielsweise in Hessen
derzeit angestrebt wird.

Kollege Wadephul hat vollig zu Recht darauf auf-
merksam gemacht: Diesist kein Allheilmittel. Aber ich
sage genauso deutlich: An Stellen, an denen Menschen
immer wieder verpriigelt oder ausgeraubt werden,
kann die Videouberwachung ein wohldosiertes Mittel
der Kriminalprévention sein, und das miissen wir dann
auch einsetzen durfen.

(Beifall bei der CDU)

Selbstverstandlich miissen solche Kriminalitétsbrenn-
punkte klar definiert werden. Das bleibt einem Gesetz
vorbehalten. Dariiber gibt es Uberhaupt keinen Streit.
Wir wollen die Uberwachung auf die Kriminalitats-
brennpunkte begrenzen.

(Klaus-Peter Puls [SPD]: Das haben wir doch
alles, Herr Geil3ler!)

- Nein, das ist eben nicht richtig, Herr Kollege Puls.
Wenn wir es schon haben, was ist dann so schrecklich
daran? Diese Logik missen Sie mir erkléren. Im Jahre
1992 hat Herr Bull in der Tat einen Entwurf fir ein
Polizei- und Ordnungsrecht vorgelegt, mit dem die
Videouberwachung zum ersten Mal in der schleswig-
holsteinischen Landesgeschichte moglich wurde. Aber
es kann eben keine Aufzeichnung erfolgen. Das ist der
groRe Unterschied. Der Kollege Dr. Wadephul hat,
glaube ich, tUberzeugend deutlich gemacht: An solchen
Kriminalitétsschwerpunkten, wo Menschen immer
wieder Opfer schwerer Straftaten werden, kann der
praventive Gedanke nur erfolgreich umgesetzt werden,
wenn eine solche Aufzeichnung ermdglicht wird.
Selbstversténdlich kann das nicht schrankenlos erfol-
gen und natirlich muss der Datenschutzbeauftragte
angehort werden und es kann auch nicht jede Ord-
nungsbehdrde machen, wie dies gegenwartig der Fall
ist, sondern nattrlich muss ein solches Mittel der Ge-
nehmigung des | nnenministers vorbehalten bleiben.

Ich wére froh und dankbar, wenn wir dieses sehr kom-
plizierte Thema nicht ideologisch schwarz-weif3 dis-
kutieren wirden, sondern wenn wir die Chance nutzen
wirden, durch ein hohes Mal3 an sachlicher Diskussi-
on zu einer pragmatischen Losung zu kommen, die die
Grundrechte der Birger in weitesten Bereichen unse-
rer Gesellschaft vollig unangetastet lasst, die aber
dort, wo Menschen immer wieder Opfer schwerer
Straftaten werden, dieses Mittel auch nicht vollig ver-
teufelt. Denn das ist nicht sachgerecht. Deshalb wéren
Sie gut beraten, unserem Antrag zuzustimmen oder
aber mit uns im Ausschuss noch einmal sachlich und
ohne Denktabus und -verbote Uber diese komplizierte
Problematik zu diskutieren.

(Beifall bei der CDU - Wolfgang Kubicki
[F.D.P.]: Das machen wir ohnehin!)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:

Zu einem weiteren Kurzbeitrag hat jetzt der Herr Ab-
geordnete Kubicki das Wort.

Wolfgang Kubicki [F.D.P.]:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Die differenzierten Worte des Kollegen Wadephul
haben wir sehr wohl vernommen, Herr Kollege Geif3-
ler. Ich bin auch dankbar - das sage ich ausdrucklich -,
dass die CDU in Schleswig-Holstein diese Frage
durchaus differenzierter diskutiert, als es Unionsfrak-
tionen oder -parteien in anderen Landern tun. Dies gilt
Ubrigens auch fir uns. Meine kritische Haltung zu
vielem, was meine hessischen Parteifreunde in der
Vergangenheit gemacht haben, ist Thnen hinlénglich
bekannt.

(Lothar Hay [SPD]: Man sollte sich seine
Freunde besser aussuchent)

- Das gilt auch fur die Sozialdemokraten, Kollege
Hay.

(Heiterkeit)

Der Innenminister des Bundes heif3t Schily und gehort,
glaube ich, der SPD an. Es gibt noch andere Innenmi-
nister, die SPD-Regierungen angehdren und die sich in
dieser Frage durchaus anders auf3ern als Sozialdemo-
kraten hier in Schleswig-Holstein. Man muss das
wirklich sehr differenziert analysieren. Ich bin froh,
dass wir im Ausschuss Gelegenheit haben werden,
darlber noch zu sprechen.

Ich nehme ja wie Sie seit Uber drei3ig Jahren an der
innen- und rechtspolitischen Debatte teil und stelle
immer wieder fest, dass mir die Beamten aus den
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Polizeibehdrden erkléren, dass sie, wenn sie die eine
oder andere weitere Moglichkeit hétten, der Krimina-
litdtsentwicklung Herr wiirden. Das fing mit der Frage
der TelefonUberwachung an. Jetzt sind wird das Land,
das so viel Telefone anzapft wie weltweit kein ande-
res. Aus irgendwelchen Grinden hat es aber nicht
funktioniert. Dann ging es um den grof3en Lauschan-
griff. Wenn wir nach seiner Effizienz fragen, stellen
wir fest: Er hat nichts gebracht. Als Néchstes kommt
die Videouberwachung. Wenn wir auch sie eingefihrt
haben, werden wir feststellen: Es hat nichts gebracht.

(Klaus Schlie [CDU]: Das stellen Sie fest!)

- Ich empfehle nachzulesen, was der ehemalige BKA-
Prasident Herold hierzu geschrieben hat. Er hatte
namlich die wahnwitzige ldee, dass man, wenn man
Bewegungsanalysen von jedem einzelnen Blrger
machte, die Prévention mdglicherweise durchfiihren
konnte. Dies ist eine Entwicklung, die ich nicht will
und die ich auch fir sehr bedenklich halte.

(Beifall bei F.D.P., SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und SSW)

Herr Kollege Dr. Wadephul, ich habe Ihnen bereits
gesagt: Wenn Sie den ,, Stern® zur Hand nehmen und
sich die Kriminalitatsentwicklung bundesweit an-
schauen, so missen Sie zunéchst die Frage kléren,
warum es beispielsweise bel bestimmten Deliktstypen
eine sehr groRRe Spreizung zwischen verschiedenen
Orten, verschiedenen Stédten und verschiedenen Re-
gionen dergestalt gibt, dass zum Beispiel bei schweren
Korperverletzungsdelikten Kiel mit 283 Féllen pro
100.000 Einwohner an zweiter Stelle steht und Stédte
wie Schwerin, Potsdam, Chemnitz oder Leipzig rund
120 Delikte auf 100.000 Einwohner aufweisen. Wenn
wir uns konkret daran machen zu analysieren, woran
dies liegt, werden wir wahrscheinlich sehr schnell zu
dem Ergebnis kommen, dass dies nicht an der unter-
schiedlichen technischen Ausstattung liegt, sondern an
unterschiedlichen sozialen, kulturellen, politischen,
personlichen und sonstigen Gegebenheiten.

Die Schere ist also zu beachten. Wir miissen darange-
hen zu fragen, was mussen wir wirklich verandern,
anstatt das Sicherheitsbedirfnis der Bevolkerung stets
nur kurzfristig zu befriedigen, ohne wirklich mehr
Sicherheit zu schaffen.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Zwei Beispiele! Hinsichtlich von Bankuberféllen und
Kaufhausdiebstdhlen haben sich die Straftéter sehr
schnell darauf eingestellt, dass es neue Formen der
Uberwachung gibt. Bei den Bankiberfallen gibt es
jetzt schwere Bankiberfdlle mit Waffengewalt, bei
denen die Téter maskiert sind, mit der Folge, dass sie

nicht erkannt werden kénnen und dass sie Geiseln
nehmen. Diese Entwicklung wollten wir naturlich
nicht haben. Aber Verdanderungen bei der Uberwa-
chung haben konseguent Veranderungen im Deliktver-
halten nach sich gezogen.

Abschlief3end will ich noch auf ein , nettes* Beispiel
eingehen. Die Anzahl der Diebstdhle an Tankstellen
hat zugenommen, obwohl diese fléchendeckend video-
Uberwacht werden. Das liegt nicht an der VideoUber-
wachung, sondern daran, dass die Spritpreise so hoch
sind.

(Heiterkeit und Beifall bei der F.D.P.)

Die konkrete Mal3nahme dagegen wirde jetzt nicht
lauten: Mehr Videolberwachung! Sie wiirde viel mehr
- das haben wir auch gestern gefordert - lauten: Weg
mit der Okosteuer!

(Heiterkeit und Beifall bei der F.D.P. - Bei-
fall des Abgeordneten Karl-Martin Hentschel
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:

Das Wort zu einem weiteren Kurzbeitrag nach
8 56 Abs. 4 unserer Geschéftsordnung hat Herr Abge-
ordneter Plischau.

Helmut Plischau [SPD]:

Frau Prasidentinl Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Der Antrag der CDU ist die logische Fortset-
zung des gestrigen Absentismus-Antrages.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Nein, nein!)
Sie suchen nach Themen, um sich zu profilieren.
(Martin Kayenburg [CDU]: Sie doch aucht)

Herr Dr. Wadephul, ich hétte |hnen empfohlen, sich in
dieser Materie etwas kundiger zu machen. Der Antrag
ist sehr widerspriichlich. Auf der einen Seite wollen
Sie keine flachendeckende Uberwachung, wohl weil
Sie sich nicht trauen.

(Martin Kayenburg [CDU]: Ja, wollen Sie
das denn?)

Auf der anderen Seite wollen Sie eine Handlungsan-
weisung fur Polizei und Behtrden. Das ist in sich
schizophren.

(Zuruf des Abgeordneten Klaus Schlie
[CDU])

Wir sind in Schleswig-Holstein auf einem guten Weg.
Mit dem 8§20 Landesdatenschutzgesetz und § 184
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Landesverwaltungsgesetz  haben wir ausreichende
Maoglichkeiten - -

(Dr. Johann Wadephul [CDU]: Und Sie wol-
len das einschranken?)

- Nein, das wollen wir nicht!
(Unruhe)

Sie werden mir das abnehmen. Ich bin seit 17 Jahren
in dieser Branche tétig und habe eine florierende Fir-
ma.

(Zuruf des Abgeordneten Klaus Schlie
[CDU]: Keine Werbung!)

Ich habe eine florierende Firma und misste eigentlich
ob Ihres Antrags in Jubel ausbrechen, denn das wirde
uns die Kunden scharenweise zutreiben.

(Martin Kayenburg [CDU]: Herr Plischau
hat eine Uberwachungsfirmal)

- Ja, Herr Kayenburg, das ist ein ehrenwerter Beruf.
Das ist so wie bei Ihnen. Sie handeln mit Zement und
betonieren alles zu. Das ist trotzdem sehr niitzlich.

(Heiterkeit)

Ich meine, Sie sollten das Feld den Fachleuten Uber-
lassen.

(Zurufe von der CDU)

Eines steht fest: Wenn Sie eine punktuelle Uberwa-
chung wollen, dann sitzen rund um die Uhr Leute vor
den Monitoren um festzustellen, was an |hren Brenn-
punkten passiert. Dann kénnen Sie die Polizel gleich
hinschicken, denn die wirkt préaventiv und kann gleich
eingreifen und muss nicht erst eine Einsatztruppe dort-
hin schicken, wenn die Téter schon weg sind.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD - Beifal
des Abgeordneten Karl-Martin  Hentschel
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] - Unruhe)

Das ist gelibte Praxis. Herr Kubicki erwéhnte es be-
reits: 100 % aller Bankfilialen sind videoUberwacht.
Trotzdem passieren en masse Bankuberfélle, weil die
Téter glauben, sie werden nicht erwischt. Das Gleiche
gilt fir die Tankstellen.

(Zuruf des Abgeordneten Klaus Schlie
[CDU])

Die standige Uberwachung aller Mitbirgerinnen und
Mitburger ist fir meine Begriffe nicht nétig. Sieist nur
dort ndtig, wo wir wirklich préventiv tétig sein kon-
nen. Den Horror eines Uberwachungsstastes mochte
ich nicht mit verantworten. Wir sind gut bedient.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:

Ich erteile Herrn Minister BulR das Wort.

Klaus Buf3, Innenminister:

Frau Prasidentinl Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Gestatten Sie mir vorweg einen Dank an
Klaus-Peter Puls fir die freundliche Schilderung mei-
nes korperlichen Zustandes.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Das glauben
wir nicht!)

- Glauben Sie es man ruhig. Treten Sie nicht in den
Wettkampf ein!

Ich darf zu diesem Thema mein Ergebnis vorwegneh-
men. Dazu greife ich eine Formulierung von Herrn
Wadephul auf. Herr Wadephul, der angemessene Ein-
satz der Videolberwachung ist nach unserer heutigen
Rechtsgrundlage mdglich. Von daher besteht aus mei-
ner Sicht fur Schleswig-Holstein kein Handlungsbe-
darf. Frau Frohlich hat den § 184 Abs. 3 Landesver -
waltungsgesetz zitiert. Die dort genannten V orausset-
zungen sind fur mich absolut selbstversténdlich und
ich wldte nicht, was daran gedndert oder erweitert
werden sollte.

Ich erinnere daran, dass es bel den hier zur Diskussion
stehenden VideoUberwachungsmaldnahmen durch die
Polizei in offentlichen R&umen nicht um verdeckte,
heimliche oder konspirative - also auf Tarnung ausge-
richtete - Uberwachungen geht, sondern um die offene,
erkennbare videographische Beobachtung von Stral3en
und Platzen. Das optische Auge wird nicht jede denk-
bare Geographie erfassen dirfen. Darlber besteht bei
den Innenministern von Bund und Léndern absolute
Einigkeit.

Neuralgische Kriminalitéts- und Gefahrenschwer-
punkte kdnnen mit optischer Technik beobachtet wer-
den. Darunter verstehe ich zum Beispiel Orte, an de-
nen regelmallig Straftaten verlbt werden, oder im
Einzelfall Orte, an denen die Begehung von Straftaten
droht, und Verkehrsknotenpunkte mit hoher Unfall-
héufigkeit. Es missen allerdings konkrete Anhalts-
punkte vorliegen. Dazu verweise ich noch einmal auf
§ 184 Abs. 3 Landesverwaltungsgesetz.

Die Videouberwachung von Kriminalitatsbrennpunk-
ten kann im Einzelfall potentielle Straftéter von der
Begehung von Straftaten abschrecken und zur Straf-
tatverhitung und -aufkl&rung beitragen. Videolberwa-
chung kann auch dazu beitragen, das Sicherheitsgefuhl
der Blrgerinnen und Birger zu  stérken.
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Videolberwachung muss aber in eine gesamtgesell-
schaftlich vernetzte und umfassende Gesamtstrategie
kriminal préventiver Mal3nahmen integriert sein.

(Beifall bei SPD, CDU und F.D.P.)

Sie ist als ausschliefliches polizeiliches Instrument
untauglich. Ich denke, wir sind uns ale dariiber einig,
dass die blofRe Verdrangung von Kriminalitdt verhin-
dert werden muss. Der Technikeinsatz ist kein All-
heilmittel zur Kriminalitétseinddmmung, sondern ein
Tell aufeinander abzustimmender MalRnahmen von
Polizei, Ordnungsbehdrden und anderen Sicher-
heitspartnern.

(Klaus Schlie [CDU]: Genligend Polizei!)

Er kann, soll und wird keine polizeiliche Présenz er-
setzen, sondern sie alenfals flankieren. Eine Dauer-
betriebserlaubnis gibt es nicht.

(Beifall bei der SPD)

Ein flachendeckender Einsatz der Videotechnik ist fur
die Landesregierung nicht denkbar. Die Ungewissheit,
ob und von wem beobachtet oder aufgezeichnet wird
und zu welchem Zweck das erfolgt, kann einen laten-
ten Anpassungsdruck bei den unbeteiligten Dritten
erzeugen. Das beeintréchtigt deren Grundrecht auf
informationelle Selbstbestimmung und das gesdll-
schaftliche Klima unseres demokratischen Gemeinwe-
sens gleichermal3en.

Ich teile die Auffassung des Oberbirgermeisters der
Stadt Saarbriicken, der in seiner Eigenschaft als Prasi-
dent des Deutschen Stadtetages jungst offentlich for-
derte, Plétze so zu gestalten, dass deren Missbrauch
durch kriminelle und strafrechtlich relevante Alkoho-
lexzesse bereits durch bauliche Maf3nahmen spirbar
eingeddmmt wird.

(Beifall des Abgeordneten Glnter Neugebau-
er [SPD])

Treten dennoch gelegentlich Stérungen der offentli-
chen Sicherheit auf, muss die Polizei darauf mit ver-
starkter offener Présenz reagieren.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und F.D.P.)

Unsere Polizei geht mit der im Landesverwaltungsge-
setz gesetzlich geregelten VideoUberwachung deshalb
auch sehr behutsam um. In Schleswig-Holstein werden
seit 1994 beziehungsweise 1996 zwei Gefahren- be-
ziehungsweise Deliktschwerpunkte jahres- und dar-
Uber hinaus tageszeitbedingt und nur anlassbezogen
offen videolberwacht. Das ist zum einen die Flensbur-
ger Hafenspitze und zum anderen ein Teil der We-
sterlander Ful3géngerzone. Bildaufzeichnungen erfol-
gen nicht.

(Heinz Maurus [CDU]: Sehr erfolgreicht)

Das polizeiliche Ziel der Gefahrenminimierung und
des Straftatenriickgangs konnte bisher erreicht werden.
Die sehr restriktive polizeiliche Praxis in Schleswig-
Holstein hat sich bewdhrt - das stelle ich ausdriicklich
fest - und wird nicht gedndert.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Den von den Fraktionen von SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN erbetenen Bericht werde ich selbst-
verstandlich gern - so weit es moglich ist - abgeben.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich schlief3e
die Beratung. Herr Abgeordneter Geif3ler, habeich Sie
richtig verstanden, dass Sie Ausschussiiberweisung
beantragt haben?

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Das geht nicht!
- Martin Kayenburg [CDU]: Alternative Ab-
stimmung in der Sache! - Wortmeldung der
Abgeordneten Anke Spoorendonk [SSW])

- Frau Abgeordnete Spoorendonk!

(Anke Spoorendonk [SSW]: Ich sage Ja zur
Abstimmung in der Sache, aber ich bitte doch
darum, dass wir uns auch explizit der Stimme
enthalten konnen! Daher keine aternative
Abstimmung! Wir mochten das gern im Pro-
tokoll stehen habent)

- Das ist auch bei aternativer Abstimmung mdglich,
weil ich ansage, mit welchen Stimmen wie abgestimmt
wurde. Alternative Abstimmung ist also in Ordnung? -
Dann lasse ich zunéchst Uber den Ursprungsantrag der
Fraktion der CDU, Drucksache 15/137 (neu), abstim-
men. Wer dem Antrag zustimmen mdchte, den bitte ich
um das Handzeichen. - Gegenprobe! - Enthaltungen?

Dann lasse ich Uber den Antrag der Fraktion von SPD
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Drucksache
15/154, abstimmen. Wer dem zustimmen méchte, den
bitte ich um das Handzeichen. - Gegenprobe! - Ent-
haltungen? - Der Antrag ist mit den Stimmen der
Fraktionen von SPD, F.D.P. und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN bei Enthaltung der Abgeordneten des SSW
angenommen.

Dann rufe ich Punkt 12 der Tagesordnung auf:



356 Schleswig-Holsteinischer Landtag (15. WP) - 6. Sitzung - Donnerstag, 8. Juni 2000

(Vizeprasidentin Dr. Gabriele K 6tschau)

Bericht der Landesregierung zur Entwicklung der
GMSH

Antrag der Fraktion der F.D.P.
Drucksache 15/125

Wird das Wort zur Begriindung gewinscht? - Das ist
nicht der Fall.

Dann erdffne ich die Aussprache. Das Wort hat Herr
Abgeordneter Kubicki.

Wolfgang Kubicki [F.D.P.]:

Frau Prasidentin! Meine lieben Kolleginnen und Kol-
legen! Die GMSH begeht am 1. Juli ihren ersten Ge-
burtstag. Da ist es im Ubertragenen Sinne an der Zeit
zu Uberprifen, ob das Baby schon laufen gelernt hat
oder immer noch auf dem Boden krabbelt.

(Martin Kayenburg [CDU]: Es hat noch
Windeln an!)

Esist klar, dass eine neu aufgebaute Organisation mit
voraussichtlich Uber 1.000 Beschéftigten Anlaufpro-
bleme hat. Aber was die F.D.P.-Fraktion als Kunde
der GMSH erlebt hat, ist von besonderer Qualitét.

Das Antragsverfahren ist so burokratisch, dass der
Aufwand fir das Schreiben von kleineren Auftrégen
fur meine Fraktion mehr Zeit in Anspruch nimmt als
die Erledigung dieser Auftrége. Die Vorbereitung auf
diesen Antrag hat gezeigt, dass Ahnliches auch in
anderen Bereichen zu beobachten ist.

(Anhaltende Unruhe - Glocke der Prasiden-
tin)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:

Einen Moment, bitte, Herr Abgeordneter! Ich bitte
darum, dass entweder der Redner lauter redet, als sich
das Plenum unterhélt,

(Heiterkeit)
oder dass sich eben das Plenum entsprechend zurlick-
halt.

Bitte, Sie haben das Wort, Herr Abgeordneter Kubik-
ki.

Wolfgang Kubicki [F.D.P.]:

Frau Prasidentin, mir war nicht klar, dass die Mikro-
fonanlage ausgefallen ist; sonst kdnnte man sie einfach
weiter aussteuern. Aber ich bin auch gern bereit, etwas
lauter zu reden. -

Vielleicht handelt es sich tatséchlich nur um Anfangs-
schwierigkeiten. Aber es stimmt sehr nachdenklich,
wenn die schone neue Welt der GMSH so aussieht,

dass die neuen Verfahren um ein Vielfaches birokrati-
scher und umstandlicher sind als die alten.

Auch zum Personalbereich gibt es widersprichliche
Meldungen. Zum einen ist zu hdren, dass moglichst
viel Personal auf die GMSH Ubertragen werden soll,
damit es nicht mehr im Landeshaushalt auftaucht. Zum
anderen wird berichtet, der Schllissel, ab welchem
Umfang der Tétigkeit bei der Gebaudebewirtschaftung
Personal auf die GMSH Ubertragen werden soll, sei
starr, unflexibel und fiihre zu Personalmehrbedarf. Da
gibt es so einen wunderbaren Bericht der Akademie
fur Natur und Umwelt aus Neumiinster.

Der Berichtsantrag nimmt die gegentiber der F.D.P.-
Fraktion geduRerte Kritik auf und versucht, etwas
Licht in die untibersichtliche Situation zu bringen.

Der zweite Grund fUr den Berichtsantrag ist der Ab-
schluss des Normenkontrollverfahrens durch das
Bundesverfassungsgericht im Mai dieses Jahres. Nach
Uber zwei Jahren der rechtlichen Unklarheit besteht
jetzt Uber den weiteren Umgang mit den Einnahmen
aus dem Immobiliendeal Klarheit: sie durfen nicht im
allgemeinen Haushalt verfrihstiickt werden und miis-
sen weliterhin wie eine Einnahme aus Kredit behandelt
werden.

(Gunter Neugebauer [SPD]: Das haben wir
auch so gewallt!)

- Das habt ihr gewollt?

(Gunter Neugebauer [SPD]: Das haben wir
doch gerade Anfang des Jahres beschlossent!)

- Das habt ihr wollen gemusst! - Damit dienen sie der
Finanzierung von Investitionen. Deshalb stellt sich
wieder die Frage der Organisationsform. Die Losung
als offentlich-rechtliche Anstalt wurde doch nur ge-
wahlt, Kollege Neugebauer, weil es von vornherein
nicht um eine Marktlésung ging, sondern um zwel
vollig andere Dinge. Die Landesbank sollte tber die
Zweckrucklage ,, Liegenschaften“ Eigenkapital erhal-
ten und das Land wollte sich am Haushalt vorbei mit
1 Milliarde DM zusétzlich verschulden. Das eine ist
durch die Entscheidung der EU-Kommission faktisch
zumindest zurzeit nicht mdglich, das andere durch die
Entscheidung des Bundesverfassungsgerichts dan-
kenswerterweise verhindert worden. Damit kénnen wir
den Fokus der Debatte wieder auf die Frage der Wirt-
schaftlichkeit lenken.

Ich hore - der Herr Minister mag mich korrigieren,
wenn meine Information falsch ist -, dass in seinem
Haus ein Bericht vorliegt, der zu einer nicht gerade
positiven Einschétzung der Entwicklung der GMSH
kommt und deshalb nachgearbeitet werden muss. Das
wundert mich nicht. Der damalige Abgeordnete und
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jetzige Staatssekretér im Finanzministerium, Doring -
Ubrigens ein wirklich guter Mann -, hat in den Debat-
ten um die Liegenschaftsiibertragung und die GMSH
einige sehr bemerkenswerte Dinge gedul3ert, wie ein
Blick in das Protokoll der Finanzausschusssitzung vom
1. Oktober 1998 zeigt, Kollege Neugebauer. Dort
fubhrt der Abgeordnete Déring aus - Zitat! -:

» Zum Thema Wirtschaftlichkeit fUhrt er aus,
dass sich diese in der Regel dann einstelle,
wenn es Marktmechanismen gebe, die das
steuerten.”

Und in der vorangegangenen Finanzausschusssitzung
findet sich ausweislich des Protokolls folgende Aussa-

ge

» Abg. DOring merkt an, dass aus der Sicht
seiner Fraktion ein Kontrahierungszwang fir
die Dauer von zehn Jahren doch recht pro-
blematisch sei, weil er dem Ziel, mdglichst
schnell zu einer Wirtschaftlichkeit zu kom-
men, im Wege stehe.”

So ist es. Nur hat man genau diese Dinge bei der end-
glltigen rechtlichen Ausgestaltung der GMSH nicht
beachtet, Frau Kollegin Kéhler. Die F.D.P. michte
deswegen von der Regierung wissen, was der kom-
plette Neuaufbau der kaufménnischen Abteilung in der
GMSH gekostet hat und ob endlich Konzepte vorlie-
gen, wie die angeblichen Einsparungen tatséchlich
realisiert werden kdnnen.

Wie wenig sich die Landesregierung um das Aus-
schépfen von Wirtschaftlichkeitsreserven  kimmert,
zeigt die Einrichtung der Zentralen Beschaffungs-
stelle bei der GMSH. Die F.D.P.-Fraktion hatte am
29. April 1997 einen Antrag auf Schaffung einer Zen-
tralen Beschaffungsstelle im Innenministerium einge-
bracht. Drei Jahre sind dann ins Land gegangen, bis
die zentrale Beschaffung in der GM SH uberhaupt ihre
Arbeit aufgenommen hat. Anscheinend hat man so viel
Zeit gebraucht, bis die vollig Uberfrachtete und prak-
tisch Uberhaupt nicht anwendbare Landesbeschaf-
fungsordnung endlich fertig war.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die GMSH arbeitet
seit gut einem Jahr vor sich hin, ohne dass das Parla-
ment Informationen Uber den Erfolg oder Misserfolg
dieser neuen Riesenbehdrde hat. Einsparkonzepte,
Personalstand, Kosten - alles Fehlanzeige! Noch be-
finden wir uns in der Phase des Auf- und Umbaus. Die
Dinge sind im Fluss. Es ist immer noch Zeit und Gele-
genheit zum Steuern oder Gegensteuern - je nachdem,
was der Bericht ergeben wird.

Wir waren uns ale einig, dass eine zentrale Gebau-
debewirtschaftung unabhéngig von der Ubertragung
der Liegenschaften Sinn macht. Die F.D.P.-Fraktion

gewinnt aber langsam den Eindruck, dass wir es in
diesem Fall mit einer bedauerlichen sprachlichen Ver-
wechslung zu tun haben: Aus ,, zentraler* Gebaudebe-
wirtschaftung droht eine , zentralistische” Gebaude-
bewirtschaftung zu werden, deren Wirtschaftlichkeit
mit Sicherheit nicht in Frage, sondern auRer Frage
steht.

(Beifall bei der F.D.P))

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kdtschau:

Das Wort hat Frau Abgeordnete Gropel.

Renate Gropel [SPD]:

Frau Prasidentinl Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Man hétte es ja ahnen konnen, lieber Herr
Kubicki:

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Ja, selbstver-
standlicht)

Das Thema GMSH, das in der letzten Wahlperiode
eigentlich abgeschlossen zu sein schien, muss man
doch auch wieder in die neue hintberretten konnen!
Ich nehme Ihnen einfach die Flrsorge nicht ab, dass
Sie sich um das neugeborene Kind, das jetzt so um
etwa ein Jahr dt ist, wirklich kiimmern wollen. Ich
glaube, es ist fur Sie nach wie vor ein ungeliebtes
Kind, und das lassen Sie auch spiren.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Es geht um die
Wirtschaftlichkeit! - Lothar Hay [SPD]: Eine
versteckte V aterschaft!)

Uns liegt ein von lhnen eingebrachter F.D.P.-Antrag
vor. Lassen Sie mich gleich am Anfang eines feststel-
len: Um dem Informationsbedirfnis des Landtages
gerecht zu werden, hétte es dieses Antrags nicht be-
durft - ich wiederhole: nicht bedurft!

(Beifall bei der SPD)

Ob sich denn nun der Landtag mit den vielen sehr
detaillierten Fragestellungen wie zum Beispiel den
Quadratmeterpreisen von Liegenschaften, die wir ja
nun in der letzten Wahlperiode hier ausfuhrlich debat-
tiert haben, tatséchlich beschaftigen muss, auch dar-
Uber l&sst sich trefflich streiten. Ich denke, im Fach-
ausschuss wéren diese Fragen besser aufgehoben.
Trotzdem wird sich die SPD-Fraktion Ihrem Antrag
nicht verweigern.

Ich darf aber daran erinnern, dass auf Antrag der SPD-
Fraktion und der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN umfassende Berichtspflichten in das Ge
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setz zur Grundung der GM SH aufgenommen und dort
verankert worden sind.

(Beifall bei der SPD)

Falls Sie den § 14 denn doch nicht mehr so genau vor
Augen haben, darf ich noch einmal dessen erste drei
Absétze zitieren:

» Der Wirtschaftsplan der Anstalt ist dem
Landtag im Rahmen der Haushaltsberatungen
vorzulegen. Die Anstalt hat alle zwei Jahre in
Planungsleitlinien die wesentlichen Ziele der
Geschéftstétigkeit in den folgenden beiden
Geschéftgahren festzulegen. Sie sind dem
Landtag im Rahmen der Haushaltsberatungen
vorzulegen. Spétestens acht Monate nach Ab-
schluss des Geschéftgahres ist dem Finanz-
ausschuss des Landtages ein Abschlussbericht
fir das abgelaufene Geschéftsjahr vorzule-

Und in Absatz 4 heifdt es:

» Die Landesregierung hat den Finanzaus-
schuss des Landtages vor Abschluss oder An-
derung des Pachtvertrages, des Rahmenmiet-
vertrages, des Rahmenbewirtschaftungsver-
trages und des Geschéaftshesorgungsvertrages
zu unterrichten.”

Diesen Berichtspflichten ist seit der Grindung der
GMSH vor knapp einem Jahr in vollem Umfang Rech-
nung getragen worden.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Das stimmt de-
finitiv nicht!)

Das stimmt einfach nicht, was Sie sagen.
(Beifall bei der SPD)

Ich kann ja vielleicht einmal - da wir gerade bei den
Erinnerungsliicken sind - auf Folgendes verweisen:
Den Wirtschaftsplan 2000 haben wir im letzten Jahr
im Zuge der Haushaltsberatungen eingehend beraten,
die Planungsleitlinien sind nach dem Gesetz im
Jahr 2001 vorzulegen und nach der Sommerpause
erwarten wir den Abschlussbericht Uber das erste
Geschéftgjahr, das ja nur den kurzen Zeitraum von der
Grindung am 15. Juni bis zum 31. Dezember 1999
umfasst.

Im Finanzausschuss haben wir sowohl den Pachtver-
trag als auch den Rahmenmietvertrag, den Rahmenbe-
wirtschaftungsvertrag und auch den Geschéftsbesor-
gungsvertrag ausfihrlich beraten.

Vielleicht auch noch eines zur Erinnerung: Wir haben
auch die Einsparziele festgelegt, sowohl inhaltlich als
vor alen Dingen auch zeitlich. Wir wollten eine H&-

chenreduzierung, die zu einer entsprechenden Mietko-
stensenkung von 10 % innerhalb von funf Jahren ab
dem Jahr 2001 fihren soll. Wir befinden uns - nur zur
Erinnerung! - noch im Jahr 2000.

Wir wollten eine Reduzierung der Kosten der Bewirt-
schaftungsleistungen um 30 % in zehn Jahren ab dem
Jahr 2001 und eine Reduzierung der Kosten fir Ver-
und Entsorgung, ebenfalls ab 2001. Dieses Datum ist
aus gutem Grund gewdhit worden, denn erst am
1. Oktober 1999 ist vom Ministerium fur Finanzen und
Energie die Bewirtschaftung der Gebédude auf die
GMSH Ubertragen worden. Am 1. Januar 2000 er-
folgte die Ubertragung der Landtagsgebéude, und
wenn Sie sich die Landesverordnung vom Mérz 2000
angesehen haben, dann werden Sie festgestellt haben,
dass darin auch die Termine fir die Ubrigen Gebaude
der Ministerien aufgefuhrt sind, und zwar am 1. Juni
und am 1. Juli. Und am Ende des Jahres 2000 werden
dann alle Bewirtschaftungsleistungen fir die Gebaude
der Ministerien Ubertragen sein, wie es auch vorgese-
hen war.

Deswegen kann unsere Erwartung an den Bericht
aufgrund des frilhen Zeitpunktes noch nicht so hoch
sein, wie Sie vielleicht glauben lassen wollen. Die
GMSH wurde erst vor knapp einem Jahr gegriindet.
Sie haben darauf hingewiesen. Der erste Geburtstag
steht bevor. Ich weil3 nicht, ob Sie den mit uns richtig
feiern wollen. Denn ich kann mich noch sehr gut daran
erinnern, dass Sie im letzten Jahr die Beschlussunfé-
higkeit des Landtages herbeigefiihrt haben, um zu
verhindern, dass die GMSH gegriindet werden kann,
sodass wir eine Sondersitzung fir die Geburt dieses
Kindes beantragen mussten. Das haben wir dann doch
hinbekommen.

(Zuruf des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[F.D.R])

Die GMSH ist in der Aufbau- und Umsetzungsphase -
das haben Sie selber zugegeben, Herr Kubicki - und
braucht eigentlich keine zusétzliche Beschéftigung-
stherapie, wenn ich das einmal ketzerisch sagen darf.

Um aber keinen falschen Eindruck zu erwecken,
machte ich im Namen der SPD-Fraktion noch einmal
betonen: Wir haben die Griindung der GMSH gewollt.
Wir erwarten eine fortschrittliche Organisation der
zentralen Bewirtschaftung mit einem professionellen
Management.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wir haben hohe Anforderungen an die Zielsetzungen
wie Einsparpotentiale, Kostentransparenz, Wirtschaft-
lichkeit und Effizienz, aber sehr wohl unter
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Wahrung von Arbeitnehmerrechten, 6kologischen und
sozialen Standards

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Und Frauen-
standards!)

- und durchaus auch frauenférdernden Mal3nahmen.
Das haben Sie immer noch nicht verstanden, Herr
Kubicki.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

In Frankreich und Skandinavien haben die bei EU-
Ausschreibungen weniger Probleme, well die Berufs-
tétigkeit von Frauen da selbstverstandlicher ist as bei
uns.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN sowie der Abgeordneten Anke

Spoorendonk [SSW])

Als Parlament wollen wir regelméiig und rechtzeitig
informiert werden. Da teilen wir lhre Meinung. Die
SPD-Fraktion hat allerdings keinen Zweifel daran,
dass das passieren wird. Wenn es der F.D.P. wirklich
um die Sache geht, rennen Sie bel uns offene Tilren
ein. Wir werden | hrem Berichtsantrag zustimmen.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN sowie der Abgeordneten Anke Spoo-
rendonk [SSW])

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:
Das Wort hat Herr Abgeordneter Sager.

Reinhard Sager [CDU]:

Frau Prasidentinl Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Ich habe gar nicht erwartet, dass uns Frau
Gropel Antworten auf den umfangreichen Fragenka-
talog geben wirde. Insofern bin ich auch nicht ent-
tauscht, dass Sie hier keine Antworten gegeben haben.
Sie sollten hier allerdings nicht den Versuch machen,
der Opposition zu unterstellen, dass wir an der Sache
vorbei Antrége stellen,

(Zuruf von der SPD: Die CDU hat doch gar
keinen Antrag gestellt!)

denn bei der GMSH steht erheblicher Aufklarungsbe-
darf im Raum. Wir warten auf Antworten. Deswegen
ist der Berichtsantrag zu unterstiitzen.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Wir haben in diesem hohen Haus immer wieder Uber
die GMSH und insbesondere Uber den Immobilien-
deal debattiert, dieses verfassungsrechtlich und wirt-
schaftlich mehr als fragwirdige rot-grine Geldbe-
schaffungsinstrument.

(Widerspruch bei SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN - Wolfgang Kubicki
[F.D.P.]: Ist esjanicht mehr!)

Frau Gropel, die Ausgestaltung der GMSH hat dabei
selber oft nur eine Nebenrolle gespielt, und das wohl
aus gutem Grund. Denn die rot-griine Landesregierung
weigerte sich hartnéckig, eine Wirtschaftlichkeitspri-
fung vorzulegen.

(Beifall bei CDU und F.D.P. - Zuruf des Ab-
geordneten Gunter Neugebauer [SPD])

Herr Kollege Neugebauer, bis heute haben Sie trotz
wiederholter Aufforderung durch die Opposition nicht
darstellen kénnen oder nicht darstellen wollen,

(Renate Gropel [SPD]: Nicht die alten Reden
von Stritzl vorlesent)

warum ein zentrales Gebaudemanagement mit Ver-
knipfung des Immobiliendeals wirtschaftlicher sein
soll als eines ohne die Ubertragung der Liegenschaf-
ten.

(Zuruf des Abgeordneten Glinter Neugebauer
[SPD])

Das konnen Sie jetzt mit dem angeforderten Bericht
Uber die Entwicklung der GMSH nachholen, Herr
Minister.

Nicht ungeschickt hat Herr Mdller die stdndige Suche
der rot-grinen Landesregierung nach immer neuen
Einnahmequellen mit der ohnehin anstehenden Reor-
ganisation der Landesbauverwaltung und den ebenfalls
erforderlichen Einsparungen bei der Gebaudebewirt-
schaftung verknupft und zu einem grof3en Reformvor-
haben in diesem Hause erklért. Herr Finanzminister, in
den Debatten zum Immobiliendeal haben Sie versucht,
den Burgern weiszumachen, dass dieses geniale Mo-
dell nicht nur Bargeld in die Kassen des Landes spilt,
sondern zum Schluss alles noch wesentlich kostengiin-
stiger ist. In Wahrheit sind hier jedoch dicke Fragezei-
chen angebracht.

Denn erst mit der letzten Nachschiebeliste zum Haus-
halt 2000 hat die Landesregierung statt der erhofften
Einsparungen von mehr als 6 Millionen DM glatt noch
einmal gut 6 Millionen DM fur die Bewirtschaftungs-
kosten - die hatte man gar nicht auf der Rechnung -
oben drauflegen miissen. Das macht den kleinen Un-
terschied von schlappen 12 Millionen DM. Wo sind
denn da die Einsparungen? Wir sind interessiert daran,
dies zu erfahren. Das konnen Sie in lhrem Bericht
darlegen, Herr Mdller.

(Renate Gropel [SPD]: Im Ausschuss geben
wir Ihnen gern Nachhilfeunterricht!)
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Und wie steht es mit der ehemaligen L andesbauver -
waltung? Das einzig wirklich erkennbar Neue ist, dass
die guten alten Landesbaudmter jetzt Zweigniederlas-
sungen heifken. Im Ubrigen wird der gesamten Landes-
bauverwaltung ein riesiger kaufménnischer Wasser-
kopf aufgepfropft. Sténdig kdnnen wir in den schles-
wig-holsteinischen  Tageszeitungen  Grol3anzeigen
lesen, dass Kaufleute, Betriebswirte, Controller und so
weiter gesucht werden. Von straffer Neuorganisation
und wirklichen Einsparungen ist auch hier in Wahrheit
nichts erkennbar.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Jal)

Herr Mdller, auch hinter der zentralen Geb&udebe-
wirtschaftung as dem wirklich wichtigen und auch
von uns begriRten Reformvorhaben stehen weitere
Fragezeichen. Wo liegen eigentlich die bisherigen
Einsparpotentiale? Wenn es denn welche gibt, in wel-
cher Grofenordnung konnten sie bisher erzielt wer-
den? Wie sieht es mit dem Ziel der schlankeren Ver-
waltung aus? Herr Kubicki, Sie sind darauf eingegan-
gen. Auch wir haben - ehrlich gesagt - den Eindruck,
dass der Papierkrieg sogar noch zugenommen hat.

(Zurufe von CDU und F.D.P.: Genau!)

Wie steht es eigentlich mit der Chancengerechtigkeit
bei der Planung von Bauvorhaben im Wettbewerb?
Schon jetzt klagen schleswig-holsteinische Architekten
und Ingenieure Uber nicht unerhebliche Wettbewerbs-
verzerrungen, nachzulesen beispielsweise am 13. Mai
dieses Jahresin den ,, Kieler Nachrichten* .

(Lothar Hay [SPD]: Das haben sie vor der
GMSH auch schon gemacht! Das ist nichts
Neues! - Zuruf des Abgeordneten Wolfgang
Kubicki [F.D.P.])

- Herr Hay, Ziel muss es doch sein, die gesamte 6f-
fentliche Bauverwaltung zu straffen und effizienter zu
machen. Wir wenden uns entschieden gegen einen mit
offentlichen Mitteln Uppig ausgestatteten K onkurren-
ten fUr die privaten Anbieter von Ingenieurleistungen
in diesem Land. Das wollen wir nicht.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Herr Mdller, mit dem vorgestellten Berichtsantrag
haben Sie Gelegenheit, auch auf diese Fragen Ant-
worten zu geben, die dringend gegeben werden mis-
sen, auf viele Fragen, die nach einem Jahr GMSH zu
Recht gestellt werden miissen. Dem Berichtsantrag der
F.D.P. stimmen wir deshalb gern zu.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:
Das Wort hat Frau Abgeordnete Heinold.

Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Frau Prasidentin! Meine lieben Kolleginnen und Kol-
legen! Es taucht immer die Frage auf, was ich zu ei-
nem Berichtsantrag sage, wenn ich den Bericht noch
gar nicht kenne. Herr Sager hat sich festgelegt: Er
missbraucht den Antrag fur ideologische Kampftira-
den, fir das, was er schon immer sagen wollte, fir
Unterstellungen

(Beifall der Abgeordneten Renate Gropel
[SPD] und Friedrich-Carl Wodarz [SPD] -
Unruhe)

und warmt noch einmal die Verkaufe auf, obwohl die
mit der GMSH im Prinzip Uberhaupt nichts zu tun
haben. Da lobe ich doch den Beitrag des Kollegen
Kubicki, der klar ausformuliert hat, welche Zahlen er
haben mdchte, um dann mit uns in der Sache zu disku-
tieren.

(Zurufe)

Wer ausgliedert, muss sich auch berichten lassen. Da
sind wir uns einig. Wer ausgliedert, geht Schritte, die
erst einmal mutig sind, wo die Ergebnisse nicht von
vornherein feststehen. Wir wollten ausgliedern. Wir
wollten die GMSH. Wir haben verschlankt. Die Bau-
verwatung ist wirklich Stick fir Stlick schlanker
geworden. Es gibt weniger Personal. Zumindest diese
Zahlen sind unstrittig.

Was die CDU eigentlich will, ist mir unklar. Mal will
sie privatisieren, wenn es konkret wird, will sie es
dann doch nicht. Aber als Oppositionspartei ist das ja
auch durchaus moglich. Da hat man anschlief3end nicht
die Entscheidungen zu treffen.

(Beifall des Abgeordneten Karl-Martin Hent-
schel [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] -
Reinhard Sager [CDU]: Man muss das auch
verstehen!)

In der Sache war die Entscheidung der GMSH richtig.
Nichtsdestotrotz missen wir die Entwicklung der
GMSH natirlich weiter im Auge behalten, missen die
Zahlen verfolgen und kontrollieren. Deshalb haben wir
im Gesetz eine Berichtspflicht, die Vorlage eines
Wirtschaftsberichts festgelegt, um uns as Finanzaus-
schuss, als Landtag, immer wieder informieren zu
lassen.

Gerade der Berichtsantrag macht deutlich, dass es
richtig war auszugliedern. Denn hétten wir noch eine
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Bauverwaltung, hétten wir diesen Berichtsantrag nicht,
(Heiterkeit und Beifall)

selbst wenn die Kosten gestiegen wéren. Herr Sager,
bevor Sie den Kopf schiitteln - wo ist denn Ihr Be-
richtsantrag zur Entwicklung und zum Einsparpotenti-
a des Statistischen Landesamtes oder des Landesver-
messungsamtes? Wo ist lhr Berichtsantrag zu den
Katasteramtern? Wo ist Ihr Berichtsantrag zu all den
anderen Amtern, die wir haben?

Das falt Ihnen Uberhaupt nicht auf, dass es auch dort
Entwicklungen gibt, die zahlenmaf3ig nicht nur nach
unten gehen. Danach fragen Sie gar nicht. Sie fragen
zu Recht - Sie nicht, aber die F.D.P. ist jaauf die Idee
gekommen - nach der GMSH, weil wir dadurch, dass
wir die GMSH haben, zum ersten Mal auch eine Ko-
stentranspar enz haben und tatséchlich sehen kénnen,
wie die Entwicklung ist. Auch das gibt ein Recht ,, out-
zusourcen*, um dann zu sehen, wie Entwicklungen
sind, und es zu bewerten, wenn der Bericht da igt,
wenn die Zahlen da sind.

Ich bin gespannt, Herr Sager, ob Ihre Argumente dann
anders sind als heute. Lassen wir uns einma Uberra-
schen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bei der SPD)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:
Das Wort hat Frau Abgeordnete Spoorendonk.

Anke Spoorendonk [SSW]:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Der SSW unterstiitzt den Antrag der F.D.P. Das vor-
weg. Ich finde, er steht uns als Parlament gut zu Ge-
sicht und wir glauben auch nicht, dass das schlitzohrig
gemeint ist.

(Heiterkeit bel der SPD - Zuruf des Abgeord-
neten Wolfgang Kubicki [F.D.P.])

Der Grindung der Gebaudemanagement Schleswig-
Holstein vor etwa einem Jahr ging ein langer und
schwieriger Weg voraus. Die Uberfiihrung der Lan-
desbauverwaltung in eine rechtsféhige Anstalt des
oOffentlichen Rechts war damals - wir wissen es alle -
mehr als sehr umstritten - nicht zuletzt bei den Mitar-
beiterinnen und Mitarbeitern - und es war auch juri-
stisch keine leichte Angelegenheit, diese Umstrukturie-
rung durchzufhren.

Obwohl die Grindung der GMSH als selbststéandige
Gesellschaft natlirlich als ein zentraler Baustein der
gesamten Konstruktion der Landesregierung im Zu-
sammenhang mit dem Verkauf der Landesliegen-

schaften an die Investitionshank betrachtet werden
konnte, war es unbestritten, dass eine Umstrukturie-
rung der Landesbauverwaltung vor dem Hintergrund
neuer Rahmenbedingungen notwendig war. Darin
waren sich ale Parteien einig. Ich muss sagen, ich
fand den Beitrag von Frau Heinold ausgesprochen gut,
weil durch ihn mit einem Mal auch klar wurde, was
denn das Neue in Sachen GMSH ist, dass wir ndmlich
erstmals auch Transparenz bekommen - hoffentlich.

Denn eine Zentralisierung der Bewirtschaftung der
Landesliegenschaften und die gleichzeitige Zentralisie-
rung des Beschaffungswesens des Landes war schon
lange notwendig, um den zukinftigen Anforderungen
an eine moderne und effiziente Verwaltung zu entspre-
chen. Gestritten wurde aber Uber den richtigen Weg.

Aus Sicht des SSW war die gefundene LAsung einer
Versebststandigung as Anstalt des offentlichen
Rechts ein annehmbarer Kompromiss. Die Verselbst-
sténdigung der GMSH war zwar keine richtige Priva-
tiserung, aber kann dennoch als , Outsourcing” be-
zeichnet werden. Durch die Verselbststandigung sollte
die Bauverwaltung flexibler werden und auch ihren
Aufgabenbereich ausweiten kdnnen. Durch eine zen-
trale Gebaudebewirtschaftung und ein zentrales Be-
schaffungswesen sollten pro Jahr Einsparungen im
Landeshaushalt in bis zu zweistelliger Millionenhthe
erreicht werden.

Am 1. Oktober 1999 hat das Finanz- und Energiemini-
sterium als erstes Ressort die Bewirtschaftung von
rund 70 Gebéduden auf die GMSH Ubertragen. Seit
dem 1. Januar 2000 ist die Bewirtschaftung des Land-
tagsgebaudes in der Hand der GMSH. Weitere werden
bis zum Jahresende 2000 folgen.

Auch das zentrale Beschaffungswesen der GMSH ist
nach einigen Schwierigkeiten gestartet und kann laut
Pressemitteilungen schon auf die ersten Erfolge in der
Online-Beschaffung verweisen. Ich glaube, wir haben
aber alle am eigenen Leib erfahren, dass die Startpha-
se der GMSH nicht unproblematisch war. Mehr als
einmal ist mir dabei auch der Spruch eingefallen: ,, Von
der Wiege bis zur Bahre: Formulare, Formulare!”

Aber gerade weil es sich um ein , Outsourcing“ von
Aufgaben der Landesverwaltung handelt, beflirwortet
der SSW, dass wir als Parlament - ich sagte es ein-
gangs schon - nach einem angemessenen Zeitraum
einen Bericht von der Landesregierung tUber die bishe-
rigen Ergebnisse bekommen. Das ist klar: Dieses be-
rihmte Baby ist ein Jahr at und mehr kdnnen wir
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auch nicht erwarten. Aber trotzdem ist es angemessen,
einen Bericht zu verlangen.

(Beifall des Abgeordneten Reinhard Sager
[CDU])

Eine Erfolgskontrolle der Ziele, die mit der Grindung
der GMSH erreicht werden sollten, scheint mir nach
einem Jahr trotz allem sinnvoll zu sein.

Wir missen as Parlament einfach wissen, welche
konkreten Folgen die Grindung der GMSH gehabt
haben. Dies gilt beispielsweise bel dem Umfang der
bisher erreichten Einsparungen, bei den Bewirtschaf-
tungskosten, bei den durchschnittlichen Mietpreisen
pro Quadratmeter oder auch bei den bisherigen Erfah-
rungen mit der zentralen Beschaffung. Nicht zuletzt
sollte der Bericht auch Aussagen Uber die Situation
des Personals in der GM SH enthalten.

Wir stimmen dem Berichtsantrag zu, wie ich eingangs
schon sagte.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN sowie der Abgeordneten Heinz
Maurus [CDU] und Wolfgang Kubicki
[F.D.P)])

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:
Das Wort hat Herr Minister Mdller.

ClausMéller, Minister fir Finanzen und Energie:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Ich muss
nun Herrn Kubicki auch einmal loben: Ich finde es gut,
Herr Kubicki, dass Sie sich auf das Thema GMSH
konzentriert haben. Die aten Schlachten mit der Ge-
baudelibertragung, Herr Sager, sollten Sie irgendwann
einmal aufgeben.

(Beifall der Abgeordneten Renate Gropel
[SPD] - Holger Astrup [SPD]: Es langweilt!)

Ich glaube, es ist deutlich geworden, als wir vor einem
Jahr den Beschluss gefasst haben und die GMSH er-
richtet worden ist - diese Aussage wage ich als zustén-
diger Minister -, haben wir uns auf den richtigen Weg
begeben. Die Grindung der GMSH ist und war ein
wichtiger Baustein zur Modernisierung der 6ffentli-
chen Verwaltung; sie ist das zentrale Instrument des
Landes fir die Wahrnehmung der Bau- und Planungs-
aufgaben, fir ein modernes Facility-Management
und - das ist auch immer ein Wunsch des Landtages
gewesen - fir die Zentralisierung der Beschaffungen.
Ich hoffe, dass wir damit dann auch sehr bald beginnen
durfen.

Die GMSH ist ein Konzerndienstleister fir das
Land, der nach dem Prinzip eines modernen Unter-

nehmens mit kaufméannischem Rechnungswesen einge-
richtet ist. Ich sage ausdrucklich: Ja, es hat Anlaufko-
sten bedeutet, dass wir auch sektoral fir den Baube-
reich, fir das Facility-Management, fur die Beschaf-
fung getrennte, transparente Kostenrechnungen vorle-
gen konnen, weil aus dem Gesetz heraus die Berichts-
pflicht da ist und Sie darauf auch einen Anspruch ha-
ben. Das hat in der Anfangsphase auch etwas Geld
gekostet, aber diese Kosten- und Leistungsrechnung
auch sektoral darzustellen, damit keiner den Verdacht
hat, der eine wirde den anderen subventionieren, ist
richtig und ist auch vorhanden. Wenn die Ergebnisse
der ersten Wirtschaftsjahre vorliegen, werden wir
Ihnen das ja auch vorlegen.

Ich denke, dartber, das zu machen, gab es immer Ei-
nigkeit.

Ich will auch noch einmal eines sagen: Als Konzern-
dienstleister fur das Land ist es nicht das Ziel, den
Wettbewerb mit Privaten aufzunehmen, sondern im
Vordergrund steht die Partnerschaft auch mit den Pri-
vaten in alen Bereichen. Das gilt auch fir den Baube-
reich. Ich kann ja verstehen, wenn die Bauwirtschaft
etwas zurlickgeht, dass jetzt die Architektenkammer
wehklagt. Aber das Volumen der Architektenleistun-
gen, die vergeben worden sind, ist in den letzten Jah-
ren mit zwischen 22,4 Millionen und 20,5 Millionen
DM ziemlich konstant. Dabei wird es auch bleiben.
Aber selbstverstandlich: Wenn im Baubereich Perso-
nallberhang da ist, muss doch zunéchst einmal das
eigene Personal sinnvoll ausgelastet werden, bevor
man Architektenauftrage vergibt.

Aber wir wollen gar nicht ales machen, kdnnen es
auch gar nicht machen; denn wir wollen Personal ab-
bauen. Dazu haben wir uns auch gegeniiber dem Bund
verpflichtet. Ich denke, die Zahl von 20 Millionen DM
macht deutlich, dass das so weitergeht.

Es ist wirklich polemisch, wenn die Architektenkam-
mer behauptet, die Bauverwaltung wére um 400 Leute
aufgestockt worden. Das ist sie natirlich nicht. Es hat
ein erstes Gesprach zwischen dem Bundesfinanzmini-
sterium und dem Verteidigungsministerium stattgefun-
den, was diesen Bereich angeht. Die Kostenreduzie-
rung im Baubereich kann sich sehen lassen. Und unter
uns: Wenn ich mir jetzt das ansehe, was Herr Schar-
ping an Outsourcing im Bundeswehrbereich vorhat,
dann sollten wir ganz froh sein, dass wir einen Zehn-
Jahres-Vertrag zu diesen Bedingungen haben.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD)
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Aber dieser Vertrag verpflichtet uns auch gegeniiber
unseren Partnern, kostenglinstig zu arbeiten. Den Be-
weis werden wir erbringen.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Dann sagen Sie
aber auch, dass Sie uns dafir danken kon-
nent)

- Ach, Sie haben das ausgehandelt!

(Zuruf des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[F.D.R])

Alles andere hétte mich auch gewundert, Herr Kubik-
ki. Ich habe immer Uberlegt, wer das gemacht hat. Das
waren Sie wahrscheinlich.

(Heiterkeit und Beifall bei SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)

Auch Thr Parteifreund Koppelin war dabei sehr hilf-
reich.

(Reinhard Sager [CDU]: Guter Mann!)

Diese Partnerschaft wollen wir auch im Gebaudema-
nagement. Es ist doch nicht so, dass wir eigene Kapa-
zitéten aufbauen wollen. Wir wollen die nur zentral
verwalten. Und diese Partnerschaft gilt nattrlich auch
im Beschaffungswesen.

Es ist schon gesagt worden: So wie es jetzt im Baube-
reich aussieht, sind wir bis 2003 gut ausgelastet. Die
Werften sind sehr froh, wenn sie bis 2002 ausgelastet
sind. Deshalb ist die wirtschaftliche Basis gegeben.

Was das Facility-Management angeht, bitte ich um
Verstandnis. Wir sind mitten bei der Ubertragung der
Aufgaben. Man kann nicht schon wéhrend dieser Pha-
se die grollen Rationalisierungserfolge sehen. Es ist
klar, wenn wir in Husum von 20 Liegenschaften bisher
nur das Finanzamt Ubertragen haben, sind die Synergi-
en im technischen Bereich doch erst da, wenn wir alles
Ubertragen haben. Deshalb versuchen wir, so zlgig
wie moglich dles in das Facility-Management zu
Ubernehmen. Dann sind auch die Einsparpotentiale in
den Zeitrdumen, die wir uns vorgenommen haben,
nachvollziehbar. Und daran sollten Sie uns dann mes-
sen.

Was die Beschaffung angeht, sage ich noch einmal,
ich hoffe, dass wir im Finanzausschuss in der kom-
menden Woche zu einer Einigung kommen kénnen, so
dass die zentrale Beschaffung dann auch ab
1. Juli 2000 beginnen kann. Wir standen ja in der
Pflicht des Landtages, die zentrale Beschaffung im
ersten Halbjahr des Jahres aufzunehmen. Aber selbst-
versténdlich werden wir alle Fragen, die da sind, be-
antworten.

Unter dem Strich kann ich sagen: Ich bleibe dabei, wir
sind auf dem richtigen Weg. Wenn in der Frage des
Facility-Managements in der Anfangsphase gesagt
worden ist: ,, Formulare, Formulare, Formulare!*, ist
das vielleicht nicht abzuleugnen. Anke, ich sage aber,
diese Formulare haben deutliche Hinweise darauf
gegeben, wo Einsparpotentiale sind.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Ja, lieber selber
machen, als einen Antrag ausfiillent)

Und wenn wir die dann erfasst haben, kdnnen wir den
Formularkrieg sicher auch etwas abbauen.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K6tschau:

Weitere Wortmeldungen sehe ich nicht. Ich schlief3e
damit die Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung. Wer dem Antrag der
F.D.P., Drucksache 15/125, zustimmen mochte, den
bitte ich um das Handzeichen. - Gegenstimmen? -
Enthaltungen? - Das ist einstimmig so beschlossen.

Wir werden um 15:00 Uhr mit dem Tagesordnungs-
punkt 20 - Wirtschaftsbericht 2000 - die Sitzung fort-
setzen. Ich wiinsche Thnen eine schone Mittagspause.
Die Sitzung ist unterbrochen.

(Unterbrechung: 13:02 bis 15:02 Uhr)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:

Ich erdffne die Nachmittagssitzung. Auf der Tribiine
begrie ich die Besuchergruppe des Gymnasiums
Heide-Ost. Herzlich willkommen!

(Beifall - Unruhe)

Ich bitte um etwas mehr Ruhe und Aufmerksamkeit.
Das gilt auch fir die Rednerinnen und Redner. Es ist
nicht gut, wenn man gegen das Plenum anschreien
muss.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 20 auf:
Wirtschaftsbericht 2000

Bericht der Landesregierung
Drucksache 15/60

Ich erteile zundchst dem Minister fur Wirtschaft,
Technologie und Verkehr, Herrn Minister Dr. Rohwer,
das Wort.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Jetzt ist der
Name genannt wordent)
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Dr. Bernd Rohwer, Minister fir Wirtschaft, Tech-
nologie und Verkehr:

Frau Prasidentinl Meine Damen und Herren! Die
Wirtschaftsdaten fur Schleswig-Holstein sind so gut
wie lange nicht mehr und sie sind sogar giinstiger as
in den meisten anderen Bundeslandern.

(Beifall bei der SPD)

Was aber mindestens ebenso wichtig ist: Auch das
Wirtschafts- und Innovationsklima in Schleswig-
Holstein ist besser denn je. Wir alle erleben es bei
Firmenbesuchen, auf Verbandsveranstatungen und
sogar in den Medien: Es herrscht Aufbruchstimmung
in Schleswig-Holstein. Wirtschaftlich geht es voran
wie schon lange nicht mehr. Uberall werden Pléne fir
die Zukunft gemacht. Allein, was unter dem Stichwort
» Multimedia-Campus* an Initiativen Uberall im Land
entwickelt worden ist, zeugt von Vitditdt und Zu-
kunftswillen in den Regionen.

Fast jeden Tag horen wir von neuen Firmenansiedlun-
gen oder Betriebserweiterungen, nicht nur in Kiel,
auch in FHensburg, in Lubeck und anderen Regionen
des Landes. Die Erwartungen fir die néchsten Jahre
sind positiv.

Der Wirtschaftsbericht spiegelt dies - wie ich meine
- eindrucksvoll wider. Ich mdchte bei dieser Gelegen-
heit einmal den Autoren Dank sagen fur die sehr ein-
drucksvolle Darstellung der Entwicklung in den letzten
zwolf Monaten.

Mit einer Wachstumsrate von 2 % lagen wir 1999
vor allen anderen Landern und deutlich tiber dem Bun-
desdurchschnitt. Wachstumstréger Nummer eins war
das verarbeitende Gewerbe, also die vielen kleinen
und mittleren Unternehmen des Landes.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Hort, hort!)

Allein die Auslandsumsétze sind um mehr as 10 %
gegeniiber dem Vorjahr gestiegen. Die Exportquote
Ubersprang erstmals die 30-%-Marke. Die Auftrags-
entwicklung der Industrie gibt Grund fir weiteren
Optimismus. Im ersten Quartal 2000 stiegen die In-
landsauftrége um 17 %, die aus dem Ausland sogar um
25,6 %. Und, ganz aktuell: Die Arbeitslosigkeit sank
auch im Mai wieder deutlich. Zugleich steigt die Be-
schéftigung in Schleswig-Holstein schneller als im
Bundesdurchschnitt.

(Beifall bel der SPD und der Abgeordneten
Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN])

» Gute Wirtschaftslage auf breiter Basis* schrieben die
Industrie- und Handelskammern Uber ihren letzten
Konjunkturbericht. Dies ist treffend formuliert. Aber

entscheidend sind fir mich nicht allein die kurzfristi-
gen Zahlen, sondern auch die strukturellen Trends.
Schleswig-Holsteins Wirtschaft hat einen Hightech-
Anteil bel Umsatz und Beschéftigung deutlich Uber
dem Bundesdurchschnitt. Das ist eine gute Zukunfts-
basis. Uber 70 % der Wertschopfung in Schleswig-
Holstein werden im Dienstleistungssektor erbracht. Er
beschéftigt 68 % aller Erwerbstatigen und auch damit
wiederum mehr als im Bundesdurchschnitt. Das sind
Zahlen, die Perspektiven erdffnen, denn die Dienstlei-
stungen wachsen schneller als die industriellen Berei-
che.

158 Unternehmen mit fast 2.000 Arbeitsplétzen kamen
allein 1999 nach Schleswig-Holstein.

(Beifall der Abgeordneten Renate Gropel
[SPD])

Unser Saldo der Handel sregistereintragungen, also der
Neueintragungen minus Loschungen, liegt hinter
Hamburg an zweiter Stelle im bundesdeutschen Lan-
derranking.

(Beifall bel der SPD und der Abgeordneten
Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN])

Auch beim Ausbildungsangebot liegen wir mit an der
Spitze. Wir sind eines der wenigen Lénder, die allen
Jugendlichen einen Ausbildungsplatz bieten, wahr-
scheinlich die wichtigste Zukunftsvorsorge Uberhaupt,
denn qualifizierte Arbeitskréfte werden schon wieder

knapper.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Diese Zahlen zeugen von der Attraktivitat des Wirt-
schaftsstandorts Schleswig-Holstein. Ich finde, dass
Schleswig-Holstein stolz darauf sein kann.

Aber wir wollen und dirfen uns damit nicht zufrieden
geben. Wir miissen noch besser werden, weil auch der
internationale Wettbewerb noch schérfer wird. Wir
muissen dies schnell tun, weil auch die anderen nicht
schlafen. Deshalb forcieren wir die Planung flr unsere
wichtigsten Verkehrsprojekte auf Stral3e und Schiene.
Deshalb driicken wir aufs Tempo beim Bundesver-
kehrswegeplan und beim Wettbewerb bei der Bahn.
Deshalb machen wir Druck bei der Qualifizierung
dringend benttigter Arbeitskréfte - Stichwort ,, Multi-
media-Campus"* , Stichwort ,, Ausbildungs-Initiative fur
den IT-Bereich*. Wir haben heute Morgen mit den
Kammern und den Wirtschaftsforderinstituten den
Vertrag fur ein Communication Center Wirtschaft
geschlossen, damit ab Januar néchsten Jahres durch
kompetente sofortige Erstberatung und Rund-um-die-
Uhr-Erreichbarkeit durch ein Call
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Center mit einheitlicher Rufnummer unsere Wirt-
schaftsférderung noch schneller und zielgenauer wird.

Deshalb bin ich auch selbstbewusst genug, um
Schleswig-Holstein  kinftig einem kontinuierlichen
Standort-, Benchmarking” zu unterwerfen. Wir wollen
die Wirtschaftsstandorte und die Wirtschaftspolitik in
Schleswig-Holstein in einem professionellen Verfah-
ren an den besten anderen Regionen Deutschlands
messen, so wie dies auch grofRere Unternehmen seit
Jahren erfolgreich tun.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Die Bedingungen flr einen weiteren, lange anhalten-
den Aufschwung mit vielen neuen Arbeitsplétzen in
Schleswig-Holstein sind so gut wie lange nicht mehr.
Ich verspreche Thnen, diesen Aufbruch mit aler Kraft
wirtschaftspolitisch zu unterstitzen. Die Ministerpré-
sidentin hat in ihrer Regierungserkldrung die Schwer-
punkte dafir benannt. Ich bitte Sie ale sehr herzlich
um lhre Unterstiitzung, denn nur gemeinsam nutzen
wir alle unsere M églichkeiten.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K6tschau:

Ich erdffne die Aussprache. Das Wort hat der Herr
Abgeordnete Eichelberg.

Uwe Eichelberg [CDU]J:

Frau Prasidentinl Meine sehr geehrten Damen und
Herren Kollegen!

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Das war schon
mal gut!)

Wir haben den Bericht gelesen. Er ist dreimal so dick
wie friher. Es handelt sich um eine echte Fleil3arbeit.
Er enthélt viele Zahlen. Das muss man anerkennen.
Sie, Herr Minister Rohwer, sind ein angesehener Mi-
nister; das muss man auch sagen. Aber ich glaube, in
Ihrem Vortrag haben Sie manches Uberzogen. Das
aber gehdrt wohl zur Politik dazu.

Der Name ,, Wirtschaftsbericht 2000 drtickt aus, dass
man sich weniger mit den harten Fakten der letzten
zwdlf Jahre, der Vergangenheit auseinander setzen
will
(Helmut Pluschau [SPD]: In die Zukunft ge-
richtet!)

als vielmehr mit Visionen und Planen.

(Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Der Blick in die Zukunft!)

Das ist im Grundsatz nicht falsch.
(Beifall bei der SPD)

Aber wenn man die Analyse der bisherigen Politik
nicht korrekt vornimmt, kann man auch die Ziele nicht
sachgerecht definieren, obwohl das wichtig ist.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Selbst in der Kirche - das wissen auch Sie - kommt
erst die Beichte und dann der Segen des Hauses. Dazu
wollen wir ale beitragen.

(Brita Schmitz-Hibsch [CDU]: Die Reue
fehlt noch! Ohne Reue kein Segen!)

Die Jubelmeldung, ,, unsere Wirtschaft ist im vergan-
genen Jahr so stark gewachsen wie in keinem Bun-
desland”, ist ein typisches Beispiel. Keiner von uns
wird vergessen haben, dass Schleswig-Holstein 1998
an vorletzter Stelle stand und auch das Wirtschafts-
wachstum 1999 nur den so ungeliebten Kernkraftwer-
ken zu verdanken ist.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Das Aufzéhlen von Vorhaben und deren Einfluss auf
die Wirtschaftsentwicklung unseres Landes ist wichtig
und gut. Viele Ansétze sind wirklich pragmetisch defi-
niert. Es decken sich zwar mittlerweile die meisten
Projekte mit den Projekten, die CDU und F.D.P. in den
letzten Jahren vorgetragen haben,

(Zurufe von der CDU: Genaul!)

es stellt sich aber die Frage nach der Umsetzbarkeit.
Wir haben Zweifel, ob wir das wirklich umsetzen
kénnen. Zum einen macht Ihr griiner Partner die Sache
etwas beschwerlich, wenn man liest, was er in letzter
Zeit in den Medien hervorgebracht hat. Wir haben
Zweifel daran, ob die Infrastrukturmaf3nahmen, die
fur unser Land so wichtig sind, entsprechend zeitge-
mal} vorangetrieben werden kénnen.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Zweitens wird immer wieder behauptet, beziiglich der
wichtigen Infrastrukturmal3nahmen sei alles geregelt
und finanziert. Meine Damen und Herren, rechtsver-
bindliche, einklagbare Zusagen habe ich bisher nicht
gesehen - es sei denn, einige Bewilligungsbescheide
sind an uns vorbel gegangen.

Der Bundesver kehr swegeplan - -

(Zuruf des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[F.D.R])
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- Herr Kubicki, Sie haben véllig Recht. Ich erinnere
mich noch daran, dass wir vor einem halben Jahr bei
dem Hinweis auf wichtige Verkehrsprojekte ausge-
lacht wurden mit dem Bemerken, dass der Bundesver-
kehrswegeplan total unterfinanziert sei. Jetzt erhalten
wir mittlerweile Listen, die noch weiter as fruher
gehen, obwohl wir weniger Geld zur Verfugung ha-
ben.

(Zuruf des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[F.D.R])

- Das ist Verzogerungstaktik als eine Zielsetzung der
Grinen. Vor der néchsten Bundestagswahl werden wir
keinen verabschiedeten  Bundesverkehrswegeplan
haben. Davon gehen wir mittlerweile wohl alle aus.
Auch das Anti-Stau-Programm, das wir als festen
Punkt sehen, wird erst nach der néchsten Bundestags-
wahl zur Verfigung stehen. Wir haben also praktisch
nichts in der Hand, aber gute Ziele definiert. Das muss
man sagen.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Lassen Sie mich hierzu einige Punkte ansprechen. Der
Finanzierungsvorbehalt und die Prioritét der Verkehr-
sprojekte ,, Deutsche Einheit* werden in Zukunft blei-
ben. Ich sehe, dass gar nicht mehr so viel Geld ubrig
bleibt. Wir missen dann zusehen, die Prioritdten so zu
setzen, dass wenigstens ein Projekt oder zwel Projekte
fur Schleswig-Holstein dabei herauskommen.

Ich bewundere den Mut von SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN hinsichtlich ihrer Terminzusagen
zum Baubeginn, denn denen stehen Presseberichte der
Grinen heftig entgegen. Allein beim Bau der A 20
habe ich echte Probleme, wenn ich die Aussagen des
neuen Ministers Mller hére, der sich auf ,, kryptische
Formulierungen” im Koalitionsvertrag beruft. Ich habe
Zweifel an der Realisierbarkeit.

Herr Hentschel, dass Sie mehr Prioritét auf den zwei-
gleisigen Ausbau der Strecke Neumiinster - Bad Sege-
berg setzen, heifdt fur mich, dass Sie lieber an den
richtigen Knackpunkten Elmshorn - Pinneberg vorbei
reden wollen und weitere zehn Jahre ins Land gehen
miissen.

Ich komme auf einen weiteren Punkt zu sprechen, die
Héafen. Reden Sie doch wirklich einmal mit den Abge-
ordneten in den Landern! Sie besuchen ja so héaufig
Danemark und Schweden. Die haben nicht mehr den
rechten Glauben an das Vorangehen in der Verkehrs-
politik in Deutschland und in Schleswig-Holstein. Sie
legen mehr Kraft in den Ausbau von Esbjerg und sa-
gen, , wir verladen lieber unsere Container in Esbjerg
und bringen sie zu den ARA-Ports.” Da wischt sich
Hamburg auch noch die Nase.

(Lothar Hay [SPD]: Nennen Sie doch einmal
einen Namen!)

Reden Sie doch mit ihnen. Finnische und schwedische
Firmen konzentrieren sich mittlerweile, um kinftig
ihre mitteleuropéischen Mérkte zu erreichen, auf
preiswerte Fahrdienste nach Rostock und Mukran -
dort gibt es gentigend Autobahnanschliisse - sowie auf
die Kooperation mit dem Hafen Stettin, der zurzeit mit
gewaltigen EU-Mitteln ausgebaut wird. Es werden die
Verkehrsstrome verlegt, némlich an Schleswig-
Holstein vorbei. Da fragt man sich wirklich, wie sich
die Fehmarnbelt-Querung, auf die wir so angewie-
sen sind, in Zukunft noch rechnen soll.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU)

Beim Flugverkehr erwarten wir so viel von Kiel und
Blankensee, insbesondere wenn die A 20 gebaut sein
wird. Aber auch dort hat sich der neue Umweltminister
sehr deutlich gedulRert, als er sagte, fir ein neues Ab-
fertigungshduschen in Kiel mdge es noch genligen,
aber fir etwas anderes kdnne er sich nicht erwarmen.
Also weil3 man auch dort, was zu erwarten ist.

(Klaus Schlie [CDU]: Soist es!)

Wenn Probleme mit der Fehmarnbelt-Querung auftau-
chen, gibt es nattrlich erst recht Probleme mit der
Elektrifizierung der fur uns so wichtigen Eisenbahn-
strecke Hamburg - L iibeck. Das ist ganz klar, denn
Minister Klimmt hat das aneinander gekoppelt. Ohne
Fehmarnbelt-Querung kann es mit der Elektrifizierung
auch nichts werden. Die Kopplung war ja eindeutig.
Ihr ist nicht widersprochen worden, auch nicht von
Herrn Klimmt.

(Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Nein, das sind zwei verschiedene
Projektel)

Interessant war fir uns allerdings zu lesen, dass sich
der Minister getraut hat auszudriicken, was wir schon
seit Jahren fordern, némlich dass die A 7 sechsspurig
ausgebaut werden solle, wenn auch erst im unteren
Stiick, genauso die A 23. Das ist eine redlistische
Einschétzung. Da freuen wir uns, dass er das eingese-
hen hat.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Ich mochte jetzt auf den Export eingehen. Eine Ex-
portquote von 30 % ist an und fur sich nicht schlecht.
Esist richtig, dass das die Leistung von SPD und Grii-
nen ist.

(Lothar Hay [SPD]: Danke!)

Wenn man allerdings die Euro-Dollar-Paritét so tbel
dastehen lésst, dass man die Waren um ein Drittel
billiger auf den Mérkten verkaufen kann, muss ich
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dazu sagen: Das hat gut hingehauen. Aber die mittel-
standische Wirtschaft in Schleswig-Holstein hat davon
Uberhaupt nichts gehabt, abgesehen von einigen Grof3-
firmen.

(Beifall bei der CDU)

Ich mdchte nunmehr die Wirtschaftsfor der ungspoli-
tik ansprechen. Es wird immer behauptet, dass der
grof3e Strukturwandel von der verarbeitenden Industrie
hin zum Dienstleistungssektor vollzogen worden sei.
Dabei werden die starken Steigerungen in den Berei-
chen der modernen Informations-, Bio- und Medizin-
technologien hervorgehoben. Wenn man die Zahlen
seit 1985 und insbesondere seit den letzten zehn Jah-
ren analysiert, stellt man fest, dass ein Wandel von der
verarbeitenden Industrie zum Dienstleistungsbereich
stattgefunden hat, nur nicht gerade auf den Gebieten,
die wir uns zum Ziel gesetzt haben, sondern in den
Bereichen Gesundheit und Erziehung. Wir haben also
mehr Lehrer und Krankenschwestern. Aber das kann
ja nicht die Dienstleistung sein, die wir ale im Auge
haben.

(Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Konnen Sie das néher erkléren? - Zu-
ruf des Abgeordneten Lothar Hay [SPD] -
Widerspruch bei SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Wir kdnnen dort eine Menge mehr tun. Herr Hay, man
kann dazulernen. Es gibt auch strukturelle Arbeits-
marktprobleme. Wir haben gerade in den letzten
Tagen den analytischen Arbeitsmarktbericht 1999 auf
den Tisch bekommen. Wer diese dicke Studie durch-
gearbeitet hat, wird feststellen, dass der Arbeitsmarkt
in Schleswig-Holstein erstarrt ist und dass man ,, seit
den achtziger Jahren noch nie eine so starke Ver-
schéarfung der Lage festgestellt* hat. Das ist eine ein-
deutige Aussage, an der wir uns bel unserer kinftigen
Arbeit orientieren miissen.

Ich mdchte auf die Anzahl der sozialversicherungs-
pflichtig Beschéftigten in Schleswig-Holstein einge-
hen. Bisher habe ich immer geglaubt, dass aufgrund
der hohen Investitionen beispielsweise im Landestelil
Schleswig eine Steigerung bei den Arbeitsplétzen
festzustellen sei. Das ist nicht der Fall. Das Wachstum
von Arbeitsplatzen erfolgte nahezu ausschlie3lich im
Planungsraum 1, das heif3t in den Landkreisen Pinne-
berg, Segeberg, Lauenburg und Stormarn. Dort sind
allein 26 % Wachstum seit 1985 festzustellen, wéh-
rend das Wachstum im ganzen Land nur 13 % betrug.
Betrachtet man die Zahlen seit 1990, hat sich der
Trend noch verschlimmert. Daraus ist zu schlief3en,
dass sich die Forderpolitik in unserem Land nicht an
den spezifischen Besonderheiten der Regionen, zum
Beispiel in Schleswig, orientierte.

(Lothar Hay [SPD]: Welche sind das denn?
Nennen Sie die besonderen Spezifikationen
der Region!)

- Wenn Sie zum Beispiel kleine Gewerbegebiete neben
den Dorfern in einem so grof3en Umfang fordern, dass
sich Aldi oder Lidl dort niederlassen konnen, damit
auch der letzte Kramer eingeht, und dass der kleine
Spediteur dort hingekommen ist! Ja, meine Damen und
Herren, fahren Sie doch einmal durch Ihr Land. So ist
es doch! Sie haben Dorfergemeinschaftshauser gefor-
dert, damit Ferien auf dem Lande verstérkt werden.
Daraufhin hat auch der letzte Dorfkrug geschlossen.
Das sind doch keine dauerhaften Arbeitsplétze!

(Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Sie sprechen sich gegen die Forderung
von Gewerbebetrieben aus!)

Wir sind der Auffassung, wenn man wie in anderen
Bundeslandern oder européischen Landern mehr Kraft
zum Beispiel in den Tourismus hineingesteckt hétte,
hétte man dort mehr dauerhafte Arbeitsplétze schaffen
konnen as durch die Anlage dieser kiinstlichen Ge-
werbegebiete.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Wir freuen uns natiirlich auch tUber Motorola, das ist
richtig.

(Lothar Hay [SPD]: Danke!)

Nur sind das Einzelfdlle. Wir missen gezielt an das
herangehen, was Schleswig-Holstein zu bieten hat. Es
ist Zeit zum Umdenken - auch in der Forderpolitik -
zugunsten des wunderschdnen Landesteils Schleswig
und anderer Kistenorte, wie es in der Regierungser-
klérung der Ministerprésidentin definiert wurde, dass
némlich der Gesundheitsbereich in den Tourismus mit
eingeschlossen werden soll; dann hétten wir wieder
eine Perle in der wirtschaftlichen Entwicklung. Ich
glaube allerdings, dass der Tourismus wieder in das
Wirtschaftsministerium gehort, denn er bekommt dann
anderen Akzent.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Wir haben noch nicht den Anschluss an die alten Lan-
der der Bundesrepublik gewonnen. Das reale Wachs-
tum lag in den Jahren seit 1985 bei uns in Schleswig-
Holstein bei 31 % gegeniiber 35 % in den alten Bun-
deslandern. Wir missen aso hart rangehen, damit wir
den Anschluss wiederfinden. Ich glaube aber, da die
Visionen und Ziele definiert und Mal3nahmen vorge-
schlagen sind, dass wir gemeinsam mit Nuchternheit
an dem Ziel abeiten konnen. Der Mini-
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ster ist der richtige Mann am richtigen Platz. Das
glaube ich schon.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und des Abgeordneten Dr. Heiner Garg
[F.D.R])

Ich hoffe, dass die Griinen auch mitziehen. Herr Hent-
schel, ich hoffe nur, dass die Griinen hier in Schles-
wig-Holstein so mitziehen wie in Nordrhein-
Westfalen, dann kriegen wir das auch hin.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:

Ich erteile dem Herrn Abgeordneten Schrider das
Wort.

Bernd Schroder [SPD]:

Frau Prasidentinl Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Lieber Kollege Eichelberg, irgendwie habe
ich das Gefiihl, Sie haben den Wirtschaftsbericht 1987
und nicht den Wirtschaftsbericht 2000 gelesen.

(Beifall bei der SPD)

Der Wirtschaftsbericht, der heute vorliegt, doku-
mentiert durchaus ein Stiick schleswig-holsteinischer
Erfolgsstory, und eigentlich hatte ich den Wunsch, die
Oppositionspartei CDU mdge nur ein einziges Mal in
diesem Hause die Souveranitét aufbringen, der Wirt-
schaft in unserem Lande zu attestieren, dass unser
Land in den letzten Jahren wirtschaftlich aufgeholt hat
und stérker und moderner geworden ist.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Das
stimmt doch nicht!)

Denn mit dem jedes Jahr vorgelegten Bericht der Lan-
desregierung werden die Leistungen der Wirtschaft in
unserem Lande vorgestellt. Aber auch in diesem Jahr
bin ich wieder enttéuscht worden. Wieder keine sach-
liche Auseinandersetzung, wieder keine Konzepte,
keine Alternativen von der Opposition!

(Zurufe von der CDU)

Statt dessen wieder die Ubliche Schwarzmalerei, die
wir hier schon mehrfach, zuletzt gestern bei der De-
batte tber die Okosteuer, gehdrt haben.

(Klaus Schlie [CDU]: Sagen Sie auch etwas
zur Sache, Herr Schroder?)

Fest steht: Die Wirtschaft in Deutschland zieht an, die
Daten der Konjunktur signalisieren einen kréftigen
Aufschwung, nicht nur fir dieses, sondern auch fur das
néchste Jahr. Arbeitnehmer und Unternehmer werden
von den hohen steuerlichen Belastungen, die sie lhrer

Regierung in Bonn zu verdanken hatten, befreit wer-
den. Dies wird sich auch auf die Binnennachfrage
auswirken.

(Beifall des Abgeordneten Glnter Neugebau-
er [SPD])

Das gilt in besonderem Mal3e auch fir die Wirtschaft
in Schleswig-Holstein.

Das haben wir uns nicht ausgedacht. Hinter den Zah-
len, die eine glnstige wirtschaftliche Entwicklung
prognostizieren, stehen renommierte Wirtschaftsfor-
schungsingtitute. Das Landesarbeitsamt Nord stellt in
seiner heutigen Pressekonferenz fest, dass ein weiterer
Rickgang der Erwerbsosenquote auf 8 % im Ver-
gleich zu 9 % im Vorjahresmonat eingetreten ist. Die-
se Entwicklung ist fir uns alle erfreulich.

(Unruhe bei der CDU)

- Menschenskinder noch einmal! Das ist ja wie in der
dritten Klasse!

(Zurufe von der CDU: Na, nal - Glocke der
Préasidentin)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Einen Moment, bitte, Herr Abgeordneter! - Ich méchte
wirklich darum bitten, den Rednerinnen und Rednern
das Reden nicht so schwer zu machen und etwas Ruhe
zu bewahren. Gespréche kénnen Sie draul3en fihren. -
Herr Abgeordneter Schroder, Sie haben das Wort.

Bernd Schroder [SPD]:

Diese Entwicklung ist fur alle erfreulich, fur die Un-
ternehmen, denen der Aufwartstrend eine ausgezeich-
nete Auftragslage beschert hat, fur die Arbeitnehmer,
deren Arbeitsplétze in eben diesen Unternehmen siche-
rer geworden sind, fir die Erwerbslosen, deren Chan-
cen auf einen neuen Job angesichts des Aufschwungs
gestiegen sind, fir die jungen Menschen, deren Még-
lichkeiten einer zukunftsorientierten Berufsaushildung
steigen, und schliefdlich auch fur die Politik, die hier in
Schleswig-Holstein durch eine aktive Wirtschafts- und
Technologiepolitik fur die gegenwértige wirtschaftli-
che Entwicklung zweifellos wichtige V oraussetzungen
geschaffen hat.

Nehmen wir zum Beispiel das Wirtschaftswachstum.
Schon im vergangenen Jahr zeigten sich die ersten
Impulse fur den Aufwértstrend. Die Wirtschaft in
Schleswig-Holstein legte um immerhin 2 % zu. Damit
war Schleswig-Holstein das wachstumsstarkste Bun-
desland Uberhaupt. Dass dieser Wachstumsschub kein
konjunkturelles Strohfeuer war, zeigen die aktuellen
Prognosen. Natirlich profitieren wir von der
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ginstigen  konjunkturellen  GroRwetterlage  in
Deutschland und in Teilen Europas. Hinzu kommt,
dass die Exportwirtschaft, bedingt durch die gegen-
wartige Eur oschwéche, glinstige Bedingungen vorfin-
det. Aber niemand wird bestreiten wollen, dass der
wirtschaftliche Aufschwung in Deutschland auch von
der Reform- und Konsolidierungspolitik in Berlin
wichtige Impulse erhalt.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Was Schleswig-Holstein betrifft: Bei uns zahlt sich die
engagierte Wirtschaftspolitik der Landesregierung aus.
Die Wirtschaft in Schleswig-Holstein weil3 durchaus:
Auf uns und auf unseren Wirtschaftsminister Bernd
Rohwer kann sie sich verlassen.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Wie lange
noch? Die durchschnittliche Verweildauer im
Kabinett betrégt zwei Jahre!)

- Sie werden noch langer warten miissen, Herr Kubik-
ki. - Ich will gar nicht bestreiten, dass es in Schleswig-
Holsteins Wirtschaft Problembereiche gibt. Dies gilt
zweifellos fur die Bauwirtschaft und fur Teile des
Handwerks. Wenn man sich jedoch den Auftragsbe-
stand der gewerblichen Wirtschaft anschaut, dann
stellt man fest, dass die Auftragseingénge gegeniiber
dem Vorjahr um 56 % gestiegen sind, die Auftragsein-
gange aus dem Ausland sogar um Uber 100 %. Es ist
nun einmal nicht wegzudiskutieren, dass die Export-
guote um Uber 30 % angestiegen ist.

Dabel zeigt sich, dass es in Schleswig-Holstein vor
allem kleine und mittlere Unternehmen sind, die dem
Aufschwung hier bei uns die entscheidenden Impulse
geben. Besonders erfreulich ist, dass in Schleswig-
Holstein zahlreiche leistungsstarke und innovative
Unternehmen in verschiedenen zukunftsorientierten
Branchen zu Hause sind, ob in der Boom-Branche
Informations- und Kommunikationstechniken, ob im
Bereich des Umweltschutzes, der Medizin, der Bio-
technik oder in der Datenverarbeitung. Ebenso erfreu-
lich ist es, dass Schleswig-Holsteins Wirtschaft mehr
und mehr von Unternehmen dieses Leistungssektors
profitiert. Auch das ist ein Ergebnis des erfolgreichen
Strukturwandels, fir den die Landesregierung in den
vergangenen Jahren immer wieder Anstofie gegeben
hat.

Betrachtet man die jiingste Entwicklung, so kann man
von einem positiven Trend sprechen. In den ersten drei
Monaten des Jahres ging die Erwerbdosigkeit bei
uns um weitere 7,2 % zuriick und die Zahl der offenen
Stellen stieg im gleichen Zeitraum um 16,9 %.

Die Landesregierung hat auch eine erfolgreiche Re-
gionalforderung betrieben. Sowohl der Norden als

auch der Westen Schleswig-Holsteins konnten ihre
Wirtschaftskraft in den letzten Jahren erheblich stei-
gern. Sie sollten sich die aktuellen Zahlen durchaus
einmal ansehen.

Warum, meine Damen und Herren von der Opposition,
konnen Sie diese offensichtlichen und nachweisbaren
Leistungen von Wirtschaft und von Wirtschaftspolitik
in diesem Lande nicht ein einziges Mal anerkennen?

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wie gesagt, meine Damen und Herren: Wir werden
uns damit nicht zufrieden geben. Aber sowohl die
wirtschaftlichen Eckdaten als auch der Trend am Ar-
beitsmarkt zeigen: Wir sind mit unserer aktiven und
innovativen Wirtschaftspolitik fur wettbewerbsstarke,
moderne Unternehmen und den Ausbau einer zu-
kunftsorientierten I nfrastruktur. Kollege Eichelberg,
es ist schon bemerkenswert, dass Minister Mdller vor
den NABU-Verbéanden in Plon klipp und klar gesagt
hat: Die A 20 ist ein eindeutiger Bestandteil des Ko-
alitionsvertrages und wir halten uns an den Vertrag.
Alles andere ist nicht in Ordnung und wird hineinin-
terpretiert.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Was ist denn
daran so beachtlich, dass jemand sagt, er
halte sich an einen Vertrag?)

- Damit ist klar, dass die A 20 so gebaut wird, wie es
immer wieder von uns und von der Regierung gesagt
wurde.

Wir werden den Weg der 6kologischen Modernisie-
rung der Wirtschaft und der neuen Arbeitsplétze
weiter beschreiten. Wir werden nicht locker lassen und
unsere Initiativen, so zum Beispiel das Forderpro-
gramm ,, Zukunft im eigenen Land“, unsere erfolgrei-
che Politik mit allem Engagement und mit allen Betei-
ligten fortsetzen.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:

Das Wort hat Herr Abgeordneter Dr. Garg.

Dr. Heiner Garg[F.D.P.:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen! Liebe Kollegen!
Wenn die Erkldrung des Kollegen Eichelberg, der
Wirtschaftsminister sei der richtige Mann am richtigen
Ort, vom Kollegen Schroder als Schwarzmalerei



370 Schleswig-Holsteinischer Landtag (15. WP) - 6. Sitzung - Donnerstag, 8. Juni 2000

(Dr. Heiner Garg)

bezeichnet wird, dann finde ich das irgendwie ko-
misch.

(Beifall bei F.D.P. und CDU - Wolfgang Ku-
bicki [F.D.P.]: Das finde ich auch komischt)

Herr Minister Rohwer, ich habe mittlerweile zur
Kenntnis genommen, dass Strukturhilfemittel der
Européischen Union keine Fordermittel fur ver-
gleichsweise schwach entwickelte Regionen sind. Sie
hatten mich ja in der letzten Plenarsitzung dariiber
aufgeklart, dass diese keineswegs eine Art européi-
scher Sozial- oder Entwicklungshilfe fir Regionen
darstellten, die sich nicht allein aus eigener Kraft fort-
entwickeln kénnen. hrer Auffassung nach handelt es
sich offensichtlich um eine Art Prémie, moglicherwei-
se flr besonders gelungene Strukturpolitik. Warum
diese Mittel dann alerdings Strukturhilfemittel heilRen,
weil3 ich nicht. Aber sicherlich kénnen Sie mir auch
dabei weiterhelfen.

(Beifall bei der F.D.P))

AuRerdem wiisste ich ganz gern, warum sich die an-
gebliche Spitzenposition Schleswig-Holsteins  bei
Wachstum, Unternehmensansiediung und wirtschafts-
freundlichem Klima nicht endlich auch einmal in der
Finanzkraft des L andes niederschl&gt.

(Beifall bei der F.D.P. und der Abgeordneten
Caroline Schwarz [CDU])

Noch nie wurden so viele Unter nehmensansiedlun-
gen wie im vergangenen Jahr begleitet. - Das hére ich
hier seit funf Jahren.

(Gunter Neugebauer [SPD]: Was? Sie sind
doch erst seit einem Monat hier!)

Dennoch schldgt sich das im Steueraufkommen nie
nieder. Jedes Jahr steht in dem Wirtschaftsbericht,
noch nie hétten sich so viele Unternehmen neu ange-
siedelt. Wann schlégt sich das endlich einmal beim
Steueraufkommen nieder?

Weiter berichten Sie, die Trendwende auf dem Ar-
beitsmarkt habe sich fortgesetzt, sogar verstérkt.
Wenn Sie damit meinen, dass die Zahl offiziell ar-
beitslos gemeldeter Personen sinkt, dann haben Sie
vollkommen Recht. Aber es waren doch nicht die ar-
beitsmarkt- und wirtschaftspolitischen Grundsatzent-
scheidungen dieser Koalition, die maf3geblich hierzu
beigetragen haben. Sehr geehrter Herr Minister, wir
sind uns doch sicherlich darin einig, dass der Einfluss
der schleswig-holsteinischen Landesregierung auf eine
rasante Talfahrt des AulRenwertes des Euro dufRerst
gering war.

(Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Immer sind andere schuld an al-
lem!)

- Herr Hentschel, quatschen Sie nicht pausenlos da-
zwischen. Das st langweilig.

(Ka(II—Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Herr Garg, Sie reden jetzt im
Parlament!)

Unterstellt, die schleswig-holsteinische AulRenwirt-
schaft leistete tatsachlich einen Uberragenden Beitrag
zur wirtschaftlichen Entwicklung, was immer Sie unter
» Uberragend” verstehen, dann ist dies doch vor allem
auf verbilligte Exporte in Lander zuriickzuftihren, die
nicht zur Wéhrungsunion gehdren, Auslandsreise des
Kabinetts hin oder her. Das schlug sich naturlich auch
auf die Entwicklung der Beschéftigung nieder, sowohl
im Bund als auch im Land. Dennoch nehme ich an,
dass Sie mittelfristig die derzeitige Euro-Dollar-Paritét
nicht als geldpolitisches Instrument der Beschéfti-
gungspolitik proklamieren wollen.

Zu der von Ihnen angesprochenen Trendwende auf
dem Arbeitsmarkt gehort némlich auch, dass die Zahl
der soziaversicherungspflichtigen Beschéftigungsver-
héltnisse in Schleswig-Holstein seit Dezember 1995
kontinuierlich sinkt, und zwar im Durchschnitt um 1 %
pro Jahr. Gleichzeitig stieg bis Ende 1998 im Jahres-
durchschnitt die Zahl der Arbeitslosen. Mit Beginn des
vergangenen Jahres setzte dann eine Entwicklung ein,
auf die weder die Regierung Schréder noch die Regie-
rung Simonis auch nur den geringsten Einfluss hatte.
Die demographische Entwicklung fuhrte némlich dazu,
dass altersbedingt mehr Menschen aus dem Erwerbs-
leben ausscheiden als eintreten.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Anders ausgedriickt: Die Zahl der Erwerbsféhigen
nimmt kontinuierlich ab, und zwar mittlerweile so,
dass trotz des Rickgangs an soziaversicherungs-
pflichtigen Beschaftigungsverhdltnissen die Zahl der
offiziell erfassten Arbeitslosen riicklaufig ist.

Herr Minister, fur die Funktion der Arbeitslosenent-
wicklung 183t sich daher bestimmt ein Wendepunkt
bestimmen. Politisch ist das aber ganz gewiss keine
Trendwende. Natirlich gehort es sich fir ein Regie-
rungsmitglied, die aktive Arbeitsmarktpolitik lobend
zu erwéhnen. Sie wissen aber doch selbst am besten,
dass sich strukturell bedingte Arbeitslosigkeit gerade
nicht mit den Instrumenten aktiver Arbeitsmarktpolitik
bekampfen 1&63t.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)
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Gerade das wére aber die zentrale Herausforderung
fur eine moderne Strukturpolitik.

(Zuruf der Abgeordneten Roswitha Straufd
[CDUY))

Wenn Sie von Strukturwandel in Schleswig-Holstein
sprechen, dann sollte sich diese Regierung endlich
einmal entscheiden, wie weit sie damit mittlerweile
gekommen ist. Befindet sich das Land auf halber
Strecke? Stecken wir mittendrin im Strukturwandel,
wie die Ministerprasidentin immer wieder darlegt?
Oder hat Schleswig-Holstein den Strukturwandel tat-
sachlich bereits erfolgreich bewdltigt? Davon sind Sie,
Herr Minister, ja offensichtlich Uberzeugt. Im letzteren
Fall nehme ich dann zur Kenntnis, dass sich eine Re-
gierung, die verbal seit 1988 aus der Kernenergie
aussteigt, damit zufrieden gibt, dass es nach wie vor
die drei Kernkraftwerke sind, die bei einer durch-
schnittlichen Wachstumsrate des realen Bruttoin-
landprodukts von rund 2 % fast 75 % zu eben dieser
jéhrlichen Wachstumsrate beisteuern.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen von den Griinen,
brachte man die wirtschaftliche Leistung der Kern-
kraftwerke zum Abzug, betrige das Wachstum des
realen Bruttoinlandprodukts im vergangenen Jahr noch
ungeféhr ein halbes Prozent. Mit anderen Worten, der
alte Satzz Ohne Kernenergie lauft in Schleswig-
Holstein nichts, hat nichts von seiner Glltigkeit verlo-
ren.

(Beifall bei F.D.P. und CDU - Zuruf des Ab-
geordneten Karl-Martin Hentschel [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN])

- Lieber Kollege Hentschel, das ist keineswegs ein
Pladoyer fur die Kernenergie. Es soll aber insbesonde-
re Ihnen deutlich machen, mit welchen Strukturen wir
es hier nach wie vor zu tun haben. Die Krénung ist,
dass ausgerechnet eine Landesregierung mit Beteili-
gung der Grinen die Kernkraftwerke mittlerweile
vollig unverzichtbar gemacht hat. Sie sollen ndmlich
Uber eine Oberflachenwasserentnahmeabgabe zukiinf-
tig Uber 40 Millionen DM pro Jahr direkt in die Kas-
sen von Herrn Méller spiilen.

(Lothar Hay [SPD]: Oh, dasist ein Ding!)

Frau Frohlich, hier steckt nicht der Finanzminister in
einem Dilemma, das Sie neulich Zielkonflikt nannten.

(Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Herr Garg, Sie miissen nicht so
bdse guckent)

Herrn Mdller ist es mittlerweile vollkommen egal, wie
er seine Haushaltslocher stopft. Sie aber stecken in

einem ganz gewaltigen Dilemma: Wie und wem wol-
len Sie noch ernsthaft erkléren, dass Sie politisch am
Einstieg in den Ausstieg - oder wie Sie das auch im-
mer nennen - basteln, wenn Sie sich gleichzeitig aktiv
daran beteiligen, die schleswig-holsteinischen Kern-
kraftwerke geradezu unentbehrlich fir die Hand-
lungsfahigkeit der von Ihnen mitgetragenen Regierung
zu machen?

(Beifall bei F.D.P. und CDU - Zuruf der Ab-
geordneten Irene  Frohlich  [BUNDNIS
90/DIE GRUNEN])

So etwas hat auch ein Gutes. Mir ist endlich klar ge-
worden, warum Energiepolitik nicht im Wirtschafts-,
sondern im Finanzministerium angesiedelt ist.

(Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Sind Sie dagegen oder dafiir?
Mich interessieren Ihre Positionen!)

Auch beim nachsten Punkt, der Verkehrspolitik, gibt
es gleich wieder jede Menge Zielkonflikte. Herr Mini-
ster, egal, ob man sich fir die Meilensteine in der
Verkehrspolitik entscheidet, die die Landesregierung
auf Seite 3 lhres Berichts gesetzt hat, oder fur die
grofl3en Fortschritte bei der Planung und Realisierung
der Bundesautobahn A 20 auf Seite 45 - eines ist bei-
den Varianten gemeinsam: Das Papier, auf dem sie
stehen, ist - wie in den vergangenen Jahren Ubrigens
auch - auRerordentlich geduldig.

Weniger geduldig durfte inzwischen alerdings die
schleswig-holsteinische Wirtschaft sein, die seit mehr
als einem halben Jahrzehnt in den Wirtschaftsberich-
ten nachlesen kann, welch hohen Stellenwert die A 20
- einschliefdlich einer westlichen Elbquerung - geniefit.
Immerhin sind Sie, Herr Minister - das erkenne ich
durchaus an -, im Gegensatz zu lhrem Vorganger end-
lich initiativ geworden und haben klipp und klar ge-
sagt, welche Verkehrsprojekte Sie als vordringlichen
Bedarf fir den néchsten Bundesverkehrswegeplan
anmelden wollen. Wer hindert Sie daran, jetzt Nagel
mit Kopfen zu machen und den Stau bel wichtigen
Infrastrukturprojekten in diesem Land aufzul 6sen?

Wenn es die Sozialdemokraten ernst meinen und ent-
scheidende Infrastrukturprojekte wie die A 20, eine
westliche Elbquerung, eine feste Fehmarnbelt-
Querung oder den Ausbau der A 7 nicht langer aus-
bremsen, dann verliert doch auch der grine Brems-
kraftverstarker jegliche Wirkung - auch wenn sich
Herr Hentschel noch mal méchtig ins Zeug wirft und
den sechsspurigen Ausbau der A 7 nur dann dulden
will, wenn die A 20 nicht kommt. Herr Hentschel, mir
ist es offen gesagt vollig egal, ob und wie Se lhr
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Verhdltnis zum Auto neu definieren. Verschonen Sie
uns aber bitte mit dem Unsinn, einen verkehrspoliti-
schen Zusammenhang zwischen dem Ausbau der
Nord-Sid-Verbindung - also der A 7 - auf schleswig-
holsteinischem Gebiet und dem Neubau der Ost-West-
Magistrale konstruieren zu wollen.

(Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Haben Sie schon einmal etwas
vom Nahverkehr in Hamburg gehort?)

- Jetzt halten Sie doch wenigstens einmal fir eine
Minute und 32 Sekunden den Mund!

(Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Sie sollten ma lhre Nase aus
Schleswig-Holstein herausstrecken!)

- Herr Hentschel, wir sind aber hier in Schleswig-
Holstein und nicht in Hamburg! Ich weil3 ja nicht, in
welchem Parlament Sie gedanklich sitzen.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Ich hétte so gern - in Anlehnung an den nordrhein-
westfélischen Landtagswahlkampf - die neue Parole
fur Schleswig-Holstein ausgegeben: Rot baut - Griin
staut. Schade, dass daraus vorlé@ufig noch nichts wird,
denn wir wissen ja noch nicht, ob Rot tatsachlich bauit.
Herr Minister, es miiste Sie alerdings trosten, dass
Wolfgang Clement gerade vorgemacht hat, wie aus
ehemals aufgeblasenen Froschen kleine Heuschrecken
werden, die sich von all ihren Vorsétzen verabschiedet
haben.

(Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: M&Rigen Sie Ihre Sprache, Herr
Garg! - Heiterkeit bei SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Sehr geehrter Herr Minister Rohwer, daher liegt es
jetzt an lhnen, die zahlreichen Ungereimtheiten der
vergangenen Jahre zu beseitigen, und zwar nicht durch
Worte, sondern durch Taten. Ich weil3, dass Sie da eine
schwere Last tragen.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:

Herr Abgeordneter Hentschel hat das Wort.
Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]:

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich
binimmer geneigt, der Jugend ernsthaft zuzuhdren.

(Heiterkeit)

Sie haben mich auch an meine Jugend erinnert. Da gab
es an der Universitét Leute von der Marxistischen

Gruppe, die wussten zu jedem Thema genau, warum es
verkehrt war und warum jeder Unrecht hatte, sie ka-
men aber nie dazu, selber einmal einen Vorschlag zu
machen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Zurufe von der CDU - Wolfgang
Kubicki [F.D.P.]: Wann sind Sie ausgetre-
ten?)

Zur A 20 sage ich lhnen zwei Sétze. Erstens: Der
Koalitionsvertrag gilt. Zweitens: Ich habe auch wei-
terhin meine eigene Meinung.

(Beifall bei CDU und F.D.P. - Anhaltende
Heiterkeit)

Wenn Sie Koalitionsvertrége so verstehen, dass man
die eigene Meinung dabei abgibt, dann tut es mir Leid.

(Heiterkeit bei der SPD)

Jede Wirtschaftspolitik muss sich am Abbau der
Arbeitslosigkeit messen. Die Landesregierung kann
sich in dieser Frage messen lassen. Die Bilanz ist gut,
die Arbeitslosenzahlen sind schon seit zwei Jahren
ricklaufig und die Zahl der Erwerbstétigen steigt.

Stolz bin ich auch auf den Bereich der Aushildungs-
plétze. Die Zahl der Aushildungsplédtze hat sich ge-
genliber 1998 um 2 % erhoht und mit einem Nachfra-
gedeckungsgrad von 101,7 % liegt Schleswig-Holstein
im Bundesvergleich auf dem dritten Platz. Seit dem
Eintritt der Grinen in die Regierung ist die Zahl der
Ausbildungsplétze in jedem Jahr gestiegen, nachdem
sie vorher gesunken war.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Die Anzahl der
Sonnenstudios aucht)

Ich behaupte aber nicht, dass das an den Griinen liegt,
dennoch ist es ein erfreulicher gemeinsamer Erfolg
dieser Regierung.

(Beifall bei der SPD)

Bei den Existenzgriindungen liegt Schleswig-Holstein
weiter an der Spitze. Dazu haben die Landesprogram-
me und die Beratungsleistungen wichtige Impulse
gegeben. EIf Innovations- und Technologiezentren sind
eine beeindruckende Infrastruktur gerade fir neue
Betriebe mit Technologieanspriichen.

Problemkind ist weiterhin der Tourismus. Dieser
Bereich ist fir Schleswig-Holstein einer der wichtig-
sten Wirtschaftszweige und es ist bedauerlich - das
sage ich an dieser Stelle auch deutlich -, dass Schles-
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wig-Holstein hier zuriickfélt. Die Kleinkariertheit der
Akteure im Land muss Uberwunden werden.

(Zurufe von CDU und F.D.P.: Sehr gut! -
Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und SSW sowie anhaltender Beifall bel
CDU und F.D.P.)

Im Gegensatz zu Herrn Eichelberg bin ich der Auffas-
sung - -

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Das st die neue
Ehrlichkeit! Das zeichnet Sie aus!)

- Dieses Klatschen eben war ein Beispiel fir die gei-
stige Haltung, mit der Sie an diese Themen herange-
hen.

(Heiterkeit bei CDU und F.D.P. - Thorsten
Geildler [CDU]: Hervorragender Beitrag!)

Im Gegensatz zu Herrn Eichelberg bin ich der Mei-
nung, dass Gesundheit einer der zentralen Zuwachs-
faktoren ist, wie es ja Ubrigens auch alle Wirtschafts-
berater und Fachleute erkléren. Ich denke, dass dies
fur Schleswig-Holstein eine entscheidende Rolle spie-
len wird, nicht nur der Gesundheitssektor, der durch
die Leistungen der Krankenkassen abgedeckt ist, also
die normale Heilbehandlung, sondern natiirlich auch
der freiwillige Gesundheitssektor, der mit dem Tou-
rismusbereich eng verbunden ist.

(Beifall bei der SPD)

Bei den Beratungsprogrammen fur Existenzgriinder
mochte ich an dieser Stelle auch noch einmal das Pro-
gramm fir Existenzgriinderinnen erwahnen,

(Beifall bei der F.D.P. - Wolfgang Kubicki
[F.D.P.]: Unbedingt!)

das ein gutes Beispiel fir Wirtschaftsforderung ist, die
auch geschlechtsspezifisch geleistet werden kann,
entgegen den Unkenrufen aus der liberalen Ecke, die
ich ofter gehort habe.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Nein, von uns
kein Wort dazu!)

Meine Damen und Herren, ich komme aus einem Kon-
zern, in dem Mal3nahmen wie Frauenférderung und
Okologisches Beschaffungswesen zu den Leitlinien
des Vorstands gehorten. Die 6kologischen Auflagen an
unsere Lieferanten gingen so weit, dass in Finnland
Papierfabriken fur zweistellige Millionenbetrége von
der Chlor- auf die Wasserstoffbleiche umgestellt wer-
den mussten, weil meine Firma okologisch unbelaste-
tes Papier verlangte.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

FUr mich ist es deshalb immer wieder erstaunlich, wie
sich manche Leute, die noch nie einen groReren Be-
trieb von innen gesehen haben

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Sie doch auch
nicht!)

- und damit meine ich ausdriicklich zwei Vertreterin-
nen der liberalen Fraktion-, Wirtschaft vorstellen.
Man stelle sich vor, was hier im Landtag los gewesen
wére, wenn entsprechende Mal3nahmen von der Lan-
desregierung beschlossen worden wéren.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Herr Hent-
schel!)

Die Liberalen hétten sicherlich wieder einmal auf
grausamste Art und Weise die angebliche Wirt-
schaftsfeindlichkeit der rot-grinen Regierung ge-
brandmarkt.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Sie sal3en doch
nur im EDV-Keller! - Dr. Ekkehard Klug
[F.D.P.]:, Mein Unternehmen*!)

Deshalb gestatten Sie mir noch einige Bemerkungen
zum Gegensatz von Umwelt und Wirtschaft. Der
Bericht macht deutlich, dass die schleswig-
holsteinische Wirtschaft betréchtliche Erfolge bei der
Reduzierung des Umweltverbrauchs vorzuweisen hat.
So sank der Rohstoffverbrauch seit 1990 um 7,7 %,
der Ausstof3 von CO, sank sogar um 11,6 %, wahrend
zugleich das Bruttosozialprodukt um 32 % Uberdurch-
schnittlich gestiegen ist. Besser kann nicht bewiesen
werden, dass Umweltschutz der Wirtschaft nicht scha-
det, vieles dagegen daflr spricht, dass der Umwelt-
schutz dem Wirtschaftsstandort Schleswig-Holstein
notzt.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Aber auch direkt schafft Umweltpolitik Marktvorteile
und Arbeitsplétze. In Schleswig-Holstein gehdren zur
Umweltwirtschaft im engeren Sinne 600 Betriebe mit
13.000 Beschéftigten und einem Umsatz von
4 Milliarden DM.

In der Energiewirtschaft hat das Gesetz Uber erneuer-
bare Energien gerade einen Boom beim Einsatz rege-
nerativer Energien ausgel Ost.

Meine Damen und Herren, wie viel Spott und Hame
mussten 6kologische Vordenker auf sich nehmen, als
sie die ersten Windréder aufrichteten und erklérten,
dass dadurch die Atomkraftwerke eines Tages abge-
schaltet werden sollen.

(Zuruf von der CDU: Dann schalten Sie sie
doch ab! - Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Das
macht demnéchst alles der Markt!)
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Heute ist daraus einer der florierendsten Wirtschafts-
zweige unseres Landes geworden. In Husum werden
statt Schiffen  Windkraftwerke gebaut. Schleswig-
holsteinische Windmiihlen stehen mittlerweile in Grie-
chenland, Spanien, der Turkei, aber auch in der Wiiste
Gobi in Ostchina und sogar in Japan.

(Unruhe)

Der Anteil der regenerativen Energien an der Stromer-
zeugung - -

(Glocke der Prasidentin)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:

Einen Moment bitte, Herr Abgeordneter; ich méchte
um etwas mehr Ruhe bitten. Es wird schon wieder sehr
laut.

Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]:

Der Anteill der regenerativen Energien an der
Stromer zeugung liegt mittlerweile bei 16 % und er
wird nach unseren Planungen in funf Jahren zwischen
25 und 30 % liegen und in zehn Jahren 50 % errei-
chen, auch wenn Herr Kubicki noch so viel dazwi-
schenredet.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Das regelt alles
der Markt - hat Frau Hohn gesagt!)

Schleswig-Holstein ist auf dem Weg zur Weltspitze
und ich werde alles tun, dass wir da bleiben.

Auch auf dem dritten Sektor, dem integrierten Um-
weltschutz, ist Schleswig-Holstein Spitze. So liegt das
Land beim Oko-Audit bundesweit an zweiter Stelle
hinter Rheinland-Pfalz, aber mit weitem Abstand vor
den meisten anderen Bundeslandern. Hier hat sich die
Landesregierung auf die Forderung von kleinen und
mittleren Unternehmen konzentriert, um (ber soge-
nannte Branchen-Audits zu kostengiinstigen Zertifizie-
rungen zu kommen.

Meine Damen und Herren, als wir als Griine in die
Regierung gegangen sind, hatten wir die Uberzeugung,
dass griine Politik auch der wirtschaftlichen Entwick-
lung dieses Landes niitzt.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Die vereinigte Opposition von CDU und F.D.P. hat
uns dagegen vier Jahre lang vorgeworfen - der Landes-
regierung vorgeworfen-, dass die Katastrophe, der
Untergang des Landes bevorsteht, weil die Grinen mit
am Steuer stehen.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Daswar jaauch
sol)

Bislang kann ich auch bei aller selbstkritischer Uber-
prifung nichts Derartiges feststellen. Das Gegenteil ist
der Fall.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Weil die Sozi-
aldemokraten so stark sind!)

Der Bericht bestétigt mich in der Uberzeugung: Um-
weltschutz und eine gesunde Natur sind nicht nur gut
fur die Menschen, sondern stdrken auch den Wirt-
schaftsstandort Schleswig-Holstein.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Firmengriinderinnen und Managerinnen der Wirtschaft
zZiehen gern in eine Region, in der ihre Kinder gesund
aufwachsen konnen. Dem Tourismus nitzen die Er-
haltungen von Natur und die Sicherung unserer Natur-
réume allemal.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] - Wolfgang
Kubicki [F.D.P.]: Warum ziehen dann immer
mehr nach Bayern und Baden-Wrttemberg?)

Aber auch unsere Vorschlége, die wir Griinen in die
Wirtschaftspolitik eingebracht haben, sind Vorschlége,
die sich sehen lassen kdnnen. Das, was hier in Schles-
wig-Holstein in der Wirtschaftspolitik gemacht wird,
ist eine Wirtschaftspolitik, die in den letzten Jahren in
groRem Konsens zwischen Rot und Grin betrieben
worden ist, auch in den néachsten Jahren betrieben
werden kann und hinter der ich mit voller Uberzeu-
gung stehen kann. Das gilt fur die Forderung der klei-
nen und mittleren Betriebe genauso wie fir das Hand-
werk, die Existenzgrindungsprogramme, die Techno-
logieforderung und die Forderung von o6kologischen
Innovationen. Diese Politik hat die Wirtschaft dieses
Landes mit einer hohen Geschwindigkeit vorangetrie-
ben, wie die zahlreichen Betriebsgriindungen und
Ansiedlungen gerade im Hightech-Sektor belegen.

Zum Schluss noch eine Bemerkung zum Bildungssek-
tor! Meine Damen und Herren, die Geschichte der
industriellen Entwicklung zeigt uns eindringlich, dass
die Kreativitét und Ausbildung der Menschen in den
einzelnen Landern entscheidend fir die Fortschritte
waren. Im letzten Jahrhundert haben Deutschland,
Frankreich und die USA das Vorreiterland England
Uberholt, weil sie ein modernes Schulwesen und mo-
derne staatliche Universitdten aufgebaut haben, wah-
rend in England Bildung eine Sache des privaten Ein-
kommens blieb. In diesem Jahrhundert ist Japan und
anderen ostasiatischen Staaten - ich
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komme zum Schluss, Frau Prasidentin - auf teilweise
furiose Weise der Anschluss gelungen, weil sie die
Bildung der Kinder zur Aufgabe Nummer eins ge-
macht haben, insbesondere aber auch die Ausbildung
der Frauen. Deshalb beende ich meine Rede zum
Wirtschaftsbericht 2000 mit dem Hinweis, dass der
Wohlstand und die Wirtschaft unseres Landes nicht
unbedeutend von der Ausbildung unserer Kinder ab-
héngen.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Das haben Sie
aus unserem Programm abgeschriebent)

Auch Bildungspalitik ist Wirtschaftspolitik.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Das haben wir
seit Jahren hier gepredigt!)

Wir haben deshalb bei der Haushaltsplanung den
Schulen und Hochschulen, aber auch den Kindertages-
stétten und der Jugendforderung einen zentralen Stel-
lenwert gegeben. Das soll auch in Zukunft so bleiben.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD - Thorsten Geifller [CDU]: Dann
gehen Sie mal vor Ort an die Schulen! Dann
koénnen Sie so etwas nicht erzéhlen!)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:
Das Wort hat Herr Abgeordneter Harms.

(Thorsten Geifdler [CDU]: Es kann nur besser
werden! - Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Das
stimmt wirklich!)

LarsHarms[SSWI:

Es kann nur besser werden, richtig! - Frau Présidentin!
Meine sehr geehrten Damen und Herren! Der vorlie-
gende Wirtschaftsbericht ist ein eindrucksvolles Werk,
das aufzeigt, wie positiv die wirtschaftliche Entwick-
lung in den letzten Jahren war. Daher gilt unser Dank
der Landesregierung, dem Wirtschaftsminister, fir den
Bericht, aber auch fir die positive wirtschaftliche
Entwicklung.

(Beifall bel der SPD und der Abgeordneten
Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN])

Die Qualitét der Wirtschaftspolitik des Landes hat sich
seit 1988 merkbar verbessert.

(Lachen und Widerspruch bei CDU und
F.D.P)

Schon seit einigen Jahren haben wir einen positiven
wirtschaftlichen Trend in Schleswig-Holstein.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Du hast die fal-
sche Rede erwischt!)

Das zeigt uns das langjdhrige Wachstum im Lande von
durchschnittlich 2,03 %,; das ist namlich nicht Uberall
in unserer schonen Republik so gewesen. Schleswig-
Holstein lag mit 2 % Wachstum 1999 sogar an der
Spitze der westdeutschen Bundeslander.

(Unruhe)

Dennoch - jetzt kommt der Wermutstropfen - sind
diese Wachstumsraten leider zu gering, um das der-
zeitige Beschéftigungsniveau aufrechterhalten zu kén-
nen. Wirtschaftswissenschaftler gehen davon aus, dass
erst bei einem Wachstum von ungeféhr 3 % nachhalti-
ge Beschéftigungseffekte zu erreichen sind.

(Wolfgang Kubicki [F.D.P.]: Die Grinen
wollten mal Nullwachstum haben! - Unruhe)

Die Zahlen aus dem Wirtschaftsbericht beweisen auch
die abnehmende Beschéftigung in vielen Branchen im
vergangenen Jahr. So fielen die Beschéftigungszahlen
im verarbeitenden Gewerbe um 1,6 %, in der Bauwirt-
schaft um 3,9 %, im Handwerk um 3,8 %, im Einzel-
handel um 1,4 % und im Tourismus, einem Haupter-
werbszweig in Schleswig-Holstein, sogar um 6,7 %
zurlick; sogar der Schiffbau verzeichnet eine leicht
riicklaufige Beschéftigung.

So erfolgreich die Wirtschaftspolitik der Landesregie-
rung war, so problematisch ist weiterhin die Ent-
wicklung auf dem Arbeitsmarkt. Deshalb darf man
sich nicht mit der vordergriindig guten Zahl von 9,4 %
Arbeitslosen im Durchschnitt des Jahres 1999 oder der
gerade heute verdffentlichten Arbeitslosenzahl fur den
Monat Mai von 8 % zufrieden geben. Andere Lander
stehen weitaus besser da; da braucht man nur gen
Norden zu blicken.

(Anhaltende Unruhe)

Trotz eines starken Konjunkturanstieges im ersten
Quartal 2000 kommen auf Schleswig-Holstein weitere
Belastungen zu. Vor dem Hintergrund der schlechten
finanziellen Lage bei Land und Kommunen ist kurz-
und mittelfristig mit weiterem Behordenabbau zu
rechnen. Dies wird zur Reduzierung der Personalstér-
ke bei Land und Kommunen fihren. Dazu kommen
wahrscheinlich ein massiver Truppenabbau und Stand-
ortschlieffungen in Schleswig-Holstein durch die ge-
plante Bundeswehrreform. Dies alles, gepaart mit
ricklaufigen Beschéftigungstendenzen in den genann-
ten Wirtschaftsbereichen, zeigt die enorme Aufgabe,
vor der die Landesregierung weiterhin stehen wird.

Die Landesregierung hat dies erkannt und will durch
eine gezielte Wirtschaftss und Arbeitsmarktpolitik



376 Schleswig-Holsteinischer Landtag (15. WP) - 6. Sitzung - Donnerstag, 8. Juni 2000

(LarsHarms)

entgegenwirken. So will die Landesregierung in den
néchsten Jahren mit dem Programm ,, Zukunft im eige-
nen Land* fast 2,3 Milliarden DM fur gezielte Inve-
gtitionen in die Entwicklung des Landes bereitstellen.
Das st lobenswert.

(Beifall der Abgeordneten Anke Spoorendonk
[SSw])

Davon sind beispielsweise fir das neue Regionalpro-
gramm - die Regionalprogramme wurden vorhin mit-
telbar angesprochen - von 2000 bis 2006 755 Mil-
lionen DM angesetzt. Dabei ist die Forderung aus
einer Hand, wie sie jetzt angedacht ist, der richtige
Weg, um schneller zum Ziel zu kommen.

Der SSW wird sich bei der Landesregierung weiterhin
dafUr einsetzen, dass die besondere Forderung fur den
Landesteil Schleswig erhalten bleibt. Da braucht auch
Herr Eichelberg nicht bange zu sein.

(Beifall der Abgeordneten Anke Spoorendonk
[SSw])

Wir erkennen an, dass hier in der Vergangenheit etwas
passiert ist. Ich verweise dabel auch auf die Ausfiih-
rungen von Herrn Schréder vorhin.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Fr uns geht es darum, dass auch in Zukunft Ziel einer
zukunftsfahigen Regionalpolitik sein muss, die 6ko-
nomische Schieflage zwischen den Landesteilen
Schleswig und Holstein abzubauen -

(Beifall der Abgeordneten Anke Spoorendonk
[SSW] und Frauke Tengler [CDU])

ein Ziel, das ubrigens viele Landesregierungen verfolgt
haben, aber noch keine ganz erreicht hat. Gerade die
Forderung von Technologie- und Griinderzentren mit
einer damit verbundenen Hochschulforderung kann
neue Schiibe auf den regionalen Arbeitsmérkten geben.
Das muss alerdings auch vor Ort gewinscht sein.

(Vereinzelter Beifall)

Eine ate Forderung des SSW ist die Verbesserung der
einzelbetrieblichen Forderung. Hierbel geht es um
Direktforderung von Unternehmen mit innovativen
Programmen oder um die verstérkte Ansiedlungsforde-
rung durch nicht rickzahlbare Investitionszuschiisse
an ansiedlungswillige Unternehmen. Der Wirtschafts-
bericht zeigt, dass die Schaffung oder der Erhalt eines
Arbeitsplatzes durch die einzelbetriebliche Forde-
rung im Schnitt das Jahresgehalt eines leitenden An-
gestellten gekostet hat. Diese Tatsache zeigt, dass
gerade diese Art der Forderung sehr effektiv ist. Des-
halb sollte die einzelbetriebliche Férderung ausgebaut
werden.

(Gunter Neugebauer [SPD]: Wer soll das be-
zahlen?)

- Das kann man umstrukturieren, Herr Neugebauer!

Am alarmierendsten sind die Beschaftigungsriickgéange
im Tourismus. Das liegt teilweise an der verateten
Struktur im touristischen Angebot in Schleswig-
Holstein. Wir haben in Schleswig-Holstein immer
noch zu viele privat strukturierte Angebote, anstatt
Ferienhduser, Gasthduser und gréfl3ere Einheiten mit
entsprechenden Freizeitangeboten zu haben, wie es sie
in Danemark oder auch in Slideuropa gibt. Erschwe-
rend kommt hinzu, dass die landesweite Vermarktung
leider immer noch in den Kinderschuhen steckt.

(Beifall der Abgeordneten Anke Spoorendonk
[SSw])

Einheitliche Buchungs- und Informationsmdglichkeiten
und eine einheitliche Vermarktungsstrategie sind un-
bedingt vonnoten, damit unser Land wettbewerbsféhig
bleibt.

(Vereinzelter Beifall)

Wir miissen mit unserem regionalen Sektierertum
aufhoren, das in einigen Regionen sehr ausgepragt ist.

(Lothar Hay [SPD]: Nordfriesland zum Bei-
spiel!)

Ich weil3, wovon ich spreche.
(Holger Astrup [SPD]: Fass dich gleich an

die Nase! - Weitere Zurufe - Heiterkeit und
Beifall)

- Nicht ich, aber ich weil3, woher ich komme!

Andere Bundeslander, beispielsweise Bayern und
Baden-Wirttemberg, sind in diesen Bereichen viel
weiter als Schleswig-Holstein.

(Unruhe - Glocke der Prasidentin)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:

Entschuldigen Sie bitte, Herr Abgeordneter! Ich
maochte noch einmal - ich hoffe, zum letzten Mal -
darum bitten, dass das Plenum etwas ruhiger ist. - Sie
haben das Wort, Herr Abgeordneter.

LarsHarms[SSWI:

Neben dem Gesundheitstourismus, der jetzt durch die
Landesregierung gefordert werden soll, und der Land-
schaft gibt es noch einen weiteren klassischen Bereich
in  Schleswig-Holstein, der im  Tourismus
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bisher nicht stark genug genutzt wurde. In Wales,
Schottland und anderen européischen Regionen wurde
schon vor langer Zeit die Idee des ,, cultural tourism”,
des Kulturtourismus, geboren: Man versucht, regionale
Kulturen in Tourismuskonzepte und touristische Akti-
vitdten einzubauen und sich so gegenseitig zu be-
fruchten. Sprach- und Kulturférderung verbunden mit
der Darstellung von etwas Besonderem ist die Zielset-
zung, um sich so von anderen touristischen Destinatio-
nen abzugrenzen.

Wo wére es leichter, eine solche Idee ebenfalls umzu-
setzen, wenn nicht in dem Land, in dem neben Deutsch
auch Plattdeutsch, Danisch und Friesisch als regionale
Kulturen aufeinander treffen! Erste Schritte macht man
jetzt an der Westkuste, indem die dortige Radwegebe-
schilderung in Teilbereichen zweisprachig auf Deutsch
und Friesisch ausgefihrt wird. Weitere solcher Akti-
vitaten sollten folgen.

Ein anderes Thema! Neben den elf Technologie- und
Griunderzentren ist der kommende Multimedia-
Campus ein wichtiges Projekt zur Forderung der Zu-
kunftstechnologien in Schleswig-Holstein. Der SSW
hétte natlrlich gern den Standort des Multimedia-
Campus in Flensburg gesehen.

(Beifall der Abgeordneten Anke Spoorendonk
[SSW] und Brita Schmitz-Hibsch [CDU] -
Zurufe)

Die Landesregierung hétte so die Chance gehabt, die
Wirtschaftsstruktur im Landesteil Schleswig aktiv zu
fordern. Jetzt sind nur noch die Stadte Kiel und LU-
beck als Standorte im Gespréch.

(Renate Gropel [SPD]: Nur noch? - Weitere
Zurufe)

- Ich méRdige mich! - Daher ist es jetzt ganz wichtig,
den kommenden Multimedia-Campus mit alen vorhe-
rigen Bewerberstadten und deren Initiativen zu vernet-
zen,

(Beifall der Abgeordneten Anke Spoorendonk
[SSW] und Brita Schmitz-Hiibsch [CDU])

um an allen Orten Aktivitdten auszulosen und en
hohes I nformationsniveau vorzuhalten.

(Beifall der Abgeordneten Brita Schmitz-
Hibsch [CDU])

Von den Erkenntnissen der Technologieférderung
kénnen auch die alteingesessenen Erwerbszweige wie
Landwirtschaft oder Schiffbau profitieren. Technolo-
gieforderung darf nicht isoliert gesehen werden. Von
Biotechnologie oder neuen Innovationen in der Ener-
giegewinnung wie der Windkraft hat in der Vergan-

genheit beispielsweise gerade die Landwirtschaft pro-
fitiert.

Die Verkehrsinfrastruktur ist eines der groften Pro-
bleme fir die wirtschaftliche Entwicklung in Schles-
wig-Holstein. Einer der Hauptpunkte im Bereich der
Schiene ist fir den SSW die Elektrifizierung der
Strecke von Itzehoe nach Westerland.

(Beifall der Abgeordneten Anke Spoorendonk
[SSw])

Deswegen sind wir froh, dass unser Wirtschaftsmini-
ster Rohwer gerade diese Maldnahme as vordringli-
chen Bedarf fir den Bundesverkehrswegeplan anmel-
den mdchte. Eine solche Elektrifizierung hétte nach-
haltige Auswirkungen auf den Tourismus und den
grenziberschreitenden Verkehr mit Danemark. Denn
die Elektrifizierung ist die Grundlage dafir, den Ver-
kehr von und nach Dénemark zumindest in Teilen auf
die Bahn zu bekommen.

Vordringlich bei allen Strafl3enprojekten ist fir den
SSW weiterhin der Bau der A 20 mit einer westlichen
Elbquerung bel Gluckstadt. Im Vergleich zu anderen
Verkehrsprojekten ziehen sich die Planung und der
Bau dieses eminent wichtigen Projektes einfach zu
lange hin.

(Beifall der Abgeordneten Anke Spoorendonk
[SSW], Uwe Eichelberg [CDU] und Frauke
Tengler [CDU])

Allein diese Tatsache trégt in einem hohen Mal3e dazu
bei, dass Schleswig-Holstein immer noch nicht so am
wirtschaftlichen Prozess teilnehmen kann, wie es das
sonst kdnnte.

(Beifall bei SSW, CDU und F.D.P))

Hier werden regelrecht Chancen vertan. Daher sollte
sich die Landesregierung weiterhin vordringlich auf
diese Aufgabe konzentrieren, ehe man neue Grof3pro-
jekte in Angriff nimmt.

(Gunter Neugebauer [SPD]: Der SSW be-
schafft das Geld! - Unruhe)

Zum Schluss mdchte ich noch einmal aus dem Wirt-
schaftsbericht zitieren: , Die Schaffung neuer, zu-
kunftssicherer Arbeitsplétze ist und bleibt das oberste
Zie der Wirtschaftspolitik der Landesregierung.” Ich
machte die Zielsetzung etwas erweitern: Die Schaf-
fung neuer, zukunftssicherer Arbeitsplétize und der
Erhalt bestehender Arbeitsplétze ist und bleibt das
oberste Ziel der gesamten Politik der Landesregierung.
Das hat Karl-Martin Hentschel eben angesprochen.

(Beifall der Abgeordneten Anke Spoorendonk
[SSW] und Giinter Neugebavuer [SPD])
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Das gesellschaftlich Uberragende Problem der Ar-
beitslosigkeit sollte in allen Politikbereichen angegan-
gen werden, auch in der Bildungspolitik.

(Beifall der Abgeordneten Anke Spoorendonk
[SSw])

Bei dieser Aufgabe wiinschen wir der Landesregierung
eine gluckliche Hand und vor allem schnelle Entschei-
dungen flr unser Land.

(Beifall bei SSW, SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:
Das Wort hat Herr Abgeordneter Miiller.

Klaus-Dieter Mller [SPD]:

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Lassen
Sie mich mit einer Vorbemerkung beginnen. Ich bin
etwas erstaunt, meine Damen und Herren Kolleginnen
und Kollegen von der CDU-Opposition, dass Sie beim
Thema Tourismus immer so euphorisch tun, als wirde
die Schuld fir Versdumnisse bei Leuten liegen, die uns
nahe stehen. Ich glaube, wenn Se sich einmal das
Verhadten und die Strategie von CDU-Landréten ge-
nau anschauen wirden, dann wirden Sie sehr nach-
denklich.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Es hat ja einen Vorteil, wenn man sozusagen das letzte
Wort in einer Debatte hat

(Widerspruch bei der CDU)

- sozusagen! -, man hat dann die Chance, den Debat-
tenverlauf ein wenig zu bewerten. Ich bin sehr froh;
Offenbar ist der Bericht tatséchlich so gut - sieht man
einmal von dem obligatorischen Oppositionsgekabbel
ab -, dass alle Redner diesen Bericht gelobt haben.

(Zuruf von der CDU)

Mein lieber Kollege Uwe Eichelberg, ich bin sehr
froh, dass Sie hier gesagt haben: Der Wirtschaftsmini-
ster ist der richtige Mann! - Dem haben wir nichts
hinzuzuftigen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Wolfgang Kubicki [F.D.P.]:
Aber er ist in der falschen Fraktion!)

Besonders wichtig sind aus meiner Sicht bei der Be-
urteilung der vorgelegten Wirtschaftsdaten die Zu-
kunftsindikatoren, also die Daten, die fir die zu-
kunftige Entwicklung unseres Landes nachhaltig von
Bedeutung sind. Das ist flr mich das Verhdltnis von
Neugrindung und L&schung von Unternehmen im

Lande, also die Neugriindungsquote. Und es ist die
Entwicklung der Zukunftsbranchen. Da muss man
wirklich einmal sagen: Schleswig-Holstein hat nach
Hamburg die hodchste Neugriindungsguote in
Deutschland. Das hat es bisher so noch nicht gegeben.
Das ist eine objektive Zahl, die wir hier feststellen
koénnen. 4.083 Neueintragungen von Unternehmen, bei
einem Sinken der Insolvenzquote von 4,7 %, das muss
man ja auch in Verbindung setzen.

Ich glaube, es ist wichtig, sich einma vor Augen zu
fuhren, dass die wirtschaftspolitischen Mal3nahmen
der Regierung letztlich urséchlich fir diese Entwick-
lung sind, denn im Rahmen der Existenzgriindungsof-
fensive hat die Landesregierung durch vielféltige
Malnahmen wirklich Hervorragendes geleistet. Das
hat sich ausgezahit.

(Befall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Im Bereich der Technologietransfereinrichtungen -
dariber haben wir uns in diesem Haus schon oft Uber-
einstimmend positiv ausgelassen - konnten mit dem
Zentrum fur Energie und Technik in Rendsburg und
dem Geesthachter Innovations- und Technologiezen-
trum weitere Einrichtungen realisiert werden.

(Jurgen Weber [SPD]: Sehr gut!)

Erhebliche Anstrengungen in den Wachstumsbran-
chen Biotechnologie, Telekommunikation und Multi-
media zeigen erste Erfolge. Das biomedizinische For-
schungsdreieck Kiel-Libeck-Borstel ist auf den Weg
gebracht. Der Wettbewerb um den Multimedia-
Campus beweist, was sich Kommunen so alles zutrau-
en und welche Kommunen sich etwas trauen.

(Zuruf des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[F.D.P])

Das Forderprogramm ,, Electronic Business*, die Lan-
desinitiative ,, Informationsgesellschaft ~ Schleswig-
Holstein*, das Landesinformationssystem ,, schieswig-
holstein.de, das Projekt , Multimedia-Landschaft in
Schleswig-Holstein“, an dem sich 240 Unternehmen
aus unserem Lande beteiligen, zeigen, mit welcher
Dynamik unser Land die neuen Informationstechnolo-
gien nutzbar macht.

(Zuruf von der CDU)

Ich mochte einmal aus der aktuellen Ausgabe der Zeit-
schrift der IHK zu Kiel zitieren. Dort ist eine Schét-
zung der Multimediaumsétze in Schleswig-Holstein
aufgefuhrt. 1998 waren das in Schleswig-Holstein
205 Millionen DM, fir dieses Jahr werden
685 Millionen DM geschétzt. Lieber Uwe Eichelberg,
das sind keine grof3en Unternehmen. Sie haben hier
gefordert, breite Existenzgriindungen, breite und weit
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gefacherte Neugriindungen zu fordern - das sind breit
gefacherte Neugriindungen. In Kiel und um Kiel herum
haben wir 1.000 Softwareunternehmen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bei der SPD)

Das sind kleine Betriebe, das sind innovative Betriebe
und das ist eine Leistung, die wir vor zehn Jahren hier
noch nicht hatten.

Es ist gelungen, aus Schleswig-Holstein ein grin-
dungs- und ansiedlungsfreundliches Land zu machen.
Das Klima stimmt. Starke Serviceorientierung, ein
Geflecht von professionellen Wirtschaftsforderungen
und Technologietransfereinrichtungen sowie ge-
zielte Malnahmen zur Verbesserung der Transparenz
vorhandener Wirtschaftsforderungen und der Techno-
logietransferangebote haben das Vertrauen in den
Standort Schleswig-Holstein ganz offensichtlich ent-
scheidend gestérkt. Es ist die beste Bilanz, die wir in
den letzten Jahren besprechen durften. Das ist eine
gute Basis fur die Arbeit einesin der Tat technologieo-
rientierten Wirtschaftsministers, der es in den kom-
menden Jahren wissen will. Ich sage: Weiter so, Bernd
Rohwer!

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele Kétschau:

Das Wort zu einem Kurzbeitrag nach 8 56 Abs. 4 der
Geschéftsordnung hat zunéchst Herr Abgeordneter
Ritzek.

(Zuruf von der SPD: Was kann jetzt eigent-
lich noch komment)

Er hat jetzt das Wort zu seinem Jungfernbeitrag!
(Manfred Ritzek [CDU]: Nein!)

- Oh, dann ist mir das entgangen. Ich nehme das zu-
riick. Herr Abgeordneter, Sie haben das Wort.

Manfred Ritzek [CDU]:

Frau Prasidentint Meine Damen und Herren! Ich
machte die von hier aus gesehen linke Seite wieder
etwas von ihrer Jubeleuphorie herunterholen. Auf den
88 Seiten muss ja eigentlich nur Positives stehen, denn
sonst kénnten Sie ja nicht so jubeln.

Der Wirtschaftsbericht 2000 beginnt mit dem Satz:
» Alle Signale stehen auf Wachstum und Beschéfti-
gung* . Und dann haben Sie wahrscheinlich aufgehort
zu lesen.

(Heiterkeit bei CDU und F.D.P))

Das ist der erste Satz in diesem Bericht. Und dann
steht etwas tiefer: , Leistungstrager Mittelstand” . -
Herr Wirtschaftsminister, Sie loben ja den Mittel-
stand besonders, da habe ich mir gesagt, guck doch
einmal rein, was da so steht. Und siehe da - jetzt geht’s
los:

Seite 5: ,, Nach wie vor schwierig ist die Situation in
der Bauwirtschaft und in weiten Teilen des Hand-
werks.”

Seite 8: ,, Handwerksunternehmen waren 1999 deutlich
héufiger von Liquiditétsschwierigkeiten betroffen als
1998.“

Néachste Seite - Maschinenbau -; ,, ... die Zahl der
Beschéftigten in Jahresfrist” sank ,, um 3 %" vergli-
chen mit dem Vorjahr.

Gleiche Seite: ,, Seit Jahren herrscht hoher Wettbe-
werbsdruck - in der Erndhrungswirtschaft - ,, mit
stdndig verringerten Margen, besonders durch die
zunehmende Handelskonzentration” - Preiskampf und
SO weiter.

Néchste Seite - Bauwirtschaft -: ,, Weiterhin abneh-
mende Beschéftigung im Bauhauptgewerbe ... Die
Auftragseingadnge der Betriebe mit 20 und mehr Be-
schéftigten waren im vergangenen Jahr mit
3,0 Milliarden Mark um 8,4 % geringer as im Vor-
jahr.*

- Alles positiv!

Gleiche Seite: , Die wirtschaftliche Lage des Hand-
werks erfuhr auch 1999 noch keine entscheidende
Verbesserung und blieb damit das finfte Jahr in Folge
ohne konjunkturellen Aufschwung*, Kraftfahrzeugbe-
reich sinkend und so weiter.

Jetzt kommt der Handel, der ist auch erwahnenswert.
Beim Handel gibt es Umsatzplusergebnisse in zwei
Bereichen, bei Apotheken und im Facheinzelhandel
mit medizinischen Artikeln. - Seite 12, damit Sie das
finden.

Weiter: ,, In den anderen Sparten des Einzelhandels
war die Umsatzentwicklung negativ, so im Fachein-
zelhandel mit Nahrungsmitteln ... und im Einzelhandel
mit Metallwaren, Anstrichmitteln und Bau- und
Heimwerkerbedarf - ebenso - ,, ... im Einzelhandel
mit elektronischen Haushalts, Rundfunk-, TV-
Gerdten“ .

- Dableibt ja gar nichts mehr Ubrig, was positiv ist.

(Président Heinz-Werner Arens Ubernimmt
den Vorsitz)

Und dann haben Sie etwas gemacht, Herr Minister,
das ist eigentlich klar, aber es steht da etwas auf Sei-
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te 15, das verstehe ich nicht. Unter ,, Instrumente der
regionalen Wirtschaftspolitik* steht dort: ,, Unter dem
Strichist der Strukturwandel gelungen®.

Woas ist das, der Strich? Wo ist der Strich, wie hoch ist
der?

(Heiterkeit bei CDU und F.D.P))

Wie hoch ist er, wie niedrig ist er? - Wissen Sie, das
erinnert mich ein bisschen an meine erste juristische
Klausur - -

(Glocke des Préasidenten)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Herr Abgeordneter Ritzek, hdren Sie mir bitte einmal
zu! Kommen Sie bitte zum Schluss!

(Heiterkeit bei der CDU)

Manfred Ritzek [CDU]:
Ja, sofort.

Dann hétte ich gern noch etwas gewusst - ,, Hilfen bei
der Einfihrung von Qualitétsmanagement” -: Sie ge-
ben 3,5MillionenDM im Gemeinschaftsinitiativ-
Programm aus. Da steht: , Hilfen bei der Einfihrung
von Qualitétsmanagement”. - Einflhrung ist noch
nicht gelebtes Qualitdtsmanagement. Wie viele Firmen
haben nach I1SO eine Zertifizierung erfahren? Weiter
steht dort: , Innovative Reorganisation von Be-
triebsablaufen” . - Eine Reorganisation ist immer inno-
vativ oder sieist Uberfllssig.

(Heiterkeit bei CDU und F.D.P))

Und dann ,, Hilfen beim Marktzugang neuer Produkte” .
- Wie ist das gemacht worden? - Also, diese Fragen
interessieren mich sehr.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Das Wort zu einem weiteren Kurzbeitrag hat der Herr
Abgeordnete Maurus.

Heinz Maurus [CDU]:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Die Einlassungen des Kollegen Miller veranlas-
sen mich, hier noch einmal kurz ein paar Worte zu
sagen. Ich mochte einmal aus der Reiseanalyse der
Forschungsgemeinschaft ,, Urlaub und Reisen” Zzitie-
ren, in der es heif3t:

» Innerhalb Deutschlands verliert Schleswig-
Holstein zunehmend seinen Vorsprung as
zweitgroites Urlaubsziel. Verluste im Land

zwischen den Meeren, stabile Marktanteile
fur Mecklenburg-Vorpommern und Gewinne
bei Niedersachsen und Baden-W irttemberg.”

Wir wissen, dass die Beherbergungsstatistik des Stati-
stischen Bundesamtes fiir unser Bundesland im zwei-
ten Jahr in Folge Minuszahlen ausweist. Wir liegen
damit am Schluss dieser Statistik, am Schluss der Ta-
belle der Bundeslander. Da miissen wir uns natlrlich
auch fragen, wo die Ursachen dafir liegen.

(Unruhe bei der SPD)

Diese Ursachen sind ja letztlich auch erkannt und
analysiert worden. Wir haben festgestellt, dass die
Tourismusstrukturen, die hier im Lande sind, nicht
mehr zeitgerecht sind, um den Anspriichen des Mark-
tes zu genugen.

(Beifall bei der CDU - Karl-Martin Hent-
schel [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Und
wer verhindert das?)

Sie wissen genau, dass gerade |hre Landesregierung
Uber zehn Jahre den Tourismusverband intensiv be-
gleitet hat, Vorgaben gemacht hat, die dort umgesetzt
worden sind und die nicht zuletzt auch den Verband
mit in die Pleite gefiihrt haben.

(Beifall bei der CDU - Zurufe von der SPD:
Oh, oh!)

Dasin aller Deutlichkeit!

Und es gibt einen in diesem Verband, der nicht mide
geworden ist zu mahnen - zu mahnen, dass ein Inhalts-
konzept fehlt, zu mahnen, dass ein Finanzierungs-
konzept fehlt, zu mahnen, dass ein Organisationskon-
zept fehlt. Dieser Kritiker war Thnen unbequem und
den stellen Sie jetzt in die Ecke. Das kann doch nicht
wahr sein!

(Zuruf von der SPD: Wer ist das? Nennen Sie
doch einmal den Namen!)

Wissen Sie, dieser Beitrag bringt uns wirklich kein
Stiick nach vorn. Auch jetzt, wenn man die Folgeent-
wicklung im Bereich der Organisation betrachtet, die
GmbH, die ins Leben gerufen worden ist und deren
Organisationsstruktur sich an die in anderen Bundes-
léndern anlehnt, die sie verniinftig organisiert haben,
zeigt uns doch heute schon, dass sie nicht |ebensféhig
ist. 300.000 DM Stammkapital - Inhaltskonzept fehlt,
Organisationskonzept ~ fehlt, Finanzierungskonzept
fehlt auch da.

Wissen Sie, Sie haben gerade in diesem Bereich eine
Menge Schularbeiten zu machen und diese Landesre-
gierung hat hier eine ganze Menge Schularbeit zu
machen und es ist wirklich héchste Zeit, dass Sie von
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der Tribline herunterkommen und aufs Spielfeld gehen.

(Beifall bei der CDU und des Abgeordneten
Dr. Heiner Garg [F.D.P.])

Prasident Heinz-Werner Arens;

Zu einem weiteren Kurzbeitrag hat Herr Abgeordneter
Hentschel das Wort.

Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]:

Sehr geehrter Herr Président! Weil hier einige Dinge
gesagt worden sind, bei denen ich an der Sachkenntnis
zweifeln muss, mdchte ich hier noch ein paar Punkte
richtig stellen.

Einmal zum Thema Reorganisation! Reorganisationen
sind keineswegs immer nur innovativ, sondern viele
Betriebe machen auch Reorganisation, um schlicht zu
rationalisieren und zu sparen. Es sind ganz unter-
schiedliche Ziele, die verfolgt werden. Deswegen miis-
sen Sie auch unterschiedlich gekennzeichnet werden
und werden auch in den Forderrichtlinien unterschied-
lich behandelt.

Zum Tourismus! Die Kleingeisterei ist uns alen be-
kannt. Aber wenn Sie hier schon so Uber die Frage der
Verantwortung reden, dann sage ich, wir sollten bitte
auch einmal Uber die Hauptakteure reden. Wer sonst
hat denn die Bildung eines einheitlichen Tourismus-
verbandes in einer einheitlichen Struktur hintertrieben,
wenn nicht zum Beispiel auch ein Mitglied Threr Par-
tei, das sich Landrat von Nordfriesland nennt und das
hier als einer der federfihrenden Leute dabei ist, den
Populismus vor die eigenen Interessen der Wirtschaft
zu stellen!

(Vereinzelter Beifall bei der SPD und Beifall
der Abgeordneten Irene Frohlich [BUNDNIS
90/DIE GRUNEN] - Zurufe der Abgeordne-
ten Peter Jensen-Nissen [CDU] und Heinz
Maurus [CDU])

Einzelbetriebliche Forderung! Ich gebe zu, die ein-
zelbetriebliche Forderung hat bei gleich hohem Ein-
satz von Geld eine hohe Zahl von Arbeitsplétzen aus-
zuweisen, aber leider - darin sind sich, glaube ich, alle
Experten einig - hat die einzelbetriebliche Forderung
einen Nachtell: Sie hat zwischen 90 und 95 % Mit-
nahmeeffekte. Das ist das Problem.

(Beifall des Abgeordneten Glnter Neugebau-
er [SPD] - Zuruf der Abgeordneten Brita
Schmitz-Hubsch [CDU])

Das muss man wissen, wenn man diese Zahlen nennt.
Die Gesamtwirksamkeit wird deshalb in der Regel as
weniger effektiv beurteilt as die von Strukturforde-

rungsmafinahmen. Deswegen setzen wir vorrangig
auf Strukturférderungsmalnahmen und nicht auf ein-
zelbetriebliche Forderung.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD und Beifall
der Abgeordneten Irene Frohlich [BUNDNIS
90/DIE GRUNEN])

Dann etwas zur Legende beziglich der Atomkraftwer-
ke! Die Atomkraftwerke in Schleswig-Holstein be-
schéftigen sage und schreibe 1.000 Menschen, im
Bereich der Windenergie sind mittlerweile einein-
halbmal so viele Menschen beschéftigt mit stark stei-
gender Tendenz.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD und Beifall
der Abgeordneten Irene Frohlich [BUNDNIS
90/DIE GRUNEN] - Zurufe von der CDU)

Die Wertschopfung der Atomkraftwerke bleibt tber-
wiegend in Niedersachsen und in Bayern, und zwar
deswegen, weil dort die Hersteller sitzen, die auch die
Wartungsarbeiten machen. Die Wertschdpfung der
Windkraftwerke bleibt fast ausschliefflich in Schles-
wig-Holstein, sogar in der Region. Das ist ein ent-
scheidender Strukturvorteil.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD und Beifall
der Abgeordneten Irene Frohlich [BUNDNIS
90/DIE GRUNEN] - Zuruf des Abgeordneten
Wolfgang Kubicki [F.D.P.])

Wenn wir mit der Windenergie so weitermachen, wer-
den wir in wenigen Jahren allein in diesem Sektor
10.000 Arbeitspldtze haben.

(Lachen der Abgeordneten Frauke Tengler
[CDU])

Nun, als Letztes zu Herrn Ritzek! Das, was Sie hier
beschrieben haben mit trauriger Stimme, ist in Wirk-
lichkeit nichts weiter als ein Strukturwandel.

(Frauke Tengler [CDU]: Ach so!)
Esist wahr, es gibt Bereiche, die gehen zuriick.
(Glocke des Préasidenten)

Aber das Gute ist doch, dass wir gleichzeitig Bereiche
haben wie Software, wie Mikroelektronik, wie Bio-
technologie, wie Umwelttechnik, wie Nanotechnolo-
gie, die rapide wachsen, wo wir Tausende von neuen
Betriebsgriindungen haben.

(Beifall der Abgeordneten Monika Heinold
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] - Zurufe von
der CDU - Glocke des Prasidenten)

Wenn wir die ndmlich nicht hétten, dann hétten wir
einen Rickgang an Arbeit.
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Ich komme zum Schluss, Herr Prasident! - Lieber Herr
Ritzek, das Gute ist doch nicht allein, dass wir einen
Strukturwandel haben, sondern das Entscheidende ist,
dass die Nettobilanz beim Strukturwandel deutlich
positiv ist. Dasist der Erfolg der Wirtschaftspolitik.

(Beifall bel der SPD und der Abgeordneten
Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN])

Prasident Heinz-Werner Arens;

Das Wort zu einem Kurzbeitrag hat Herr Abgeordne-
ter Kubicki.

(Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Aber nicht so bse gucken!)

Wolfgang Kubicki [F.D.P.]:

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich
muss gar nicht bdse gucken, Herr Hentschel. Ich war
ganz begeistert, as ich gehdrt habe, dass Sie von ,, |h-
rem Unternehmen” gesprochen haben - as seien Sie
deshalb Unternehmer, weil Sie einmal bei einem Un-
ternehmen angestellt gewesen sind. Das finde ich un-
glaublich witzig. Sie erkléren lhren wirtschaftlichen
Sachverstand dadurch, dass Sie Angestellter in einem
Unternehmen gewesen sind.

(Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Drehen Sie ihm doch das Wort nicht
im Munde herum!)

- Ich muss ihm das Wort gar nicht im Mund herumdre-
hen, Frau Frohlich, weil ich lhnen wirklich einmal
raten mochte, dass Sie sich bel lhren nordrhein-
westfélischen Kollegen, die mittlerweile eine Lerner-
fahrung gemacht haben, erkundigen. Die haben nam-
lich begriffen - jedenfalls steht es so im Kodlitions-
vertrag, der Ubrigens deshalb besser ist, weil sich die
Sozialdemokraten dort durchgesetzt haben -, dass der
Markt es regeln soll. Herr Hentschel, wenn wir uns auf
diese Frage versténdigen konnten, wenn Sie den Leu-
ten nicht mehr Sand in die Augen streuen wirden,
sondern Thnen erkléren wirden, dass lhre Windener -
gieforderung in funf Jahren die Marktoffnung euro-
paweit zwingend erforderlich machen wird, dann bin
ich ganz skeptisch, dass sich viele der Standorte, die
gegenwartig noch gefordert werden, wirtschaftlich
werden halten kénnen. Herr Wirtschaftsminister, ich
wére ganz dankbar, wenn Sie dazu einmal eine Aussa-
ge machen konnten, dass Sie unter Marktbedingungen
garantieren konnten, dass die Windenergieférderung in
Schleswig-Holstein eine sinnvolle Investition ist -
unter Marktbedingungen, nicht unter o6kologischen
Gesichtspunkten.

Nun komme ich zu Weiterem, Herr Hentschel, well ich
die Form I hrer Politikgestaltung

(Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Wir sind uns einig: Wir sind alle
fur die Marktwirtschaft!)

nicht mehr ertragen kann und ich wirklich glaube, dass
das etwas mit Ihrer Sozialisation zu tun hat. Wahrend
Sie hier grof3e Reden Uber die Frage der Bedeutung
von Infrastrukturmal3nahmen auch fir Schleswig-
Holstein schwingen, wéahrend uns allen klar ist - Ubri-
gens nachzulesen; Herr Minister, Sie konnten das
vielleicht auch einmal den Koalitionsfraktionen zur
Verfigung stellen -, dass die Unternehmen Staus auf
Autobahnen als Wachstums- und Wirtschaftsbremse
identifizieren und es auch so ist - nachzulesen in der
»dpa' -Meldung vom 24. Mai 2000: Forsa-Umfrage
bei Unternehmen; Uberschrift , Verkehrsstaus behin-
dern Wirtschaftswachstum; 60 % der Unternehmen
sehen darin Beeintréchtigung ihrer Firma* -, wahrend
wir darUber reden, dass die A 20 kommen muss und
dass eine westliche Elbquerung kommen muss, gehen
Sie vor Ort hin - Sie und Herr Steenblock - und erklé-
ren den Leuten, man misse den Widerstand gegen die
A 20 und die westliche Elbquerung neu organisieren.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Kommen Sie hier hoch, Herr Hentschel, und sagen Sie,
dass das, was in den ,, EImshorner Nachrichten von
heute steht, falsch ist, dass Sie Folgendes - wortliches
Zitat - nicht erklart haben:

» Wenn die Elbquerung Uberhaupt kommt,
dann bei Hetlingen, bestétigte Karl-Martin
Hentschel, Verkehrsexperte der Kieler Gri-
nen und Fraktionsvorsitzender im Landtag.
Die Querung bei Glickstadt sei schon immer
nur ein Ablenkungsmandver gewesen. Tat-
sachlich war Favorit immer Hetlingen. Diese
Querung sei aber unsinnig, da sie erst 50.000
Pkw in das Alte Land und dann wieder zu-
rick nach Hamburg fuhre. Das einzig Sinn-
valle*

- s0 Hentschel -

» Sei ein Ausbau des offentlichen Nahverkehrs
mit einer S-Bahn nach Stade und eine Anbin-
dung der A 23 direkt an die Kieler Stral3e.”

(Lachen bei F.D.P. und CDU)

» Steenblock wie Hentschel riefen die Griinen
auf, massiven Widerstand gegen die Elbque-
rung zu entwickeln. ‘“Wenn wir Grinen jetzt
nicht aktiv und aggressv wieder an
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Profil gewinnen’, warnte Rainder Steenblock,
‘dann laufen wir Gefahr, der Hampelmann

der SPD zu werden'.

Ich wiinsche mir, dass Sie der Hampelmann der SPD
werden, damit Schleswig-Holstein nach vorn komn.

(Lebhafter Beifall bei F.D.P. und CDU)

Prasident Heinz-Werner Arens:
Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor.
(Unruhe - Glocke des Prasidenten)

- Ich bitte doch um etwas mehr Aufmerksamkeit! -
Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Damit
schlief}e ich die Beratung.

Ich gehe davon aus, dass Sie damit einverstanden sind,
dass der Bericht zur abschlieRenden Beratung an den
Wirtschaftsausschuss Uberwiesen wird. Wer so be-
schlief3en will, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenprobe! - Enthaltungen? - Dann haben wir ein-
stimmig so beschlossen.

Bevor ich den néchsten Tagesordnungspunkt aufrufe,
begriiRe ich Géaste. Ich begriiRe auf der Tribline Géaste
erstens des 3. Instandsetzungsbataillons Rendsburg,
zweitens des Internats Stiftung Louisenlund und drit-
tens der Christian-Albrechts-Universitdt mit amerika-
nischen Gaststudenten. Heartily welcome! Herzlich
willkommen!

(Beifall)
Ich rufe Tagesordnungspunkt 24 auf:

Bericht Uber den aktuellen Stand der Umsetzung
des Trilateralen Wattenmeerplanes in Schleswig-
Holstein

Landtagsbeschluss vom 11. Mai 2000
Drucksachen 15/51 und 15/89

Bericht der Landesregierung
Drucksache 15/132

Ich erteile zundchst dem Herrn Minister fir Umwelt,
Natur und Forsten das Wort. Herr Mller, bitte sehr!

Klaus Muller, Minister fir Umwelt, Natur und For-
sten:

Sehr geehrter Herr Président! Verehrte Damen und
Herren! Die dreijéhrige umfassende offentliche Dis-
kussion Uber die Novellierung des Schleswig-
Holsteinischen National par kgesetzes

(Unruhe)

- ich warte auch gern noch etwas - hat in der vergan-
genen Legidlaturperiode vielleicht ein bisschen aus
dem Blickfeld gertickt, dass wir in Schleswig-Holstein

zwar die Verantwortung fur einen grof3en und wichti-
gen Tell des Wattenmeers tragen, aber eben auch nur
fur einen Teil. Das Wattenmeer reicht von Esbjerg in
Déanemark bis Den Helder in den Niederlanden.

Deshalb begriiRe ich den Berichtsantrag des SSW
ebenso wie die Erganzungsfragen der CDU-Fraktion
zur Umsetzung des Trilateralen Wattenmeerplanes.
Der Bericht bietet die Gelegenheit, die groRRen Fort-
schritte des Wattenmeerschutzes in den letzten Jahren
aus der Perspektive der Zusammenarbeit zwischen den
Niederlanden, Dénemark und Deutschland zu bewer-
ten.

Die ldee eines gemeinsamen Managementplans fir das
Wattenmeer geht auf eine Ministererklérung aus dem
Jahr 1991 zurlick. 1997 ist der Wattenmeerplan in
Stade von den Umweltministern und Umweltministe-
rinnen der Wattenmeerstaaten verabschiedet worden.
Zid des Wattenmeerplanes ist es, die gemeinsamen
Ansétze trilateraler Wattenmeerpolitik auf der
Basis der jeweiligen nationalen Rechtsgrundlagen
darzustellen. Der Plan orientiert sich an den Qualitéts-
zielen fUr das Wattenmeer. Zu den einzelnen Lebens-
réumen werden die trilaterale Politik und das Mana-
gement sowie trilaterale Projekte und Mal3nahmen
beschrieben. Die drei Partnerstaaten haben sich darauf
verstandigt, moglichst viele der vielen gemeinsamen
Projekte bis zur néchsten Ministerkonferenz im Okto-
ber 2001 in Dénemark zu bearbeiten.

Um es gleich auf den Punkt zu bringen: Schleswig-
Holstein braucht sich mit seinen Anstrengungen um
den Schutz des Wattenmeeres nicht zu verstecken.

(Beifall des Abgeordneten Konrad Nabel
[SPD])

Im Gegenteil! Wir haben in wichtigen Bereichen eine
Vorreiterposition eingenommen. Inzwischen liegt mir
ein Entwurf fir ein neues Hamburgisches National-
parkgesetz zur Stellungnahme vor. Niedersachsen
fuhrt ebenfalls eine Debatte um eine Novelle seines
Nationalparkgesetzes. Auch in Dénemark und in den
Niederlanden sind entsprechende Diskussionen in
vollem Gange.

Dies zeigt: Der Leitgedanke des trilateralen Watten-
meerschutzes, so wie ich ihn verstehe, ist erfolgreich:
Harmonisierung des Schutzes ohne Gleichmacherei,
Vorrang fir die Verantwortung und Regelungen vor
Ort, aber Einigkeit in den Zielen und Leitlinien. Im
trilateralen Wattenmeerschutz, wie Uberhaupt im Na-
turschutz, heif3t Fortschritt eben nicht, die Suche nach
dem kleinsten gemeinsamen Nenner zu beginnen, son-
dern es heif}t, die Partner durch das eigene positive
Beispiel als Vorreiter zu Uberzeugen.
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Wenn wir heute Uber eine erste Zwischenbilanz der
Umsetzung des Trilateralen Wattenmeerplans diskutie-
ren, so kann dies nicht losgeldst von den grof3en Fort-
schritten im Zusammenhang mit der Novelle des
schleswig-holsteinischen National parkgesetzes erfol-
gen. Den Nationalparkkuratorien wie auch den Krei-
sen Nordfriesland und Dithmarschen ist fur die zahl-
reichen Beitrége in der Diskussion um den Trilateralen
Wattenmeerplan zu danken.

(Beifall des Abgeordneten Konrad Nabel
[SPD])

- Danke! - Diese Beitrége konnten vom Umweltmini-
sterium Schleswig-Holstein Uber das federfuhrende
Bundesumweltministerium erfolgreich in die heute
vorliegende Fassung des Trilateralen Wattenmeerplans
eingebracht werden. Auch die Neuregelung des Natio-
nalparkgesetzes hinsichtlich zum Beispiel der Erweite-
rung der &uf3eren Grenzen, der inneren Zonierung, der
Einschrankung der Muschelfischerel, der Untersagung
der Jagd und des Walschutzes sind als wichtige
Schritte zur Umsetzung trilateraler Ziele einzuordnen.

(Jirgen Weber [SPD]: Sehr gut!)

Die Ministererklérungen von Esbjerg 1991, Leeuwar-
den 1994 und Stade 1997 und der Trilaterale Watten-
meerplan sind keine volkerrechtlich bindenden Ver-
einbarungen. Es sind Dokumente, die das gemeinsame
politische Interesse der Wattenmeeranlieger bekunden.
Rechtlich bindend ist hier die nationale Ebene.

Die erste Bilanz zur Umsetzung des Trilateralen Wat-
tenmeerplans in Schleswig-Holstein zeigt deutlich,
dass es ohne rechtliche Bindungswirkung gelingen
kann, in allen Staaten den Wattenmeerschutz in har-
monischer und gleichgerichteter Weise weiter zu ent-
wickeln. Genauso muss es sein, denn wir schiitzen das
Okosystem (iber Grenzen hinweg mit denselben Zie-
len. Esist an dieser Stelle nicht mdglich, auf alle Ziel-
setzungen oder gar Einzelprojekte im Trilateralen
Wattenmeerplan einzugehen, zumal gerade die letzte-
ren noch Uberwiegend in Bearbeitung sind. Ich méchte
aber auf einige Punkte hinweisen, die mir as beson-
ders wichtig erscheinen.

Wir haben nun - wie vorher schon die dénische Seite -
das Schutzgebiet bis zur Drei-Seemeilen-Zone ausge-
dehnt. Leider hat die trilaterale Verabredung im Plan,
die Einrichtung eines Walschutzgebietes vor Sylt und
Rem zu prifen, auf der danischen Seite bisher nicht zu
einem Schutzgebiet geflhrt, wenn auch immerhin zu
anderen schiitzerischen Mal3nahmen.

(Konrad Nabel [SPD]: Sehr bedauerlicht)

Diesist, wenn Sie so wollen, typisch fir die trilaterale
Zusammenarbeit. Ein Teilerfolg gemeinsamen Vorge-

hens zum maglichst einheitlichen Schutz des Watten-
meeres ist erreicht. Es bleibt aber immer noch Uber-
zeugungsarbeit zu tun.

Ein anderes Beispiel sind die Regelungen zur Mu-
schelfischerel. Die Kuratorien Nordfriesland und
Dithmarschen hatten wéahrend der Diskussion tber den
Plan gefordert, dass die strengen schleswig-
holsteinischen Regelungen vollsténdig eingearbeitet
werden sollten. Dies ist bisher nur zum Teil gelungen.
Insbesondere von niederlandischer Seite wurden da-
mals striktere Regelungen abgelehnt, as sie jetzt im
Plan niedergelegt sind. Ich hoffe sehr, dass auch die
Niederlande ihren Standard mittelfristig dem von uns
gesetzten angleichen werden. Dort werden zum Bei-
spiel immer noch Herzmuscheln aus dem Wattboden
gepflugt und von einer konsequenten Sperrung der
trockenfallenden Wattbereiche fur die Miesmuschelfi-
scherei ist man dort leider noch weit entfernt.

(Konrad Nabel [SPD]: Schade!)

Ich werde im Sinne der damaligen Voten der Kuratori-
en weitere trilaterale Initiativen ergreifen und den
Bundesumweltminister bitten, dies auf die Tagesord-
nung der néchsten Ministerkonferenz zu setzen.

Es geht darum, eine konsequentere Umsetzung unserer
gemeinsamen Ziele auch bei unseren Partnern zu er-
reichen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und des Abgeordneten Konrad Nabel [SPD])

Ich sage das ganz deutlich: Die schleswig-
holsteinische Naturschutz- und Fischereipolitik im
Rahmen des Trilateralen Wattenmeerplans ist erfolg-
reich.

Ein letzter Bereich, den ich ansprechen méchte, be-
trifft die Beteiligung der Akteure an der Westkuste.
Hier ist schliefflich innerhalb von drei Jahren offentli-
cher Diskussion der umfassendste Abstimmungspro-
zess vor der Novellierung eines Gesetzes in der Bun-
desrepublik durchgefihrt worden.

(Beifall des Abgeordneten Dr. UIf von
Hielmcrone [SPD])

Viele Formulierungen des Gesetzes sind von den Tré&-
gern der Debatte, den Kuratorien,

(Dr. Johann Wadephul [CDU]: Unerhort!)

selbst formuliert worden. Auch der vielfach von den
Kuratorien geforderte Vorrang fur freiwillige Verein-
barungen wurde zum Beispiel im Gesetz und wird
auch von mir in der Praxis weiter verwirklicht. Wir
haben auch in diesem Bereich Standards gesetzt, die
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sich sehen lassen kénnen. Weitere Einzelheiten bitte
ich Sie dem Bericht zu entnehmen.

Verehrte Damen und Herren, festhalten werde ich an
der guten Praxis meines Vorgangers. Die konstrukti-
ven Beitrége der Kuratorien werde ich weiterhin ins
federfihrende Bundesumweltministerium tragen. So
konnten in der Vergangenheit wirksam die regionalen
Interessen in die Vorbereitungen der nachsten Mini-
sterbeschllisse einflief3en.

Ich danke Ihnen fir das Zuhoren und wiinsche uns eine
konstruktive Debatte,

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Ich danke Ihnen, Herr Minister, flr diesen Bericht. Ich
erdffne die Aussprache und erteile Herrn Abgeordne-
ten Harms das Wort.

LarsHarms[SSW]:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Der Trila-
terale Wattenmeerplan ist das Ergebnis internationaler
Zusammenarbeit. Was hierbei aber oft untergeht, ist
die Tatsache, dass der Trilaterale Wattenmeerplan
auch von der interregionalen Zusammenarbeit lebt und
dass er die Basis fur die 6kologische, 6konomische
und kulturelle Entwicklung des gesamten Wattenmeer-
raumes ist. So sollte er jedenfalls verstanden werden.

Damit wir dieses groRRe Vorhaben mit Leben fiillen,
bedarf es einer ganzheitlichen Betrachtungsweise. Es
sind nicht nur einzelne Teilbereiche, die hier zusam-
menhéngen, es ist mehr. Auf einen dieser Teilbereiche
geht der uns vorliegende Bericht etwas ausfihrlicher
ein. Uberwiegend bezieht sich der Bericht auf die
Okologischen Gesichtspunkte des Wattenmeerraumes
und vor alen Dingen auf das neue National parkgesetz.
Aus meiner Sicht wére es wichtiger gewesen, mehr
Uber die einzelnen Ergebnisse der eingesetzten Ar-
beitsgruppen zu erfahren.

(Beifall bei SSW, CDU und F.D.P))

Doch dazu steht im Bericht nur: ,, Da noch keines der
im Trilateralen Wattenmeerplan genannten Einzel-
projekte abgeschlossen ist, liegen bisher nur Zwi-
schenberichte vor, die den Stand der Bearbeitung do-
kumentieren.” Diesen Stand zu erfahren, war die In-
tention unseres Berichtsantrages.

(Anke Spoorendonk [SSW]: Sehr gut! - Bei-
fall bei CDU und F.D.P.)

Daher haben wir die Frage gestellt, welche Ergebnisse
bisher erzielt wurden. Das schlief3 natirlich auch

Teilergebnisse ein. Die Landesregierung ist uns hierzu
eine Antwort schuldig geblieben. Das ist fur den SSW
sehr unbefriedigend. Wenn ich das sage, dann ist das
von mir schon eine harte Formulierung.

(Anke Spoorendonk [SSW]: So ist es! - Bei-
fall bei CDU und F.D.P.)

Ich frage mich, warum die Zwischenberichte nicht im
Bericht auftauchen. Es wére daher gut, wenn die Zwi-
schenberichte nachtréglich ausgehandigt wirden, um
die Politik zu informieren und weitere Einflussmog-
lichkeiten auf die Entwicklung des Trilateralen Wat-
tenmeerplanes zu haben.

(Anke Spoorendonk [SSW]: Richtig!)

Weiter ist dem Bericht zu entnehmen: ,, Mal3nahmen
zur Umsetzung der Ergebnisse sind bisher nicht erfor-
derlich geworden.” Das heifdt, seit der Erkldrung von
Stade 1997 - also seit drei Jahren - unterh@lt man sich
Uber Projekte und mogliche Ergebnisse. Doch es ist
bisher noch keine konkrete Maf3nahme durchgeftihrt
oder zumindest begonnen worden. Das wirkt auf mich,
als wenn man philosophiert hat, aber nichts geschehen
ist.

(Anke Spoorendonk [SSW]: So ist es! - Bei-
fall des Abgeordneten Heinz Maurus [CDUJ)

Das ist nach Auffassung des SSW eindeutig zu wenig,
denn hier hat die Landesregierung die Verantwortung,
die Arbeitsgruppen zu begleiten, sie gegebenenfalls zu
unterstitzen und vor alen Dingen sie voranzubringen.

So mdchte ich die Havarie der , Pallas® zum Anlass
nehmen und nachfragen, ob sich die AG , Kisten-
schutz und Anstieg des Meeresspiegels’ - auf die im
Bericht im Ubrigen nicht weiter eingegangen wird -
mit der Havarie befasst hat. Da die Arbeitsgruppen
auch auf aktuelle Probleme eingehen sollten, wére dies
sinnvoll gewesen. Gerade der internationale ldeen-
austausch in diesem Bereich zwischen den Arbeits-
gruppen ist hier sehr wichtig und sollte dazu beitragen,
dass grenziberschreitende Losungen gefunden werden
konnen. Im Bericht steht nichts dartiber.

Eine weitere aktuelle Problematik, die im Bericht
unberiicksichtigt bleibt, ist die Frage, inwieweit sich
die Arbeitsgruppen tber Offshor e-Windkr aftanlagen
ausgetauscht haben. Wir wissen, dass der Stand der
Umsetzung in Dénemark ein anderer as in Deutsch-
land und in den Niederlanden ist, da man vor Esbjerg
solche Anlagen inzwischen errichten will. Es interes-
siert mich, welche Kriterien hierfir zugrunde
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lagen und inwieweit sich diese auf die in Deutschland
geplanten Projekte Ubertragen lassen. Hat man sich in
den Arbeitsgruppen darliber ausgetauscht? Welche
Rolle soll die Windenergie generell in der trilateralen
Zusammenarbeit spielen? Oder werden Projekte mog-
licherweise miteinander im wahrsten Sinne des Wortes
verbunden - sprich, gibt es in Zukunft eine gemeinsa-
me Seekabelanbindung? Sind Uberregionale und inter-
nationale Planungen in diesem Bereich notwendig?
Dies sind Fragen, auf die der Bericht hétte eingehen
mussen und von denen ich erwartet hétte, dass die
Arbeitsgruppen diese Bereiche auch abgearbeitet hét-
ten.

(Beifall der Abgeordneten Anke Spoorendonk
[SSwW])

Der Bericht macht deutlich: ,, Die Ubrigen Projekte des
Wattenmeerplanes erfordern in der Regel keine geson-
derten Arbeitsgruppen.“ Das ist auch schon alles zu
diesem Thema. Ich frage mich, was aus diesen Pro-
jekten aul3erhalb der Arbeitsgruppen geworden ist und
welche Ergebnisse erzielt wurden. Da der Bericht
hierauf jedoch nicht eingeht, kann ich fir mich nur die
Schlussfolgerung ziehen, dass keine Resultate erzielt
wurden.

Eine Form der Zusammenar beit zwischen der trilate-
ralen und der interregionalen Ebene scheint es auch
nicht zu geben. Zunéchst geht aus dem Bericht nicht
deutlich hervor, dass es feste Strukturen innerhalb des
Landes Schleswig-Holstein gibt. Konkrete Projekte,
die gemeinsam auf trilateraler als auch auf interregio-
naler Ebene angegangen werden, werden hier Uber-
haupt nicht genannt. Dies l&sst zweigleisige Arbeits-
ablaufe vermuten, die dazu flhren, dass das Rad wie-
der einmal zweima erfunden wird. Genau das sollte
durch eine Zusammenarbeit beider Ebenen ausge-
schlossen werden.

Es ist auffallend, dass es nur eine einseitige Zusam-
menarbeit von der Region hin zur staatlichen trilate-
ralen Ebene, aber nicht umgekehrt, gibt. Dies ist aus
Sicht des SSW nicht ausreichend. Daher sollten die
Strukturen dahin gehend gedndert werden, dass eine
umfangreiche Zusammenarbeit kinftig in beiden
Richtungen stattfindet.

Ich erkenne an, dass es aufgrund des Umfangs der
Projekte zu Verzbgerungen kommen kann. Das ist
bedauerlich, aber versténdlich. Wenn jedoch Priorité
ten bei den vereinbarten Projekten gesetzt werden -
wie im Bericht beschrieben -, interessiert es mich doch
zu erfahren, nach welchen Kriterien hier selektiert
wurde, ob eine zeitliche Abfolge festgelegt wurde und
welche Projekte vorerst auf der Strecke bleiben. Nahe-
re Informationen zu diesen Fragen wéren dienlich
gewesen, um sich hier ein besseres Bild Uber den

Stand der Weiterentwicklung des Trilateralen Wat-
tenmeerplanes machen zu kénnen.

Dass eine trilaterale und interregionale Zusammenar-
beit auch 6konomische Aspekte und Potentiale bein-
halten kann, zeigen uns Projekte aus den Niederlanden
und Niedersachsen. Hier hat man grenziberschreitend
und unter einem einheitlichen Logo eine Vermark-
tungsschiene flr in der Region produzierte Waren
aufgebaut, die unter dem Begriff , Wattenprodukte'
geflihrt werden. Auch hier geht der Bericht nicht auf
die Chancen ein, die sich fir Schleswig-Holstein bie-
ten. Schleswig-Holstein sollte die Chance nutzen und
sich solchen Vermarktungsstrategien anschlie3en.
Aber selbst wenn ein gemeinsames Interesse fur diese
Art der Direktvermarktung vorhanden sein sollte, sehe
ich ein Manko in der derzeit fehlenden Zusammenar-
beit.

Ein weiterer 6konomischer Aspekt, der fir die West-
kiste von besonderer Bedeutung ist, ist die Touris
muswirtschaft. Daher sollten wir die Zusammenarbeit
auf dem touristischen Sektor stérken. Es sind gentigend
Ideen vorhanden, die umgesetzt werden kénnen. Aber
auch hier geht der Bericht nicht ndher auf diese Chan-
cenein: ,, Das Land arbeitet ... bel einem durch die EU
geforderten  Tourismusprojekt, welches Ende 2000
abgeschlossen wird“ , mit. Nebenbei bemerkt, mdchte
ich darauf hinweisen, dass das Projekt Besucherinfor-
mationssystem in Dithmarschen mit Mitteln aus dem
LIFE-Natur-Programm gefordert wird. Ich frage mich
natlrlich, ob es &hnliche Forderungen aus diesem
Programm in Nordfriesland gibt oder ob die Mdglich-
keit besteht, das Informationssystem des Nationalpar-
kamtes mit solchen Mitteln zu férdern. Auch das wére
wichtig gewesen.

Die kulturellen Aspekte der trilateralen und interregio-
nalen Zusammenarbeit spielen ebenfalls im Bericht
keine Rolle. Das Einzige, was wir dem Bericht ent-
nehmen, ist, dass es die AG WATCULT gibt, aber
nicht, was sie macht. Neben algemeinen kulturellen
Projekten, die moglich sind, sind die Wattenmeerre-
gionen von dhnlichen und manchmal sogar gleichen
regionalkulturellen Einfliissen gepragt. Baukultur,
Sprachen, Leben vom und mit dem Meer haben die
Menschen geprégt. Hier gibt es viele Gemeinsamkei-
ten. Zur Forderung der regionalen Kulturen und zur
Zusammenarbeit im kulturellen Bereich wurden bisher
viele Vorschldge - auch vor Ort - gemacht. Doch wie
steht es mit der Umsetzung dieser Vorschlége? Die
vielféltigen Vorschlége, auf die der Bericht nicht néher
eingeht, sind Anderungsvorschlge, die von beiden
National parkkuratorien, von den Westkustenkreistagen
und den zusténdigen Ressorts der Landesregierung
gemacht wurden. Es wird zwar deutlich gemacht, dass
ein  Uberwiegender  Tell dieser  Ande-
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rungsvorschldge von Danemark und den Niederlanden
akzeptiert wurde, doch was ist aus all diesen Vor-
schiégen geworden? Die erarbeiteten Vorschlége mis-
sen in politisches Handeln umgemiinzt werden. Hier
ist es Aufgabe der Politik zu sehen, wo es hapert.

Ich muss deutlich sagen, dieser Bericht hilft uns hier-
bei definitiv nicht weiter. Er ist meiner Auffassung
nach zu dirftig gefasst und lasst viele Fragen offen.
Manche Fragen, die gestellt wurden, wie zum Beispiel
nach den Ergebnissen, sind Uberhaupt nicht beantwor-
tet worden. Dies ist eine Tatsache, die fir mich sehr
unbefriedigend ist.

Die trilaterale Zusammenarbeit sollte ein standiger
Prozess sein. Doch dies ist dem Bericht in keiner Wei-
se zu entnehmen. In der Regierungserkldrung hat die
Ministerprasidentin die gelebte Nordseekooperation
angesprochen.

(Beifall der Abgeordneten Rolf Fischer
[SPD] und Dr. UIf von Hielmcrone [SPD])

Ich bin der Auffassung, dass die Kooperation anders
aussehen sollte als das, was dem Bericht zu entnehmen
war. Schleswig-Holstein sollte bei der néchsten trila-
teralen Wattenmeer konferenz im Jahr 2001 besser
vorbereitet sein, as es jetzt den Anschein hat.

(Beifall bei SSW und CDU)

Die trilaterale Wattenmeerzusammenarbeit sollte fur
die Landesregierung einen hohen Stellenwert haben.
Wir dirfen neben der guten Ostseezusammenarbeit
nicht den Blick nach Westen vergessen, denn auch hier
liegen Chancen fur Schleswig-Holstein.

(Beifall beim SSW - Rolf Fischer [SPD]: Ge-
nau!)

Diese Chancen sollten wir besser nutzen. Ich wiirde es
begriiRen, wenn wir den Bericht im Kultur-, im Um-
welt- und im Wirtschaftsausschuss weiter behandelten,
wobel ich dann wesentlich mehr Informationen von
den zustandigen Fachressorts erwarte.

(Beifall bei SSW, SPD, CDU und F.D.P.)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Ich erteile der Frau Abgeordneten Todsen-Reese das
Wort.

Herlich Marie Todsen-Reese [CDUJ:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Lieber
Kollege Harms, ich bin froh, dass ich mit meiner kriti-
schen Bewertung einmal nicht ganz allein hier vorn
stehe. Auch aus meiner Sicht war der Berichtsauftrag
klar und eindeutig: Wir wollten gern etwas zur aktu-
ellen Umsetzung héren und wir von der CDU haben

dies insbesondere um den Bereich der Einbindung der
Offentlichkeit erganzt. Mit Blick auf die gestellten
Fragen kann das vorgelegte Ergebnis auch aus meiner
Sicht keineswegs zufrieden stellen. Trotzdem will ich
am Anfang positiv bewerten, dass wir auch diesen
Bericht aus dem Umweltministerium relativ frihzeitig
erhalten haben. Das ist neu und das ist fur uns hilf-
reich. Dafur mdchte ich mich ausdrticklich bedanken.

(Beifall bei CDU und SSW)

Weniger hilfreich ist alerdings die Beantwortung. Ich
mochte das Thema der Einbindung der Bevolker ung
an den Anfang stellen. Trilateraler Wattenmeer plan
- was ist das eigentlich? Noch nie gehtrt! Das sagte
mir heute Morgen ein sehr interessierter und Ublicher-
weise auch gut informierter Gespréachspartner.

(Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Von der CDU? - Heiterkeit)

- Nein. Stellen Sie sich vor, Herr Hentschel: nicht von
der CDU. Ein Parteiloser. Mit denen kann man ruhig
auch einmal schnacken.

Im Vorwort des Trilateralen Wattenmeerplanes wird
unter anderem als eine gemeinsame Vision eine infor-
mierte, engagierte und aktiv teilnehmende Offentlich-
keit beschworen. Weiter heil3t es dort, mit diesem Plan
wirden Bewohner, Nutzer, Besucher und alle Betrof-
fenen in der Wattenmeerregion eingeladen, eigene
Ideen und Beitrége zur Verwirklichung der gemeinsa-
men Ziele einzubringen.

Meine Damen und Herren, die Realitdt sieht leider
ganz anders aus. Nach wie vor ist der Trilaterale
Wattenmeerplan eine elitére Veranstaltung in abgewo-
genen Zirkeln. Ich sage dies sehr bewusst und auch
mahnend. Wodurch sollten sich auch Bewohner, Nut-
zer, Besucher und alle Betroffenen in der Wattenmeer-
region eingeladen fihlen, eigene Ideen und Beitrége
einzubringen? Vielleicht dadurch, dass die Arbeits-
sprache nach wie vor Englisch ist? Vielleicht dadurch,
dass Arbeitspapiere in der Regel sehr kurzfristig vor-
gelegt werden und auch in englischer Sprache gehalten
sind? Oder durch einen Workshop zur Verbesserung
der Offentlichkeitsbeteiligung? Dass es einen solchen
gibt, haben wir dem Bericht ja ebenfalls entnehmen
konnen. Leider wurde dieser aber von Mitarbeitern aus
den Niederlanden organisiert. Und dann wird noch
mehr oder weniger beklagt, dass aus Schleswig-
Holstein nur eine mangelhafte Beteiligung zu ver-
zeichnen war. Dann heif3t es ganz grolmitig und es
wird stolz erklart, seit Anfang dieses Jahres seien
Beobachter von  nicht  staatlichen  Organi-
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sationen in der trilateralen Arbeitsgruppe zugelassen.
Damit sei fir ein zusétzliches Mald an Transparenz
gesorgt und sichergestellt, dass relevante Aspekte
einzelner Interessengruppen unmittelbar von deren
Vertretern in die Region transportiert wirden. Haben
Sie sich eigentlich schon einmal gefragt, warum es in
der Bevolkerung trotz all dieser vollmundigen Erklé-
rungen nach wie vor so viel Unzufriedenheit und so
wenig Beteiligung aus der breiten Bevolkerung und
auch so wenige Kenntnisse gibt?

Fur mich ist mit dem vorgelegten Bericht einmal mehr
deutlich geworden, dass es die Landesregierung bis
heute eben nicht geschafft hat, eine breite Offentlich-
keit in die Weiterentwicklung und Umsetzung des
Trilateralen Wattenmeerplanes einzubinden. Damit ist
eine der zentralen trilateralen Vereinbarungen nicht
umgesetzt worden.

Ich will hier auch noch einmal ganz deutlich sagen:
Die Einbindung der Nationalparkkuratorien reicht
nattrlich Uberhaupt nicht aus, um diese Vereinbarung
zu erfillen - so wichtig die Nationalparkkuratorien
sind und so richtig es ist, dass sie in diesen Prozess
eingebunden sind. Aber dariiber hinaus gibt es natir-
lich weit mehr in der Bevilkerung und das wird ja
auch sehr deutlich, wenn man sich ansieht, welche
Gruppen bis hin zu den Besuchern eigentlich ange-
sprochen werden sollten. Ich denke, dass wir alle ge-
meinsam darUber nachdenken sollten, wie wir noch zu
einer ganz anderen, intensiveren Einbindung der Men-
schen vor Ort, aber auch al derer, die es interessiert,
kommen konnen. Vielleicht bietet die Diskussion im
Umweltausschuss eine M dglichkeit hierfur.

In den Niederlanden und in Danemark findet hierzu ein
viel breiter und intensiver angelegter Diskussionspro-
zess mit alen interessierten und betroffenen Bevolke-
rungskreisen statt und, wenn ich richtig informiert bin,
gibt es dort auch eine ganz andere finanzielle und
damit auch personelle Ausstattung, um diesen Diskus-
sionsprozess wirklich breit angelegt fuhren zu kdnnen.
Damit wird fir mich deutlich: Wo ein Wille ist, da ist
auch ein Weg.

Bei uns kann ich bis heute noch nicht einmal ein wirk-
lich definiertes Beteiligungsverfahren fur die Bevolke-
rung erkennen, geschweige denn einen Themenkatal og,
der, unabhangig von den Facharbeitsgruppen, mit der
Bevolkerung zu diskutieren wére.

Damit komme ich zur interregionalen Zusammen-
arbeit. Herr Harms hat sie in ihrer Bedeutung soeben
angesprochen. Das brauche ich nicht zu wiederholen.
Ich frage Sie, Herr Umweltminister: Warum hat sich
die Landesregierung hier vollig ausgeklinkt? Wenn die
Vertreter der Kreise Nordfriesland und Dithmarschen
mit den Vertretern der Niederlande und Danemarks

verhandeln, dann sitzen vollig unterschiedliche Ver-
waltungsebenen mit unterschiedlichen Kompetenzen
und Zustandigkeiten und damit auch Mdglichkeiten der
Absprache an einem Tisch. Ich frage Sie, warum es
aus lThrem Hause heraus abgelehnt worden ist, an der
néchsten Diskussions- und Arbeitsrunde am 29. und
30. Juni teilzunehmen. Diesbeziiglich hat es, wenn ich
richtig informiert bin, eine Anfrage und auch die Bitte
gegeben, sich zu beteiligen. Ich halte es fur fatal und
falsch, wenn sich die Landesregierung aus dieser inter-
regionalen Arbeit vollig herauszieht und wenn man
sagt: Das sollen die Vertreter vor Ort allein machen.

(Beifall bei der CDU)

Ich mbchte noch einige weitere Punkte des Berichts
herausgreifen. Nur als kleines Apercu will ich sagen:
Esist uns natirlich nicht verborgen geblieben, dass die
ersten anderthalb Seiten des Berichts fast wortlich von
dem Bericht von April 1999 abgekupfert worden sind.
Das hétten Sie sich sparen kdnnen. Aus meiner Sicht
ist die breite Darstellung der Novellierung des Natio-
nalparkgesetzes auch zulasten anderer wichtiger Dar-
stellungen gegangen. Herr Harms hat sie bereits ge-
nannt. Sie kdnnen damit, dass Sie dies alles noch ein-
mal auffuhren, wirklich keinen Blumentopf gewinnen.

Ich will dabei aber keineswegs |hr Haben-Konto
schmélern, sondern die Leistungen bel der Erdffnung
des Multimar Wattforums, beim Aufbau eines Besu-
cherinformationssystems und beim hauptamtlichen
National parkService sehr wohl vermerken. Wenn auch
mit ein paar Bauchschmerzen, will ich diese Leistun-
gen durchaus anerkennen. Aber was nitzt uns lhre
Darstellung - da bin ich mit Herrn Harms vdllig ei-
nig-, wenn wir aus dieser Darstellung der Arbeits-
gruppen und der Mitarbeiter weder die Arbeitsintensi-
tdt noch Arbeitsergebnisse erkennen konnen, ge-
schweige denn erkennen kénnen, was davon umgesetzt
oder nicht umgesetzt worden ist?

Hier hat der Bericht nur noch reinen Makulaturcha-
rakter und ist mehr als dirftig. Das gilt insbesondere
fur den Themenkomplex der Finanzierung. Die Finan-
zierungsfragen sind - wie schon im Sachstandsbericht
vom April 1999 - vollig offen geblieben. Es wére auch
interessant gewesen, im Bericht zu erfahren, mit wel-
chen Argumenten die EU die gestellten Forderantrage
- zum Beispiel zur Garnelenfischerei und zu den
Schalentierbesténden - abgelehnt hat.

41 Projekte sind trilateral vereinbart worden. Herr
Minister, ich kann gut verstehen, wenn Sie heute hier
vorn sagen, Sie kdnnen nicht auf alle eingehen. In dem
schriftlichen Bericht hatten wir dies aber erwarten
kénnen und es ist en Trauerspiel und ein
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schlechtes Zeugnis, dass das nicht gemacht worden ist.
(Beifall bei CDU, F.D.P. und SSW)

Ich sage an dieser Stelle ganz deutlich, dass wir uns so
nicht abspeisen lassen.

(Beifall des Abgeordneten Thorsten Geilller
[CDUI])

Nun ein weiterer Hinweis, von dem ich weil3, dass er
viele nicht sehr freuen wird! Bei der Durchsicht dieses
Berichtes wurde fir mich noch einmal deutlich: Hétte
sich die Landesregierung - und damit meine ich nicht
Sie personlich, denn damals waren Sie noch nicht
dabei - am Anfang der gesamten Arbeit die Mihe
gemacht und den Nationalparkplan so, wie wir es im-
mer gefordert haben, mit der Bevolkerung und allen
Betroffenen und zusténdigen Stellen erortert, entwik-
kelt und aufgestellt, dann hétten wir - und auch Sie als
Regierung - heute eine ganz andere fachliche Grundla-
ge fur die Umsetzung des Trilateralen Wattenmeer-
plans und auch fir seine Weiterentwicklung gehabt.

(Glocke des Préasidenten)

- Herr Prasident, ich komme zum Schluss. - Nach
diesem Bericht bleiben viele Fragen offen, von denen
ich wirklich hoffe, dass wir sie sachlich und fachlich
intensiv im Umweltausschuss beraten kdnnen und dass
uns dann in dem einen oder anderen Fall auch die
Fachleute der Arbeitsgruppe zur Verfligung stehen.

Der Bericht ist fur uns wenig zufrieden stellend. Daher
dirfen Sie sich nicht wundern, dass auch die Bevolke-
rung auf die Art und Weise, wie sie eben nicht einge-
bunden und beteiligt wird, nicht zufrieden gestellt
wird.

Meine Bitte an die Landesregierung ist: Kommen Sie
endlich von Ihrem hohen Ross herunter und stellen Sie
sich auf die Bedirfnisse und Wiinsche der Bevilke-
rung ein, die gern bereit ist, diesen Trilateralen Wat-
tenmeerplan weiter mitzuentwickeln. Sie will aber
verstehen kdnnen, worum es geht, und sie will auch
rechtzeitig mitreden konnen und nicht einfach nur
abgespeist werden.

(Glocke des Préasidenten)

Das ist im Interesse der Sache ganz wichtig, damit wir
zu guten Arbeitsergebnissen kommen.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Zu seinem ersten Redebeitrag in diesem Parlament
erteile ich Herrn Abgeordneten Malerius das Wort.

Wilhelm-Kar| Malerius[SPD]:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Frau Tod-
sen-Reesg, ich verstehe es ja, Sie wohnen in Malente
und nicht an der Westkiste. Das ist eine klare Sache.
Wie koénnen Sie dann beurteilen, ob die Bevolkerung
dort eingebunden worden ist oder nicht?

(Beifall bel der SPD - Zuruf des Abgeordne-
ten Thorsten Geifdler [CDU])

Ich habe mich vier Jahre lang vor Ort mit dem Trilate-
ralen Wattenmeerplan und der Novellierung des Na-
tionalparkgesetzes beschéftigt und mit der Bevilke-
rung gesprochen. lhre Leute waren eigentlich nie da,
ich habe sie nie gesehen und das ist das Problem.

(Beifall bei der SPD)

Auch lhre Vertreter der Westkuiste waren nie da, nicht
einma die. Die waren sich zu fein, Uberhaupt einmal
mit einem Schéfer zu reden. Die Frage ist, mit wem
Sie heute Morgen gesprochen haben. Der Trilaterale
Wattenmeer plan ist bel uns immer in den Schlagzei-
len gewesen und jeder an der Westkuste weil3, was da
gemeint ist.

(Zuruf der Abgeordneten Herlich Marie Tod-
sen-Reese [CDU))

- Ich sage ja, Sie wohnen in Malente. Da ist es klar,
dass Sie das nicht wissen.

(Zuruf des Abgeordneten Thorsten Geildler
[CDUI])

Herr Harms, da Sie ein Bewohner der Westkiste sind,
hétte ich von lhnen erwartet, dass Sie besser informiert
sind. Ich nehme Sie gern zum néchsten National park-
kuratorium an die Hand. Sie werden informiert, sodass
Sie gar keine Probleme haben.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Herr Feddersen, das wissen Sie auch. Ihr habt nur ein
Problem. Wir als Dithmarscher mussten einen ,, wilde
Sau* spielenden Landrat einfangen. Nachdem wir den
eingefangen hatten, kamen wir zur sachlichen Diskus-
sion. Das war das Problem und nichts anderes.

(Beifadl bei der SPD - Thorsten Geifdler
[CDU]: Dasreicht jetzt aber!)
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Sie haben eigentlich immer nur ,, wilde Sau“ gespielt
und zur Sache nichts gebracht.

(Thorsten Geif3ler [CDU]: Reden Sie noch
einmal zur Sache?)

In der Loge sitzen zwel Herren, bei denen ich mich
sehr herzlich bedanken mdchte. Mit ihnen habe ich die
letzten vier Jahre auRerst eng und sehr informativ und
konstruktiv zusammengearbeitet.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD)

Sie haben jede Frage sehr schnell und sehr gut beant-
wortet. Das hat die Landesregierung bisher sehr gut
gemacht und wird es auch weiterhin sehr gut machen.

(Beifall bei der SPD)

Frau Todsen-Reese, die Landesregierung hat sich ab-
solut nicht ausgeklinkt. Im Gegenteil, die Dithmar-
scher und die Nordfriesen haben gesagt: Wir wollen
bitte weiter mit rein und darum machen wir das auch.

(Herlich Marie Todsen-Reese [CDU]: Dann
sprechen Sie jetzt fir die Nordfriesen?)

- Ich spreche auch fur die Nordfriesen, weil wir die
namlich immer einholen missen. Die wissen immer
gar nicht, was wir machen.

(Beifall bei der SPD)

Das sind die Fakten. Kommen Sie doch einmal mit!
Ich lade Sie ein. Bringen Sie Gummistiefel mit! Dann
konnen wir durchs Vorland laufen.

(Herlich Marie Todsen-Reese [CDU]: Reden
Sie nicht so dummes Zeug!)

Ich zeige lhnen alles und Sie wissen dann, wortber
wir reden. Danach kénnen wir hier neu diskutieren.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] - Zurufe von
der CDU)

- Herr Feddersen, dann komme ich gleich wieder nach
Ihnen und dann werden wir weiter sehen.

(Klaus Schlie [CDU]: Bisher war das nur
peinlich, was Sie da geliefert habent!)

Die drei Wattenmeerstaaten Deutschland, Dénemark
und die Niederlande arbeiten seit 1982 zum Schutze
des von Esbjerg bis Den Helder reichenden Okosy-
stems Wattenmeer zusammen. Die Erarbeitung eines
gemeinsamen Managementplans fir das Wattenmeer
geht auf die Ministererkldrung der 6. Trilateralen Re-
gierungskonferenz 1991 in Esbjerg zurtick.

(Herlich Marie Todsen-Reese [CDU]: Das
hat grof3en Neuigkeitswert!)

- Sehen Sie, deshdb erzéhle ich Ihnen das, damit Sie
das Uberhaupt begreifen.

(Klaus Schlie [CDU]: Kann man Arroganz
eigentlich mit L6ffeln essen?)

- Herr Schlie, Ihr Ruf €ilt Ihnen voraus. Ich weil3, was
mit Ihnen los ist. Darauf reagiert man doch gar nicht
mehr.

(Beifall bei der SPD)

1994 wurde anlésslich der 7. Trilateralen Regierungs-
konferenz in Leeuwarden das Gebiet der trilateralen
Wattenmeerzusammenarbeit erstmalig definiert. Unter
deutschem Vorsitz fand am 21. und 22. Oktober 1997
im Rahmen dieser Zusammenarbeit in Stade die 8.
Trilater ale Regierungskonferenz statt. Herr Fedder-
sen, das mussten Sie eigentlich begriffen haben. Da
haben wir as regionale Trager zum Beispiel die Hu-
sumer Erklérung abgegeben. Kennen Sie die Uber-
haupt? Vielleicht wissen Sie Uberhaupt nicht, wo Hu-
sum liegt?

(Zuruf des Abgeordneten Klaus Schlie [CDU]
- Unruhe - Klaus Schlie [CDU]: Wir sind hier
nicht beim SPD-Stammtisch! - Glocke des
Préasidenten)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Herr Abgeordneter Malerius, etwas mehr Ruhe téte
der Debatte guit.

(Thorsten Geiller [CDU]: Das fallt schwer,
Herr Prasident!)
Wilhelm-Karl Malerius[SPD]:

Bei den Beitragen, die bisher vonseiten der CDU ge-
kommen sind, muss man leider aufgeregt sein, weil es
gar nicht anders geht.

(Glocke des Préasidenten)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Herr Abgeordneter Malerius, die geschéftsleitenden
Bemerkungen mache ich.

(Beifall bei CDU und F.D.P. sowie des Ab-
geordneten Lars Harms [SSW])

Wilhelm-Kar| Malerius[SPD]:

Die wichtigsten Ergebnisse der 8. Trilateralen Regie-
rungskonferenz zum Schutz des Wattenmeeres sind die
Verabschiedung einer Ministererklérung - die soge-
nannte Erkl&rung von Stade -, die Verabschiedung des
Trilateralen  Wattenmeerplans und die  Ent-
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scheidung Uber ein trilaterales Monitoring-Programm.
Teile des Monitoring-Programms liegen vor.

(Lars Harms [SSW]: Teile liegen vor!)

- Herr Harms, das sind die Ergebnisse, mit denen Sie
sich beschéftigen miissen.

Einige der wichtigsten Elemente der Erkl&rung von
Stade sind: Die Anerkennung der herausragenden
Okologischen Bedeutung des Wattenmeergebiets und
der gemeinsamen Verantwortung fir dieses Gebiet
sowie die an die zusténdigen Behtrden, Verbande und
Regierungen gerichtete Aufforderung, den kooperati-
ven Dialog - den wir immer noch fiihren - mit alen
Betroffenen und Interessengruppen fortzusetzen oder
zu verstérken, um deren Beteiligung an der Umsetzung
der 6kologischen Ziele sicherzustellen und die 6ffent-
liche Akzeptanz des Plans zu férdern. Darliber reden
wir. Das Nationalparkkuratorium ist kein elitarer
Haufen, sondern da sitzen Blrgermeister und Vertreter
aus Kommunen mit uns zusammen und dort diskutie-
ren wir dartiber. Danach wird es weiter in die Kom-
munen getragen.

Die Klarstellung, dass die Beteiligung der Bevolke-
rung auch dadurch gesichert werden muss, dass die
Information in den jeweiligen Landessprachen erfolgt,
ist ein weiteres Element der Erkldrung. Sie haben
kirzlich den Qualitdtsmerkmalbericht auf Englisch
ausgehandigt bekommen. Hier fehlt eine Ubersetzung,
damit wir das auch begreifen. Das ist das Einzige, was
ich kritisch anmerke.

Der Wattenmeerplan ist volkerrechtlich nicht ver-
bindlich. Er verkorpert jedoch klare politische Zielvor-
stellungen, Uber die Einvernehmen herrscht, und zwar
Uberall. Seine Umsetzung darf nicht mit den einschl&
gigen und insoweit vorrangigen Rechtsvorschriften
der Seeschifffahrt, der Unterhaltung von Schifffahrts-
routen, des Betriebs der H&fen, des Katastrophen-
schutzes, der Seenotrettungsdienste und anderer
Aspekte der inneren und &ulReren Sicherheit kollidie-
ren. Jegliche Nutzungsinteressen - nun hdren Sie zu,
Herr Feddersen, das ist wichtig fir Sie - sind mit dem
Schutzzweck im Allgemeinen - das ist jetzt auch im
Nationalparkgesetz verankert - und im Einzelfall ge-
recht abzuwégen. Unzumutbare Beeintréchtigungen
der Interessen und der herkdmmlichen Nutzungen der
Kistenbewohner sind zu vermeiden. Dafur haben wir
uns stark eingesetzt.

(JUrgen Feddersen [CDU]: Nee, eben nicht!)

Sie haben nie Vorschldge gemacht. Und das ist hinein-
gekommen.

(Zuruf des Abgeordneten Jirgen Feddersen
[CDU])

- Aber ja, genau das! Da haben wir némlich die Nord-
friesen einmal einholen miissen; da sind die Dithmar-
scher vorangegangen, und dann haben wir euch zu
fassen gekriegt. So sieht das namlich aus.

(Unruhe und Widerspruch bei der CDU)

Der Wattenmeerplan soll anhand der gewonnenen
Erfahrungen weiterentwickelt werden.

(Klaus Schlie [CDU]: Peinlich, peinlich!)

Der Plan fihrt die konkreten Ziele der gemeinsamen
deutsch-dénisch-niederlandischen  Bemlhungen zum
Schutz des Okosystems Wattenmeer getrennt fiir
die verschiedenen Teilbereiche des Wattenmeers - nun
reden wir auch Uber die Projekte; Salzwiesen, Diinen,
Astuare, Tidebereich, Offshore-Zone, landliche Ge-
biete sowie Vogel und Meeressiuger - einzeln auf.
Der Wattenmeerplan enthdlt ferner die fir die Errei-
chung der Ziele notwendigen Mal3nahmen und Aktio-
nen sowie die weiterfiihrenden trilateralen Projekte zur
Weiterentwicklung des Wissensstandes.

Fakt ist: Die Stader Erklérung und der Wattenmeer-
plan umfassen 41 Einzelprojekte, und Fakt ist auch -
da gebe ich Thnen Recht -: Noch keines dieser Einzel-
projekte ist endgtiltig abgeschlossen.

(Lars Harms [SSW]: Und wir wissen nichts
dariiber!)

- Ich lade Sie doch ein, Herr Harms; ich lade Sie ein
und gebe Thnen dann Politikunterricht und auch Infor-
mationsunterricht.

(Lachen und Widerspruch bei CDU und
F.D.P. - Klaus Schlie [CDU]: So etwas Arro-
gantes!)

Der aktuelle Stand ist im Zwischenbericht dokumen-
tiert. Fertig gestellt wurde der Wattenmeer zustands-
bericht. Er liegt dem Umweltausschuss des Landtages
und den Nationalparkkuratorien vor und steht allen
beteiligten Verbénden und Institutionen zur Verfi-

gung.
(Klaus Schlie [CDU]: So etwas Peinliches!)

Sie missen ihn sich nur holen; dann kénnen Sie das
nachlesen.

Das gemeinsame Monitoring-Programm ist  fur
Schleswig-Holstein vollstdndig implementiert - nach-
zulesen in einer Broschiire mit Ergebnissen der tkolo-
gischen Dauerbeobachtung.

Im Rahmen der Novellierung des National parkgeset-
zes definiert Schleswig-Holstein ein Walschutzgebiet.
Der Antrag der trilateralen Arbeitsgruppe WATCULT
ist in den Kuratorien vorgestellt worden, und nach
INTERREG llc  wurde  fir das Projekt
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» Lancewad” die Bewilligung erteilt. Das Land
Schleswig-Holstein steuert neben geldwerten Eigenlei-
stungen 200.000 DM bei. Fir das Projekt , Auswir-
kungen der Garnelenfischerei - da muss man nachha-
ken - wird vom dénischen Umweltministerium nach
Ablehnung des ersten Antrags durch die EU eine neue
Initiative vorbereitet. Das Projekt ,, Untersuchung der
Schalentierbesténde” ist nach Ablehnung durch die EU
derzeit nicht finanzierbar.

Bis zur nachsten Wattenmeerkonferenz im Jahr 2001 -
das richtet sich jetzt auch an die beiden Herren auf der
Regierungsbank - gibt es also noch viel zu tun, um
verwertbare Ergebnisse zu erzielen.

Zweifel wurden laut, dass die interregionalen Aktivi-
taten nicht genligend in die trilaterale Zusammenarbeit
integriert sind. AufRerdem wurde der partnerschaftliche
Dialog mit der ortsansdssigen Bevolkerung gemél
Stader Erklérung angemahnt. Das haben wir jetzt alles
vollzogen.

Ich weise darauf hin, dass in Schleswig-Holstein die
interregionale Zusammenarbeit von der Landesregie-
rung an die Kreise Nordfriesland und Dithmarschen
Ubergeben wurde.

(Glocke des Préasidenten)
Die beiden Kreise wollten das auch, um eben mit da-
bel zu sein.
Prasident Heinz-Werner Arens;

Herr Abgeordneter!

Wilhelm-Kar| Malerius[SPD]:
Bitte?

Prasident Heinz-Werner Arens;

Kommen Sie jetzt bitte zum Schluss.

Wilhelm-Kar| Malerius[SPD]:

Ich komme zum Schluss. Das muss ich dann ja - lei-
der!

(Lachen bei CDU und F.D.P.)

Sie kénnen davon ausgehen, dass die Offentlichkeit -
so sie denn will - umfassend mit einbezogen ist. Ich
halte es damit ganz so wie Carl Friedrich von Weiz-
sacker: Demokratie ist die Entscheidung der Betroffe-
nen. Und wir haben die Demokratie vorgelebt.

Nein, ich komme jetzt zum Schluss. Der Prasident hat
mich ja aufgefordert. Hier ist schon die rote Lampe an.

(Heiterkeit)

Zum Schluss darf ich noch eine kleine Anmerkung
machen, die meine Erfahrungen aus den Diskussions-
runden um den Naturschutz widerspiegelt und meine
Grundeinstellung zur Umweltpolitik skizziert. Viele
meiner im Umweltschutz engagierten Kollegen sehen
den Menschen als Dornenkrone der Schopfung. Die
natUrliche Ordnung ist jedoch nicht mit dem menschli-
chen Ordnen der Natur as Selbstzweck zu verwech-
seln. Meine Einstellung entspricht eher der des Schu-
sters Voigt - besser bekannt as der Hauptmann von
Kdpenick -: Erst kommt der Mensch, dann kommt die
Menschenordnung!

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Heinz Maurus [CDU]: Si tacuis-
ses, philosophus mansisses!)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Ich erteile der Frau Abgeordneten Dr. Happach-Kasan
das Wort.

Dr. Christel Happach-Kasan [F.D.P.]:

Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren! Zu
Ihrer Information, Herr Malerius: Ich komme aus der
Gemeinde B&k, einem ehemals mecklenburgischen
Dorf, inzwischen dem Kreis Herzogtum Lauenburg
angehdrend. Das nur zur regionalen Einschétzung!

Ich bedauere Ihren Beitrag ein bisschen, weil wir als
F.D.P.-Fraktion meinen, dass gerade im Naturschutz
die Uberregionale, die Landergrenzen Ubergreifende
Natur schutzar beit sehr wichtig ist.

(Beifall bei F.D.P., CDU und SSW sowie der
Abgeordneten Irene Frohlich [BUNDNIS
90/DIE GRUNEN])

Vielleicht merken Sie an dem Beifall aus diesem Hau-
se auch, dass wir hier insgesamt eine Diskussion tber
einen solchen Bericht, auch wenn wir diesen Bericht
nicht positiv bewerten, ernster nehmen, als Sie das mit
Ihrem Beitrag hier getan haben.

(Beifall bei F.D.P., CDU und SSW)

Wenn Sie diesen Bericht hier loben, mégen Sie viel-
leicht etwas anspruchslos sein.

(Widerspruch bei der SPD)

Ich kann mich lhrem Lob dieses Berichts nicht an-
schlief3en.

Herr Minister, Sie haben mit diesem Bericht keinen
Blumentopf verdient und auch keine Salzwiese. Sie
haben eine wichtige Chance vertan. Wir wissen alle,
dass es an der Westkuste sehr wohl noch Zweifel dar-
an gibt, ob der Weg der Politik hinsichtlich des Natur-
schutzes richtig ist, ob es richtig ist, Menschen
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derartig viele Beschrankungen aufzuerlegen, und ob
sie immer alle ordentlich begriindet sind. Das heil3t,
wer Naturschutz an der Westkiiste mdchte, muss die-
sen den Menschen gegeniiber begriinden, der muss fir
einen solchen Naturschutz werben. Das will ich Ihnen
sagen: Die vorliegende Schrift ist keine Werbemal3-
nahme fir den Naturschutz an der Westkiiste, ist keine
Werbemal3nahme fir Politik; dieses Ziel verfehlt der
Bericht.

Ich finde es immer wieder bedauerlich, dass wir, wenn
wir in diesem Hause Uber Naturschutz reden, dies so
oft anhand von Missstanden tun und nicht aus Anlass
von positiven Leistungen.

(Beifall bel F.D.P., CDU und der Abgeord-
neten Anke Spoorendonk [SSW])

Naturschutz muss positiv verkauft werden. Wer denn
die Erklérung von Stade auch einmal gelesen hat, wird
sehen: Es lohnt sich, sich dafir einzusetzen und dafr
einzutreten.

(Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Das haben wir ja gemacht!)

Die Stader Erkléarung ist ein hervorragender Bericht;
daran brauchen wir Uberhaupt nicht zu zweifeln. Aber,
Frau Frohlich, der Bericht, den Ihr Minister vorgelegt
hat, ist nicht so gut. Insofern mochte ich hier sagen,
Frau Todsen-Reese: Ich mdchte den Minister hier nicht
wegen eines schlechten Berichts loben, der in kurzer
Zeit gegeben wurde. Mir ist - ehrlich gesagt - ein guter
Bericht, dessen Erstellung ein bisschen langer dauert,
wirklich wichtiger. Ich glaube, damit konnten wir
mehr anfangen.

Ich méchte Herrn Harms ausdriicklich meine Aner-
kennung dafir aussprechen, wie fein er herausgear-
beitet hat,

(Beifal bei F.D.P. und CDU)

an welchen Stellen in diesem Bericht jeweils ein Man-
ko festzustellen ist, an denen wir mehr erwartet haben.
Gerade digjenigen in diesem Hause, die sich fir Na-
turschutz interessieren, mochten angesichts der Dis-
kussion tber den Trilateralen Wattenmeerplan, die wir
in diesem Hause gefiihrt haben - unter anderem auf-
grund eines Antrags der F.D.P.-Fraktion -, natlrlich
etwas mehr Uber die konkrete Umsetzung horen.

Der Wattenmeer plan ist eine politische Absichtser-
klérung. Das ist ja ales schon und gut. Erst wenn wir
uns mit der Umsetzung beschéftigen kénnen, wissen
wir, was eine solche Absichtserkldrung tatséchlich
wert ist. Insofern hétte ich gern noch zwei Monate auf
den Bericht gewartet, Herr Minister, aber einen besse-
ren Bericht bekommen, der mir einen besseren Ein-
blick vermittelt hatte und mit dem ich dann auch zu

meinen Ortsverbanden an der Westkiste hétte gehen
und sagen konnen: Passt mal auf, dort steht dies und
jenes drin, dort steht dies drin und dort das! Diejeni-
gen, die mich kennen, wissen auch, dass ich mich an
der Westkiste sehen lasse, zu den einzelnen Ortsver-
banden gehe und ihnen sage: Ich trete daflr ein, auch
wenn ihr das in bestimmten Punkten vielleicht nicht
mogt! Das mache ich. Aber mit einem solchen Papier
kann ich dort schlecht hingehen. Ich kann denen
schlecht sagen: Ja, das Gesetz Uber den Nationalpark
Wattenmeer ist novelliert worden - das wissen die
schon. Ich kann denen auch nicht erzéhlen, wie das
Beteiligungsverfahren gewesen ist - das wissen die
ebenfalls. Und die ersten anderthalb Seiten haben sie
1999 auch schon gelesen; da kann ich nicht vorwaérts
kommen. Das ist einfach Murks, was Sie da gemacht
haben.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Wenn ich dann noch das, was zum Beispiel in Ihrem
K oalitionsvertrag steht, in dem Sie sich als Vorreiter
der okologischen Modernisierung bezeichnen, in Be-
ziehung zu einem Bericht setze, der Uberhaupt nichts
taugt, ist das doch widerspriichlich: Auf der einen
Seite hehre Tone bei der Selbstbeschreibung und auf
der anderen Seite, wenn es um konkrete Arbeit geht,
ist da nichts.

Wir haben als F.D.P.-Fraktion die Landesregierung in
der vergangenen Legislaturperiode aufgefordert, recht-
zeitig im Vorfeld der néchsten trilateralen Watten-
meer konferenz in Danemark 2001 die Bevolkerung
an der Westkiste, die dort tatigen Verbande, Kreise,
Stadte, Amter und Gemeinden umfassend zu informie-
ren und deren aktive Mitgestaltung sicherzustellen. In
diesem Sinne halte ich es flr richtig, dass wir uns
bereits jetzt mit dem Trilaterden Wattenmeerplan
beschéftigen. Dem SSW sei ausdriicklich gedankt
dafur, dass er das Thema jetzt auf die Tagesordnung
gebracht hat.

(Beifal bei F.D.P., CDU und SSW)

Der Bericht verweist auf die deutlich verbesserte Of-
fentlichkeitsarbeit im Nationalpark Wattenmeer. Dies
ist zu wirdigen. Auch Frau Todsen-Reese hat deutlich
gemacht, dass das Multimar Wattforum eine touristi-
sche Attraktion ist.

(Vereinzelter Beifall)

Woas dort geleistet wird, wollen wir hier entsprechend
wirdigen.

(Beifall des Abgeordneten Dr. Ekkehard Klug
[F.D.P.] - Zuruf des Abgeordneten Dr. Ulf
von Hielmcrone [SPD])



394 Schleswig-Holsteinischer Landtag (15. WP) - 6. Sitzung - Donnerstag, 8. Juni 2000

(Dr. Christel Happach-K asan)

Herr Hielmcrone, ich habe das schon ofter gesagt; Sie
héren mir nur nicht immer zu, aber diesmal miissen
Siewohl.

(Dr. Ulf von Hielmcrone [SPD]: Sie waren
auch nicht zur Eréffnung dal)

- Ich komme aus der Gemeinde B&k; der Weg ist ein
wenig lénger, als er von lhnen aus Husum ist. Das
mussen Sie nachempfinden.

(Dr. Ekkehard Klug [F.D.P.]: Wir waren
schon da, Herr von Hielmcrone!)

Sie sind auch nicht bei alen kulturpolitischen Veran-
staltungen im Kreis Herzogtum-Lauenburg anwesend,
nicht wahr?

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

41 Einzelprojekte werden im Trilateralen Watten-
meerplan angesprochen, keines ist bis jetzt abge-
schlossen worden. Da fragt man sich naturlich, wie gut
die einzelnen Projekte ausgesucht worden sind. Offen-
sichtlich ist viel Winschenswertes dabei und wenig
Realisierbares. Es trostet nicht, dass es Zwischenbe-
richte gibt, Mal3nahmen zur Umsetzung mangels Er-
gebnissen aber noch nicht erforderlich geworden sind.
Den Inhalt dieser Zwischenberichte kennen wir auch
nicht. Lohnt er der Darstellung nicht? Der Kollege
Harms hat zu Recht danach gefragt.

Es beruhigt sehr, dass man sich innerhalb der drei
Staaten auf eine Prioritatenliste geeinigt hat. Doch
wie sieht diese Prioritétenliste tatséchlich aus? Das
wirden wir gern erfahren. Was habe ich beispielswei-
se darunter zu verstehen, dass inzwischen auch Déne-
mark ein Mal3nahmenbiindel begonnen hat, wie es auf
Seite 7 des Berichts heifdt, um Schweinswale zu schilt-
zen? Wird dort jetzt die Stellnetzfischerei abgeschafft
oder werden dort nach der Schutzgebietsausweisung
im schleswig-holsteinischen Teil des Wattenmeeres
ebenfalls Schutzgebiete eingerichtet? Der Minister hat
eben in seinem Redebeitrag etwas dazu gesagt, im
Bericht selbst fehlt eine Aussage.

Die F.D.P. hat immer wieder darauf hingewiesen, wie
wichtig der Schutz der Schweinswale ist, wie wenig
Sinn es aber macht, diese Tiere in Schleswig-Holstein
zu schiitzen und sie in dénischen Reusen verenden zu
lassen.

(Beifall bei F.D.P., CDU und des Abgeord-
neten Lars Harms [SSW])

Diesist ein konkretes Feld, auf dem ein befriedigender
Schutz einer Art nur Uber die Kooperation mit den
Nachbarladndern erreicht werden kann. Erst der Erfolg
eines solchen Projektes flhrt den Wert der Zusammen-

arbeit auch den zweifelnden Menschen deutlich vor
Augen.

Ahnliches gilt auch fiir Uberlegungen, das Watten-
meer als empfindliches Meeresgebiet auszuweisen,
wie es die Stader Erklérung vorsieht. Ohne Frage
braucht ein solch empfindliches Meeresgebiet einen
besonderen Schutz. Doch was niitzen die besten Ab-
sichtserkldrungen Uber gemeinsame Schutzbemiihun-
gen, was nitzen entsprechende Vertrége, wenn es an
der konkreten Umsetzung dieser Erkl&rungen mangelt?

1997 haben wir das in der Stader Erklérung verein-
bart. Die Havarie der ,, Pallas* hat auf traurige Weise
bestétigt, wie wenig eine solche Vereinbarung tat-
sachlich wert ist. Die Zusammenarbeit zwischen
Danemark und Deutschland hat schlicht nicht funk-
tioniert. Der damalige Minister Steenblock hat dies
hier deutlich gesagt. Bereits mit wechselseitigen Un-
terrichtungen Uber die Geschehnisse auf See hat es
nicht geklappt. Hier muss sich grundlegend etwas
andern.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

- Danke, Frau Frohlich! - Die Berichte der Kommis-
sionen und Sachversténdigen liegen vor; jetzt muss
gehandelt werden.

Aussagekréftiger, wenngleich wenig erfreulich, sind
die Anmerkungen zur Finanzierung einzelner Projek-
te. Darauf ist eingegangen worden. Fir zwei der drei
genannten Projekte gibt es zurzeit keine Finanzierung.
Es ist zu fragen, warum die entsprechenden Forderan-
trége an die EU nicht bewilligt wurden. War die Er-
wartung, Fordermittel zu erhalten, Uberhaupt reali-
stisch? Normalerweise werden umfangreiche Antrags-
papiere nur dann erarbeitet, wenn die Bewilligung des
Antrages halbwegs realistisch ist.

(Unruhe)

Wir halten es as F.D.P.-Fraktion fur falsch, wenn die
Landesregierung jetzt im Nachhinein die Novellierung
des National parkgesetzes mit der Umsetzung des Tri-
lateralen Wattenmeerplanes begriindet. Vom Natio-
nalparkamt ist in der Diskussion um den Trilateralen
Wattenmeerplan immer dargelegt worden, dass dieser
Plan keine Vorfestlegung im Hinblick auf die Novel-
lierung des Nationalparkgesetzes bedeutet. Entweder
dies stimmte nicht oder lhre jetzige Darstellung ist
falsch. Sie mussen sich da entscheiden.

(Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Wir schitzen die Natur um ihrer
selbst willen!)
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- Frau Frohlich, wir halten tberhaupt nichts davon, in
Fragen des Nationalparks Wattenmeer mit zwei Zun-
gen zu sprechen, den Nutzern zu sagen, die von |hnen
verlangten Einschrankungen beruhten auf dem Trilate-
ralen Wattenmeerplan, und bei den Naturschitzern
damit zu werben, dass einzelne Regelungen strenger
seien, as es der Wattenmeerplan vorschreibt. Dies ist
keine Grundlage, um Vertrauen in Regierungshandeln
zu erziden. So wird Misstrauen gesét, und was wir
alle an der Westkuste brauchen, ist Vertrauen in Poli-
tik.

(Beifdl in F.D.P. und CDU - Zuruf der Ab-
geordneten Irene  Frohlich  [BUNDNIS
90/DIE GRUNEN])

Die Vorbereitungen der trilateralen Wattenmeerkonfe-
renz vor drei Jahren sind nicht so glatt gelaufen, wie
man sich das gewlnscht hétte, angefangen mit der
fehlenden Ubersetzung des Vertragstextes bis zur
verspéteten Unterrichtung durch den damaligen Um-
weltminister. Ich hoffe, dass die Vorbereitungen fir
2001 besser laufen werden. Herr Minister Mller, Sie
haben eine aulRerordentliche Verantwortung.

(Glocke des Présidenten!)

- Ich komme zum Schluss. - Es gilt - das wird im Be-
richt dargestellt -, insbesondere zu Uberlegen, ob es
sinnvoll ist, das Wattenmeer als Weltnaturerbe zu
benennen. Im Bericht wird zwar bereits darauf hinge-
wiesen, dass die Anerkennung als Weltnaturerbe keine
neue Schutzkategorie darstellt, sondern nur eine Aner-
kennung des bestehenden Status bedeutet und entspre-
chend keine neuen Auflagen erfolgen. Aber wir mis-
sen beriicksichtigen, dass jede Einfihrung einer neuen
Schutzkategorie mit sehr viel Bedacht zu erfolgen hat.
Das Misstrauen ist gro3. Die Feststellung, es wirde
sich nichts éndern, zieht nattirlich die Frage nach sich,
warum man es dann macht.

Ich wiinsche mir fur die Zukunft bessere Berichte von
der Landesregierung, konkrete Auskinfte in der Bera-
tung im Ausschuss und eine ergebnisoffene Diskussion
in der Vorbereitung der Wattenmeerkonferenz 2001.

(Beifdl bei F.D.P., CDU und SSW - Claus
Ehlers [CDU]: Sehr gut, Christel! - Unruhe)
Préasident Heinz-Werner Arens;

Ich erteile der Frau Abgeordneten Frohlich das Wort.

Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine sehr geehrten
Damen und Herren! Ich michte zundchst drei Vorbe-
merkungen machen. Die erste Vorbemerkung mache
ich als Nordfriesin und ich hoffe hier auf fraktions-

Ubergreifende Zustimmung. Wir Nordfriesen missen
uns von nichts und niemandem fUr irgendetwas einho-
len lassen.

(Beifall beim SSW sowie der Abgeordneten
Dr. UIf von Hielmcrone [SPD] und Heinz
Maurus [CDU])

Wir haben den Nationalpark auch mit uns selber dis-
kutiert und debattiert und wir haben jede Auseinander-
setzung durchgestanden, die wir dort durchzustehen
hatten. Herr Malerius, da machen Sie uns noch lange
nichts vor.

(Beifall bei der F.D.P. und des Abgeordneten
Lars Harms [SSW])

Meine zweite Vorbemerkung richtet sich an Frau Tod-
sen-Reese - da ist Sie. Frau Todsen-Reese, wenn Sie
so sehr darauf setzen, dass bei Regierungskonferenzen
jeweils die Betroffenen gehodrt werden, mochte ich
fragen - nun ist Frau Todsen-Reese gerade beschéf-
tigt -, wo eigentlich lhre Aufforderung bleibt, zum
Beispiel auch an die rot-griine Regierung in Berlin, die
Betroffenen zur Welthandelskonferenz zu befragen
und zu organisieren, dass die sich mit einbringen.

Kurz und gut, ich mochte darauf hinweisen, dass es
sich bei der trilateralen Wattenmeerkonferenz um
eine Regierungskonferenz handelt und hier nur ver-
gleichsweise geringer Platz ist, um Betroffene so ins
Gespréch zu bringen, wie wir das umgekehrt bei der
Entwicklung des Nationalparkgesetzes tun konnten
und auch tun wollten.

(Heinz Maurus [CDU]: Aber genau das steht
in der Stader Erklérung!)

- Ja, das steht da drin und das wollen wir ja auch ma-
chen. Aber das ist natlirlich ein langerer Weg, das ist
schwierig und dafir gibt es vergleichsweise wenige
Vorbilder. Ich frage zum Beispiel, wo bei der Ostsee-
regierungskonferenz die Mobilisierung der Betroffenen
ist. Das hat in diesem hohen Hause noch niemand
gefordert. Ich wollte das nur einmal anregen. Dann
sollten wir uns Regierungskonferenzen in Zukunft
vornehmen und dazu immer ein Begleitprogramm
machen. Ich habe nichts dagegen, das zu tun, und das
sollen wir auch machen, aber wir sollten auch auf dem
Teppich bleiben. Das ist ein langer Prozess, den man
nicht plotzlich entwickelt hat.

(Beifall des Abgeordneten Karl-Martin Hent-
schel [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] -
Glocke des Présidenten)
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Prasident Heinz-Werner Arens;

Frau Abgeordnete, erlauben Sie eine Zwischenfrage
des Herrn Abgeordneten Malerius?

Irene Frohlich [BUNDNIS90/DIE GRUNEN]:
Ja, bitte!

Wilhelm-Karl Malerius [SPD]: Frau Froh-
lich, Sie sagen, dass die Regierungskonferen-
zen nicht vorbereitet beziehungsweise zu we-
nig Betroffene dabei seien. Ich mdchte Sie
daran erinnern - und habe das auch vorhin ge-
sagt -, dass die Betroffenen bei der Stader Er-
klérung vorher zusammengesessen haben und
daraus die Husumer Erklérung entstanden ist.
Davor gab es sogar noch die Cuxhavener Er-
klérung. Also waren die Betroffenen beteiligt.

(Unruhe - Glocke des Prasidenten)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Herr Abgeordneter, kommen Sie bitte zu lhrer Frage!

Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Ja, das ist ja alles richtig, Herr Malerius. Ich habe Sie
verstanden: Sie wollen wissen, ob ich das nicht auch
weill.

(Unruhe)

Ich kann Ihnen sagen, dass ich das weil3, weil ich
selbst vor Ort an den Events, Diskussionen und so
weiter, die es zum Teil waren, teilgenommen habe.
Das ist Uberhaupt nicht der Punkt. Ich mdchte nur
sagen: Wenn jetzt beméngelt wird, dass das Ausmal3
an Interesse, das Ausmald an Engagement der betroffe-
nen Bevolkerung nicht immer in gleicher Hohe vor-
handen ist, hat das auch damit zu tun, dass Ublicher-
weise Regierungskonferenzen immer ein schwieriges
Verfahren haben.

Meine dritte Vorbemerkung, die ich machen will: Es
ist hier darauf hingewiesen worden, dass es mangelnde
Absprachen zwischen Deutschland und beispiels-
weise Danemark gibt. Wir haben uns damit in diesem
hohen Haus intensiv beschéftigt. Bel dieser jiingsten
Beinahekatastrophe, die nur aufgrund der Windrich-
tung keine Katastrophe geworden ist - as aus der
Olplattform Unmengen von Ol ausgelaufen sind, die
sich dann in die Atmosphdre verflichtigt haben -,
mussten wir wieder einmal feststellen, dass die Kon-
takte und die Kommunikation zwischen Dénemark und
Deutschland nicht befriedigend waren. Das ist in
Schleswig-Holstein allerdings auch nur begrenzt zu
regeln und da sollte man auch gerecht mit einem Um-

weltministerium umgehen, was hier Landeskompeten-
zen zu verwalten hat.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Der Naturschutz im Wattenmeer ist heute wieder
einmal Thema in diesem hohen Haus. Das ist gut so,
denn mit der Novelle des Nationalparkgesetzes im
Dezember des vergangenen Jahres ist der Schutz des
Wattenmeeres natirlich noch lange nicht unter Dach
und Fach. Dennoch - so sagen wir - haben wir als
Schleswig-Holsteiner unsere Hausaufgaben fir die
trilaterale Wattenmeerkonferenz im kommenden Jahr
mit der Verbesserung des Nationalparkgesetzes - Frau
Happach-Kasan, ich komme nachher noch einmal
darauf zurtick - bislang ganz gut gemacht.

Der Wattenmeer plan, wie ihn die Umweltministerin-
nen und Umweltminister der Wattenmeerstaaten auf
der 8. Trilateralen Regierungskonferenz in Stade un-
terzeichnet haben, ist fUr uns eine Selbstverpflichtung,
auf die wir uns mit unseren Nachbarn zum Wohle der
Natur und der an der Kiste lebenden und der die Ki-
ste besuchenden Menschen geeinigt haben. So fangt es
an und entsprechend geht es weiter.

Wer dlerdings an der Kiste standig Misstrauen sét
und standig eine Auseinandersetzung nach dem Motto
hoch peitscht: ,, Leever duad Uts Slaav* , der muss sich
nicht wundern, wenn er Misstrauen erntet.

(Zuruf von der CDU)

Misstrauen ist leichter zu entwickeln as Vertrauen.
Wenn wir an dieser Stelle zwar verbal der Meinung
sind, dass wir die Betroffenen in die Auseinanderset-
zung immer einbeziehen wollen, sie aber tatséchlich
uninformiert und in Panik nur aufeinander loshetzen,
dann haben wir nichts getan, um eine verniinftige Ein-
bindung der Menschen vor Ort in ein solches Ge-
schehen wie eine Regierungskonferenz befriedigend zu
leisten.

Ich will aus den bereits umgesetzten Mal3nahmen und
Verabredungen des Wattenmeerplanes und der Erkl&-
rungen von Stade und Esbjerg nur digjenigen heraus-
greifen, die mir besonders am Herzen liegen.

Wir haben also endlich den Schutz der Natur um ihrer
selbst willen im Gesetz as Schutzzweck verankert.
Das ist eine Forderung der Erklérung von Stade: der
Schutz der Natur um ihrer selbst willen. Das haben
wir im Nationalparkgesetz verankert. Dazu war das
Nationalparkgesetz nach meinem Daflrhalten auch zu
andern, und das haben wir so auch getan. Ich finde,
das ist stringent begriindet. Es geht eben nicht nur um
monetére und wirtschaftliche Griinde. Die Natur an
und fir sich ist ein Gut, das es zu schitzen
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(Irene Frohlich)

gilt. Darin sind wir uns hoffentlich - da bin ich mir
manchmal nicht so ganz sicher -

(Dr. Heiner Garg [F.D.P.]: Ha, ha, ha!)

mit unseren dénischen und niederléndischen Nachbarn
einig. - Wir hier vielleicht eher noch. Auch dasiist eine
Schwierigkeit der Regierungskonferenzen. Esist in der
Debatte schon deutlich geworden, dass die Niederlan-
der zum Beispiel, was die Muschelfischerei betrifft,
deutlich andere Prioritdten setzen und sehr deutlich -
wie ich finde - nicht im Sinne des Naturschutzes -
jedenfalls nicht in demselben Maf3e - agieren. Das ist
eine Schwierigkeit, die wir hier auch sehen missen. Es
hat doch keinen Zweck zu versuchen, politisches Ka-
pital aus einem Prozess zu schlagen, der auf3erordent-
lich komplex ist.

Wir haben immerhin - auch das ist fir mich ein we-
sentlicher Punkt - eine nutzungsfreie Zone im Natio-
nalpark Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer ausge-
wiesen. Auch dazu war das Gesetz notwendig und
auch das ist ein wichtiger Punkt aus den Erkl&rungen
von Stade und Esbjerg. Auch das Walschutzgebiet war
als Projekt bereits im Wattenmeerplan verankert.

(Herlich Marie Todsen-Reese [CDU]: Das ist
nicht wahr! Nur die Prifung!)

- Ja, natiirlich ,, zu prifen”, Frau Todsen-Reese! Aber
wenn wir dann zu der Uberzeugung kommen, das ist
gut, das dient der Natur und den zu schiitzenden Tieren
sowie unserer zu schitzenden Lebensumwelt, dann
muissen wir das natlrlich auch verankern. Da bin ich
auch stolz drauf, dass wir as Schleswig-Holsteiner in
diesem ganzen Prozess fuhrend vorangehen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Warum sollen wir darauf nicht stolz seinl Warum
sollen wir uns nicht dartber auch ale miteinander
verstdndigen und diese Wattenmeerkonferenz - zum
Teufel noch mal - in Bewegung bringen und sagen:
Hier, wir haben eine Debatte hinter uns und wir wol-
len jetzt endlich auch - verdammt noch mal -, dass sich
die Regierungen bewegen! - Warum sollen wir das
nicht tun? Aber wenn wir das natlrlich nur parteipoli-
tisch gegeneinander verwenden, dann kriegen wir die
hohen Damen und Herren da oben natiirlich nicht be-
wegt. Das sollte uns dann auch nicht wundern.

(Beifall der Abgeordneten Monika Heinold
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN], Dr. Ulf von
Hielmcrone [SPD] und Ursula Kahler [SPD])

Der Nationalpark wurde vergréRert. Das alles sind
Erfolge, dennoch missen wir uns deutlich stérker fur
die Bewahrung eines der wertvollsten Okosysteme der
Erde einsetzen. Um das Wattenmeer langfristig und
wirksam zu schiitzen, ist es unbedingt erforderlich,

auch solche Einfliisse und Entwicklungen einzubezie-
hen, die auBerhalb des derzeitigen Kooperationsge-
bietes verursacht werden beziehungsweise dort statt-
finden. Das betrifft zum Beispiel die Héfen, die
Schifffahrt, den Tourismus, die Landwirtschaft und
andere industrielle Nutzungen. Verkehrs- und Infra-
strukturentwicklungen gehdren ebenso dazu wie
Schadstoffeintrage. Deshalb ist es nétig, dass die drel
Wattenmeerstaaten auf ein landerlbergreifendes
integriertes K ustenmanagement hinarbeiten. Dieses
muss Naturschutzbelange genauso berticksichtigen wie
soziokulturelle und regionalwirtschaftliche Aspekte.

Ein solches Konzept muss alerdings die gesamte
Wattenmeerregion einbeziehen und Uber den Gel-
tungsbereich des heutigen Kooperationsgebietes hin-
ausgehen. So konnten bestehende Naturschutzstan-
dards unterstiitzt werden und durch eine nachhaltige
regionale Entwicklungsperspektive, die beiden gerecht
wird, der Natur und dem Menschen, verstérkt werden.

So, ich komme jetzt noch einma zu den Beteili-
gungsmaglichkeiten. Die fehlen bisher in der trilate-
ralen Zusammenarbeit beziehungsweise sind erst ru-
diment&r vorhanden. Das ist ein von verschiedensten
Seiten haufig gedulerter Kritikpunkt, den ich teile.
Wir sollten sehen, dass wir dies besser auf den Weg
bringen und weiter fordern, als das bisher der Fall ist.
Ich glaube, auch dazu kann die heutige Debatte dienen.
Ich denke, das werden wir im Ausschuss dann auch
weiter beraten.

Gar nicht nachvollziehbar war fir mich dagegen da-
mals, 1997, das kleinliche Gezénk um den Trilateralen
Wattenmeerplan. Aber das miissen wir vielleicht nicht
mehr weiter vertiefen, das ist zum Gliick Schnee von
gestern. Das lasse ich einmal dahingestellt sein. Ich
habe hier auch etwas Eile.

Ich sage noch einmal, wir sollten den Aufbruch, den
wir in unserem Land geschafft haben, nicht einschlafen
lassen. Wir sollten die gemeinsame Verantwortung
stérken und unsere | nitiativen dazu bindeln.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und SSW)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Das Wort zu einem Kurzbeitrag hat Herr Abgeordne-
ter Feddersen.
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Jurgen Feddersen [CDUJ:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Lieber
Herr Malerius, ich kann Ihre Aufregung ein bisschen
verstehen. Es ist ja hitter fur euch, dass ihr an der
Westkiste die Wahlkreise trotz unserer schwierigen
Situation verloren habt beziehungsweise nicht gewin-
nen konntet - ihr hattet sie vorher ja nicht, also deshalb
eher ,, nicht gewinnen® konntet.

(Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Welchen denn?)

Ihr habt an der Westkiste ganz einfach die Mehrheit
verloren. Ihr habt an der Westkiste nicht mehr die
Mehrheit.

(Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Einen einzigen Wahlkreis hat die
CDU an der Westkiste gewonnen!)

- Zwei, zwei, mein Lieber!
(Zurufe von der CDU)

Wenn das Ergebnis von BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN unter 3 % fallt, ist das natlrlich fir sie bitter.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Deswegen kann ich die Aufregung auch sehr gut ver-
stehen.

(Zuruf des Abgeordneten Gerhard Poppen-
diecker [SPD])

Liebe Frau Frohlich, wenn Sie sagen, wir machten nur
Wind und

(Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Misstrauen!)

- Misstrauen! - jawohl, noch ein Wort, das ich verges-
sen habe; das ist auch egal -, dann kénnen Sie das zu
mir gern sagen. Das macht mir nichts aus. Aber fir
meine 137 Blrgermeister, deren Vorsitzender ich bin,
weise ich das mit aller Schérfe zurlick.

(Beifal bei CDU und F.D.P. - Zuruf der Ab-
geordneten Irene  Frohlich  [BUNDNIS
90/DIE GRUNEN] - Karl-Martin Hentschel
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Welche
Burgermeister meinen Sie?)

- Ja, dle, parteilibergreifend! Aber dazu komme ich
noch.

Auf Antrag von SSW und CDU wurde die Landesre-
gierung aufgefordert, einen Bericht zum Watten-
meer plan vorzulegen. Die Antwort war enttduschend
- das haben wir auch schon von vielen Vorrednern
gehort -; sie war nicht ausreichend und vor allem auch
ohne Selbstkritik. Die Landesregierung hat aus der

National parkdiskussion nichts gelernt. Allein die Pr&-
sentation des Syntheseberichts - wenn ich daran zu-
riickdenke - war eine einzige Katastrophe.

Natirlich haben wir in den letzten Jahren eine breite
Information und Diskussion gefiihrt, das gebe ich gern
Zu.

(Zuruf der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Das ist aber nur passiert, weil wir von der Westkiste
auch Druck gemacht haben. Ich erinnere nur an die
Veranstaltung in Tonning, zu der wir die Ministerpré-
sidentin und auch die beiden Minister eingeladen hat-
ten; Sie waren auch da. Ich denke auch an das Land-
réte-Papier. Ohne dies wére das alles nicht passiert.

Jetzt komme ich zur , Allianz der Westkuste" : Dazu
gehdren 100 Burgermeister, Amtsvorsteher, Deich-
grafen, Schéfer, Fischer und Vertreter weiterer Ver-
bande aus Dithmarschen und aus Nordfriesland. Sie
haben parteitibergreifend die Novellierung abgelehnt.

(Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Daswar ein Verband!)

Und Sie sprechen immer von ,, Einvernehmen* . Partei-
Ubergreifend! Sie kommen ja leider nie zum Gemein-
detag, wenn ich Sie einlade, Frau Frohlich. Kommen
Sie doch einmal!

(Wilhelm-Karl Malerius [SPD]: Das wurde
parteitbergreifend beschlossen!)

Kommen Sie einmal dorthin und héren Sie sich das an.
Dann sind Sie auch gut informiert.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

170 Fischkutter von der Westkiste, auch aus Hamburg
und aus Niedersachsen mit Uber 1.000 Personen haben
vor dem Landeshaus gegen die Novellierung demon-
striert.

(Zurufe von der CDU)
Sie haben ja vorher - ich weil3 das von verschiedenen
Personen - immer ein bisschen darliber geléchelt und
gemeint, wir wirden es nicht schaffen. Wir haben es
geschafft. Es war schon eine Demonstration.

(Glocke des Préasidenten)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Herr Feddersen, kommen Sie hitte zum Schluss.
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Jurgen Feddersen [CDUJ:

Ich wei3, ich bin zu viel auf Ihre Einlassungen einge-
gangen; deswegen muss ich jetzt zum Schluss kom-
men.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Das muss ich noch lernen, aber das werde ich auch
noch lernen.

Deshalb heute unsere Forderung an die Landesregie-
rung: Machen Sie endlich Ihren Einfluss geltend und
sorgen Sie dafir, dass erstens die Vorlagen in der
Muttersprache abgeliefert werden,

(Lars Harms [SSW]: In der M uttersprache?)

dass zweitens ein partnerschaftlicher Dialog unter
Einbindung aller Betroffenen, auch der Gemeinden,
gewdhrleistet wird. In Holland ist das moglich.

Drittens: Die Ergebnisse der erarbeiteten Einzelpro-
jekte miissen in der Offentlichkeit bekannt gegeben
werden.

Viertens: Die Bekanntgabe der Ergebnisse des Work-
shops in den Niederlanden vom Juni 1999, auf dem
Vorschlage zur Verbesserung fur die Offentlichkeits-
arbeit Uber das Wattenmeer erarbeitet wurden, muss
erfolgen.

Herr Minister, nehmen Sie die Chance wahr, arbeiten
Sie mit uns an der Westkiste zusammen! Das wird
nicht Ihr Schade sein.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Ich habe weitere Wortmeldungen zu Kurzbeitrégen,
die ich nach dem Beitrag des Ministers aufrufen wer-
de. Ich will jetzt allerdings darauf hinweisen, dass wir
in der Gefahr sind, auf eine Tagungsunterbrechung
hinzusteuern.

Herr Minister Miller, Sie haben das Wort.

Klaus Muller, Minister fir Umwelt, Natur und For-
sten:

Einige Fragen aus der Debatte will ich kurz aufgreifen
beziehungsweise beantworten.

Vorweg geschickt: Mir scheint hier ein Missverstand-
nis vorzuliegen. Wir sind hier nicht in einem internen
Arbeitsprozess des Umweltministeriums, bei dem ich
Leute anweisen konnte, etwas zu tun, zu einem be-
stimmten Zeitpunkt zu bestimmten Ergebnissen zu
kommen. Wir reden hier vielmehr von einer internatio-
nalen Konferenz, von einem Prozess, der auf eine

Konferenz abgestellt ist, die im Herbst des kommen-
den Jahres stattfinden wird. Es gehdrt nun einmal zu
den Eigenschaften dieser Konferenzen - erkundigen
Sie sich bitte in Berlin bei Ihren Aul3enpolitikern, die
damit etwas lénger beschéftigt sind -, dass Sie die
nicht steuern kdnnen, nicht planen kénnen, dass Sie die
Leute nicht verpflichten kdnnen, zu einem bestimmten
Termin konkrete Ergebnisse vorzulegen. Darum mis-
sen sie ringen. Die Kollegin Frohlich und der Kollege
Malerius haben darauf hingewiesen, dass es unter-
schiedliche Interessen in diesem Diskussionsprozess
gibt. Das bitte ich bei der Beurteilung dieses Berich-
tes, des Zwischenberichts, ein Stiick weit zu honorie-
ren.

(Beifall des Abgeordneten Karl-Martin Hent-
schel [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Das, was ich deutlich zurlickweisen mdchte, ist der
Vorwurf mangelhafter Beteiligung.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Ich habe mich gerade noch einmal schlau gemacht,
well ich ja diesen Prozess erst seit acht Wochen be-
gleite. Aber das Umweltministerium hat in den Kura-
torien, hat in den Umweltausschiissen und auf der
Westkiistenkonferenz von Herrn Feddersen (ber den
Prozess der trilateralen Wattenmeerkonferenz berich-
tet. Das heifdt, den Vorwurf, die Leute wiissten davon
nichts, muss ich zurlickweisen; der ist schlicht falsch.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD sowie Bei-
fal der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] und Karl-
Martin  Hentschel [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN] - Zurufe von der CDU)

Mit Verlaub: Dann missen Sie die richtigen Leute
fragen, die damit beschéftigt sind.

Sie haben uns vorgeworfen, dass wir nicht alles aus
dem Englischen ins Deutsche Ubersetzt hétten. Das tut
mir herzlich leid. Ich bin gern bereit, dann, wenn Sie
bereit sind, die Ansétze meines Einzelplans so zu er-
hohen, dass ich zwel Dolmetscher einstellen kann, das
zu gewdhrleisten. Dann habe ich kein Problem damit,
das zu tun.

Nur - mit Verlaub -: Bei einer internationalen Konfe-
renz, die nun einmal in englischer Sprache arbeitet -
ich glaube, wir haben keinerlei Anspruch hier im
Haus, dass diese Konferenz auf Deutsch ablauft -,
mussten wir jedes Zwischenergebnis ins Deutsche
Ubersetzen lassen. Dass wir das tun kénnen, kann ich
nicht garantieren. Ich werde mich aber darum bemi-
hen - ich sage Ihnen das auch gern zu -, im Rahmen
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(Minister KlausMdiller)

unserer Moglichkeiten die wichtigen Zwischenergeb-
nisse und - wenn es irgendwie geht - auch die wichti-
gen Endergebnisse im Vorgriff auf die Konferenz im
Herbst 2001 den Kolleginnen und Kollegen, die das
gern auf Deutsch hétten, bereitzustellen. Doch auch
dazu will ich darauf hinweisen, dass internationale
Konferenzen leider nicht immer auf die Terminpléne
des Landtages Ruicksicht nehmen.

(Glocke des Préasidenten)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Herr Minister, erlauben Sie eine Zwischenfrage des
Herrn Abgeordneten Maurus?

Klaus Muller, Minister fir Umwelt, Natur und For-
sten:

Nein. Well ich beflirchte, dass das - anders als in Ber-
lin - meiner Redezeit nicht gutgeschrieben wird, tut
mir das herzlich leid; denn es gibt noch zwel Fragen,
die ich beantworten mdchte.

Zum Stichwort ,, Interregionale Kooperation“! Wir
haben dort genau den gegenteiligen Vorwurf bekom-
men. Als das Umweltministerium angeboten hat, dort
mitzuwirken, haben uns die Landkreise darauf hinge-
wiesen, das doch bitte sein zu lassen,

(Beifall des Abgeordneten Wilhelm-Karl
Malerius [SPD])

well sie das anders verstehen, namlich auch als ihr
Gegengewicht, ihren Akzent in dieser Debatte. Das
Umweltministerium kann nicht zugleich auf zwei
Hochzeiten tanzen, namlich mit dem Bundesumwelt-
minister zusammen die eine Position vertreten und mit
den Landkreisen die andere.

Der letzte Satz! Frau Happach-Kasan, Sie sagen mir,
Umweltschutz -, Natur schutzpolitik misse positiv
verkauft werden. Wenn Sie das so sagen, haben Sie
meiner Rede leider nicht zugehort. Meine Rede war
voll positiver Beispiele, wo wir in Schleswig-Holstein
kooperativ zusammenarbeiten. In dem Sinne - so glau-
be ich - sind wir da gar nicht so weit auseinander. Ich
winschte mir, dass Sie das auch anerkennen wirden.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und des Abgeordneten Holger Astrup [SPD])
Prasident Heinz-Werner Arens:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Damit
schlief}e ich die Beratung.

Sie sind damit einverstanden, wenn wir den Bericht
zur abschlielfenden Beratung dem Fachausschuss
Uberweisen? - Wer so beschlief3en will, den bitte ich

um das Handzeichen. - Gegenprobe! - Stimmenthal-
tungen? - Das ist einstimmig so beschlossen.

Ich rufe jetzt Tagesordnungspunkt 14 auf:

Heizol als Kraftstoff fur die Land- und For stwirt-
schaft

Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 15/127

Anderungsantrag der Fraktion der F.D.P.
Drucksache 15/159

Das Wort zur Begrundung wird nicht gewinscht. Da-
mit kommen wir zur Aussprache.

Das Wort hat Herr Abgeordneter Ehlers. -

Meine Damen und Herren, wir missen ein bisschen
Gas geben, wenn wir noch mit der Tagesordnung
durchkommen wollen.

ClausEhlers[CDU]:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Dank einer fur schleswig-holsteinische landwirt-
schaftliche Betriebe hdchst unbefriedigenden Kom-
promisslosung werden wir eine Neuregelung des Er-
stattungsverfahrens beim Agrardiesel bekommen, die
erneut zu einer Wettbewerbsbenachteiligung fuhrt. Ich
will an dieser Stelle nicht die hinreichend bekannten
Zahlen etwa hinsichtlich der Zusatzbelastung, die nur
sehr geringen Entlastungen Uber die Lohnnebenkosten
und anderes mehr anfuhren. Ich will auch nicht ver-
kennen, dass alle gesellschaftlichen Gruppen ange-
sichts der schwierigen Haushaltslage im Bund und im
Land Einsparungen hinnehmen miissen.

Mit dem Antrag der CDU wollen wir dieses Themaim
Landtag aufgreifen und nicht sang- und klanglos an
uns voribergehen lassen. Dafur ist dieses Thema - das
gilt insbesondere fur die schleswig-holsteinische
Landwirtschaft - zu wichtig.

(Beifall bei der CDU)

Selbstverstandlich habe ich wahrgenommen, dass die
Landtagsmehrheit unserem Antrag nicht folgen wird.
Da mache ich mir Uberhaupt keine Illusionen.

Ich bedauere sehr, dass digjenigen der Mehrheitsfrak-
tion, die immer wieder beteuern, an der Seite unserer
Landwirtschaft zu stehen, die Haare in der Suppe nicht
gesehen haben oder nicht sehen wollten.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Es geht nicht alein um einen erneuten Wettbewerbs-
nachteil gegentber Dénemark, Frankreich oder den
Niederlanden und neuerdings auch gegeniiber Oster-
reich, sondern es geht auch um die Gerechtigkeit
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gegenitiber anderen Energieverbrauchern in Deutsch-
land.

Die stationdre Produktion erhdlt Heizol und Gas zu
den Ublichen Steuersdtzen. Dies wird nur der Land-
wirtschaft verwehrt, weil ihre Produktionsmaschinen
zwangslaufig mobil sein missen. Die Unternehmen
erhalten die benétigte Energie steuerbeglnstigt, aber
nur der landwirtschaftliche Unternehmer  wird
schlechter gestellt.

Diese Tatsache gewinnt nur dann einen Funken an
Logik, wenn man davon ausgeht, dass der Landwirt
mit seiner Familie im Urlaub auf dem Ma&hdrescher in
den Schwarzwald fahrt und die B&uerin mit dem Heu-
wender ihre Wésche trocknet.

(Heiterkeit)
Beides diirfte jedoch extrem selten vorkommen.

Ich spreche daher hier nicht Uber die Einfiihrung einer
neuen Subvention fur die Landwirtschaft, sondern tber
die Gleichstellung mit anderen Produktionszweigen.
Und dasist absolut berechtigt.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU und Beifall
bei der F.D.P.)

Ich bedauere sehr, dass die Verantwortlichen sowohl
bei der SPD wie auch bei den Griinen diese einfachen
Zusammenhénge bisher nicht verstanden haben oder
weiterhin die Landwirtschaft als Steinbruch fir die
Sanierung der Haushalte betrachten.

(Peter Jensen-Nissen [CDU]: So ist das! -
Beifall bei CDU und F.D.P.)

Die Gasdlbeihilfe war ein wichtiges Instrument zum
Ausgleich besonderer Belastungen der Landwirtschaft.
Diese sollen kunftig nach dem Willen von SPD und
Grine nur noch teilweise ausgeglichen werden.

Die Auswirkungen der Neuregelung, so zum Beispiel
der feste Steuersatz, der die weiteren Schritte der Oko-
steuer bereits beinhaltet, missen nicht gebetsmihlen-
haft wiederholt werden. Rot-Griine kdnnen es wenden,
wie sie wollen - es ist eine ungerechte und deutlich
héhere Belastung fur die Landwirtschaft. Und die
Veranderungen zum Erhalt eines Teils der Steuerver-
gunstigungen sind ebenfalls keine positiv zu wertenden
Errungenschaften, sondern bleiben, was sie sind: eine
Verdummung und Benachteiligung fir unsere gesamte
schleswig-holsteinische und deutsche Landwirtschaft.

Ich bitte um Zustimmung zu unserem Antrag.

(Beifall bei CDU und F.D.P.)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Ich erteile das Wort zu seinem ersten Redebeitrag in
diesem unserem Landtag Herrn Abgeordneten Fuf3.

Wolfgang Ful’ [SPD]:

Herr Prasident! Meine Kolleginnen und Kollegen!
Kollege Ehlers, wir stehen an der Seite der Landwirt-
schaft. Das werden Sie gleich erkennen.

(Beifall bei der SPD - Widerspruch bei der
CDU)

Das werden Sie namlich daran erkennen, dass die
Informationskanéle zwischen Ihnen und der Landwirt-
schaft offensichtlich nicht so ganz stérungsfrei ver-
laufen, jedenfalls nicht so storungsfrei, wie sie laufen
sollten. Ich will versuchen, meinen Beitrag - vor dem
Hintergrund der Zeitokonomie - kurz zu halten. Des-
wegen nur folgende Anmerkungen.

Erste Anmerkung! Auch Landwirte - in der Gleich-
stellung mit anderen Bereichen, wie die gewerbliche
Wirtschaft - zahlen den erméRigten Steuersatz, was
die Okosteuer betrifft.

Zweite Anmerkung als Hinweis zum Antrag der
F.D.P., an meine Kollegen! Die Mineraldlwirtschaft
wie der Bauernverband lehnen die Intention, die Sie
mit Ihrem Antrag verknipft haben, gerade ab. Das
wird begriindet damit, dass einerseits die Kosten der
Logistik, die aufzubauen wéren, zu hoch sind, und
andererseits die Erreichbarkeit in strukturell benach-
teiligten Gebieten nicht vorhanden ist. Wenn man dies
also trotzdem machte, wére lhr Antrag kontraproduk-
tiv, weil er sicherlich zur Erhéhung der Preise filhren
wirde. Das konnte gar nicht im Interesse der Bauern
sein. Deshalb wird dies auch so abgelehnt - nachzule-
senim,, Bauernblatt* vom 27. Mai diesen Jahres.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Dritte Anmerkung! Wer die Wettbewer bsbedingun-
gen der Landwirtschaft beurteilen will, sollte dies
sinnvollerweise in der Gesamtheit tun und sich nicht
alein den Bereich des Agrardiesels herausgreifen.
Dies gilt insbesondere fir die vergleichende Betrach-
tung von Regelungen im europdischen Bereich. Der
damalige Landwirtschaftsminister Klaus Bufd hat be-
reits im Mérz bei der Agrarministerkonferenz in
Memmingen eine Initiative gestartet, die das Ziel hat,
zunéchst einmal die vergleichenden Bedingungen auf-
zuarbeiten und dann die endgliltige Zielsetzung, Wett-
bewerbsgleichheit da, wo es in der Européischen Uni-
on eben nur machbar ist, herzustellen. Dies
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scheint mir in der Tat fir die SPD-Fraktion ein unter-
stitzenswerter Weg zu sein.

(Lothar Hay [SPD]: Sehr gut!)

Vierte Anmerkung! Wir haben auf Bundesebene in-
zwischen eine Kompromissdsung. Sie beinhaltet
immerhin, dass die Landwirtschaft in drei Jahres-
schritten eine Erstattung nach Verbrauch bekommt und
in der Endstufe, im Jahr 2003, in Hohe von 35 Pf/|
Diesel nach Verbrauch. Dieses Paket - ich gestatte mir
den Hinweis - macht ein Gesamtvolumen von
700 Millionen DM aus.

(Claus Ehlers [CDU]: Vorher habt ihr 50
weggenommen!)

- Ich komme gleich darauf, Herr Ehlers! Ich verstehe,
dass Sie erregt sind. Allerdings habe ich meine Zwei-
fel, wer denn nun flr die Landwirtschaft spricht. Wenn
Sie im , Bauernblatt* vom 27. Mai nachlesen, sehen
Sie, dass dort steht, dass der Président des Deutschen
Bauernverbandes, Gerd Sonnleitner, die Entscheidung,
Uber die wir hier heute reden, die auf Bundesebene
getroffen wird, begriifit hat und ausdriicklich als eine
Erledigung einer langjdhrigen Forderung des Bauern-
verbandes bezeichnet hat. Von daher kann ich Ihnen
nur empfehlen, sich einmal mit ihm in Verbindung zu
setzen. Im Sinne der Zeitdkonomie wére es sicherlich
besser gewesen, Sie hétten lhre beiden Antrége gar
nicht erst gestellt oder zuriickgezogen.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN, SSW und des Abgeordneten Dr. Heiner
Garg[F.D.P.])

Prasident Heinz-Werner Arens;

Vorbildlich! - Ich ertelle der Frau Abgeordneten
Dr. Happach-Kasan das Wort.

Dr. Christel Happach-Kasan [F.D.P.]:

Herr Prasident! Sehr geehrte Damen und Herren! Herr
Fuf3, ich mochte Sie doch ein bisschen korrigieren. Ich
meine schon, dass diese Antrége richtig gestellt sind
und auch wichtig sind fir die Landwirtschaft in unse-
rem Land.

(Beifall bei F.D.P. und CDU)

Der Kompromiss, der auf Bundesebene getroffen
worden ist, ist schlecht. Er macht den Agrardiesel fur
Landwirte dreimal so teuer wie den seiner Konkur-
renten in den Ubrigen Landern. Dies ist eine Wettbe-
werbsverzerrung.

(Claus Ehlers [CDU]: So ist das!)

Da kann man Uberhaupt nicht drum herumreden.

Herr Fu3, ich finde es gut, dass Sie das ,, Bauernblatt*
gelesen haben. Ich wiinsche mir, dass die linke Seite
dieses Hauses das 6fter tut, zum Beispiel bei der Frage
der Rapssaat, Uber die wir gestern gesprochen haben.
Dawére es sinnvoll gewesen, werter Kollege Wodarz,
wenn auch Sie das , Bauernblatt® gelesen hétten.
Vielleicht leihen Sie sich einma von Herrn Fuld ein
Exemplar aus; es macht Spal3, darin nachzugucken.

(Zuruf der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Aufgrund der Tatsache, dass unsere Landwirte immer
noch einen dreimal héheren Preis fur Diesel bezahlen
als ihre Konkurrenten in den anderen Bundesléndern,
schlagen wir eine andere Lésung vor. Wir stimmen der
Lésung der CDU deswegen nicht zu, weil wir meinen,
dass eine Kontrollierbarkeit gegeben sein muss. Wer-
ter Kollege, es ist zwar so, dass man mit dem Heu-
wender die Wasche nicht trocknen kann, aber mit
Diesel kann man auch Mercedes fahren. Das ist alte
Praxis gewesen. Von daher sind wir der Meinung, dass
es zur Unterbindung von Missbrauch eingeférbter
Agrardiesel sein soll. Es gibt auch andere Lésungen
als digjenigen, die die Mineral6lwirtschaft vorgeschla-
gen hat, die in der Tat zu einer Verteuerung fuhren
wiirden. Von daher bleiben wir bei unserem Ande-
rungsantrag und bitten um Ihre Zustimmung.

(Beifall bei der F.D.P))

Prasident Heinz-Werner Arens;

Nun erteile ich dem Herrn Abgeordneten Steenblock
das Wort.

Rainder Steenblock [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der Antrag
der CDU ist durch die Zeit schon erledigt.

(Peter Jensen-Nissen [CDU]: Nein, er ist
nicht erledigt! - Widerspruch bei der CDU)

Wenn er nicht durch die Zeit erledigt wére, wére er
durch die gesetzlichen Vorschriften erledigt. Denn das,
was Sie vorhaben, ist gesetzlich nicht mdglich.

(Zuruf des Abgeordneten Peter Jensen-Nissen
[CDUY))

Wenn Sie sich einmal ein bisschen mit dem Emissi-
onsschutzrecht beschéftigt hétten, wiissten Sie, dass - -

(Zuruf des Abgeordneten Peter Jensen-Nissen
[CDUY))
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- Sie haben hier gestern eine Okosteuerdebatte gefiinrt.
Ich will gar nicht auf alle Details eingehen. In dieser
Debatte ist unter anderem gesagt worden, dass wir
doch emissionsarme Kraftstoffe brauchten. Das, was
Sie hier vorschlagen, namlich Heizdl as Kraftstoff
einzufiihren - bei den hohen Schwefelraten, die im
Heizol enthalten sind -, gerade da, wo landwirtschaft-
liche Maschinen unterwegs sind,

(Peter Jensen-Nissen [CDU]: Sie haben keine
Ahnung!)

ist ein 6kologischer Unfug - neben dem 6konomischen
Problem.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und SSW)

Es wére emissionsschutzrechtlich auch tberhaupt nicht
genehmigungsféhig. Deshalb missen Sie, wenn Sie
solche unsinnigen V orschldge machen, auch einmal die
gesetzlichen Rahmenbedingungen eruieren.

(Zuruf des Abgeordneten Peter Jensen-Nissen
[CDUY))

Frau Happach-Kasan, |hr Vorschlag ist natirlich ei-
ner, der auf Misstrauen gegentiber der Iéndlichen Be-
volkerung basiert. Ich halte es fur falsch, so da heran-
zugehen. Ich halte auch die Birokratie, die damit ver-
bunden ist, fur Uberfllssig.

(Zuruf der Abgeordneten Dr. Christel Hap-
pach-Kasan [F.D.P.])

Deshalb ist so ein Antrag auch sehr viel schlechter als
die Regelung, die mittlerwelle mit Zustimmung des
Bauernverbandes gefunden worden ist.

(Zuruf des Abgeordneten Peter Jensen-Nissen
[CDUY))

Deshalb glaube ich, die Bundesregierung ist in den
Konsensgesprachen mit der Mineraldlindustrie, mit
dem Bauernverband, die vor zwei Wochen abge-
schlossen worden sind, auf einem guten Weg. Wir
sollten das von Schleswig-Holstein aus unterstiitzen
und nicht die Debatte mit verqueren Vorschldgen bela-
sten. Das wirde zu Irritationen gerade im landlichen
Raum flhren. Wir haben eine Einigung mit den Be-
rufsvertretern der Bauern gefunden.

(Peter Jensen-Nissen [CDU]: Das ist die
schlechtere Lésung!)

Dasist gut so.
(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das, was Sie vorschlagen, ist 6kologischer Unfug.
Lassen Sie uns doch gemeinsam einen Weg suchen,
wie wir vielleicht sogar etwas Positives finden knnen,

Herr Jensen-Nissen! Ich stelle mir fir die Zukunft vor,
dass gerade das, was wir immer unter dem Thema
,» Biodiesel* diskutieren, eine Lésungsmoglichkeit fir
die Landwirtschaft sein kann. Denn die landwirt-
schaftlichen Maschinen, die zu Recht einen geringeren
Steuersatz haben

(Zuruf des Abgeordneten Peter Jensen-Nissen
[CDUY))

- es wére ungerecht, ihnen den Wegekostenanteil an
der Mineraldlsteuer anzulasten, weil sie haufig nicht
auf den Stral3en, sondern im Gelénde unterwegs sind -,
brauchen Schmier- und Treibstoffe, die besonders
umweltfreundlich sind.

Deshalb ist Biodiesel ein vernunftiger Antriebsstoff
aus der Region fur die Produktion in der Region. Las-
sen Sie uns daher nicht Heizdl, sondern Biodiesel als
Kraftstoff fir landwirtschaftliche Maschinen propagie-
ren und die steuerrechtlichen Voraussetzungen daftr
zu schaffen.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] und Angeli-
ka Birk [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Das wére im Einklang mit dem, was wir auf Bundes-
ebene im Rahmen der Okosteuerreform wollen. Wir
wollen die biogenen Treib- und Schmierstoffe im
Rahmen eines Markteinflhrungsprogramms  stérken.
Dafir stehen 20 Millionen DM zur Verfigung. Dieses
Geld muss erhoht werden. Dann konnten wir zu einer
Lésung kommen, die dem landlichen Raum, der Um-
welt und der Okonomie der Betroffenen dienen wiirde.
Das wére vernunftig. Das, was Sie vorschlagen, ist
viel zu kurz gegriffen, untkologisch und in der Per-
spektive auch undkonomisch.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und SSW)
Prasident Heinz-Werner Arens;

|ch erteile Herrn Abgeordneten Harms das Wort.

LarsHarms[SSW]:

Herr Président! Sehr geehrte Damen und Herren! Ich
mochte aus Zeitgrinden nicht das Richtige wiederho-
len, was Herr Steenblock gesagt hat, und auch nicht
das Richtige wiederholen, was Herr Ful3 gesagt hat.

(Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Und auch nicht das Falsche wieder-
holen, was die anderen gesagt haben!)

- Das Falsche auch nicht, nein! Aber ich mochte dar-
auf hinweisen, dass auch die , wahre Mitte" das
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, Bauernblatt® liest und die AuRerung von Herrn Gerd
Sonnleitner gelesen hat, der im ,, Bauernblatt* darauf
hingewiesen hat, dass er und der Bauernverband auf
diese Regelung, die jetzt geschaffen wurde, hingear-
beitet haben, die deren Wunsch ist.

(Beifall bei SSW, SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Es ist das erste Mal in meinem Leben, dass ich hore,
dass sich die CDU Wiinschen der Bauern verschliefit.

(Heiterkeit bei SSW, SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Es geht noch weiter.
(Glocke des Préasidenten)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Herr Abgeordneter Harms, erlauben Sie eine Zwi-
schenfrage der Frau Abgeordneten Dr. Happach-
Kasan?

LarsHarms[SSW]:
Ja.

Prasident Heinz-Werner Arens;
Dann haben Sie das Wort.

Dr. Christel Happach-Kasan [F.D.P.]: Ist
lhnen bekannt, Herr Kollege, dass der erste
Wunsch des Bauernverbandes natiirlich ge-
wesen ist, die alte Regelung von 1998 beizu-
behalten?

(Beifal bei F.D.P. und CDU - Zuruf des Ab-
geordneten Lothar Hay [SPD] - Peter Jensen-
Nissen [CDUJ: Dazu kannst du nichts sagent!)

LarsHarms[SSW]:

Doch! - Das ist mir bekannt. Aber das ganze Leben ist
ein Kompromiss.

(Heiterkeit)

Um es kurz zu fassen: Das Bestreben der CDU-
Fraktion im Ursprungsantrag ist - die F.D.P.-Fraktion
hat sich daran angehéngt -, auf einseitige Art und Wei-
se darlegen zu wollen, dass unsere Landwirte im Ver-
gleich zu ihren auslandischen Kollegen benachteiligt
werden. Das ist nach meiner Meinung eine Verfé-
schung der Tatsachen.

(Zuruf von der CDU: Was?)

Wenn wir schon einen Vergleich anstellen, dann sollte
es doch ein Gesamtvergleich sein, der sich nicht nur

auf einen kleinen Teilbereich der Benzinkosten be-
zieht.

(Zuruf des Abgeordneten Peter Jensen-Nissen
[CDUY))

Die unterschiedliche Entfernung zu den Mérkten bei-
spielsweise musste EU-weit dann auch einmal berlick-
sichtigt werden. FUr einen portugiesischen Landwirt ist
der Weg zum mitteleuropdischen Markt - dort, wo die
Leute wohnen - viel weiter als fur einen deutschen
Landwirt.

(Zuruf des Abgeordneten Peter Jensen-Nissen
[CDUY))

Die Einkommensteuer, die in Deutschland Ubrigens
gesenkt wurde und wird, ist in anderen européischen
Landern ganz anders geregelt. Die Mehrwertsteuer-
belastung auf die Produktionsverfahren zu Hause, die
zuféligerweise in Danemark wesentlich hoher ist als
hier, miisste man - bitte schon! - auch einmal bertick-
sichtigen.

(Beifall der Abgeordneten Anke Spoorendonk
[SSW] - Zuruf des Abgeordneten Peter Jen-
sen-Nissen [CDU])

Das sind nur wenige Beispiele, die man noch weiter
ausfihren konnte und die Anlass geben sollten zu
Uberlegen, einen Gesamtvergleich anzustellen und sich
eben nicht nur mit einem winzig kleinen Teilbereich zu
befassen.

(Zuruf des Abgeordneten Peter Jensen-Nissen
[CDUY))

- Richtig! Ich halte die Antrage von F.D.P. und CDU
wieder einmal fur einen unkontrollierten und krampf-
haften Schnellschuss - das ist heute, glaube ich, bereits
der dritte - gegen die Okosteuer, die ich, nebenbei
gesagt, lieber eine Rentensicherungssteuer nennen
mochte. Sie hat ihren Sinn. Sehen Sie das langsam
einmal ein. Es ist vernunftig, es so zu handhaben.
Ersparen Sie uns solcherlei Art von Antrégen. Es ist
langsam langweilig.

(Beifall bei SSW, SP.D., BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Zuruf des Abgeordneten Peter
Jensen-Nissen [CDU])

Président Heinz-Werner Arens:

Ich erteile Frau Ministerin Franzen das Wort.
Ingrid Franzen, Ministerin fur 1andliche Réume,
Landesplanung, Landwirtschaft und Tourismus:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Der An-
trag der CDU-Opposition ist im wesentlichen mit
dem Antrag der Bundestagsfraktion der CDU/CSU
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vom 15. Februar identisch. Damals war er vielleicht
noch sinnvoll. Die Ubermittlung hat bei lhnen ein
bisschen gedauert, denn wie meine Vorredner bereits
gesagt haben, ist die Zeit dartber hinweg; die Wirfel
sind gefallen und - meine Damen und Herren, ob es
Ihnen geféllt oder nicht - alle sind zufrieden.

(Peter Jensen-Nissen [CDU]: Nein!)
Ich zitiere - -

(Widerspruch bei der CDU - Zuruf des Ab-
geordneten Peter Jensen-Nissen [CDU])

- Sie kénnen schreien, so lange Sie wollen, Herr Jen-
sen-Nissen! Ich zitiere den Présidenten des Deutschen
Bauernverbandes, den ich inzwischen auch kennen
gelernt habe. Er hatte jede Mdglichkeit, hier in
Schleswig-Holstein noch einmal zu protestieren.

(Zuruf des Abgeordneten Peter Jensen-Nissen
[CDUY))

Ich zitiere ihn wortlich: Er begriRe die Entscheidung,
fur die sich der Verband nachhaltig eingesetzt habe;
der Beschluss sei umgehend umzusetzen. Das ist die
Meinung des Présidenten des Deutschen Bauernver-
bandes. Auch Herr Steensen sagte hier in Schleswig-
Holstein nichts anderes.

(Beifall bel der SPD - Zuruf des Abgeordne-
ten Claus Ehlers [CDU])

Es scheint mir, dass Sie, Herr Ehlers, einfach nur &r-
gerlich dartber sind, dass es Bundesminister Funke,
der ja nun von Gewicht ist - politisch und auch sonst -,
gelungen ist, hier einen erfolgreichen Kompromiss bel
dem harten Hans Eichel hinzukriegen. Dass das nicht
so leicht ist, wissen Sie.

In der Sache will ich bestétigen, was Herr Steenblock
bereits gesagt hat. Heizdl mit hohem Schwefelgrad
einzusetzen, ist im Hinblick auf die Emission nicht zu
verantworten und auf unseren Ackern und im landli-
chen Raum okologisch vdllig unverantwortlich. Da
hétten Sie vielleicht einmal mit den Okologen aus der
eigenen Fraktion sprechen missen. Dass es mit 1,3
Milliarden DM jahrlich nicht zu finanzieren ist, ist
eine Nebendebatte.

Naturlich gibt es in der EU Unterschiede in der Be-
steuerung. Das wissen wir auch. Deshalb ist diese
erneute Subvention auf drei Jahre begrenzt mit dem
Zidl, die EU-Sachen zu harmonisieren. Das wissen wir
sehr wohl. Aber Sie miissen nicht nur die Besteuerung,
sondern auch die Gesamtsituation betrachten. Da sage
ich as Landwirtschaftsministerin dieses Landes - hier
diskutieren wir ja nun in Schleswig-Holstein-: Wir
haben mit einem durchschnittlichen Unternehmensge-
winn von 67.500 DM eine gut arbeitende und funktio-

nierende Landwirtschaft in Schleswig-Holstein. Dieser
Offentlichen Berichterstattung aus meinem Agrarbe-
richt hat Ubrigens niemand widersprochen.

(Glocke des Préasidenten)
Fakt ist, dass das Gesetz bereits im Entwurf vorliegt,

(Zuruf des Abgeordneten Peter Jensen-Nissen
[CDUY))

dass wir einen Steuersatz von 80 auf 57 Pfennig sen-
ken, das sind tber 25 %. Wir machen die Erstattungs-
verfahren verbrauchsgerecht bei der Zollverwaltung.
Auch das ist etwas, was der Bauernverband - und zwar
der schleswig-holsteinische - explizit gefordert hat.
Schnacken Sie einmal mit Herrn Steensen. Dann wis-
sen Sie das. Sie brauchen nicht nur das ,, Bauernbl att*
zu lesen. Das gibt es hier ja.

Zum Antrag der F.D.P.-Fraktion mdchte ich sagen,
auch er ist mit Zitaten aus dem ,, Bauernblatt* zu wi-
derlegen. Der Bauer nverband hat sich genau wie die
Mineral6lwirtschaft daflr eingesetzt,

(Zuruf des Abgeordneten Peter Jensen-Nissen
[CDUY))

dass wir nicht mit der Einfarbung von Agrardiesel
anfangen. Beide Verbande beflirchten hohe Kosten fiir
notwendige Logistik sowie mdgliche Versorgungspro-
bleme in klein strukturierten, abgelegenen Gebieten.
Das ist Schleswig-Holstein! Wenn Sie das nicht wis-
sen, dann reisen Sie mal ein bisschen herum.

(Beifal bei der SPD - Peter Jensen-Nissen
[CDUL: Jal)

Man sieht an lhrer Haltung, dass Sie sich das ein biss-
chen leicht gemacht haben, oder aber der Antrag kam
ein bisschen spét. Es ist der Versuch der Miesmache-
rei. Ich sage hier einmal ganz selbstbewusst, was das
bundesweit fir die Landwirtschaft bedeutet: 2001
ergibt es eine Verbesserung von 460 Millionen DM,
2002 von 580 Millionen DM, 2003 von 700 Millionen
DM. Auch die Landwirte in Schleswig-Holstein sind
in der Endstufe im Jahr 2003 mit 33 Millionen DM
dabei.

(Peter Jensen-Nissen [CDU]: Dasist Schmar-
ren, den Sie da erzéhlen!)

Jetzt erwidere ich Ihnen einmal als eine der Fachmini-
sterinnen, die im Moment in Chefgesprachen sind - der
Haushalt wird Thnen ja wieder nicht gut genug sein,
Sie wirden hier in Schleswig-Holstein ja alles besser
machen -:

(Brita Schmitz-Hubsch [CDU]: Hétten wir
auch gemacht!)
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(Ministerin Ingrid Franzen)

Bei diesen Betrégen

(Zuruf des Abgeordneten Peter Jensen-Nissen
[CDUY))

komme ich wirklich ins Schwimmen, weil ich sehe,
was in Berlin umzusortieren mdglich war und was wir
uns hier zu sparen milhen miissen.

(Zuruf des Abgeordneten Peter Jensen-Nissen
[CDU])

Ziel wird es sein, auf européischer Ebene die Harmo-
nisierung der Besteuerung fur die Arbeiten in der
Landwirtschaft voranzutreiben.

(Glocke des Préasidenten)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Frau Ministerin, erlauben Sie eine Zwischenfrage des
Herrn Abgeordneten Ehlers?

Ingrid Franzen, Ministerin fur 1andliche Réume,
Landesplanung, Landwirtschaft und Tourismus:

Nein, ich habe nur noch 25 Sekunden Zeit. Herr Eh-
lers, danach kdnnen Sie jawieder loslegen.

Bis zur européischen Regelung ist die Einfihrung
eines ermaliigten Steuersatzes ein gangbarer Weg. Wir
unterstiitzen diese Marschroute der Bundesregierung
und sind stolz auf das, was von Minister Funke ge-
schafft worden ist.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Prasident Heinz-Werner Arens;

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich dan-
ke alen Rednerinnen und Rednern fir die Zeitdiszi-
plin. Sogar der Frischling hat sich daran gehalten.

(Heiterkeit)
Die Beratung ist geschlossen.

Ich habe keinen Antrag auf Ausschussiiberweisung
gehdrt. Also haben wir in der Sache abzustimmen. Es
liegt ein Anderungsantrag der Fraktion der F.D.P.,
Drucksache 15/159, vor. Ich lasse zundchst Uber die-
sen Anderungsantrag abstimmen. Wer ihm zustimmen
will, den bitte ich um das Handzeichen. - Gegenprobe!
- Stimmenthaltungen? - Dieser Anderungsantrag ist
gegen die Stimmen der F.D.P. abgelehnt worden.

Ich stelle den Ursprungsantrag der Fraktion der CDU,
Drucksache 15/127, zur Abstimmung. Wer diesem
Antrag zustimmen will, den bitte ich um das Handzei-
chen. - Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Damit ist
dieser Antrag mit den Stimmen von SPD, BUNDNIS

90/DIE GRUNEN und SSW gegen die Stimmen von
CDU und F.D.P. abgelehnt worden.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 5:

Erste Lesung des Entwurfs eines Gesetzes zur An-
derung des Kindertagesstattengesetzes

Gesetzentwurf der Fraktionen von CDU und F.D.P.
Drucksache 15/157

Gesetzentwurf der Fraktionen von SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN

Drucksache 15/162

Die Fraktionen haben sich versténdigt, diese beiden
Gesetzentwirfe ohne Aussprache den zustdndigen
Ausschissen, federfihrend dem Sozialausschuss, zu
Uberweisen. Wird Mitberatung beantragt? - Das ist
nicht der Fall. Wer so verfahren will, den bitte ich um
das Handzeichen. - Gegenprobe! - Stimmenthaltun-
gen? - Damit haben wir einstimmig so beschlossen,
meine Damen und Herren!

Nun rufe ich Tagesordnungspunkt 2 auf:

Erste Lesung des Entwurfs eines Gesetzes zur An-
derung des L andesminister gesetzes

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 15/117

Eine Aussprache ist nicht vorgesehen. Wir sollten
diesen Gesetzentwurf zur federfuhrenden Beratung
dem Innen- und Rechtsausschuss Uberweisen. Wer so
verfahren will, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Dies ist einstim-
mig so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 4 auf:

Erste Lesung des Entwurfs eines Gesetzes zu dem
Abkommen zur Anderung des Abkommens iiber
die Zusammenarbeit auf verschiedenen Gebieten
des Gesundheitswesens in Nor ddeutschland

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 15/124

Eine Aussprache ist nicht vorgesehen. Auch hier
schlage ich vor, den Gesetzentwurf zur federfiihrenden
Beratung dem Sozialausschuss zu Uberweisen. Wer so
verfahren will, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? - Damit ist dies
einstimmig so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 7 auf:
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(Prasident Heinz-Werner Arens)

Entsendung von sechs Abgeor dneten in den Beirat
der Landesentwicklungsgesellschaft

Wahlvorschlag der Fraktion der CDU
Drucksache 15/85

Wahlvorschlag der Fraktion der SPD
Drucksache 15/104

Ich schlage Thnen vor, offen Uber die Wahlvorschlage
insgesamt abzustimmen. - Ich hore keinen Wider-
spruch. Dann werde ich so verfahren.

Ich lasse also Uber die Wahlvorschldge insgesamt
abstimmen. Wer zustimmen will, den bitte ich um das
Handzeichen. - Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? -
Die Wahlvorschlége sind einstimmig angenommen.

Wir kommen zu Tagesordnungspunkt 22:

Verfassungsschutzbericht 1999

Bericht der Landesregierung
Drucksache 15/108

Wir wollen den Verfassungsschutzbericht ohne Aus-
sprache dem zusténdigen Fachausschuss, also dem
Innen- und Rechtsausschuss, Uberweisen. Wer so ver-
fahren will, den bitte ich um das Handzeichen. - Ge-
genprobe! - Stimmenthaltungen? - Dies ist einstimmig
so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 25 auf:

Grundsétze fur die Behandlung von Immunitats-
angelegenheiten

Antrag der Fraktionen von SPD, CDU, F.D.P. und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN sowie der Abgeordne-
ten des SSW

Drucksache 15/20

Anderungsantrag der Fraktion der F.D.P.
Drucksache 15/92

Bericht und Beschlussempfehlung des Innen- und
Rechtsausschusses

Drucksache 15/122

Wir wollen auch hier ohne Aussprache abstimmen,
und zwar Uber die Beschlussvorlage des Ausschusses.
Wer der Beschlussempfehlung zustimmen will, den
bitte ich um das Handzeichen. - Gegenprobe! - Stimm-
enthaltungen? - Wir haben einstimmig so beschlossen.

Damit sind wir am Ende der Tagung angelangt. Der
Beginn der néchsten Tagung des Landtags ist auf den
12. Juli, 10:00 Uhr, festgesetzt.

Ich wiinsche Thnen schéne Pfingstfeiertage.
Die Tagung ist geschlossen.

(Beifall)
Schluss: 18:05 Uhr
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