15. Wahlperiode

Plenar protokoll

112. Sitzung
Kiel, Mittwoch, 28. April 2004

Zukunft der Provinzial Nord Versiche-
rungsgruppe mit Sitzin Kiel ........ccc........

Dringlichkeitsantrag der Fraktion der CDU
Drucksache 15/3409

Hans-Jorn Arp [CDU] ....cocvvvvvveeieieee,
Holger AStrup [SPD].....cevvvvvveeeieciee,

Beschluss: Dringlichkeit verneint................

Entwurf eines Gesetzes zur Anderung
des Mittelstandsforderungs- und Ver-
gabegesetzes.......covvevv v

Dringlichkeitsantrag der Fraktionen von
SPD, CDU, FDP, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der Abgeordneten des SSW
Drucksache 15/3410

Schleswig-Holsteinischer L andtag

8658

8658
8658

8658

8659

Plenar protokoll 15/112

04-04-28

Beschluss: Dringlichkeit bejaht ...................

Erste Lesung des Entwurfs eines Ge-
setzes zur Anderung des Mittelstands-
forder ungs- und Ver gabegesetzes............

Gesetzentwurf der Fraktionen von SPD,
CDU, FDP, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und der Abgeordneten des SSW
Drucksache 15/3410

Beschluss: Uberweisung an  den  Wirt-
SChaftSaUSSChUSS ........ceeerieccree e

MafRnahmen zur FoOrderung der inter-
kommunalen Zusammenar beit ................

8659

8659

8659

8659



8656 Schleswig-Holsteinischer Landtag (15. WP) - 112. Sitzung - Mittwoch, 28. April 2004

Antrag der Fraktionen von SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
Drucksache 15/3382

Anderungsantrag der Abgeordneten des
SSw
Drucksache 15/3402

Antrag der Fraktion der CDU

Drucksache 15/3372

b) Verfassungsschutzbericht 2003........... 8691
Bericht der Landesregierung
Drucksache 15/3354
Dr. Ralf Stegner, Finanzminister ........... 8691
Klaus Schlie [CDU] ....covveevrereeericeeee. 8692
Thomas Rother [SPD] ......ccccoovvveveiienene 8693
Wolfgang Kubicki [FDP] ........c.ccccue..e. 8694, 8697
Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE

GRUNENT] ...ttt 8695

Silke Hinrichsen [SSW] ......ccccooveeeiienene 8696

Beschluss: Uberweisung des Antrages und
des Berichts an den Innen- und

Klaus-Peter PUIS[SPD] ......ccooevveevienene 8659
Klaus Schlie [CDU] ..cccoevvereenericeine. 8661, 8671
Gunther Hildebrand [FDP]........cccccve.ee. 8662
Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS
90/DIE GRUNEN] ...coveeverirerernnene, 8664, 8673
Silke Hinrichsen [SSW] ......cccccevieee. 8666, 8669
Klaus Buf3, Innenminister...........ooeveeenns 8667
Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE
GRUNENT] ..ot 8670
Heinz Maurus [CDU] ......cccvvvveeeninnene 8672
Anke Spoorendonk [SSW]........cccceueee. 8672
Rainer Wiegard [CDU] .......cccccvvvevernene. 8674
Beschluss: 1. Annahme des Antrages
Drucksache 15/3382
2. Uberweisung des A nderungs-
antrages Drucksache 15/3402 an den
Innen- und Rechtsausschuss................ 8675
Sicherheit, Integration und Zuwan-
(0 < 0 oo 8676
Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 15/3370
Klaus Bul3, Innenminister...........ooevevennes 8676
Peter Lehnert [CDU] ......ccooeeeirierinne. 8679, 8684
Klaus-Peter Puls[SPD] ......cccccceveeeene. 8680, 8686
Wolfgang Kubicki [FDP] .........ccc.c....... 8681, 8687
Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN] .....ciiiteieeeere e, 8682, 8686
Silke Hinrichsen [SSW] .....cccceevevviienene 8683
Dr. Ekkehard Klug [FDP] ........ccceuenee. 8685
Dr. Johann Wadephul [CDU]................. 8688
Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS
90/DIE GRUNEN] ...covevrrericriernee 8689
Roswitha StrauR [CDU] .......cccceceevvenene. 8690
Beschluss: 1. Uberweisung des Antrages
Drucksache 15/3370 an den Innen-
und Rechtsausschuss zur abschlie-
[3enden Beratung
2. Kenntnisnahme des Berichts
der Landesregierung ..........ccceeeeevereenne. 8690
Gemeinsame Beratung........ccccceeeveeeriennnne 8691
a) Neuorganisation des Verfassungs
schutzes- Norddeutsches Amt  fir
Verfassungsschutz ........cccccevevvveeennnnnne 8691

Rechtsausschuss..........cccoevccnincnene. 8698
Vorschlag der Landesregierung fir eine
Entscheidung des Landtages nach §4
Abs.1 Landesrundfunkgesetz (LRG)

Uber die Zuordnung von Ubertragungs-
kapazitaten fur digitales Antennen-
fernsehen (DVB-T) ...ccccoovvvevevivveceee e 8698
Antrag der Landesregierung

Drucksache 15/3361

Beschluss: Uberweisung an den Innen- und

Rechtsausschuss..........cccoevecneicnene. 8698
Weitere Schritte fir eine Steuerver-
einfachung.......ccoceeeevivevccce s, 8699
Landtagsbeschluss vom 19. Februar 2004
Drucksache 15/3193
Bericht der Landesregierung
Drucksache 15/3384

Dr. Ralf Stegner, Finanzminister ........... 8699
Rainer Wiegard [CDU] .......ccccvvvevvvennee. 8702
Lothar Hay [SPD] .....cccoevvvivveveere e, 8705
Dr. Heiner Garg [FDP]......cccovevrereenene. 8708, 8729
Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS

90/DIE GRUNEN] ....cccvvveriecrienae. 8712, 8729
Anke Spoorendonk [SSW]........cccceue. 8715, 8728
Heide Simonis, Ministerprasidentin....... 8718
Wolfgang Kubicki [FDP].......cc.cccceneee. 8722
Martin Kayenburg [CDU] ......cccceeuenenee. 8724
Gunter Neugebauer [SPD] .....cccccevevvenene 8725
Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE

GRUNENT] ...t 8726

Beschluss: Uberweisung an den Finanz-

ausschuss zur abschlieflenden Bera-
TUNG e 8729



Schleswig-Holsteinischer Landtag (15. WP) - 112. Sitzung - Mittwoch, 28. April 2004 8657

Gemeinsame Beratung.........ccccceeveevienienen. 8730

a) Umsetzung von Hartz IV in Schles-
WIg-HOIStEIN.....cooceeececece e 8730

Antrag der Fraktion der FDP
Drucksache 15/3345

b) Ubereinstimmung von Zustandigkeits-
bereichen der Agentur fir Arbeit mit

der bestehenden Kreiseinteilung......... 8730
Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 15/3388
Dr. Heiner Garg [FDP]......cccovevvereenee. 8730, 8738
Wolfgang Baasch[SPD] ........cccccevvennene 8731, 8738
Werner Kalinka[CDU] .......ccccccevunee. 8732, 8739
Angelika Birk [BUNDNIS 90/DIE

GRUNEN] ..ot 8734
Silke Hinrichsen [SSW] ......cccoeveceiienene 8735
Dr. Bernd Rohwer, Minister fur

Wirtschaft, Arbeit und Verkehr.......... 8736

Beschluss: 1. Uberweisung der Nummern 1
und 2 des Antrages Drucksache
15/3345 an den Sozialausschuss und
den Wirtschaftsausschuss
2. Annahme der Nummer 3 des
Antrages Drucksache 15/3345
3. Ablehnung des Antrages
Drucksache 15/3388 ...........cccceevuennne. 8740

* % k% %

Regier ungsbank:
Heide Simonis, Ministerprasidentin

Anne Litkes, Stellvertreterin der Ministerprasi-
dentin und Ministerin fur Justiz, Frauen, Jugend und
Familie

Ute Erdsiek-Rave, Ministerin fir Bildung, Wis-
senschaft, Forschung und Kultur

Klaus Buf, Innenminister

Klaus Muller, Minister fir Umwelt, Naturschutz
und Landwirtschaft

Dr. Ralf Stegner, Minister fir Finanzen

Dr. Bernd Rohwer, Miniser fir Wirtschaft,
Arbeit und Verkehr

* * k% %

Beginn: 10:05 Uhr

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Meine lieben Kalleginnen und Kollegen! Ich eréffne
die 42. Tagung des Schleswig-Holsteinischen Land-
tages. Ich darf zunéchst auf der Tribiline Schiilerinnen
und Schiiler sowie Lehrerinnen und Lehrer der Beruf-
lichen Schule im Konigsweg in Kiel und der Real-
schule Tarp herzlich begrifZen.

(Beifall)

Das Haus ist ordnungsgema einberufen und be-
schlussfahig. Erkrankt ist Herr Abgeordneter Bernd
Schréder. Von hier aus herzliche Genesungswiinsche!

(Beifall)

Das Gleiche gilt fir Frau Ministerin Moser. Auch ihr
ganz herzliche Genesungswiinsche!

(Beifall)

Beurlaubt sind fur den 28. April nachmittags Herr
Minister BuR, fir den 29. April Herr Minister Buf3
und Herr Minister Dr. Stegner und fur den 30. April
Herr Minister Bul3. Wegen dienstlicher Verpflichtun-
genist unser Landtagsprasident abwesend.

Ich darf die Gelegenheit nutzen, da ich die Ehre hatte,
zusammen mit Frau Dr. Kotschau den Feierlichkeiten
des zehnjahrigen Bestehens der Kaliningrader Ge-
bietsduma beizuwohnen, dem Schleswig-Holstei-
nischen Landtag die herzlichen GrifRe des dortigen
Prasidenten der Duma, Herrn Nikitin, zu Gbermitteln.

(Beifall)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Frakti-
onen sowie die Abgeordneten des SSW haben einen
Antrag mit dem Thema , Unterstitzung der Bewer-
bung Libecks zur Kulturhauptstadt Europas 2010*
eingereicht. Der Antrag liegt Ihnen mit Drucksa
che 15/3398 vor. Ich schlage Ihnen vor, dieses Thema
als Punkt 39 a in die Tagesordnung einzureihen mit
einer Redezeit von jewells finf Minuten und heute
Nachmittag zur Beratung aufzurufen. - Ich hore kei-
nen Widerspruch, dann werden wir so verfahren.

Die Landesregierung hat einen Vorschlag zur Wahl
des Prasidenten des Landesrechnungshofs Schleswig-
Holstein eingebracht. Der Vorschlag liegt Thnen mit
Drucksache 15/3407 vor. Ich schlage Ihnen vor, diese
Wahl als Punkt 16 a in die Tagesordnung einzureihen
und morgen Vormittag ohne Aussprache zu behan-
deln.

(Dr. Ekkehard Klug [FDP]: Uhrzeit?)
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- Das konnen die Fraktionen miteinander vereinbaren.
Dasswir grundsétzlich so verfahren, dagegen horeich
keinen Widerspruch. - Morgen Vormittag um 12 Uhr
fuhren wir die Wahl des Landesrechnungshofsprési-
denten als Punkt 16 a durch.

Die Fraktion der CDU hat einen Dringlichkeitsantrag
eingereicht:

Zukunft der Provinzial Nord Versicherungsgrup-
pe mit Sitzin Kiel

Dringlichkeitsantrag der Fraktion der CDU
Drucksache 15/3409

Wird das Wort zur Dringlichkeit gewlnscht?- Fir
den Antragsteller Herr Abgeordneter Hans-Jorn Arp!

Hans-Jorn Arp [CDU]J:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Aufgrund ei-
nes , FAZ"-Artikels vom 27. April 2004 mit der U-
berschrift ,, Provinzial-Fusion rlickt néher* beantrage
ich im Namen der CDU-Landtagsfraktion, im Rah-
men der 42. Tagung des Schleswig-Holsteinischen
Landtages Uber die aktuelle Situation der Provinzia
Nord Versicherungsgruppe mit Sitz in Kiel zu debat-
tieren. Aus aktuellem Anlass und zur Sicherung der
Arbeitsplétze in Schleswig-Holstein halte ich es fir
dringend erforderlich, im Rahmen dieser Landtagsde-
batte einen Bericht der Landesregierung zum aktuel-
len Stand zu erhalten.

Trotz mehrmaliger Anmahnung, insbesondere des
FDP-Kollegen Dr. Heiner Garg im Finanzausschuss,
haben wir bis heute kein Wertgutachten und auch
kein Rechtsgutachten erhalten. In der letzten Finanz-
ausschusssitzung am 22. April dieses Jahres wurde
uns das Rechtsgutachten in Aussicht gestellt, aber nie
gesagt, wann konkret. Ein Teilverkauf der Provinzial-
versicherung, insbesondere der Lebensversicherungs
abteilung, wirde fur Schleswig-Holstein einen herben
Verlust an Steuereinnahmen und Arbeitsplatzen
bedeuten.

(Zuruf)

- Ich bin bel der Dringlichkeit und begriinde gerade,
warum es so dringend ist, hier dariiber zu reden, Herr
Kollege Astrup!

Die grof3e Frage, die sich uns stellt und auf die wir
eine Antwort brauchen, lautet, ob die Versicherung
nur mit Schadens- und Unfallversicherung allein G-
berlebensfahig ist. Ich bitte jetzt das hohe Haus, die-
sem Dringlichkeitsantrag zuzustimmen. - |ch bedanke
mich auch fir die Zwischenrufe.

(Beifal bei CDU und FDP - Zuruf von der
SPD: Das war wenig Uberzeugend!)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Das Wort fur die Fraktion der SPD hat Herr Abge-
ordneter Astrup.

Holger Astrup [SPD]:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Herr Kollege Arp, ich finde es véllig in Ordnung,
dass Sie die ,FAZ" lesen, und zwar offensichtlich
taglich, und freue mich, dass Sie die Meldungen der
»FAZ" vom gestrigen Tage gelesen haben. Sie haben
vollig Recht, Veranderungen bei der Provinzial ri-
cken naher. Das ist aber auch alles, was stimmt.

Wir werden lhrer Dringlichkeit natlrlich nicht zu-
stimmen, sondern raten lhnen, diesen Punkt als or-
dentlichen Punkt fUr die néchste Tagung zu beantra-
gen, denn dann erst wére gewdhrleistet, dass die lau-
fenden Verhandlungen durch die entsprechenden
Gutachten untermauert werden, die noch nicht vorlie-
gen, durch Gespréchssténde untermauert werden,
Uber die es sich ¢ffentlich zu berichten lohnt und Gber
die wir hier dann auch gern streiten kénnen. Ansons-
ten - so denke ich - schauen wir einmal in die Zeitung
von morgen und harren der Dringlichkeit beim néchs-
ten Mal. Wir lehnen die Dringlichkeit ab.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bel der SPD)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Esist einmal fUr und einmal gegen die Dringlichkeit
gesprochen worden. Weitere Wortmeldungen liegen
nicht vor. Ich lasse Uber die Dringlichkeit des Antra-
ges der Fraktion der CDU abstimmen. Ich weise dar-
auf hin, dass nach 8 51 Abs. 3 unserer Geschaftsord-
nung eine Zweidrittelmehrheit des Hauses erforder-
lichist, wenn die Dringlichkeit bejaht werden soll.

Wer der Dringlichkeit des Antrages der Fraktion der
CDU mit dem Titel ,, Zukunft der Provinzial Nord
Versicherungsgruppe mit Sitz in Kid"“, Drucksa
che 15/3409, seine Zustimmung geben will, den darf
ich um das Handzeichen bitten. - Gegenprobe! -
Stimmenthaltungen? - Damit ist die Dringlichkeit mit
den Stimmen von SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SSW gegen die Stimmen von CDU und FDP
abgelehnt.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, sodann
haben die Fraktionen sowie die Abgeordneten des
SSW einen Dringlichkeitsantrag eingebracht:
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Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Mit-
telstandsfor der ungs- und Ver gabegesetzes

Dringlichkeitsantrag der Fraktionen von SPD, CDU,
FDP, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der Abge-
ordneten des SSW

Drucksache 15/3410

Wird das Wort zur Dringlichkeit gewiinscht? - Dasist
nicht der Fall. Dann weise ich auch hier darauf hin,
dass nach § 51 Abs. 3 unserer Geschéaftsordnung fiir
die Bgjahung der Dringlichkeit eine Zweidrittelmehr-
heit erforderlichist.

Wer dem Gesetzentwurf zur Anderung des Mit-
telstandsforderungs- und Vergabegesetzes, Drucksa-
che 15/3410, seine Stimme im Hinblick auf die
Dringlichkeit geben will, den bitte ich um sein Hand-
zeichen. - Gegenstimmen?-  Stimmenthaltungen? -
Dannist die Dringlichkeit vom Haus bejaht, und zwar
einstimmig.

Ich schlage Ihnen vor, dass wir jetzt gleich die erste
Lesung dieses Gesetzentwurfs durchfihren. - Ich
stelle Einvernehmen fest.

Damit rufeich auf:

Erste Lesung des Entwurfs eines Gesetzes zur
Anderung des Mittelstandsforderungs- und Ver-
gabegeset zes

Gesetzentwurf der Fraktionen von SPD, CDU, FDP,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der Abgeordneten
des SSW

Drucksache 15/3410

Gibt es hierzu Wortmeldungen?- Das ist nicht der
Fall.

Da die zweite Lesung noch in dieser Tagung erfolgen
soll, lasseich jetzt sogleich tiber die Uberweisung des
Antrages an den Wirtschaftsausschuss abstimmen.
Wer der Uberweisung des Gesetzentwurfes an den
Wirtschaftsausschuss zustimmen will, den darf ich
um sein Handzeichen bitten. - Gegenprobe! - Stimm-
enthaltungen? - Dann ist das vom Haus einstimmig so
beschl ossen.

Wir werden die zweite Lesung as Punkt 13 a in die
Tagesordnung einreihen. - Widerspruch hére ich
nicht. Dann werden wir so verfahren.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich habe
Ihnen eine Aufstellung der im Altestenrat vereinbar-
ten Redezeiten Ubermittelt. Der Altestenrat hat sich
verstandigt, die Tagesordnung in der ausgedruckten
Reihenfolge mit folgenden Mal3gaben zu behandeln:
Zu den Tagesordnungspunkten 3 bis 7, 15, 16, 21, 40
bis 49 sowie 52 und 53 ist eine Aussprache nicht
geplant. Zur gemeinsamen Beratung vorgesehen sind

die Tagesordnungspunkte 18 und 28 Ausbildungs-
platzabgabe, 19 und 35, Umsetzung von Hartz IV und
Zustandigkeitsbereiche der Agentur fUr Arbeit, sowie
25 und 50, Neuorganisation des Verfassungsschutzes
und Verfassungsschutzbericht 2003. Die Punkte 32
und 38, Freiheit fir Wassertouristen und Sportboot-
maut, sind ebenfalls zur gemeinsamen Beratung
vorgesehen.

Abgesetzt von der Tagesordnung werden soll der
Punkt 14. Dann haben sich die Fraktionen darauf
verstandigt, die Punkte 8, 9 und 10 ebenfalls von der
Tagesordnung abzusetzen.

Antrége zur Aktuellen Stunde und zur Fragestunde
liegen nicht vor.

Wann die einzelnen Tagesordnungspunkte voraus-
sichtlich aufgerufen werden, ergibt sich aus der Ihnen
vorliegenden Ubersicht (ber die Reihenfolge der
Beratungen in der 42. Tagung. Wir werden unter
Einschluss einer zweistiindigen Mittagspause jeweils
langstens bis 18 Uhr tagen. - Ich hore keinen Wider-
spruch. Dann werden wir so verfahren.

Ich rufe zundchst Tagesordnungspunkt 30 auf:

MafRnahmen zur Forderung der interkommunalen
Zusammenar beit

Antrag der Fraktionen von SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN
Drucksache 15/3382

Anderungsantrag der Abgeordneten des SSW
Drucksache 15/3402

Ich darf fragen: Wird das Wort zur Begrindung ge-
winscht? - Das ist nicht der Fall. Dann treten wir in
die Aussprache ein. Das Wort fur die antragstellende
Fraktion erteile ich Herrn Abgeordneten Klaus-Peter
Puls.

Klaus-Peter Puls[SPD]:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die Frak-
tionen von SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
stellen den folgenden Antrag:

Erstens. Der Landtag bittet den Innenminister, in
einem Beratungserlass Leitlinien fur die interkom-
munale Zusammenarbeit vorzulegen und konkrete
Moglichkeiten aufzuzeigen.

Zweitens. Der Landtag fordert die Landesregierung
auf, konkret eingeleitete Prozesse interkommunaler
Zusammenarbeit bis hin zum Zusammenschluss von
Kommunen nachhaltig zu unterstiitzen und dabei
finanzielle Anreize auch durch den Einsatz von Lan-
desmitteln zu schaffen.
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Drittens. Der Landtag fordert die Landesregierung
auf, unverziglich einen Gesetzentwurf einzubringen,
der die freiwillige Zusammenar beit von Verwaltun-
gen im kommunalen Bereich férdert und dabel auch
neue Formen kommunaler Zusammenschl lisse ermog-
licht.

Die Ministerprasidentin und der Innenminister haben
bei einem Fachgesprach mit gut 100 Vertreterinnen
und Vertretern der Kommunen bereits heute vor einer
Woache fast wortgleich zugesagt, die Kommunen bei
der freiwilligen interkommunalen Zusammenarbeit
mit Richtlinien zu unterstiitzen und zu beraten, Ver-
waltungszusammenschliisse schon im laufenden
Haushaltsjahr finanziell zu fordern und den gestarte-
ten Prozess der kommunalen Verwaltungs
strukturreform auch gesetzgeberisch weiter zu be-
gleiten. Wir freuen uns, dass die Landesregierung
zugesagt hat, unseren Antrag umzusetzen, bevor wir
ihn hier gestellt haben- ein aus parlamentarischer
Sicht durchaus begriiRenswertes Beispid fir voraus-
eilenden Gehorsam.

Zum Antrag selbst! Im Bereich der kommunalen
Verwaltungsstruktur haben alle Landesregierungen
seit den 70er-Jahren keine grundlegenden Verdnde-
rungen mehr forciert. Die veranderten Rahmenbedin-
gungen, sinkende finanzielle Leistungsfahigkeit, ver-
besserte technische Moglichkeiten und erhéhte fach-
liche Anforderungen, erfordern allerdings- wie wir
meinen -, konkrete planerische und notfalls, erforder-
lichenfalls auch gesetzgeberische Uberlegungen fir
eine neue Struktur der mehr als 200 hauptamtlich
geleiteten kommunalen Verwaltungen in Schles-
wig-Holstein.

Der Innenminister hat den Meinungsbildungsprozess
zu diesem Themenbereich schon vor einiger Zeit
wieder angestol3en. Der Landesrechnungshof unter-
stiitzt das Anliegen durch einen gutachterlichen Be-
richt, der im Dezember 2003 vorgelegt worden ist. Im
Einvernehmen mit den kommunalen Landesverban-
den sind auch bereits Mittel des Finanzausgleichs und
des kommunalen Investitionsfonds fur die Fortent-
wicklung der Verwaltungsstruktur bereitgestellt wor-
den.

Unsere Antrage sollen unterstreichen und den Kom-
munen signalisieren, dass der Landtag die eingeleitete
Entwicklung nachhaltig unterstiitzt und dass den ers-
ten Erfolgen moglichst vide weitere hinzugefligt
werden sollen.

Lassen Sie mich eines allerdings nochmals ganz deut-
lich aus der Sicht unserer Fraktion betonen. Fir uns
bedeutet Verwaltungsstr ukturreform nicht
Gebietsreform von oben, nicht die Abschaffung der
Kreise und nicht die Zerschlagung der gewachsenen

und nicht die Zerschlagung der gewachsenen Amter-
struktur vom rot-griinen Tisch in Kiel aus.

Wir sind bereit, bel den anstehenden Beratungen und
Entscheidungen alles auf den Prifstand zu stellen.
Wir sagen: Fur uns gibt es kein Tabu, aber

(Zuruf des Abgeordneten Martin Kayenburg
[CDU))

- Herr Kollege Kayenburg, wir wollen in den betrof-
fenen Kreisen, Amtern und Gemeinden auch keine
Panik aufkommen lassen - aus der Sicht des Landes
sollte Verwaltungsstrukturreform keine Verwaltungs-
gebietsreform, sondern  Verwaltungsaufgabenre-
form sain,

(Beifall bei der SPD)

und zwar vor alem und zunéchst auf der L andesebe-
ne selbst und sodann und im Zusammenhang damit
auf der kommunalen Ebene.

Soweit die Kommunen betroffen sind, wird es aus der
Sicht der SPD-Landtagsfraktion keinen landesgesetz-
lichen Zwang geben. Aufgabenverlagerungen von der
staatlichen auf die kommunale Ebene missen nach
unserer Auffassung dem Prinzip der Freiwilligkeit
folgen. Das Land bietet an, die Kommunen akzeptie-
ren- oder auch nicht. Auch im Verhdaltnis der
Kommunen zueinander - das ist ja das eigentliche
Thema unseres heutigen Tagesordnungspunktes - soll
es keinen Zwang, sondern alenfalls finanzielle oder
sonstige Anreize zur freiwilligen interkommunalen
Zusammenarbeit geben.

(Beifall bei der SPD)

Die dafur schon jetzt vorhandenen gesetzlichen In-
strumente - das Gesetz Uber kommunale Zusammen-
arbeit und die Amtsordnung seien hier genannt - kon-
nen dafUr weiterhin genutzt, aber auch angepasst und
ausgebaut werden; das ist das Anliegen der Num-
mer 3 unseres Antrages.

Es gibt bereits eine Reihe vorbildlicher Beispiele
freiwilliger kommunaler Zusammenarbeit in Schles-
wig-Holstein. Sie reichen von der lockeren Verwal-
tungsarbeitsgemeinschaft der Stormarner Gemeinden
Grofthansdorf, Ammersbek, Tangstedt und Trittau
Uber den freiwilligen Zusammenschluss aller bisheri-
gen Gemeinden der Insel Fehmarn zu einer einzigen
neuen Gemeinde, der Stadt Fehmarn, bis hin zur ge-
planten Umstrukturierung der Gemeinden Helken-
dorf, Schoénkirchen und Monkeberg zu einem haupt-
amtlich verwalteten Amt; das ist ein weiteres aktuel-
les Beispidl.
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Solche und andere Modelle werden von der SPD-
Landtagsfraktion begrift und unterstiitzt.

(Beifall bei der SPD)

Wir wenden uns - auch das will ich hier deutlich sa-
gen - gegen die technokratische und oftmals rein fis-
kalische Betrachtungsweise anderer Fraktionen des
Landtages, die die Vielzahl kleinerer Gemeinden in
Schleswig-Holstein mit landesgesetzlichem Rigoris-
mus zur Aufgabe ihrer ldentitdt und Souveranitét
zwingen wollen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Gerade kleinere Gemeinden, meine Damen und
Herren, schaffen fir unsere Bewohnerinnen und Be-
wohner Heimat im bestverstandenen Sinne, weil dort
das birgerschaftliche Zusammengehdrigkeitsgefiihl
und das ehrenamtliche Engagement naturgemald in-
tensiver sind als in grofReren kinstlich geschaffenen
Verwaltungsei nheiten.

(Beifall im ganzen Haus)

In Respekt vor der verfassungsrechtlichen Garantie
kommunaler Selbstverwaltung lautet unser oberster
Grundsatz fir eine kommunale Verwaltungsstruktur-
reform deshalb weiterhin: Wo sich Birger selbst ver-
walten, hat der Staat sich auszuhalten!

(Beifall bei der SPD)

Wir sind, meine Damen und Herren, auf die konkre-
ten Letlinien und Gesetzentwirfe der Lan-
desregierung gespannt und werden die weitere Ent-
wicklung in den Amtern, Kreisen und Gemeinden
unseres Landes aufmerksam verfolgen und begleiten.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Nun erteile ich Herrn Abgeordneten Klaus Schlie fir
die Fraktion der CDU das Wort.

Klaus Schlie [CDU]J:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Nach 17 Jahren Regierungszeit von SPD - und zeit-
weise waren auch die Grinen betelligt - sollen nun
bei den Verwaltungsstrukturen der Kommunen die
revolutionéreren Vorschlége dieser beiden Fraktionen
die interkommunale Zusammenarbeit férdern und
offensichtlich zu wesentlich effizienteren und kos-
tengiinstigeren Verwaltungsstrukturen fihren.

Der Innenminister - man hore und staune - solle einen
» Beratungserlass’ herausgeben, der konkrete Mog-
lichkeiten zur interkommunalen Zusammenar beit

aufzeigen solle, fordern SPD und Griine, und dann
werden die Antragssteller noch konkreter und fordern
die Landesregierung sogar auf, die eingeleiteten Pro-
zesse der interkommunalen Zusammenarbeit zu for-
dern, und zwar nachhaltig- ich unterstreiche das
Wort ,, nachhaltig”.

(Dr. Ekkehard Klug [FDP]: Donnerwetter!)
- Ja, Donnerwetter!

Besonderen Nachdruck verleithen die beiden Regie-
rungsfraktionen diesem fast revolutiondr erschei-
nenden Reformansatz durch die Forderung, dabei
finanzielle Anreize auch durch den Einsatz von Lan-
desmitteln zu schaffen. Die Verwunderung darUber,
woher denn diese Landesmittel trotz des bereits ver-
abschiedeten Doppel haushaltes 2004/2005 kommen
sollen, hat die Ministerprasidentin in dem Fachge-
sprach mit den Kommunen am 21. April 2004 inihrer
wegweisenden Rede bereits aufgezeigt.

Sie hat klipp und klar erklart, dass - wortliches Zitat -
,daflr tatsdchlich Geld im Haushalt* bereitgestel It
werde. Technisch wird die Angelegenheit mit echt
simonisscher Regierungskunst gelost. Die Regie-
rungschefin erlautert dem erstaunten Publikum die
seltsame Vermehrung des nicht vorhandenen Geldes
im Landeshaushalt - Zitat -:

,Wir erganzen die Richtlinien zum kom-
munalen Bedarfsfonds. Danach ist es ab so-
fort moglich, eine einmalige Zuweisung von
100.000 € aus Mitteln des kommunalen Fi-
nanzausgleichs je wegfalender Verwaltung
Zu gewahren.”

Nun wissen wir es, meine liebe Kolleginnen und Kol-
legen: Die Kommunen dirfen ihren Reformeifer mit
ihrem eigenen Geld bel ohnen.

Der Finanzsegen geht aber noch weiter: In diesem
Haushaltgahr sollen noch einmal 100.000 € an die
Kommunen ausgeschiittet werden, die ihre IT-Infra-
struktur vereinheitlichen. Wenn sich 500 Kom-
munen an dem Projekt beteiligen, erhélt jede Kom-
mune 200 €.

Halbiert sich die Zahl der innovationsbereiten Kom-
munen, so verdoppelt sich die Pramie. So schafft man
Anreize, meine lieben Kolleginnen und Kollegen!

AuRRerdem fordern Grine und SPD dann noch, die
unter Punkt 1 im Antrag geforderten Leitlinien zur
interkommunalen Zusammenarbeit unter Punkt 3 des
Antrages in die Form eines richtigen Gesetzentwurfes
Zu gieflen, damit auch neue, allerdings noch undefi-
nierte Formen der kommunalen Zusammenarbeit
gefordert und ermoglicht werden.
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Noch mutiger as die Ministerprasidentin und die
Fraktionen von SPD und Griinen ist der Kommunal-
minister. Er kindigte in dem Fachgesprach mit den
Kommunen an, dass er die Hauptamtlichkeit grofRe-
rer Amter ermoglichen und sie ab der Einwohnerzahl
von 15.000 sogar obligatorisch vorschreiben wolle.

Um dieser Ankiindigung, deren Sinn noch nicht ganz
erkennbar ist, ebenfalls den nétigen Nachdruck zu
verleihen, kiindigt Innenminister BuR mit dem ganzen
Gewicht seines politischen Amtes an, dass die Lan-
desregierung - Zitat - bereit sai, die behutsame Ande-
rung der Amtsordnung noch in dieser Legidaturperi-
ode zu beginnen.

(Beifall bei der SPD)

Welch eine Sedbstiberwindung, liebe Kolleginnen
und Kollegen, welch ein reformerischer Ruck, der aus
diesen Worten spricht!

Minister Buf3 beschreibt dann gar noch das Ziel dieses
kraftvollen Regierungshandelns. Gelinge es, die Ver-
waltungskraft der Amter weiter zu biindeln, werde
ihre zentrale Rolle im landlichen Raum noch gestérkt.

Bel diesem Punkt haben sich die Regierungsfraktio-
nen allerdings nicht zu einer wegweisenden Initiative
durchringen kénnen. Bei so vid Behutsamkeit wird
das Handeln dann doch lieber der Simonis-Regierung
Uberlassen.

Fazit dieses Uberaus bedeutenden Antrages von SPD
und Grinen: Abends werden die Faulen fleifdig. - Fast
17 Jahre hatten die SPD und die Simonis-Regierung
Zeit, Konzepte fur moderne, schlanke, kostenglinstige
und birgerfreundliche Verwaltungsstrukturen auch
im kommunalen Bereich vorzulegen. Leider ist nichts
geschehen.

Nun soll Aktivitéat vorgegaukelt werden. Neun Mona-
te vor der Landtagswahl soll ein einmaliges Kopfgeld
von 100.000 € fur Verwaltungszusammenlegungen -
ich betone - aus kommunalen Mitteln, die Zerstérung
der Ehrenamtlichkeit in den Amtern und die Defn-
ition von MindestgroRen bei Verwaltungseinheiten
die Probleme 16sen.

Die Simonis-Regierung war, ist und bleibt konzepti-
onglos.

(Beifall bei CDU und FDP)

Konsequenter, ehrlicher und transparent in seiner
Argumentation ist dagegen der Antrag des SSW, der
eine Gebietsreform in Schleswig-Holstein mit einer
Mindestgréfe von Gemeinden mit 8.000 Einwohnern
fordert.

Die CDU lehnt eine Gebietsreform ab. Sie ist auch
nicht notwendig. Die bestehende politische Gliede-
rung im kommunalen Bereich mit Gemeinden, Stad-
ten und Kreisen sichert ein breites ehrenamtliches
Engagement der Blrgerinnen und Birger und entlas-
tet alle staatlichen und kommunalen Ebenen von zu-
sétzlich offentlich zu erbringenden Finanzleistungen
aus Steuermitteln. Auch Kleinstgemeinden haben ihre
Daseinsberechtigung.

(Zuruf des Abgeordneten Lothar Hay [SPD])

- Sie missen meinen Ausfihrungen zuhoren, Herr
Kollege!

Sie sind wie alle anderen kommunal en Ebenen identi-
tatsstiftende Heimat, fur die sich die Birgerinnen und
Birger einsetzen, in denen sie Aufgaben fur die Ge-
meinschaft Ubernehmen und erledigen und in denen
sie sich wohl fiihlen.

Anders as bei der politischen Gliederung stehen al-
lerdings die Verwaltungsstrukturen im kommuna-
len Bereich aus Sicht der CDU-Fraktion zur Disposi-
tion.

Die neu zu schaffenden oder in ihren jetzigen Struktu-
ren bestehen bleibenden Verwaltungseinheiten mis-
sen sich alerdings anhand von vergleichbaren Kenn-
zahlen dem Wettbewerb untereinander stellen. Wer
effizient, kostenglinstig und birgernah die Verwal-
tungsaufgaben erfiillt, muss belohnt werden. Dies ist
ein Moddl fur eine zukunftsorientierte kommunale
Verwaltungsstruktur. Sie aber stochern nur im Nebel
herum.

(Beifall bei CDU und FDP)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Fir die Fraktion der FDP erhélt Herr Abgeordneter
Gunther Hildebrand das Wort.

Glnther Hildebrand [FDP]:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Eines fallt
mir auf: Je mehr wir uns dem Ende der Legislaturpe-
riode ndhern, desto mehr hdufen sich Veranstaltungen
und Initiativen, die sich mit den Verwaltungs
strukturen der Kommunen befassen- als lage der
Schlissel zur Lésung aller Probleme des Landes in
der Zusammenlegung von Gemeinden oder zumin-
dest ihrer Verwaltungen! Dabei kdnnen wir feststel-
len, dass die Zufriedenheit der Einwohnerinnen und
Einwohner mit ihrer Verwaltung vor Ort sehr hoch
ist. Genauso ist uns bekannt, dass die Verwaltungen
auRert effektiv und kostenglinstig arbeiten.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU)
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Liebe Kolleginnen und Kollegen von den Regierungs-
fraktionen, Sie sollten sich viel mehr mit den Struktu-
renin der Landesverwaltung befassen. Die so genann-
te Reform des letzten Jahres kann nicht ernsthaft der
Weisheit letzter Schluss sein.

Warumwird die kommunale Struktur immer wieder
thematisiert? Zum enen geschieht dies sicherlich
wegen der aulerst schlechten finanziellen Situation
der Kommunen. Diese kénnte die Koalition aber
schon dadurch wesentlich verbessern, indem sie sich
nicht mehr Jahr for Jahr aus der Finanzaus-
gleichsmasse bedienen wirde. Zum anderen gibt es
zugegebenermallen Merkwdrdigkeiten in bestimmten
Bereichen der kommunalen Verwaltung. Ich nenne
hier zum Beispiel die so genannten Kragenamter,
deren Verwaltungen in mehreren Féllen sicherlich mit
denen der zentralen Orte zusammengefasst werden
konnten, wobei die Verwaltungen trotzdem insgesamt
effizienter und kostenglinstiger arbeiten kdnnen, ohne
dass Burgerndhe verloren geht.

Der uns vorliegende und von der Landesregierung
bestellte Antrag der rot-griinen Regierungsfraktionen
ist so unbestimmt, allgemein und unverbindlich, dass
man ihn kaum ablehnen kann. Dass der Innenminister
einen Beratungserlass mit Leitlinien fur die inter-
kommunale Zusammenarbeit vorlegen und darin
konkrete Mdglichkeiten der interkommunalen Zu-
sammenarbeit aufzeigen soll, kann von uns mitgetra-
gen werden.

(Beifal der Abgeordneten Monika Heinold
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Allerdings sollte er den Fraktionen schon im Entwurf
zur Diskussion Uberlassen werden, damit wir nicht
wieder mit einem fertigen Erlass konfrontiert werden.
Die finanzielle Férderung von Verwaltungszu-
sammenlegungen ist sicherlich ein Anreiz fir Ge-
meinden. 100.000 € fur jede beteiligte Einheit haben
aber nur einen Einmaleffekt. Diese Summe soll nach
dem Willen der Landesregierung aus dem Finanz-
ausgleich finanziert werden und geht damit den ande-
ren Kommunen verloren. Wenn die Reform aber ein
echtes Anliegen der Landesregierung ist, dann sollte
sie diese Forderung auch aus eigenen Haushaltsmit-
teln vornehmen.

(Beifall bei der FDP)

Es ist wichtig zu beweisen, dass nachhaltige Ein-
sparmdglichkeiten gegeben sind. Aus diesem Grund
sollte sich die Landesregierung infrage kommende
Kommunen suchen, die bereit sind, ihre Verwaltun-
gen mit wissenschaftlicher Begleitung zusammen-
zulegen. An solchen ModédIfusionen kann dann auf-
gezeigt werden, welches Sparpotenzial bei gleichzei-

tiger Effizienzsteigerung besteht. Dies wird dann
sicherlich auch fir andere Gebietskorperschaften
bei spi el gebend sein.

Bei diesen gesamten Uberlegungen darf der auf-
schlussreiche Bericht des Landesrechnungshofs nicht
aulBer Acht gelassen werden. Dass der Gesetzgeber
alerdings als letzte Méglichkeit Zusammenschllisse
auch gegen den ausdriicklichen Willen der entspre-
chenden Kommunen durchsetzen soll, findet nicht
unsere Zustimmung. Zu bedenken ist auch, dass ein
Zusammenschluss von kleinen Gemeinden nicht zu
den Folgen fuihren darf, die jetzt in der Stadt Fehmarn
vorliegen. Fehmarn hat nun aufgrund seiner Ein-
wohnerzahl den gesetzlichen Zwang, eine Stelle fir
eine hauptamtliche Gleichstellungsbeauftragte
einzurichten. Fehmarn erhdt nun geringere Schiiis-
selzuweisungen als die einzelnen Gemeinden in der
Summe vor der Fusion. Auch dies kann nicht ange-
hen.

Durch Verwaltungszusammenlegungen erfolgte
Einsparungen missen den betroffenen Gemeinden
sdbstversténdlich zur Erledigung ihrer Aufgaben
erhalten bleiben. Alles andere wiirde Vertrauen zer-
stéren und schon erste Schritte blockieren. Die Dis-
kussion Uber die kommunale Verwaltungsstruktur in
Schleswig-Holstein  wird sicherlich  weitergefiihrt.
Voraussetzung hierfir ist allerdings eine verniinftige
Funktionalreform mit klaren Aufgabenverteilungen.

(Beifall bei der CDU)

Ohne zu wissen, welche Aufgaben zukiinftig von
wel cher Ebene erledigt werden sollen, sind alle Uber-
legungen zur Verwaltungsstrukturreform nur Sand-
kastenspiele.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU und Bei-
fall des Abgeordneten Dr. Heiner Garg

[FDPI)

Zum SSW-Antrag ist Folgendes zu sagen: Der An-
trag ist in sich sicherlich schllissig. Es gibt hier aber
grundsétzlich unterschiedliche Auffassungen. Sie sind
fir eine Gemeindegebietsreform, also fur das Zu-
sammenlegen von Gemeinden auch per Gesetz. Dies
kommt fir uns nicht infrage. Dass der uns vorliegen-
de Antrag allerdings von der Fraktion der Griinen
mitgetragen wurde, ist schon verwunderlich. Wenn
man das Konzept der Grinen sieht, dann kann ich
tberhaupt keine Ubereinstimmung feststellen. Ich war
verwundert, dass Frau Frohlich vorhin Beifall
klatschte, als gesagt wurde, dass alles auf Freiwillig-
keit beruhen solle. Wenn ich das Papier der Griinen
richtig gelesen habe, dann ist das so sicherlich nicht
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vorgesehen. Wir beantragen die Uberweisung der
Antrége an den Innen- und Rechsausschuss.

(Beifall bei FDP und CDU)

Vizepréasident Thomas Stritzl:

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN erteile
ich Herrn Fraktionsvorsitzenden Karl-Martin Hent-
schel das Wort.

Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]:

Sehr geehrter Herr Président! Sehr geehrte Damen
und Herren! Wenn sich ein Land, das finanzidll seit
langem mit dem Ricken an der Wand steht, die teu-
ersten Kommunen in ganz Deutschland leistet, dann
wird es Zeit, dass sich das éndert. Wir werden jeden
Antrag unterstiitzen, der etwas in Bewegung bringt.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Es ist schon bezeichnend, dass ein basisdemokratisch
organisiertes Land wie Danemark dartber diskutiert,
ob in Zukunft 20.000 oder 30.000 Einwohner die
Mindestgréf3e einer selbststandigen Gemeinde sein
sollen, und sich in Schleswig-Holstein in 30 Jahren so
genannter freiwilliger Reform fast nichts bewegt hat.

Es ist auch bezeichnend, was der Gemeindetag dazu
sagt: Die Kommunen seien deshalb so teuer, weil sie
in Schleswig-Holstein mehr Aufgaben haben als an-
derswo. Daraus schlief3e ich, dass es konsegquent wé-
re, Aufgaben zusammenzufassen. Was aber fordern
die Kreise? Sie wollen noch mehr Aufgaben. Ich
befirchte deshalb: Wenn wir die Umwelt-, die
Agrar-, die StralRenverwaltung oder die Katasteramter
in den jetzigen Strukturen an die Kommunen geben
wirden, dann bréauchten wir noch ein paar Tausend
Staatsdiener mehr.

Immer wieder wird argumentiert, unsere kleinen
K ommunen wéren besonders birger nah und demo-
kratisch. Das Gegentell ist der Fall. Unsere Struktu-
ren sind undemokratisch, weil in den kleinen Ge-
meinden immer weniger entschieden wird.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SSW)

Dort aber, wo die Entscheidungen fallen, namlich in
den Amtern, in den Zweckverbénden und in den aus-
gelagerten Gesellschaften, gibt es keine direkt ge-
wahlten Vertreter.

(Detlef  Matthiessen [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Soist es!)

In den Kreisen gilt das Gleiche: 80 % bis 90 % der
Aufgaben sind staatlicher Natur. Hier dirfen die ge-
wahiten Vertreterinnen und Vertreter nicht mitent-
scheiden. Die restlichen Aufgaben sind meistens U-
berkreislich organisiert oder ausgelagert, wie zum
Beispiel der Verkehr, der Abfall oder die Wirtschafts-
forderung. Unsere Strukturen sind auch nicht birger-
freundlich. Wer in einer amtsangehtrigen Gemeinde
lebt, hat es mal mit dem Burgermeister, mal mit dem
Schulzweckverband, mal mit dem Amt und mal mit
dem Kreis zu tun. Das ist nicht birgerfreundlich, das
ist verwirrend!

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Gunther Hildebrand [FDP]: Sie wissen nicht,
wovon Siereden!)

Die Zuordnung der staatlichen Behérden ist noch
beliebiger. Beinahe jede Verwaltung hat ihre eigenen
Gebietszuordnungen. Das gilt fur die Polizei, die
Gerichte und so weiter. All das ist historisch gewach-
sen.

Meine Fraktion hat sich ein Jahr lang mit Kommunal-
politikern aus fast alen Kreisen Schleswig-Holsteins
zusammengesetzt, die Aufgaben der verschiedenen
Ebenen analysiert und daraus ein Konzept fir eine
Verwaltungsstrukturreform vorgelegt. Wir schla-
gen vor, die Amter und kleineren selbststandigen
Gemeinden zu Amtsgemeinden zusammenzufassen,
die mindestens ungefahr 20.000 Einwohner umfassen
sollen und einen direkt gewahlten Blrgermeister an
der Spitze haben. Diese Gemeinden kdnnen dann alle
Aufgaben der jetzigen Kommunen und einen grof3en
Tell der Aufgaben der Kreise und Zweckverbande
Ubernehmen, und zwar von der KFZ-Anmel dung Uber
das Bauamt, vom Jugendamt bis zur Schultrager-
schaft. Es gibt also ein Amt flr alle Angelegenheiten
und alle Aufgaben, die den Birger betreffen. Das ist
wirklich birgerfreundlich.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir schlagen weiter vor, innerhalb der Amtsgemein-
den die kleinen Gemeinden beizubehalten. Diese
hei3en dann Or tsgemeinden.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Gulnther Hildebrand [FDP]: Oder Festaus
schuss!)

Sie sollen fir die Aufgaben zusténdig sein, die vor
Ort gel6st werden konnen. Das betrifft die Kindergar-
ten, die Feuerwehren, das Dorfgeme nschaftshaus und
so weiter, denn das ehrenamtliche Engagement ist uns
wichtig und soll erhalten bleiben. Dieses Modell ha-
ben wir uns nicht am griinen Tisch ausgedacht. Die-
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ses Moddl gibt es bereits in Rheinland-Pfalz und
wird dort mit grof3em Erfolg gel ebt.

Wir schlagen weiterhin vor, die Kreise und kreisfrei-
en Stadte zu vier bis finf Regionen zusammenzufas-
sen. Eine dieser Regionen konnte die K.E.R.N.-
Region sein, eine andere der Landesteil Schleswig,
eine dritte die Region Unterelbe. In der Region sollen
fur die Sdbstverwaltungsaufgaben gewdahite Regio-
nalver sammlungen und L andr ate zusténdig sein. Zu
deren Aufgaben gehdren dann beispielsweise die
Wirtschaftsforderung, der OPNV und die Regional-
stralRen, Abfall, Gesundheitswesen, Uberortliche kul-
turelle und soziale Einrichtungen und die kommunale
Umweltverwaltung.

Als Kronung schlagen wir vor, die Regionalplanung -
also die Aufstellung der Regional entwicklungspléne -
an diese Regionen zu geben. In diesen Regionen hét-
ten die gewdhlten Kreistagsabgeordneten endlich
wieder Uber alle Aufgaben der Regionalverwaltung
und des Landrates zu entscheiden.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Auch dieses Regionalmodell haben wir nicht neu
erfunden. Vor drei Jahren wurde die Region Hanno-
ver per Gesetz zu einer Region mit 1,1 Millionen
Einwohnern zusammengefasst. Hannover, eine Stadt
mit 600.000 Einwohnern, ist seitdem keine kreisfreie
Stadt mehr, sondern eine Stadt in der gemeinsamen
Region.

Wir schlagen weiter vor, ale unteren Landesver-
waltungen einheitlich entsprechend diesen Regionen
zu gliedern, also pro Region eine Polizeidirektion, ein
Landgericht, ein Amt fir Umwelt und Landwirt-
schaft, ein Stral3enbauamt, ein Amt fur Arbeit und
Gesundheit, ein Katasteramt und so weiter vorzuse-
hen. Damit hétten wir eine einheitliche Gliederung
und Verwaltungsstruktur im Lande und klare An-
sprechpartner fir die Kommunen.

Meine Damen und Herren, wir verstehen unseren
Vorschlag nicht als fertiges Konzept, das wir den
Birgern Schleswig-Holsteins Uberstiilpen wallen,
sondern als einen Vorschlag an die Birgerinnen und
Birger, Kommunen und Verbénde, um gemeinsam
Uber eine sinnvolle Struktur zu diskutieren. Meine
Erfahrung aus zahlreichen Diskussionen mit Kom-
munalpolitikern, Vertretern der Verwaltungen und
Birgerinnen und Blrgern im letzten Jahr ist Uberra-
schend positiv.

Auf Fehmarn haben sich 60 % der Blrgerinnen und
Birger fur einen Zusammenschluss ausgesprochen,
obwohl dadurch die Eigenstéandigkeit der Kommunen
verloren ging. Ich bin sicher, dass sich fir eine Amts-

gemeinde mit Erhalt der Ortsgemeinden noch vid
mehr Burgerinnen und Burger in Fehmarn ausgespro-
chen hétten.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Auf Sylt haben 75 % der Birgerinnen und Blrger fir
einen Zusammenschluss votiert. Davon haben sich
50 % fir eine enheitliche Kommune und 25 % fir
den Zusammenschluss in einem Amt ausgesprochen.
Ich vermute, dass sich fir das Modell einer Amtsge-
meinde mit einheitlicher Verwaltung und einem di-
rekt gewahlten Birgermeister unter Beibehaltung der
Ortsvertretungen mindestens diese 75 % ausgespro-
chen hétten.

Auch beim Zusammenschluss meiner Heimatge-
meinde Heikendorf mit Schonkirchen und Monke-
berg stellt sich genau dieses Problem. Das neue Amt
hat zwar eine gemeinsame Verwaltung, aber keine
demokratisch gewahlte Vertretung und keinen direkt
gewahlten Birgermeister mehr.

Deswegen unterstitzen wir den gemeinsam mit der
SPD eingebrachten Antrag, neue Formen der freiwil-
ligen Zusammenschliisse von Gemeinden in die
Kommunal verfassung e nzubringen.

Die vom SSW vorgeschlagene Ubertragung des Euti-
ner Grol3gemeindemodells auf das ganze Land halte
ich nicht fir eine gute Losung, da dann die so ge-
nannten Dorfschaften nur noch den Status von Orts-
beiréten hétten. Das reicht uns nicht aus.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich begriiRe aber den Vorschlag des SSW, die Reform
zlgig bis zur Kommunalwahl 2008 durchzufiihren.
Ich wirde mich freuen, wenn sich auch die grof3en
Fraktionen fir ein zligiges Reformtempo entscheiden
konnten.

Als ersten Schritt zur Regionenbildung schlagen wir
vor, dass eine Region wie die K.E.R.N.-Region einen
Regionalverband bilden kann. Dieser sollte eine Re-
gionalversasmmlung haben, die der politischen Zu-
sammensetzung der Kreistage entspricht, und einen
Vorstand, in dem die Landrdte und Oberbirger-
meister vertreten sind.

Ein entsprechendes Modell ist bereitsin der geplanten
Novelle des Landesplanungsgesetzes vom Innen-
ministerium angedacht. Solchen Regionalver banden
kénnte dann die Regional planung Ubertragen werden.

Meine Damen und Herren, Klaus Schlie
(Klaus Schlie[CDUJ: Hier!)

hat angesichts der Ankindigung der Minister-
prasidentin, den freiwilligen Zusammenschluss von
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Gemeinden finanzidll zu unterstiitzen, tatsachlich von
der Zerstorung der Ehrenamtlichkeit in den Ge-
meinden gesprochen.

(Klaus Schlie [CDU]: Nein! Das, was Sie er-
zéhlen, ist Unsinn!)

Esist schon bemerkenswert: Nach 30 Jahren geschei-
terter Kommunalreform, nach jahrelangen Diskussio-
nen im Landtag und einem glasklaren Bericht des nun
wirklich nicht rot-griinen Landesrechnungshofes
schreit Herr Schlie Zeter und Mordio, weil en frei-
williges Angebot gemacht wird.

Herr Schlie, wem nach 30 Jahren Stillstand beim
ersten Schritt bereits vor Angst die Hose herunter-
rutscht, von dem ist nicht zu erwarten, dass er die
Probleme dieses Landes |6sen kann.

(Heiterkeit und Beifall bei BUNDNIS
90/DIE GRUNEN - Widerspruch bei der
CDU)

Eine Partei, deren Kommunalvertreterinnen und
Kommunalvertreter aus Angst vor Verénderungen
sogar die Mehrheit von 75 % der Birgerinnen und
Birger auf Sylt ignorieren, die hat nicht begriffen, in
welcher Lage sich dieses Land befindet.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich jedenfalls bin froh, dass diese Regierungskoaliti-
on den Mut hat, auch ein Jahr vor der Wah! dieses
unbequeme Thema anzupacken.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Fir den SSW im Schleswig-Holsteinischen Landtag
erteile ich jetzt der Frau Abgeordneten Silke Hinrich-
sen das Wort.

Silke Hinrichsen [SSW]:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Eines
machen der vorliegende Antrag von SPD und
BUNDNIS90/DIE GRUNEN und auch die Vor-
schldge von Ministerprasidentin Heide Simonis zur
Forderung der interkommunalen Zusammenarbeit und
zum Zusammenschluss von Kommunen tberdeutlich:
Auch die Bedenkentrager und ,, Lordsiegelbewahrer”
der jetzigen kommunalen Struktur in Schleswig-
Holstein beginnen zu begreifen, dass dringender
Handlungsbedarf fir eine grundlegende kommunale
Verwaltungs- und Strukturreform in Schleswig-
Holstein besteht. Jeder, der behauptet, dass die jetzige
kommunale Struktur angesichts der grofen Heraus-
forderungen, vor der wir in Schleswig-Holstein ste-
hen, so bleiben kann, wie sie ist, der streut den Men-

schen aus Angst vor der Landtagswahl 2005 Sand in
die Augen.

(Beifall beim SSW)

Nicht zuletzt der Bericht des Landesrechnungshofes
Ende letzten Jahres hat klargemacht, dass wir uns in
Schleswig-Halstein eine Kirchturmspolitik mit 1.130
Kommunen einfach nicht mehr leisten kénnen. Die
jetzige Struktur ist nicht nur ineffektiv, sie schwacht
auch das kommunale Ehrenamt, da die Kommunal-
politiker in den kleinen Gemeinden kaum noch etwas
bestimmen konnen. Seit vielen Jahren missen wir
eine Aushdhlung und einen Verlust der kommunalen
Gestaltungsmdglichkeiten feststellen. Sehen Sie sich
einmal an, was in den kleinen Gemeinden auf der
Tagesordnung zur Gemeindevertreterversammlung
steht!

(Beifall beim SSW)

Das liegt auch und vor allem an der viel zu kleinteili-
gen kommunalen Struktur in Schleswig-Holstein. Die
beiden grof3en Parteien scheinen aber bisher bei ihrer
Grundhaltung zu bleiben, dass die notwendigen Ver-
anderungen auf kommunaler Ebene auf dem Wege
der Freiwilligkeit herbeigefiihrt werden sollen.

Das Beschworen der freiwilligen Zusammenarbeit
stofdt allerdings schnell an seine Grenzen, was sich in
der Tatsache widerspiegelt, dass der Zusammen-
schluss der Stadt Fehmarn nicht die Regel, sondern
die Ausnahme darstellt. So hat sich die Zahl der amt-
sangehtrigen Gemeinden im Zeitraum von 1970 bis
2002 lediglich von 1.162 auf 1.026 reduziert. Ent-
sprechend ist die Zahl der Amter von 137 auf nur 119
gesunken. In 32 Jahren hat es also nur marginale Ver-
anderungen gegeben. Aus unserer Sicht kann das
eindeutig so nicht weitergehen. Die kommunale
Struktur kann nicht im Schlafwagen erneuert werden.

(Beifall bei SSW und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wir haben daher einen Anderungsantrag eingebracht,
der auf der Grundlage des kommunal politischen Eck-
punktepapiers des SSW, das auf dem Landesparteitag
in Tarp beschlossen wurde, ganz konkrete Schritte zu
einer kommunalen Gebietsreform fur Schleswig-
Holstein fordert. Der SSW orientiert sich dabei am
skandinavischen Begriff der Blrgerndhe. Dies bein-
haltet, dass Qualitat, Quantitat und Kosten des kom-
munalen Leistungsangebots sowie die autonome Ent-
scheidungskompetenz der lokalen Gremien mit dem
Begriff , Blrgernahe" verbunden werden.

(Beifall beim SSW)
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Dabel ist es augenfallig, dass man in Danemark ver-
gleichsweise grol’e kommunale Strukturen hat, die
jetzt noch grof3er werden sollen. Trotz der grof3eren
Einheiten behauptet aber niemand, dass die Demo-
kratie dort weniger blrgernah as in Schleswig-
Holsteinist.

Grofere kommunale Einheiten sichern mehr Einfluss
fur die Blrgerinnen und Birger. Deshalb will der
SSW, dass die bestehenden Amter in Gemeinden zu
Uberfihren sind. Die Umwandiung von amtsan-
gehorigen Gemeinden zu einer , Grol3gemeinde® ist
organisationstechnisch relativ unproblematisch: Die
bisherige Verwaltungsstruktur muss lediglich in eine
Gemeindeverwaltung umstrukturiert werden. Die
Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter der heutigen Amts-
verwaltung nehmen ndmlich schon heute die Aufga-
ben der Gemei ndeverwaltung wahr.

Dariiber hinaus fordern wir eine Mindestgr 6f3e von
8.000 Einwohnern je Gemeinde, da erst eine Kom-
munalverwaltung ab dieser Grofenordnung den Bir-
gern kompetent und effektiv Hilfe, Service und Bera-
tung gewdhren kann. Diese Kommunalverwaltung
waére birgernah, da sie nicht immer auf Dritte verwei-
sen muss. Sie kann Aufgaben wahrnehmen, die schon
zum Teil auf die Kreise verlagert worden sind. Bei
kinftigen Verlagerungen des Landes auf die kommu-
nale Ebene wéren dann alle Gemeinden in der Lage,
diese Aufgaben wahrzunehmen.

(Beifall beim SSW)

Dazu muss die Landesregierung die Leitlinien der
Gebiets- und Verwaltungsreform auf Gemeindeebene
vom 10. Juli 1973 andern.

Bel einer Umsetzung unserer Vorschldge wirde die
Zahl der Gemeinden in Schleswig-Holstein von circa
1.130 auf circa 180 sinken. Trotzdem missen die
Menschen nicht beflrchten, dass sie ihre ortliche
Identitét und lieb gewordene Heimat verlieren. Die
alten Gemeinden sollen die Option bekommen, zu
Dorfschaften zu werden. Das Modell der Dorfschaft
gibt es bereits seit 1945 im Kreis Eutin mit durchweg
positiven Erfahrungen. In den einzelnen bisherigen
Gemeinden werden jeweils Dorfvorstande gebildet
und direkt durch die alte Gemeinde gewahlt - im Ge-
gensatz zum Ortsbeirat, der durch eine Gemeinde-
vertretung gewahit wird. Diese haben auch das Recht,
sich mit allen Selbstverwaltungsangel egenheiten zu
beschéftigen. Das Entscheidungsrecht verbleibt je-
doch bei der Gemeindevertretung. Mit diesem Mo-
ddl, mit dem auch die bisherigen Gemeinden ihren
Namen behalten kénnen, kann man die lokale |denti-
tét bewahren.

Auch der SSW setzt zundchst auf Freiwilligkeit und
,Hochzeitspramien®  fir Zusammenschlisse von
Kommunen. Wir meinen allerdings, dass die neue
Kommunalstruktur schon bel den Kommunawahlen
2008 in Kraft treten muss,

(Beifall bei SSW, SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

weil die Zeit flr notwendige Veranderungen uns
sonst davonlduft. Daher sollten die finanziellen An-
reize degressiv gestaltet und nur bis Ende 2007 ge-
zahlt werden. Gleichzeitig muss klar sein, dass der
Landtag gegebenenfalls bis 2008 eine entsprechende
Gemeindegebietsreform fir digenigen Kommunen
durchfihren wird, die sich nicht selbst zusam-
menschlief3en kdnnen oder wollen. Es geht eben nicht
nur mit Zuckerbrot. Die Erfahrung lehrt uns, dass wir
leider auch die Peitsche gebrauchen miissen.

Ich mdchte ganz kurz noch auf das eingehen, was die
Kollegen gesagt haben. Der Kollege Puls sprach da-
von, die Amter nicht zerschlagen zu wollen. Ich darf
auf Folgendes hinweisen: Im Jahr 1979 hat es be-
reits - -

(Glocke des Présidenten)

Vizeprasident Thomas Stritzl:
Frau Kollegin, beachten Sie bitte die Redezeit.

Silke Hinrichsen [SSW]:

Entschuldigen Sie hitte. Ich beende hiermit meine
Rede und melde mich spéter noch einmal zu Wort.

(Beifall beim SSW)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Das Wort fir die Landesregierung erteile ich Herrn
Minister Buf3.

K laus Buf3, Innenminister:

Herr Prasident! Meine sehr geehrten Damen und Her-
ren! Lieber Herr Schlie, man kann alles ins Lacherli-
che ziehen, wenn man das will, aber das hilft nicht,
einen Prozess zu beschleunigen und es zeigt vor allen
Dingen auch nicht, was man selber machen méchte.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Herr Schlie, ich erinnere mich noch sehr gut - das war
im Herbst 2002 -: Ich hatte im August 2002 in einem
winzigen dpa-Interview angemahnt, dass wir andere
Verwaltungsstrukturen brauchen, als Sie mir im
Landtag zuriefen: Herr Minister, lassen sie die Hande
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von unseren Kommunen! - Was wollen Sie denn -
gentlich?

(Vereinzelter Beifall bel der SPD - Zuruf des
Abgeordneten Klaus Schlie [CDU])

Es gibt eine ganze Reihe von Grinden, Uber neue
Verwaltungsstrukturen im  kommunalen Bereich
nachzudenken. Ich mdchte sie nicht alle auffiihren,
aber en Grund ist natlrlich auch der Bericht des
Landesrechnungshofs. Ich denke, wir alle, die wir
Verantwortung auf Landes- und kommunaler Ebene
tragen, sind aufgerufen, mit Steuergeldern so sorgsam
wieirgend mdglich umzugehen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Zuruf des Abgeordneten Klaus
Schlie [CDUY])

Von daher ist esan der Zeit, Uber Verwaltungsstr uk-
turen zu diskutieren und nachzudenken. Ich halte den
Prozess, der angestofen worden ist, fur vallig in Ord-
nung.

Ich mdchte hier gern eines noch einmal sagen - ich
glaube, das habe ich schon einmal gesagt -: Wenn ich
eines in meinem politischen Leben gelernt habe, ist es
das, dass ich bei einer Veranderung solcher gewach-
senen Strukturen - dass hat Herr Hentschel besonders
betont -, wenn ich die Menschen auf diesem Weg
mitnehmen mochte, sehr behutsam vorgehen muss,
Herr Schlie. Sie kritisieren gerade die Behutsamkeit.
Das verstehe ich nicht.

(Beifall be SPD, FDP und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN - Zuruf des Abgeordneten
Klaus Schlie[CDU])

Das Innenministerium hat neue Handlungsempfeh-
lungen zu den kommunalen Verwaltungsstrukturen in
Schleswig-Holstein erarbeitet. Die Ministerprasiden-
tin hat sie vor kurzem vorgestdlt. Herr Puls hat dar-
Uber gesprochen. Sie sind den kommunalen Landes-
verbanden jetzt im Rahmen der Anhérung zugeleitet
worden. Der Landesrechnungshof erhédlt ebenfalls
Gelegenheit zur Stellungsnahme. Das halte ich fiir
wichtig, denn der Landesrechnungshof hat mit seinem
Bericht ja den Anstol3 dazu gegeben, unsere Leitlinien
den heutigen Gegebenheiten anzupassen.

In dem Entwurf der Leitlinien wird als anzustrebende
GroRe fir die Amter die Zahl 8.000 Einwohnerinnen
und Einwohner genannt, wobei als optimale Grofe
die Zahl 9.000 Einwohnerinnen und Einwohner gilt.
Auch damit folgen wir dem Gutachten des Landes
rechnungshofs. Fir amtsfreie Gemeinden sehen wir
eine zukunftsfahige Verwaltungseinheit ab einer Gro-
[3e von 5.000 Einwohnerinnen und Einwohnern. Hier-
bei berlicksichtigen wir die historisch gewachsene

Ortliche Struktur. Die Gemeindeordnung sieht derzeit
noch eine MindestgroRe von 2.000 Einwohnerinnen
und Einwohnern fur die Hauptamtlichkeit von Ge-
meinden vor.

Im Vorfeld hat es hierzu Kritik gegeben. Wir werden
abwarten, wie sich die kommunalen Landesverbande
dazu im Rahmen der Anhérung positionieren werden.
Herr Hildebrand, ich bin gern bereit, Ihrer Anregung
zu folgen und den Entwurf den Fraktionen zur Verfi-
gung zu stellen.

Vorrangig werden in den Handlungsempfehlungen
unter den Gesichtspunkten der Wirtschaftlichkeit und
der Sparsamkeit die Orte betrachtet, in denen ein Amt
mit einer eigenen Verwaltung seinen Sitz in einer
dem Amt nicht angehérigen hauptamtlich verwalteten
Stadt beziehungsweise Gemeinde hat, also zwei
selbststéndige Kommunalverwaltungen nebeneinan-
der bestehen.

Bel den so genannten Kragenverwaltungen wird
besonders deutlich, dass erheblich grofRere kommuna-
le Verwaltungen entstehen kodnnen, ohne auf eine
birgernahe V erwaltung zu verzichten.

(Beifal des Abgeordneten Detlef Matthies-
sen [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)])

Die berechtigten Belange der kleinen Gemeinden
mussen hier natlrlich vertraglich abgesichert werden.

Die Landesregierung fordert und unterstiitzt inter-
kommunale Zusammenar beitsfor men, insbesonde-
re Verwaltungszusammenlegungen durch intensive
Beratung. Das haben wir immer schon getan und
werden es natiirlich auch in Zukunft tun.

Wir haben zwischenzeitlich die Richtlinien zum
kommunalen Bedarfsfonds insoweit erganzt. Danach
ist die Gewdhrung einer einmaligen Sonder bedar fs-
zuweisung in Hohe von 100.000 € je wegfallender
Verwaltung zur pauschalen Abdeckung von Aufwand
fur die Verwaltungszusammenlegung moglich, wenn
zwei oder mehrere Verwaltungen von Gemeinden und
Amtern oder von Amtern und Gemeinden zusammen-
gelegt werden. Die Forderung gilt zunéchst fir Ver-
waltungszusammenschliisse, Uber die bis zum
31. Dezember 2006 entschieden wird und die bis zum
30. Juni 2008 in Kraft treten.

Weiter hat die Landesregierung in der letzten Woche
entschieden, dass noch in diesem Haushaltgahr ins-
gesamt weitere 100.000 € fur die finanzielle Forde-
rung von Kommunen bereitgestellt werden. Damit
sollen die Kommunen finanziell unterstiitzt werden,
die im Rahmen einer engen Zusammenarbeit ihre I T-
Infrastruktur vereinheitlichen. Sollte fir das Haus-
halts§ahr 2005 ein Nachtragshaushalt erforderlich
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werden, werden weitere Fordermittel eingeworben,
und zwar Barmittel in H6he von 1 Million €, und fir
die Jahre 2006 bis 2009 Verpflichtungserméachtigun-
gen in gleicher Hohe eingestellt. So kénnen kommu-
nale Investitionen und kommunale Zusammen-
schllisse noch wirksamer als bisher gefordert werden.

Der Prozess der kommunalen Verwaltungsstrukturen
wird auch gesetzgeberisch begleitet werden. Wir
werden die Weichen stellen, um Vorschldge des
Schleswig-Halsteinischen Gemelndetages aufzugrei-
fen, mit der die Hauptamtlichkeit groRerer Amter
ermoglicht wird. Wir wollen neue Formen kommuna-
ler Zusammenarbeit dadurch ermdglichen, dass wir
im Gesetz Uber kommunale Zusammenarbeit eine
Experimentierklausel einfligen. Bei dieser Ldsung
konnten zunéchst Erfahrungen gesammelt werden, ob
im Einzelfall Anderungsbedarf fiir das Gesetz iiber
kommunale Zusammenarbeit besteht. Die geltenden
Instrumentarien des Gesetzes uber die kommunale
Zusammenarbeit bilden auch heute schon die Grund-
lage fir die vielfaltigen K ooperationen im kommu-
nalen Bereich. Aus meiner Sicht werden diese In-
strumentarien bislang jedoch nur unzureichend ausge-
schopft.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, ich danke
fur lhre Aufmerksamkeit und wére lhnen allen sehr
verbunden, wenn wir gemeinsam diesen schwierigen
Prozess, die gewachsenen Strukturen ein Stick zu
verandern, in grof3er Sachlichkeit begleiten konnten.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Mir liegen zwei Wortmeldungen zu Kurzbeitrégen
nach § 56 Abs. 4 unserer Geschéftsordnung vor. Die
erste Meldung ist von Frau Abgeordneter Silke Hin-
richsen.

Silke Hinrichsen [SSW]:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Ich wollte
ganz kurz noch zu den Bemerkungen der Kolleginnen
und Kollegen zu unserem Antrag Stellung nehmen.

Herr Kollege Puls, ich mochte noch einmal auf eine
Sache hinweisen. Im Jahre 1979 haben Abgeordnete
des Schleswig-Holsteinischen Landtages gegen die
heutige Amterordnung geklagt, und zwar deshalb,
weil sie gesagt haben, es fehle die direkt gewahlte
Gemeindevertretung an der Seite des Amtes.

(Beifal der Abgeordneten Lars Harms
[SSW] und Detlef Matthiessen [BUNDNIS
90/DIE GRUNEN])

Ich habe einmal nachgeguckt - ich weil3 nicht, ob
meine Vermutung richtig ist - und einige Namen ka-
men mir sehr bekannt vor, sie schienen mir mogli-
cherweise lhrer Fraktion angehtrt zu haben. Diese
Klage ist damals gescheitert, weil ausdriicklich fest-
gestellt worden ist, dass die Amter nur die Schreib-
stuben fur die Gemeinden sein sollen. Wenn man
heute aber gerade den Landesrechnungshofbericht
liest, ergibt sich daraus das Gegenteil.

Der Landesrechnungshof hat unter anderem festge-
stelt, dass es zum einen Aufgaben gibt, die die Amter
selbst wahrnehmen, zum anderen aber die Amter
sogar auch Aufgaben wahrnehmen, die ihnen nie
Ubertragen worden sind. Darauf méchte ich gern noch
hinweisen. Die Frage ist also, wie heute das Bundes-
verfassungsgericht darlber entscheiden wirde, ob
die Amter ein selbststandiger Gemeindeverband sind
und auch eine Vertretung haben miissen, die direkt
gewahlt wird. Genau das sehen wir als Problem an.

Wir mdchten gern weiterhin an der Seite einer derar-
tigen Verwaltung auch fir einen grofReren Bereich
eine direkt gewdahlite Vertretung haben.

(Beifall bei SSW und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Zum anderen mochte ich gern darauf hinweisen, dass
unsere Modedle manchmal gar nicht so weit ausein-
ander liegen. Ich weise darauf hin, dass ein Problem
bei groRReren Gemeinden haufig ist, dass es einen
hauptamtlichen Burgermeister gibt. Der Vorschlag
des Herrn Bul® war ja, ab- so glaube ich- 15.000
Einwohnern einen so genannten Amtsblirgermeister
vorzusehen. Wir hétten da natlrlich auch gern eine
Gemeindevertretung. Im Hinblick darauf, dass man
da einen so genannten Amtsbirgermeister mittelbar
wahlen lasst, frage ich mich, ob das noch geht.

Ich komme zu Herrn Hildebrand. Im Bericht des
Landesrechnungshofs steht wesentlich mehr als das,
was die Kolleginnen und Kollegen und ich hier aus-
gefiihrt haben. Im Bericht des L andesr echnungshofs
steht namlich, dass es viele Moglichkeiten der Zu-
sammenarbeit und auch viele Gesprache zwischen
Gemeinden, Amtern und A hnlichem gegeben hat. Der
Landesrechnungshof hat nachgefragt, woran das Gan-
ze gescheitert ist. - Das ist zum einen, dass nicht un-
bedingt immer auf gleicher Augenhthe verhandelt
werden konnte. Wenn die Gemeinden aber alle relativ
gleich groR3 sind, dann kann auf gleicher Augenhohe
verhandelt werden. Zum anderen ist herausge
kommen, dass personliche Befindlichkeiten- ich
weil3 nicht, ob das Wort jetzt sachgerecht ist - zumin-
dest eine grof3e Rolle gespielt habe. Wir meinen, dass
die freiwillige Zusammenar beit, die alle so ziemlich
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heraufbeschworen haben, manchmal genau dadurch
behindert wird. Ich finde, die Ausfihrungen des Lan-
desrechnungshofs sind bemerkenswert. Sie unterstiit-
zen unsere Auffassung, diewir hierzu haben.

Zu den Dorfschaften mdchte ich noch auf Folgendes
hinweisen: Sie entsprechen in der Struktur nicht den
s0 genannten Ortsbeirdten. Da ist ein grof3er Unter-
schied. Deshalb haben wir gesagt, dass den Gemein-
den, die sich zusammenschlief3en, auch diese M6g-
lichkeit eingerdumt werden sollte. Der Unterschied
besteht darin, dass bel den Ortsbeir aten die Gemein-
devertretung auch die Zusammensetzung bestimmt.
Sie kennen vidleicht noch die Diskussion aus Kidl,
die dartiber gefihrt worden ist, wie der Ortsbeirat in
Holtenau aussehen soll, ob die in Holtenau Gewahlten
darin sitzen sollen, das heifdt, auch Parteien, und/oder
ob er sich entsprechend der Ratsversammiung zu-
sammensetzen soll. Wir meinen, daist die Dorfschaft
genau das Richtige. Da wahlt das Dorf selbst die
Dorfvorstéande.

(Beifall bei SSW und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Es gibt dann vor Ort eine Struktur, die die | dentitét
des Dorfes bewahrt. Die Dorfschaft beschéftigt sich
mit Selbstverwaltungsangelegenheiten und tritt in der
Gemeindevertretung fur diese ein. Die Doérfer kénnen
auch ihre Namen und Postleitzahlen behalten. Das ist
das, was uns zusammenschmiedet. Ich zum Beispid
komme aus dem , Dorf* Leck, der Gemeinde Leck.
Mir kommt es darauf an, dass das, woher ich komme,
weiterhin Leck ist, dass das so bleiben kann. Das
halte ich fur sehr wichtig. Ich gebe dem Kollegen
Schlie Recht, der gesagt hat, dass die |dentitatsstif-
tung in dem Ort liegt, woher man kommt. Gerade die
aber wird durch unseren Vorschlag nicht zerstért.

(Beifall bei SSW und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Das Wort zu einem Kurzbeitrag erteile ich der Frau
Abgeordneten Monika Heinol d.

M onika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Frau Hin-
richsen, als Kind vom Lande unterstiitze ich es aus-
drticklich - das will ich fir meine Fraktion ausdriick-
lich noch eéinmal sagen -, dass die Identitét der Dorfer
erhalten bleiben muss und dass es fir die Dorfer eine
klare Aufgabenzuweisung geben muss, sodass vor Ort
demokratisch entschieden werden kann.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SSW)

Wenn wir uns den Beitrag des geschétzten Kollegen
Schlie in Erinnerung rufen, dann fragen wir uns, was
die CDU denn eigentlich will. Viereinhalb Minuten
lang haben Sie uns in Ihrem Redebeitrag verprigelt
und gesagt, es sei alles falsch. Dann haben Sie in zwel
Sétzen gesagt, dass unser Antrag im Prinzip richtig
sei, well Sie es auch fir richtig halten, dass erste
Schritte zur freiwilligen Zusammenarbeit gemacht
werden.

Wir beantragen, dass Uber unseren Antrag in der Sa-
che abgestimmt wird, und sind gespannt darauf, ob
die CDU den Antrag ablehnt, was ein bisschen absurd
ware. Wir gehen davon aus, dass der Antrag des SSW
an den Ausschuss Uberwiesen wird, weil die darin
enthaltenen Forderungen sehr vid weiter gehen.

Wenn ich mich noch einmal mit der CDU beschéfti-
gen darf, so frage ich mich zum einen, wie die CDU
es fertig bringt, bei diesem Thema mit keinem Wort
zu erwéhnen, was der Landesrechnungshof sagt. Ich
erinnere mich an letzten Freitag, als der Rechnungs-
hof das Land und uns alle aufgefordert hat, sparsamer
zu wirtschaften. Da haben Sie ,Hurra" geschrien.
Heute aber sitzen Sie wieder unter dem Tisch und tun
so, als hétten Sie das griine Buch gar nicht gelesen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Dann méchte ich noch einmal auf das durchaus inte-
ressante Papier der CDU , Arbeit fir alle- Chancen
fur ale- Was Schleswig-Holstein Luft verschafft"
hinweisen. Was steht denn darin? Darin steht, dass es
bei der Verwaltungsmodernisierung keine Tabuberei-
che geben darf. Die Bereiche Landespalizei, Justiz,
Bildung und der allgemeine Verwaltungsbereich sind
dabei ebenso zu modernisieren wie die kommunalen
Verwaltungsstrukturen. Es darf auch keine Tabube-
reiche bei der Modernisierung kommunaler Verwal-
tungsstrukturen geben. Sie stellen sich hier hin und
versuchen mihsam zu begriinden, dass unser Vor-
schlag eine Gebietsreform und somit Teufelswerk sei;
lhr Modell sei aber eine -Verwaltungsstrukturreform
und das sei der Weg nach vorn. Ich sage Ihnen, dass
das eine verlogene Debatte ist, die uns nicht weiter-
bringt. Ich garantiere Ihnen: Digenigen, die dieses
Land im nachsten Jahr regieren werden- wer auch
immer das ist -, werden dazu beitragen, dass es per
Gesetz Veranderungen bei den kommunalen Verwal-
tungsstrukturen geben wird; denn es muss sie geben.

Ich schlief?e mit dem, was der uns allen bekannte
ehemalige CDU-Landtagsabgeordnete Max Stich
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gesagt hat - ich zitiere aus der ,sh:z* vom Januar
2004 -:

»Ich mache mir Sorgen und daflir gibt es
zwei gewichtige Grinde: Meine Partel, die
CDU, sagt nichts dazu, wohin sie das Land
nach einem Wahlsieg steuern will. Ich hore
nichts Grundsétzliches von der CDU, nichts
Uberzeugendes, nichts Innovatives.”

Ich schliefze mich diesen Ausfilhrungen von Herrn
Stich an.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bei der SPD - Glnter Neuge-
bauer [SPD]: Wo Max Stich Recht hat, hat er
Recht!)

Vizepréasident Thomas Stritzl:

Es liegen drei weitere Wortmeldungen fir Kurzbei-
trage nach 856 Abs. 4 der Geschéftsordnung vor.
Zunéchst Herr Kollege Klaus Schlie!

Klaus Schlie [CDU]J:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Hin und
wieder wére ich ganz froh, Herr Kollege Hentschel,
wenn die Hose rutschen wirde. Aber daran arbeite
ich noch.

(Heiterkeit und Beifall bei BUNDNIS
90/DIE GRUNEN und SSW)

Das Entscheidende bei diesem Thema ist, dass wir
wirklich ernsthaft - das finde ich schon, Herr Minis-
ter - nicht nur Uber die mbglichen Konseguenzen aus
dem Bericht des Landesrechnungshofs, Uber den wir
Ubrigens noch nicht diskutiert haben - das sollten wir
vielleicht auch einmal tun, um zu gucken, welche
Konsequenzen wir daraus ziehen wollen -, sondern
auch Uber die Verwaltungsstrukturen, und zwar auch
die kommunalen, reden miissen. Aber der Schiiissel -
das haben wir mehrmals miteinander besprochen; der
Kollege Hildebrand hat es noch einmal gesagt - zu
alem ist erst einmal die Aufgabendefinition. Das ist
zunéchst die Frage, welche Aufgaben offentlich zu
erflllen wir uns Uberhaupt noch leisten kénnen. Wenn
wir das geklart haben und der entsprechenden Ebene
zugewiesen haben und wenn wir den Blrgerinnen
und Blrgern gesagt haben, welche Aufgaben wir
aufgrund der Finanzsituation, in der wir uns befinden,
nicht mehr erfillen kdnnen, dann kénnen wir dartiber
reden, wie die Strukturen tatsachlich ausgerichtet
werden sollen.

(Beifall bei CDU und FDP)

Dasist doch der Weg, um den es hier geht. Das ande-
re, was Sie machen, ist doch Humbug. Deswegen
habe ich mich in dieser Form damit auseinander ge-
setzt.

Sie wissen genauso gut wie ich, Herr Innenminister,
dass wir vom Prinzip her die gleichen Gedanken hin-
sichtlich der Struktur im Kopf haben. Sie wissen ge-
nauso gut wie ich - Herr Kollege Puls weil3 es auch -,
dass esin den verbleibenden neun M onaten tiberhaupt
nicht mehr moglich ist, inirgendeiner Form etwas auf
den Weg zu bringen, wodurch Strukturen so verandert
werden, dass hinsichtlich Effizienz, K ostenei nsparung
und weiterer Blrgerndhe etwas erreicht wird. Die
Instrumentarien stehen doch zur Verfigung. Das
haben Sie mir gegenliber bei Podiumsdiskussionen
mehrmals 6ffentlich zugegeben. Sie miissen nur ein-
gesetzt werden.

Verédnderungen lassen sich aber nicht dadurch errei-
chen, dass Sie den Kommunen 100.000 € Einmal zah-
lung aus den eigenen Topfen, namlich aus dem kom-
munalen Finanzausgleich, zur Verfligung stellen und
sagen: Das ist es. - Nein, wir brauchen ein anderes
System. Wir brauchen ein System, das die Kommu-
nen langfristig dazu bewegt, und zwar auf freiwilliger
Basis, die Verwaltungsstrukturen zu andern. Dazu
gibt es schon jetzt durch das Gesetz Gber kommunale
Zusammenarbeit, die Gemeindeordnung und die
Kreisordnung vieféatige Mdglichkeiten.

Dann muss im Wettbewerb aufgrund bestimmter
Kennzahlen verglichen werden, wer die effizientesten
Verwaltungsstrukturen geschaffen hat; es muss ein
Rankingsystem geschaffen werden. Digjenigen, die
solche Strukturen kostenglinstig, effizient und bir-
gernah geschaffen haben, missen langfristig dafiir
belohnt werden - beispielsweise durch eine Sonder-
zuweisung im Rahmen des Finanzausgleichs -, statt -
wie bisher - digenigen zu belohnen, die die kompli-
zZiertesten und teuersten Strukturen haben.

(Beifall bei CDU und FDP)

Ich befinde mich Ubrigens in guter Gesellschaft: Die
Argumentation des Stadteverbandes Schleswig-
Holstein liegt genau auf dieser Linie. Ich denke, an
dieser Stelle kann man ernsthaft weiterarbeiten. Es
bringt nichts, in einer Art Schnellschuss einen Bera-
tungserlass herauszugeben und zu sagen: Jetzt wollen
wir einmal sehen, dass wir die Dinge voranbringen.

In den verbleibenden neun Monaten werden Sie gar
nichts mehr voranbringen. Wir werden danach ge-
meinsam mit den Kommunen ein klares Konzept auf
der Grundlage dessen erarbeiten, was ich hier darge-
stellt habe, namlich dass sich tatsachlich etwas veran-
dert und bewegt, allerdings ausschliefdlich im Rahmen
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der Verwaltungsstrukturen. Da unterscheiden wir uns
eben sehr grundlegend. Dankenswerterweise sagt der
SSW das sehr klar. Sie, die Grinen, sagen das sehr
verklausuliert. Es gibt Uberhaupt keine Notwendigkeit

(Glocke des Présidenten)

- ich komme zum Ende, Herr Prasident -, Uber die
politischen Strukturen zu sprechen. Dasist die Zersto-
rung der Ehrenamtlichkeit, Herr Kollege Hentschel.

(Beifall bei der CDU)

Sie haben es nur nicht begriffen. Es ist volliger Un-
sinn, einen Amtsbirgermeister installieren zu wollen.
Das alles ist aber auch kompliziert. Sie missen das
nicht alles verstehen.

(Beifall bei CDU und FDP)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Das Wort zu einem Kurzbeitrag erteile ich jetzt dem
Herrn Abgeordneten Heinz Maurus.

Heinz Maur us [CDU]:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Der
Kollege Klaus Schlie ist auf die Vorstellungen der
Union eingegangen. Ich habe gesehen - dartiber freue
ich mich auch-, dass Sie, verehrte Frau Kollegin
Heinold, unsere Broschiire in der Hand haben, in der
wir uns mit den Eckpunkten einer effizienten Verwal-
tungsstrukturreform auseinander setzen. Herr Minis-
ter, ich stelle sie Ihnen nach meinem Redebeitrag zur
Kenntnisnahme zur Verfligung.

Ich hatte von dieser Debatte etwas mehr erwartet.

(Zurufe von SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Was herausgekommen ist, ist nichts anderes als ein
Feuerwerk der Ideen, das zu einem bunten Himmel
gefuihrt hat, aber keine klare Linie aufweist. Seheich
mir lhren Antrag Drucksache 15/3382 an, frage ich
mich am Schluss nur: Was wollen Sie eigentlich?

Der Innenminister und die Ministerpréasidentin neh-
men auf lhrer Pressekonferenz zur interkommunalen
Zusammenarbeit Vorschldge des Schleswig-Holstei-
nischen Gemeindetages oder - besser gesagt- des
Verbandes der Leitenden Verwatungsbeamten auf.
Anaysiert man dieses Modedl, kommt man sehr
schnell zu dem Schluss, dass hier der Einstieg in die
Samtgemeinden, wie wir sie in Niedersachsen be-
reits finden, vorbereitet wird. Der Kollege Hentschel
schaut etwas weiter stidlich und kommt zu dem Mo-
dell der Amtsgemeinde mit der Ortsgemeinde.

Ich frage Sie. Wo finden Sie die Unterschiede zu
unserer derzeitigen schleswig-holsteinischen Kom-
munalverfassung? Da haben Sie die Gemeinden mit
den Ortsbeirdten. Ich war zehn Jahre lang Birger-
meister in einer solchen Gemeinde mit funf Ortstei-
len, die friher auch einmal selbststandig gewesen
sind und in denen wir funktionsfahige Ortsbeirdte
haben. Die Frage ist immer nur, wie man sie einbin-
det. Ich habe nicht ganz verstanden, in welche Rich-
tung Sie dort eigentlich marschieren wollen.

Wie Sie die Schulverbandsvorsteher bei den Amtern
unterbringen wollen, missen Sie mir noch einmal
erkldren. Nach dem Gesetz ist die Gemeinde Schul-
trager. Selbst wenn Sie unterschiedliche Gemeinden
haben, bleibt jede Gemeinde Schultréager, es sei denn,
Sie haben Gymnasien oder Realschulen und mehrere
Gemeinden auferhalb des Amtes. Dann finden Sie
einen Schulverband. Die Zweckver bandslésung, die
Sie den Amtern zuschreiben, finden Sie dort nicht.

(Zuruf des Abgeordneten Karl-Martin Hent-
schel [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Wissen Sie, was mich gefreut hétte?- Mich hétte
gefreut, wenn die Regierungsfraktionen hier im Haus
schlichtweg dazu gekommen waéren, uns einen sehr
klaren Vorschlag zu unterbreiten, zu sagen: Das ha-
ben wir vor, dort wollen wir hin, die Gesetzesvorlage
wird nach dieser Grunddiskussion erarbeitet und dar-
Uber stimmen wir ab. Bisher liegt uns ein Sammelsu-
rium unterschiedlicher Ideen vor, die uns hier nicht
weiterbringen.

(Beifall bei CDU und FDP)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Das Wort zu einem Kurzbeitrag hat jetzt Frau Abge-
ordnete Anke Spoorendonk.

Anke Spoorendonk [SSW]:

Herr Président! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich
habe mich zu Wort gemeldet, um etwas zum Ab-
stimmungsverfahren zu sagen. Ich wiinsche mir, dass
beide Antrége an den Ausschuss Uberwiesen werden.

(Beifall bei SSW und FDP)

Das wird dazu fuhren, dass wir eine gleichwertige
Beratung und Debatte aller VVorschldge im Ausschuss
bekommen. Wir werden dem Antrag, unseren Antrag
in den Ausschuss zu Uiberweisen, zustimmen koénnen.
Wir werden aber nicht fir den Antrag von SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN stimmen, und zwar aus
verfahrensmél3igen Griinden nicht und nicht deshalb -
das muss ich deutlich machen -, weil wir ihn inhalt-
lich nicht unterstiitzen. Er macht einen Schritt in die
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richtige Richtung. Okay, das ist in Ordnung. Er
springt aber eindeutig zu kurz. Sie haben den Ausfih-
rungen meiner Kollegin Silke Hinrichsen entnehmen
konnen, dass wir etwas Anderes wollen.

Ein Satz zum Thema , Stérkung des Ehrenamtes’.
Liebe Koalleginnen und Kollegen, mir kommen re-
gelméidig die Trénen,

(Dr. Heiner Garg [FDP]: Mir auch!)

wenn ich solche Satze hore. Mir kommen auch die
Tréanen, wenn ich hére, was Bir ger néhe anscheinend
ist. Burgerndhe in diesem Haus scheint eigentlich nur
geographische Nahe zu sein. Das ist eine Birgerndhe
der Honoratioren,

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

das ist eine Birgerndhe der Gemeindevertreter und
der BUrgermeister.

Definiert man Blrgerndhe aber im Sinne der Blrger,
bedeutet das, dass den Biirgern demokr atische Ges-
taltungsmaglichkeiten zuriickgegeben werden.

(Beifall bei SSW und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Das heif3t doch, dass unsere Kommunal politiker wie-
der wirklich etwas zu entscheiden haben miissen.
Darum geht es doch.

(Beifall beim SSW - Werner Kalinka [CDU]J:
Soist esl)

Ich sehe keinen anderen Weg als zu sagen: Wir brau-
chen Gemeinden, die eine bestimmte Gr 6f3e haben,
sodass das gewéahrleistet ist.

(Werner Kalinka [CDU]: Das ist eine vollig
falsche Forderung!)

Wir wollen auch, dass Birger die Verwaltung kon-
trollieren kénnen. Es ist doch nicht richtig, dass Ent-
scheidungen von zusammengelegten Verwaltungen
Uber sieben Ecken zu kontrollieren sind. Das ist keine
Birgernahe.

Kurze Abstdnde zwischen Birgern und Politikern,
transparente Entscheidungswege und Gestaltungs
spielraum fir Kommunalpolitiker, das sind unsere
Zide.

(Beifall beim SSW)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Nach § 56 Abs. 4 der Geschaftsordnung erteile ich
Herrn Abgeordneten Karl-Martin Hentschel das Wort.

Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Der Stad-
teverband Schleswig-Holstein hat auf seiner Mit-
gliederversammlung Fol gendes beschl ossen:

,Die Mitgliederversammlung unterstiitzt die
Schlussfolgerungen des Landesrechnungs
hofs, dass es auf Basis der geforderten Leit-
linien, verbunden mit finanzielen An-
reizmodellen, nach ener  befristeten
Freiwilligkeitsphase®

- die nun schon 30 Jahre lang lauft -

»unumganglich ist, auch gesetzgeberische
Malinahmen einzuleiten. Nur auf diesem
Wege wird man zu deutlich effektiveren und
effizienteren kommunalen Verwaltungsstruk-
turen gelangen.”

So der Stadteverband.

Genau das tun wir mit unserem Antrag. Deshalb wol-
len wir ihn heute verabschieden, Anke. In dem Antrag
steht, dass das Ministerium Gesetzesénderungen vor-
schlagen soll, und zwar réativ rasch, damit wir noch
vor der Landtagswahl zu einer Anderung der Kom-
munal verfassung kommen.

(Heinz Maurus [CDU]: In welche Richtung
denn? Wohin wollen Sie eigentlich? Sagen
Sie endlich, wohin Sie wallen!)

Das ist eine bemerkenswerte Entscheidung der Mehr-
heitsfraktionen. Sie haben den Mut, solche grundle-
genden Schritte vor der Landtagswahl anzupacken,
im letzten Jahr zu regieren und sich nicht zu verkrie-
chen,

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

wahrend die Opposition, die es eigentlich nicht nétig
hétte, sich bereits verkriecht, obwohl sie noch gar
nicht an der Regierung ist.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Dorfschaften, Uber die der SSW geredet hat,
reichen uns nicht aus, weil wir wollen, dass den
Ortsgemeinden auch in Zukunft Aufgaben zugewie-
sen werden konnen, fir die sie selber zustédndig sind.
Sie sollen nicht nur beratend tétig sein. Ihre Vertreter
sollen direkt gewahlt werden. Sie sollen fur die Auf-
gaben, die ihnen zugewiesen werden, einen eigenen
Etat bekommen. Dasist die Grundlage dafr, dass wir
das rheinland-pfél zische Modell wollen und nicht das
Modell Eutin.
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Birgernahe und Demokr atie bedeuten doch, dass wir
Gemeindevertretungen haben, die tatsachlich etwas
zu entscheiden haben. Das ist der Kernpunkt.

(Werner Kalinka [CDU]: Soist das!)

Wenn wir in Schleswig-Holstein eine Erosion der
kommunalen Selbstverwaltung haben, liegt das
doch genau daran. Sowohl in den Gemeinden als auch
in den Kreistagen klagen die Kommunalvertreter
immer mehr dariber, dass alle wesentlichen Ent-
scheidungen ausgelagert sind. Das hat doch nichts
mehr mit Demokratie zu tun.

Selbst ein Gutachten des Gemeindetages kommt zu
dem Ergebnis, dass der jetzige Zustand wahrschein-
lich verfassungswidrig ist. Das Gutachten kommt zu
dem Ergebnis, obwohl der Gemeindetag es selber in
Auftrag gegeben hat. Das sagt sehr vidl Uber den Zu-
stand der Selbstverwaltung in unseren Kommunen
aus. Wenn Sie das verteidigen, Herr Schlie, haben Sie
entweder nichts gelesen oder nur Angst vor den eige-
nen Kommunalvertretern, die sich nicht bewegen
wollen.

(Klaus Schlie [CDU]: Das ist Quatsch! -
Werner Kalinka [CDU]: Das ist absoluter
Blodsinn!)

Ich komme auf die letzte Bemerkung von Herrn Mau-
rus zuriick. Herr Maurus, Sie haben etwas sehr Ent-
larvendes gesagt. Sie haben gesagt: Machen Sie doch
endlich einmal Vorschldge! - Da fallt mir ein, was
Herr Kayenburg neulich gesagt hat. Ich zitiere aus
dem ,, Abendblatt” vom 19. Juni 2003 - jetzt weil3 ich
auch, warum es die CDU Uberhaupt nicht schafft,
auch nur irgendeinen verninftigen Vorschlag zu ma-
chen-: Wir sind doch nicht so bescheuert, fir die
Regierung die Kastanien aus dem Feuer zu holen. -
Danke schon fur die Offenheit, Herr Kayenburg!

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bei der SPD - Zuruf des Ab-
geordneten Werner Kalinka[CDU])

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Zu einer personlichen Erkldrung, Herr Kollege
Schliel Am Schluss der Debatte? - Guit.

Liegen weitere Wortmeldungen vor?- Ich erteile fir
einen Dre-Minuten-Beitrag Herrn  Abgeordneten
Rainer Wiegard das Wort. - Ich sehe eine weitere
Wortmeldung nach 8§56 Abs. 4 der Geschéftsord-
nung; Frau Kollegin, Sie hatten allerdings schon ei-
nen Drei-Minuten-Beitrag.

Rainer Wiegard [CDUJ:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Die Bei-
trage scheinen etwas von Verwirrung gelenkt zu sein,
insbesondere weil Sie die Antragslage offensichtlich
nicht kennen. Ich verweise auf das Papier, das mir
Klaus Schlie dankenswerterweise eben noch einmal
in die Hand gedriickt hat. Ich hoffe, auch Sie haben
es, Herr Kollege Astrup. Es ist etwas umfangreicher
as das, was Sie da jetzt in die Hand genommen ha-
ben, ndmlich die Drucksache 15/2993, Antrag der
Fraktion der CDU ,Weniger Blrokratie und mehr
Birgernahe', in der wir ausfihrlich und umfassend
darstellen, mit welchen Instrumenten, mit welchen
Zidlen, mit welcher Methode und mit welchen ge-
planten und gewollten Auswirkungen wir an diese
Aufgaben herangehen wollen. Sich dann hier hinzu-
stellen und zu sagen, das habe es alles nicht gegeben
und Sie wissten das nicht, ist schon eine ziemlich
dimmliche Auseinandersetzung, die Sie hier mit uns
fuhren.

(Beifall bei der CDU und des Abgeordneten
Dr. Heiner Garg [FDP])

Ich schlage Ihnen vor, dass Sie sich das von lhrer
Koallegin Heinold noch einmal vortragen lassen - sie
hat das Papier ja in der Hand - und Sie das Papier in
der Fraktion noch einmal behandeln, damit Sie wis-
sen, worum es eigentlich geht. Es ist- wie gesagt -
die Drucksache 15/2993.

(Beifal bei der CDU und des Abgeordneten
Dr. Heiner Garg [FDP] - Karl-Martin Hent-
schel [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Sie
haben vier Redebeitrége gehabt und wir ha-
ben immer noch nicht gehort, was Sie wol-
len! - Holger Astrup [SPD]: Ich schlage vor,
dass wir jetzt abstimmen! - Weitere Zurufe)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Das hatte ich gerade vor, aber ich wallte die Vorfreu-
de auf die Abstimmung, die laut hdrbar wurde, nicht
unterbrechen.

Wir sind am Ende der Beratung. Weitere Wortmel-
dungen liegen nicht vor. Es ist beantragt worden, den
Antrag der Fraktionen von SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN, Drucksache 15/3382, sowie den
Anderungsantrag der Abgeordneten des SSW, Druck-
sache 15/3402, zur weiteren Beratung an den Innen-
und Rechtsausschuss zu Uberweisen.

(Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Nein, ich hatte Abstimmung in der
Sache beantragt!)
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- Frau Kollegin, esist erst einmal von zwei Abgeord-
neten Ausschussliberweisung beantragt worden, von
Herrn Kollegen Puls und von Frau Kollegin Spooren-
donk. Deswegen werden wir nach der Geschéftsord-
nung zundchst Uber den Antrag auf Ausschussiiber-
weisung abstimmen.

(Angelika Birk [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Nen!- Holger Astrup [SPD]: Ich
maochte darauf hinweisen, dass Kollege Puls
mit Sicherheit nicht beantragt hat, den An-
trag von SPD und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN an den Ausschuss zu Uberweisen!)

- Ich meinte, es so vernommen zu haben, wir werden
das im Protokoll nachlesen. Aber das ist auch uner-
heblich, weil Ausschussilberweisung auf jeden Fall
beantragt worden ist. Es gibt einen Antrag, beide
Antrége an den Ausschuss zu Uberweisen.

(Zurufe von SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Getrennt! Trennen!)

- Es soll getrennt abgestimmt werden. Wir stimmen
Uber den Antrag auf Ausschussiiberweisung ab, weil
das der Abstimmung in der Sache vorgeht. Esist jetzt
von der SPD beantragt worden, getrennt abzustim-
men. Wir sollen also erstens dariiber entscheiden, ob
der Antrag von SPD und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN an den Ausschuss Uberwiesen werden soll, und
zweitens dariiber abstimmen, ob der SSW-Ande-
rungsantrag Uberwiesen werden soll.

Wer aso zustimmen mochte, dass der Antrag von
SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Drucksa-
che 15/3382, zur weiteren Beratung an den zustandi-
gen Innen- und Rechtsausschuss Uberwiesen wird,
den darf ich um sein Handzeichen bitten. - Gegen-
stimmen?- Stimmenthaltungen? - Damit ist die U-
berweisung des Antrages von SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN, Drucksache 15/3382, an den Aus-
schuss mit den Stimmen von SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen von CDU,
FDP und SSW abgel ehnt.

(Zuruf der Abgeordneten Angedika Birk
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] und weitere
Zurufe)

- Frau Kollegin, ich habe mir Milhe gegeben, darauf
hinzuweisen, dass wir getrennt abstimmen. Zunéachst
haben wir Uber den Hauptantrag abgestimmt, und
zwar Uber die Ausschussiiberweisung. Im Klartext:
Der Antrag von SPD und BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN, Drucksache15/3382, wird nicht an den
zustandigen Ausschuss Uberwiesen.

Jetzt frage ich, wer den Anderungsantrag der Abge-
ordneten des SSW, Drucksache 15/3402, an den zu-

stdndigen Ausschuss Uberweisen méchte. - Gegen-
probe! - Stimmenthaltungen? - Damit wird der Ande-
rungsantrag einstimmig an den zustéandigen Innen-
und Rechtsausschuss tberwiesen.

(Martin Kayenburg [CDU]: Worauf bezieht
sich bitte der Anderungsantrag?- Weitere
Zurufe)

Der Antrag Drucksache 15/3402 ist also an den zu-
standigen Innen- und Rechtsausschuss Uberwiesen
waorden.

Nun treten wir in die Sachabstimmung ein. Da der
Antrag der Fraktionen von SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN, Drucksache 15/3382, nicht zur
weiteren Beratung an den Ausschuss Uberwiesen
worden ist, wohl aber der Antrag des SSW, brauchen
wir jetzt nur noch Uber den Antrag von SPD und
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Drucksache 15/3382,
in der Sache abzustimmen. Wer diesem Antrag in der
Sache seine Zustimmung geben will, den darf ich um
sein Handzeichen bitten. - Gegenprobe! - Stimment-
haltungen?- Damit ist der Antrag Drucksa-
che 15/3382 mit den Stimmen von SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN gegen die Stimmen von CDU,
FDP und der Abgeordneten des SSW angenommen
worden.

Wir sind am Ende dieses |lebhaften Tagesordnungs-
punktes 30. Ich weise darauf hin, dass wir aufgrund
der Situation, dass wir fir diesen Tagesordnungs-
punkt etwas mehr Redezeit in Anspruch genommen
haben, als dies vom Altestenrat vorgesehen war, zu
einer Veranderung in der Debatte der Tagesord-
nungspunkte kommen werden, die wir noch bis zur
Mittagspause erledigen wollten. Hintergrund war,
dass der Herr Innenminister am Nachmittag dienstlich
aulBer Landes ist. Deswegen sollten in seiner Anwe-
senheit die Punkte abgearbeitet werden, die seine
Anwesenheit dringend erfordern. Die Geschéftsflihrer
sind dahin gehend Ubereingekommen, dass die Ta-
gesordnungspunkte 19 und 35, die in verbundener
Debatte behandelt werden sollten, nach Tagesord-
nungspunkt 54, der fir 15 Uhr gesetzt ist, aufgerufen
werden.

(Zurufe)

- Das Prasidium kann nur bekannt geben, was die
Ubereinkunft der Geschaftsfiihrer ist.

Ich rufe jetzt Tagesordnungspunkt 23 auf:
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Sicherheit, I ntegration und Zuwander ung

Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 15/3370

Ich weise darauf hin, dass mit Antrag Drucksa-
che 15/3370 ein Bericht durch die Landesregierung in
dieser Tagung beantragt wird. Soll zundchst eine
Abstimmung dartber herbeigefiihrt werden, dass der
Bericht jetzt zu geben ist?

(Monika Heinold
GRUNEN]: Ja!)

- Wer also Drucksache 15/3370 insoweit seine Zu-
stimmung geben will, dass ein Bericht in dieser Ta-
gung gegeben wird, den darf ich um sein Hand-
zeichen bitten. - Gegenprobe! - Stimmenthaltungen? -
Das war einstimmig. Das fuhrt dazu, dass jetzt die
Regierung das Wort erhdlt, und zwar der zustandige
Innenminister Bul3.

[BUNDNIS 90/DIE

K laus Buf3, Innenminister:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Die CDU fragt in zwolf Punkten zum Zu-
wanderungsrecht, die selbst ein Schnellredner in flnf
Minuten nicht abhandeln kann. Herr Prasident, meine
Damen und Herren, ich werde Uberziehen und bitte
um Nachsicht. Ich weif3, dass das Haus- o ist es
abgesprochen - einverstanden ist.

Wie sie wissen, meine Damen und Herren, bin ich
Mitglied der Unterarbeitsgruppe des Vermittlungs
ausschusses zum Zuwanderungsgesetz. Die néchsten
Sitzungen werden am 30. April und am 1. Ma in
Berlin stattfinden - einer der Griinde, warum ich am
Freitag nicht hier sein kann. Der hinter uns liegende
Sitzungsmarathon lasst zu meinem Bedauern bisher
nicht erkennen, dass und wann ein Ende der Beratun-
gen zu erwarten ist. Ursache dafirr ist weniger en
Dissens in fachlichen und sachlichen Fragen. Nach
meiner Wahrnehmung war hier zwischenzeitlich
schon viel erreicht worden. Ursache ist wohl eher die
Versuchung, die nach wie vor bestehende 6ffentliche
Aufmerksamkeit gegenliber der Arbeit der Unterar-
beitsgruppe des Vermittlungsausschusses zur Mit-
nahme offentlichkeits- und medienwirksamer Effekte
Zu nutzen.

Das gilt auch fur die Neuausrichtung der gesamten
Diskussion auf das Thema Sicherheit, Terrorismus-
und Extremismusbekampfung in der Folge des
schrecklichen Verbrechens von Madrid. Wenn daher
mit Blick auf offene Fragen bei den sicherheitsrele-
vanten Vorschriften der bis dahin erreichte Konsens
in wesentlichen anderen Regelungsinhalten des Zu-
wanderungsgesetzes Uber den Haufen geworfen wird,
ist das sehr bedauerlich.

Die von der CDU aufgeworfenen Einzelfragen ent-
sprechen im Wesentlichen den Anregungen, die die
Bundestagsfraktion von CDU/CSU mit Datum vom
1. April 2004 as Erorterungsgrundlage in die Unter-
arbeitsgruppe des Vermittlungsausschusses einge-
bracht hat. Die Verhandlungen laufen. Wenn ich nun
die Position der Landesregierung zu den einzelnen
Fragen darstelle, laufe ich Gefahr, die Verhandlungen
zu belasten. Dennoch werde ich mich einer Beantwor-
tung der Fragen in Absprache mit Ministerin Liitkes
nicht entziehen, ohne damit den Verhandlungen oder
gar deren Ergebnissen vorgreifen zu wollen.

Regelausweisung von Terroristen und Regelauswei-
sung von Extremisten sind Punkte, in denen vom
Wortlaut her sehr schnell Einvernehmen erzielt wer-
den konnte. Offen bleibt jedoch, um welche Perso-
nengruppen es sich hier konkret handeln soll. Die
Begriffe eignen sich nicht fur die tagliche Arbeit in
einer Auslanderbehtrde. Hier sind Polizei und Ver-
fassungsschutz gefragt.

Noch schwieriger ist die Bewertung des Vorschlages
einer Regelausweisung bel Terrorismusver dacht.
Im bisherigen Entwurf des Zuwanderungsgesetzes ist
vorgesehen, dass es zu einer Ausweisung fihren
kann, wenn Tatsachen belegen, dass ein Auslander
einer Vereinigung angehort, die den internationalen
Terrorismus unterstitzt. Vorgeschlagen wird, die
Eingriffsschwelle in derartigen Fallen herabzusetzen.
Eine Ausweisung soll danach moglich sein, wenn
Tatsachen die Annahme rechtfertigen, dass ein Aus-
lander einer Vereinigung angehdrt, die den Terroris-
mus unterstitzt.

Der bestehende Entwurf kann sicherlich noch préziser
formuliert werden. Wie soll sich zum Beispidl ,, inter-
nationaler Terrorismus’ definieren? Es wére aber in
meinen Augen ein Verstol3 gegen das Rechtsstaats
gebot, eine so einschneidende Sanktion wie die Aus-
weisung lediglich mit einer Annahme zu begriinden.

(Beifall BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und
des Abgeordneten Wolfgang Kubicki [FDP])

Der schwere Eingriff der Abschiebung darf keine
Verdachtssanktion sein.

Fir erwagenswert halte ich hingegen die zusétzliche
Schaffung einer Ausweisungs- und Abschiebungs-
kompetenz des Bundes oder der obersten Landes
behorden in Féllen der besonderen Gefahr dung der
offentlichen Sicherheit. Auch dariiber werden wir
noch verhandeln.

Mit dem Vorschlag der Einrichtung einer zentralen
Einlader- und Warndatei wird eine Gesetzgebungs-
initiative aus der 14. Legidaturperiode aufgewarmt,
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die im Mai 2000 abgelehnt worden war. Eine Vidl-
zahl der damals angestrebten Gesetzesénderungen hat
in den Entwurf des Zuwanderungsgesetzes Eingang
gefunden. Insbesondere die Speicherinhalte und die
Zugriffsmoglichkeiten auf die Visadatei im Audlén-
derzentralregister, einer auf Bundesebene zentral ge-
fuhrten Datenbank Uber Audénder in Deutschland,
sind erweitert worden. Eine dartber hinausgehende
Regelung halteich nicht fir erforderlich.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[FDPF])

Der Vorschlag, den Rechtsweg bel Ist- und Re
gdlausweisungen auf eine Gerichtsinstanz zu be-
schranken, wird nicht grundsétzlich abgelehnt. Eine
Verkirzung des Rechtsweges gibt es beispielsweise
schon in bestimmten Asylverfahren. Soweit aller-
dings vorgeschlagen wird, gesetzlich die sofortige
Vollziehbarkeit von  Ausweisungsentscheidungen
vorzusehen und die Wiederherstellung der aufschie-
benden Wirkung von Widerspruch und Klage durch
ein Gericht nur dann zu gestatten, wenn ernstliche
Zweifel an der RechtméRigkeit des Verwaltungsaktes
bestehen, greift das meines Erachtens zu weit.

Schon nach dem geltenden Recht kann jede Auswei-
sungsentscheidung fur sofort vollziehbar erklért
werden, wenn es nach den Umsténden des Einzelfal-
les erforderlich ist. RegelmélBig Mal3nahmen zur |-
dentitétssicherung im Visumverfahren bel Negativ-
staaten - das sind Staaten, deren Staatsangehorige
nicht ohne Visum in die Bundesrepublik enreisen
dirfen -, insbesondere bel Problemstaaten und Staa-
ten, bei denen RUckfihrungsschwierigkeiten beste-
hen, durchzufiihren, halte ich fir zu weitgehend.
Schon im Entwur f des Zuwander ungsgesetzes, hier
insbesondere § 49 Abs. 3 und 4, ist eine Erweiterung
der bisher moéglichen Mal3nahmen zur Identitatssi-
cherung vorgesehen. Auch die Sachverhalte, in de-
nen beispielsweise Lichtbilder oder Fingerabdriicke
genommen werden konnen, sind mit Augenmal? er-
weitert worden.

Die jetzige Formulierung des 849 Abs. 3 Nr. 5 des
Aufenthaltsgesetzes erlaubt, im Visumverfahren
erkennungsdienstliche  MalRnahmen durchzufiihren.
Das gilt zum einen bel Staatsangehorigen von Staa-
ten, bei denen RuUckfihrungsschwierigkeiten beste-
hen, wenn Aufenthalte von mehr als drei Monaten
beabsichtigt sind. Das Gleiche gilt zum anderen fir
Staatsangehorige von Staaten, die aufgrund aktueller
Sicherheitslage von Bundesinnenministerium und
Auswartigem Amt im Einvernehmen bestimmt wer-
den. Wie gesagt, Ausweitungen der Eingriffserméch-

tigung halte ich weder aus verwaltungsokonomischen
noch aus Sicherheitsgesichtspunkten fir erforderlich.

Gleiches gilt fir das viel diskutierte Thema der ge-
setzlichen Grundlage fir Regelanfragen bei Polizei
und Verfassungsschutz vor Erteilung nicht befristeter
Aufenthaltstitel oder einer Einblrgerung. Der Zu-
wanderungsgesetzentwurf sieht die Mdglichkeit vor,
sowohl im Einblrgerungsverfahren als auch im aus-
landerbehdrdlichen Verfahren vor einer Verwaltungs-
entscheidung Polizei und Sicherheitsbehtrden nach
deren Erkenntnissen zu befragen. Im Moment ent-
scheidet die Audénderbehdrde nach den Umstanden
des Einzefalles, ob eine solche Befragung durchge-
fhrt wird. In den Einblrgerungsverfahren haben wir
regelméaidig die Erkenntnisabfrage bei Polizel und
Verfassungsschutzbehdrden vorgesehen. Ich sehe
keinen Grund fir eine darliber hinausgehende gesetz-
liche Verankerung einer Regelanfrage in den genann-
ten Féllen.

Fir die Speicherung der ethnischen Herkunft eines
Auslanders im Auslanderzentralregister sehe ich kei-
ne Notwendigkeit. Neben der Schwierigkeit der Be-
stimmung der Volkszugehorigkeit ist die Volkszuge-
horigkeit fur audanderrechtliche Entscheidungen
kaum von Bedeutung. Anderes gilt nur im Asylver-
fahren. Dort wird die Volkszugehdrigkeit schon jetzt
ermittelt und gespeichert.

Nun zur Frage der Visumerteilung bel nicht aus
réaumbaren Sicher heitsbedenken. Fir die praktische
Durchfiihrung des Visumverfahrensist in erster Linie
das Auswértige Amt zustéandig. Die dort auch im
Moment heftig diskutierten Erlassregelungen sind
unserer Einflussnahme entzogen. Dennoch bin ich der
Ansicht, dass die Einr eise nach Deutschland bei nicht
ausraumbaren Sicherheitsbedenken nicht erlaubt wer-
den darf. Die Einreiseverweigerung ist ein wesentlich
geringerer Eingriff als eine spéter gegebenenfalls
erforderliche Ausweisung und Abschiebung. Eine
gesetzliche Regelung ist insofern nicht nétig.

(Vereinzelter Beifall bei BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Esist schade, dass die CDU ihre Berichtsanforderung
auf den Stand der Beratungen der sicherheits- und
integrati onsrel evanten Punkte beim Zuwanderungsge-
setz beschrénkt. Sicherlich, beides sind wichtige
Themen, diein den weiteren Gesprachen eine zentrale
Rolle spielen werden. Andere Regelungsfelder, in
denen ebenfalls noch keine abschlief3ende Einigung
erziet und veroffentlicht wurde, klammern Sie aus,
zum Beispiel humanitére Fragen wie die einer Harte-
fallregelung oder den Schutz vor nicht staatlicher
oder geschlechtsspezifischer Verfolgung oder den
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Kindernachzug. Das sind Punkte, die fir die vielen
Migrantinnen und Migranten von héchstem Interesse
sind und deren Nichtbehandlung ihnen Angst macht.
Fir die Landesregierung stelle ich klar, dass sicher-
heitsrelevante Regelungen und die Ausgestaltung der
Integrationsforderung zwei vollig verschiedene Dinge
sind.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[FDPF])

Das Zuwanderungsgesetz enthdt im Aufenthaltsge-
setz im Kapitel ,, Forderung der Integration” Regelun-
gen zur Sprachfdorderung und zum Integrationspro-
gramm. Dabei enthdlt es an einzelnen Stellen kosten-
relevante Aussagen. Das sind die Orientierungskurse,
Basis- und Aufbausprachkurse, Beratung und Kinder-
betreuung. Bislang sieht das Gesetz nicht die Uber-
nahme aler Kosten von |ntegrationsmaldnahmen
nach dem Zuwanderungsgesetz vor. Die Ausgestal-
tung der Sprachkurse einschliefdlich der Kostentra-
gung ist aber eines der entscheidenden V erhandlungs-
themen. Nicht von ungeféhr wird die Frage der Kos-
tentragung dem Vermittl ungsausschuss selbst vorbe-
halten.

Selen Sie aber einer Sache sicher: Den Landervertre-
tern und mir ist wohl bewusst, dass die Lander bereits
einen Grofdteil der Integrationskosten tragen. Ich er-
wéhne hier nur beispielhaft die Maldnahmen der
Sprachforderung im schulischen und vorschulischen
Bereich oder die Migrationssoziaberatung. Eine Ver-
sténdigung wird sich daher nur erzielen lassen, wenn
der bestehenden Lastenverteilung Rechnung getragen
wird.

Der Punkt ,, Sanktionen bei mangelnder Integrations-
bereitschaft” ist sehr allgemein formuliert. Ich gehe
davon aus, dass Sie, die Antragsteller, nach den Fol-
gen fragen, die an die Nichtteilnahme am Integr ati-
onskurs geknipft sind. Die Folgen sind im Laufe des
gesamten Gesetzgebungsverfahrens immer wieder
diskutiert worden. Ohne hier die Vertraulichkeit der
Beratungen zu verletzen, kann ich Ihnen daher sagen,
dass die Frage auch bel der jetzigen Kompromissfin-
dung eine Rolle spielen wird.

Die Linie der Landesregierung werden zwei Aussa-
gen bestimmen. Sie sieht die hohe Bedeutung ausrei-
chender K enntnisse der deutschen Sprache als Vor-
aussetzung fir die aktive und erfolgreiche Teilhabe
am gesellschaftlichen Leben und sie sieht Migrantin-
nen und Migranten gefordert, aktiv am Prozess der
Integration mitzuwirken.

(Beifall im ganzen Haus)

Die Frage zum Umfang und Aufbau des Inte-
grationsprogramms, meine Damen und Herren,
spielt im Gesetzgebungsverfahren keine Rolle. Es
wird aber in der Umsetzung Bedeutung erhalten. Ers-
te Beratungen, die alerdings vorlaufiger Art sind,
haben auf Arbeitsebene schon stattgefunden. Schles-
wig-Holstein ist hier in zweierlei Sicht gefordert: als
Land und in seiner Rolle als Vorsitzland der Lander-
arbeitsgemeinschaft fir Integration und Fllchtlings-
fragen. In der Funktion kommt uns natirlich eine
ganz besondere Verantwortung zu.

Die Ausarbeitung sollte sich dabel an Folgendem
orientieren: Es muss eine Verstandigung dariiber
erfolgen, welchen Inhalt das Programm hat und wel-
che Handlungsfelder aufgenommen werden. Behan-
delt werden muss, in welchem Umfang eine Projekt-
forderung sinnvoll ist. Auch die Verantwortung fiir
die jewelligen Maldnahmen einschliefdlich der Finan-
Zierung, meine Damen und Herren, muss thematisiert
werden.

AbschlieRend eine Bemerkung zur zeitlichen Kom-
ponente. Ich erwarte, dass zundchst der Schwerpunkt
der Arbeit bei Bund und Léndern bei der Organisati-
on der Integrationskurse liegt und dann die Entwick-
lung des Integrationsprogramms in den Mittel punkt
gestdlt wird. - So viel zum derzeitigen Stand.

Die Offentlichkeit, meine Damen und Herren, kann
aus meiner Sicht das Geschacher um ein modernes
Zuwanderungsgesetz nicht mehr nachvollziehen.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Aber vor allem im Interesse der Betroffenen, der
Migrantinnen und Migranten in Deutschland und
Schleswig-Hoalstein, wére es wiinschenswert und ein
Beweis fur die Starke des Parlamentarismus und der
Demokratie, wenn es endlich gelange, tiber die Schat-
ten ideologischer Positionen zu springen und zu ei-
nem tragfahigen Kompromiss fir diesen wichtigen
gesdlIschaftlichen Bereich zu kommen, dem die Poli-
tik - vor allem im Integrationsbereich- in den ver-
gangenen Jahren nicht die gebiihrende Aufmerksam-
keit gewidmet hat.

Ich gehe nach wie vor mit Hoffnung in die vor mir
liegenden sehr schwierigen Verhandlungen und hoffe,
Ihnen sehr bald Positives berichten zu kdnnen.

(Beifall im ganzen Haus)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Bevor ich die Aussprache erdffne, darf ich neue Gaste
auf der Zuschauertribline begrifZen. Ich heil3e die
Schiilerinnen und Schiiler sowie die Lehrerinnen und
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Lehrer der Realschule Tarp im Schleswig-Holstei-
nischen Landtag herzlich willkommen.

(Beifall)

Ich er6ffne die Aussprache. Das Wort flr die antrag-
stellende Fraktion der CDU erteile ich dem Herrn
Abgeordneten Peter Lehnert.

Peter Lehnert [CDU]J:

Herr Président! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Seit dem 11. September 2001 hat sich die
Welt veréndert. Die Angriffe auf New Y ork und Wa-
shington haben in ihrer grenzenlosen Brutalitét eine
neue Dimension des politischen Verbrechens aufge-

zeigt.
Morderische Terroranschlége wie zuletzt in Madrid
richten sich gezielt gegen unsere Gesellschaft und

lassen erkennen, dass Terroristen alle bedrohen - auch
Deutschland.

Die Auseinandersetzung mit dieser Form des Terro-
rismus wird eine der Hauptaufgaben aller Demokra-
tien fur die nachsten Jahre sein. Die Menschen in
unserem Land haben einen Anspruch darauf, dass alle
notwendigen Mal3nahmen ergriffen werden, um nicht
nur nach terroristischen Anschlagen die Téter zu ver-
folgen und vor Gericht zu stellen, sondern dass solche
Anschlage im Vorfeld verhindert werden.

Nach Ubereinstimmender Einschétzung aller Sicher-
heitsexperten besteht auch flr Deutschland die Gefahr
von Anschlagen des islamistischen Terrorismus.
Unser Innenminister hat erst vor wenigen Tagen im
Rahmen der Vorstellung des Verfassungsschutzbe-
richtes 2003 im Zusammenhang mit dem islamisti-
schen Terrorismus von der gegenwartig stérksten
Bedrohung fir die freiheitliche Verfassungsordnung
gesprochen. Er fuhrte in diesem Zusammenhang aus,
dass Strukturen des islamistischen Terrors auch in
Deutschland weiterhin zu befurchten seien. Deshalb
ist es nach unserer Auffassung dringend notwendig,
zur Abwehr und Bekd&mpfung des internationalen
Terrorismus und zum Schutz der Bevolkerung eine
neue und umfassende Sicherheitsarchitektur zu schaf-
fen, um Risiken zu minimieren.

Es muss dabel zur Kenntnis genommen werden, dass
das deutsche Audlander- und Sicherheitsrecht ida-
mistische Terroristen und Extremisten bisher nicht
hinreichend davon abgeschreckt hat, in Deutschland
Unterschlupf zu nehmen und unser Land als Ruhe-
und Vorbereitungsraum fur terroristische Anschlage
zu missbrauchen.

Welches Ausmald die Verbindungen des islamisti-
schen Terrorismus nach Deutschland haben, belegen

nicht zuletzt die Prozesse im Zusammenhang mit den
Ermittlungen um den 11. September. Drel der vier in
den USA entfihrten Flugzeuge waren von Selbst-
mordpiloten gesteuert worden, die lange in Hamburg
gel ebt hatten.

(Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Hamburg ist sicher!)

Deutschland ist ein auslanderfreundliches und tole-
rantes Land. Das darf aber nicht dazu fihren, dass die
Anstrengungen bei der Bekampfung des internationa-
len Terrorismus vernachléssigt werden.

(Beifall bei der CDU)

Die Grenzen der Toleranz liegen dort, wo terroristi-
sche Bestrebungen beflirwortet, geduldet oder unter-
stitzt werden.

Nach den Anschlagen vom 11. September hat es be-
reits einige Ansdtze zu Verbesserungen im Bereich
der Sicherheit gegeben. Heute zeigt sich allerdings,
dass aufgrund einer veranderten Sicherheitslage wei-
tere Verbesserungen notwendig sind.

Dabel ist es dringend erforderlich, dass alle zustandi-
gen Behorden auf europaischer und nationaler
Ebene besser als bisher miteinander vernetzt und vor
alen Dingen ihre Informationen umfassend ausge-
tauscht werden. Geheimdienste, Polizei und Verfas-
sungsschutz sollen ihre Erkenntnisse an eine zentrale
Stelle melden, um ein einheitliches Lagebild im Be-
reich der Bekampfung des Terrorismus zu erlangen.

Die technische Ausstattung der Polizei muss von
den Landern und dem Bund gemeinsam dringend
verbessert werden. Die Ausstattung mit moderner
Telekommunikationstechnik ist teilweise besché-
mend. Verbrecher und Terroristen dirfen nicht Uber
bessere technische Mittd verfligen als die Polizei.

Die elektronische Uberwachung bestimmter beson-
ders gefahrdeter Bereiche im &ffentlichen Raum wie
zum Beispiel Bahnhofe oder Ziige muss zur Verhin-
derung von Anschlédgen ermdglicht werden.

Im Rahmen der Diskussion Uber ein neues Zuwande-
rungsgesetz auf Bundesebene haben inzwischen auch
Sozialdemokraten und Griine erkannt, dass die si-
cherheitsrelevanten Punkte in diesem Zusammenhang
dringend einer zigigen Klarung bedirfen. Zu einer
Relthe von Vorschldgen, die wir in diesem Zusam-
menhang von der Landesregierung abgefragt haben,
hat sich Bundesinnenminister Schily wiederholt ge-
auRert, wobel ich allen interessierten Kolleginnen und
Kollegen den aktuellen Artikel aus dem,, Spiegel” ans
Herz lege. Er tragt der Uberschrift: ,Wer den Tod
liebt, kann ihn haben- Bundesinnenminister Otto
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Schily Uber das neue Interesse El Kaidas an Deutsch-
land, die gezielte Tétung von Terroristen und den
Vorschlag einer Sicherungshaft fur Islamisten®.

Die darin gemachten Vorschlage und Anregungen
kommen den Vorstellungen der Union entgegen und
stellen unserer Auffassung nach eine gute Grundlage
fur die weiteren Gesprache im Zusammenhang mit
der welteren Beratung des Zuwanderungsgesetzes
dar. Wir wirden es begrifien, wenn sich auch die rot-
grine Landesregierung diesen fundierten rechtsstaat-
lichen Anliegen anschlief3en kénnte, um eine im Inte-
resse der Menschen liegende  verbesserte
Sicherheitsarchitektur zligig umsetzen zu kénnen.

(Beifall bei der CDU)

Allerdings halten wir es als Union auch fir sehr wich-
tig, die integr ationsr elevanten Punkte beim Zuwan-
derungsgesetz in der offentlichen Diskussion nicht zu
vernachlassigen. Ich habe den Eindruck, dass hier
eine breite Mehrheit im Bundesrat mit der mangeln-
den Bereitschaft der Bundesregierung, sich an den
Maldnahmen und umfangreichen Bemihungen zur
Integration angemessen zu beteiligen, unzufrieden ist;
der Innenminister hat dies auch angedeutet.

Der Umfang und der Erfolg dieser Integrationsmal3-
nahmen sind nach unserer Auffassung fir eine erfolg-
reiche I ntegration sowohl der Menschen, die zu uns
kommen wollen, als auch derjenigen, die bereits bei
uns sind, von entscheidender Bedeutung. Wir wissen
aus verschiedenen Untersuchungen, insbesondere aus
denen im Bildungsbereich, dass die betroffenen Per-
sonengruppen vor allen Dingen durch sprachliche
Barrieren nicht die notwendigen Qualifikationen er-
halten und dies a's Folge auch zu Problemen auf dem
Arbeitsmarkt fuhrt.

Die daraus resultierenden sozialen Probleme, insbe-
sondere im stadtischen Bereich, dirfen nicht unter-
schétzt werden. Eine wichtige Aufgabe kommt dabei
gerade den K ommunen zu, die aufgrund der derzeiti-
gen finanziellen Rahmenbedingungen vidfach nicht
in der Lage sind, entsprechende Integrationsmal3-
nahmen anzubieten.

Hier ist in erster Linie der Bund gefordert, deutlich
hohere Kostenanteile zu Ubernehmen, um diese Pro-
jekte auch in Zukunft finanzieren zu konnen. Ein
modernes Zuwanderungsgesetz muss diesen  Si-
cherheits- und integrationsrelevanten Erfordernissen
Rechnung tragen. Es muss uns gelingen, zu einer
Losung zu kommen, die von Menschen verstanden
wird und unserem Land nutzt.

Ich beantrage fiir unsere Fraktion die Uberweisung
des Berichtes an den Innen- und Rechtsausschuss.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Nun erteile ich Herrn Abgeordneten Klaus-Peter Puls
fur die Fraktion der SPD das Wort.

Klaus-Peter Puls[SPD]:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Eben war
ich etwas irritiert und wusste nicht genau, ob Kollege
Lehnert schon zum nachsten Tagesordnungspunkt,
dem Verfassungsschutzbericht, sprechen wollte.

(Beifal bei der SPD - Wolfgang Kubicki
[FDP]: Das wusste er auch nicht!)

Zumindest zeigen die Ausfiihrungen des Kollegen
Lehnert: Die CDU verwechselt das Zuwanderungsge-
setz mit einem Antiterrorgesetz.

Herr Kollege Lehnert, Sie werden Osama bin Laden
mit Sicherheit nicht durch die Einrichtung einer zent-
ralen Einlader- und Warndatei finden kénnen.

(Beifal der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Alles das hat mit Terror nichts zu tun, wasim Bereich
des Zuwanderungsrechts zu regeln und seit Jahren in
der Diskussion ist. Die Koppelung von Sicherheit,
Integration und Zuwanderung, wie sie durch die CDU
jetzt auch in Schleswig-Holstein vorgenommen wird,
ist ein auslander-, migrations- und integrationspoliti-
scher Riickschritt.

Die Auswahl der fUr die Berichterstattung des Innen-
ministers erbetenen Punkte zeigt, dass die CDU jetzt
offenbar auch aus Schleswig-Holstein das Zustande-
kommen des Bundeszuwanderungs- und Integrations-
gesetzes torpedieren will. Ich will das belegen: Herr
Kollege Lehnert, neun von zwolf Punkten betreffen
Sicherheitsfragen, die nur wegen eines zuféligen
terroristischen Anschlags in Spanien in die Verhand-
lungen Uber das Bundeszuwanderungsgesetz einge-
fhrt werden sollen und auf Bundesebene e ngefiihrt
worden sind.

Da werden aktuelle Angste der Menschen vor terro-
ristischen Gefahren mobilisiert und instrumentalisiert.
Da werden mit strammen - aber gleichwohl schwam-
migen - Parolen wie Regelausweisung bei Terroris-
musverdacht oder Regelausweisung fir Extremisten
Stammtische aktiviert. Da wird Zuwanderung mit
Terrorismus in einen Topf geworfen und zu einem
Gebréu verarbeitet,

(Beifal bei der FDP und des Abgeordneten
Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN])
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mit dem die in Tellen der Gesellschaft latent vorhan-
dene Audlander-raus-Mentalitdt oder Auslander-
jedenfalls-nicht-rein-Mentalitét nur gendhrt werden
kann. Was das Schlimmste ist: Da werden fur den
Verhandlungsprozess auf Bundesebene neue Hiirden
aufgebaut, die moglicherweise zu einem Scheitern der
gesamten Zuwanderungs- und |ntegrationsregel ung
fuhren werden.

Meine Damen und Herren von der CDU-Land-
tagsfraktion, wollen Sie das wirklich? Auch Sie kon-
nen doch nicht in Abrede stellen, dass es Uberféllig
ist, endlich bundeseinheitliche Regelungen fiir eine
wirtschaftlich verninftige Zuwanderung auslandi-
scher Fachkréafte in den deutschen Arbeitsmarkt, fur
den humanitéren Flichtlingsschutz - auch und insbe-
sondere in Harteféllen - und nicht zuletzt fir verbind-
liche Integrationsmodalitéten, die nicht nur Rechte,
sondern auch Pflichten enthalten, zu schaffen.

Wir jedenfalls hoffen, dass der gesamte auf Bundes-
ebene versammelte und zum Teil leider ideologisch
verrammelte Sachverstand im Vermittlungsausschuss
von Bundestag und Bundesrat endlich den Durch-
bruch schafft. Wir freuen uns, dass unser Innenminis-
ter an den Verhandlungen in Berlin unmittelbar betei-
ligt ist. Wir wiinschen ihm bei den weiteren Verhand-
lungen vid Erfolg, denn gerade fir Schleswig-
Holstein wére das Zustandekommen des Zuwande-
rungsgesetzes von besonderer Bedeutung, weil dann
endlich fUr die bei uns seit 1996 eingerichtete und
vorbildlich arbeitende Hartefallkommission eine
konkrete weiterfiihrende Rechtsgrundlage vorhanden
ware, die die dort seit Jahren geleistete FllUchtlingsin-
tegrationsarbeit noch erfolgreicher machen konnte.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Fir die Fraktion der FDP erteile ich dem Frak-
tionsvorsitzenden, Herrn Abgeordneten Wolfgang
Kubicki, das Wort.

Wolfgang K ubicki [FDP:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Kollege Puls, auch ich bedaure, dass der Kollege
Lehnert hier ,, schily-buf3-tert* hat. Die CDU demonst-
riert mit diesem Antrag in erster Linie eines. Flr sie
ist das Thema Zuwanderung vordergriindig ein Si-
cherheitsproblem. So erklarte der Obmann der
CDU/CSU-Bundestagsfraktion Thomas Strobl in
einer Pressemitteilung vom 16. Mé&rz 2004:

»Audanderrecht ist Sicherheitsrecht und hat
die Bevolkerung vor der idamistischen
Terrorbedrohung zu schiitzen.”

Wie muss sich so mancher seit Jahren in Deutschland
lebender und arbeitender auslandischer MitbUrger
fuhlen, wenn er horen muss, Audéanderrecht sei erst
einmal Sicherheitsrecht. Wie will die Union die
wichtige Diskussion der Themen Zuwanderung, In-
tegration und auch innere Sicherheit fiihren, wenn sie
mit der Sensibilitét eines Elefanten im Porzellanladen
agiert?

Formal ist das, was die CDU vorgelegt hat, zwar ein
Berichtsantrag in Richtung Landesregierung, de facto
aber gibt jeder einzelne Spiegelstrich eine Forderung
der Union wieder. Dazu soviel: Die FDP-Fraktion -
jedenfalls im Schleswig-Holsteinischen Landtag - halt
lhren Ansatz aus Datenerfassungswut, Verkirzung
des Rechtsweges und unbestimmten Ausweitungskri-
terien flr inakzeptabel.

(Beifall bei FDP, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Die CDU will die Regelausweisung bei Terroris-
musverdacht. Gemeint ist sicherlich der Anfangs-
verdacht. Kollege Lehnert, ich gehe davon aus, Sie
sind dariiber unterrichtet worden, was das heilt.

(Zuruf des Abgeordneten Peter Lehnert
[CDU))

Der liegt bereits dann vor, wenn es nach kriminalisti-
schen Erfahrungen méglich erscheint, dass eine ver-
folgbare Straftat vorliegt. Hierzu gentigt das VVorhan-
densein entfernter Indizien. Ist also der Fall gegeben,
dass es aufgrund entfernter Indizien mdglich er-
scheint, dass jemand Mitglied einer terroristischen
Vereinigung ist, dann hat diese Person als Auslander
ausgewiesen zu werden. Der Grundsatz ,,im Zweife
fir den Angeklagten® wird also umgekehrt in ,im
Zweifel fur den Sicherheitsstaat” .

Ahnliches gilt bei der Regelausweisung von Extre-
misten. Kollege Lehnert, wer definiert eigentlich,
was extremistisch ist und was nicht? Welches Verhal-
ten soll sanktioniert werden? Soll es etwa ausreichen,
extremistische Auffassungen kundzutun? Ab wann ist
eine AuRerung extremistisch? Das sind sehr heikle
und wichtige Fragen, die objektiv kaum zu beantwor-
ten sind. So mancher CDU-Politiker ist letztlich nur
durch seine deutsche Staatsbirgerschaft vor einer
Ausweisung geschiitzt, wenn wir uns AuRerungen
zum Sturz des Saddam-Hussein-Regimes, der nordko-
reanischen Regierung oder der staatlich befohlenen
Liquidierung von Privatpersonen im Nahen Osten vor
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Augen fihren. Das sind auch alles extremistische
AuRerungen.

(Beifal bei FDP, SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Kommen wir zur Datenerfassungswut der Union. Sie
will eine Zentraldatei fur Einladende, eine zentrale
Warndatei und die Speicherung der ethnischen Her-
kunft im Auslanderzentralregister. Die so genannte
Einladerdatel ist die Einrichtung einer zentralen Datei
Uber nattrrliche und juristische Personen, die visums-
pflichtige Auslander nach Deutschland- mog-
licherweise zu sich nach Hause - einladen. Das mache
ich Ubrigens relativ haufig, Kollege Lehnert. Falls Sie
haufiger Audénder einladen, sollten Sie dariiber
nachdenken, ob die Einladerdatei sinnvoll sein
konnte.

Hier geht esin der Tat um das Problem, dass im Be-
reich der Schleuserkriminalitéat durch entsprechende
Einladungen eine Einreise ermdglicht wird. Nach
Auffassung des Bundes Deutscher Kriminalbeamter
hat sich eine ganze Industrie bestehend aus Reisebi-
ros, angeblichen Kulturvereinen, Scheinfirmen und so
weiter gebildet, die ausschlieffdlich und zum Teil ge-
gen beachtliche Geblhr Einladungen zu touristischen
oder geschéftlichen Zwecken an Personen ausspre-
chen, die dann- mit Schengen-Visa versehen- in
westeuropaische Staaten einreisen und dort in der
Illegalitét versickern.

Eine Einladerdatei fur alle soll helfen, das Problem zu
[6sen. Allerdings gilt auch hier, dass sich der Uber-
wiegende Tell derjenigen, die Einladungen ausspre-
chen und auch derjenigen, die Einladungen anneh-
men, durchaus redlich verhélt. Es muss deshalb die
Frage gestellt werden, warum grundsétzlich alle er-
fasst werden sollen und was das bewirken soll. Wer
dreimal eingeladen hat, der darf nicht mehr?

Selbst der ehemalige Bundesinnenminister Kanther,
der nicht gerade als liberaler Zeitgenosse bekannt ist,
hat seinerzeit seine Plane fir eine Einladerdatei auf-
gegeben, well sie keinen praktischen Nutzen hat. Herr
Kollege Lehnert, es sei ausdriicklich darauf hingewie-
sen, dass sie keinen praktischen Nutzen hat. Die
schleswig-holsteinische CDU ist aber anscheinend
noch nicht so weit wie Kanther 1997. Das stimmt
bedenklich und macht uns als FDP sehr nachdenklich.

Wir sollten uns davor hiiten, immer wieder gesetzli-
che MaRnahmen als Allhellmittel fir den Schutz vor
Terror und Kriminalitat zu preisen. Das sind sie nicht.
Das beste Beispiel ist die Rasterfahndung. Bundes-
weit sammelten die Landeskriminalamter zirka 8,3
Millionen Datensétze. Aus diesen ergaben sich zirka
19.000 so genannte Priiffalle. Lediglich ein Ermitt-

lungsverfahren wurde daraufhin eingeleitet und kurz
danach wieder eingestellt. Was haben uns die angeb-
lichen Sicherheitsexperten gelochert, sie brauchten
die Rasterfahndung unbedingt! Nur so kénne man den
Kampf gegen den Terror filhren. Das Ergebnis ist -
abgesehen vom erheblichen finanzidlen Aufwand -
null.

(Beifall bei FDP, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Statt also gesetzgeberische Placebos verabreichen zu
wollen, sollten wir lieber darauf achten, dass der Per-
sonalabbau bei der Polizei und dem Verfassungs-
schutz nicht weiter fortschreitet. Damit erreichen wir
mehr als mit solchen Antragen.

(Beifall beéi FDP, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und des Abgeordneten Jirgen Weber
[SPD])

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Auf der Tribline darf ich zunéchst neue Géste begri-
Ren, und zwar Vertreterinnen und Vertreter der tirki-
schen Gemeinde, Kid. - Herzlich willkommen!

(Beifall)

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN erteile
ich Frau Abgeordneter Irene Fréhlich das Wort.

Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Sehr geehrter Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Sehr geehrter Herr Lehnert, wir brauchen
kein Gesetz, das Integration und Zuwanderung ver-
hindert. Ich sage das in alem Ernst. Es macht mich
sehr traurig, dasswir hier auf diese Weise debattieren.

Vor ein paar Wochen noch hat sich die CDU lautstark
dariiber beschwert, dass der Landtag wegen der neuen
Sicherheitsvorkehrungen kein offenes Haus mehr sei.
Diese Sicherheitsvorkehrungen haben wir ale mitein-
ander beschlossen. Jetzt stellen wir fest, dass diese
Sicherheitsvorkehrungen natirlich auch firr uns gelten
und fur uns Hirden aufbauen.

Beim Zuwanderungsgesetz machen Sie genau das
Gleiche, wollen aber die Konsequenzen nicht wahr-
nehmen. Eine Tir in unser Land, die zum Beispiel
dank Ihrer Kollegin Rita Slissmuth oder Ihres Kolle-
gen Peter MUller dabei war, sich fir Migrantinnen
und Migranten, fir Zuwanderinnen und Zuwanderer
und auch fir Fluchtlinge zu 6ffnen, wird von lhnen
deutlich wieder zugeschlagen, und zwar aus ideol ogi-
schen Griinden. I ch finde das ausgesprochen verwerf-
lich.
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Die Ereignisse der vorangegangenen Woche haben
leider in trauriger Weise diese Debatte Uberholt. Ende
letzter Woche erellte uns die Meldung, dass der
Rechtsanspruch auf Integrationsmaf3nahmen im
Zuge der Verhandlungen wegzufallen droht. Damit
héite die CDU den Namen dieses Gesetzes endgtiltig
ad absurdum geftihrt. Nicht nur, dass wir spatestens
nach Verzicht auf das Punktesystem ein Zuwande-
rungsverhinderungsgesetz verhandelt hatten, mit dem
aktuellen Entwurf hétten wir zudem auch ein Integra-
tionsverhinderungsgesetz.

Weil zum Thema Zuwanderung sowieso fast nichts
mehr darin steht, was Uber geltendes Recht hinaus-
geht, kommen manche Leute aus der Partel von Rita
Slssmuth auf die ldee, das Zuwanderungsgesetz
statt dessen mit Inhalten aus der Sicher heitspolitik
zu fillen und damit unser demographisches Problem
in vollig unsinniger Weise mit Fragen zum Schutz vor
Terrorismus zu vermischen.

In diese Richtung zielt ja auch der vorliegende Antrag
der CDU. Esist unendlich absurd, die Angst vor der
Zuwanderung des Terrorismus zu schiren und gleich-
zeitig bei Mal3nahmen, die am ehesten fundamentalis-
tische Gesinnung verhindern kénnten, namlich bei
den Integrationskursen, zu kirzen. Der vorliegende
Antrag, ganz harmlos als Berichtsantrag gestaltet, ist
daher in der gegenwartigen Situation absolut kontra-
produktiv. Aus meiner Sicht hat er sich mit dem im
Landtag gegeben Bericht erledigt. Wir nehmen ihn
zur Kenntnis. An eine Uberweisung an den Innen-
und Rechtsausschuss ist aus meiner Sicht nicht zu
denken.

Wer hier lebt und gegen die freiheitlich-demo-
kratische Grundordnung arbeitet - das wissen Sie,
Herr Lehnert -, muss mit den entsprechenden straf-
rechtlichen und ordnungsrechtlichen Konsequenzen
rechnen. Der Minister hat dies in seinem Bericht
deutlich zum Ausdruck gebracht. Dies gilt unabhan-
gig davon, ob es sich um einen teutonischen militan-
ten Skinhead oder um einen fundamentalistischen
arabischen Gotteskrieger handelt. Dabei sind selbst-
verstdndlich rechtstaatliche Grundsétze zu beachten.
Ausweisungen aufgrund reinen Verdachts darf es aus
unserer Sicht nicht geben.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Migrantinnen und Migranten sind seit drei Genera-
tionen ein fester Bestandteil unserer Gesellschaft. Die
Palitik hat die Aufgabe, den Migrantinnen und
Migranten nach 45 Jahren des Zusammenlebens end-
lich Integrationsangebote zu machen. Wer Orientie-
rung und Sprachkurse braucht, muss diese auch be-
kommen.

(Zurufe von der CDU)

Das Zuwanderungsgesetz schreibt in seinem bisheri-
gen Entwurf im Bereich der Flichtlings- und Asyl-
regelungen lediglich internationale Standards fest.
Da holt Deutschland nur etwas nach, was andere
Lander uns bereits vormachen.

(Beifall beéé BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und SSW)

Ohne den Rechtsanspruch auf Integration bewegt sich
der Gesetzentwurf ebenfalls auf dem Niveau des
geltenden Audéanderrechts. Schlimmer noch: Das
neue Gesetz sieht Sanktionen vor und stellt damit eine
deutliche Verschlechterung fur die Migrantinnen und
Migranten dar. Dazu brauchen wir kein Gesetz.

Wie gesagt, der Uberweisung des Berichts an den
Innen- und Rechtsausschuss werden wir nicht zu-
stimmen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SSW)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Fir den SSW im Schleswig-Holsteinischen Landtag
erteile ich jetzt der Frau Abgeordneten Silke Hinrich-
sen das Wort.

Silke Hinrichsen [SSW]:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Ich méch-
te mich zunéchst beim Herrn Innenminister fir den
Bericht ausdriicklich bedanken. Herr Minister, Sie
mussten auf al jene Fragen eingehen, die in dem
Berichtsantrag besonders in den Vordergrund gestel It
worden waren. Ich weise aber darauf hin, dass der
Antrag auch auf Sicherheit, Integration und Zuwande-
rung abzielte. Die Kollegen haben gerade schon ge-
sagt, wie viele Fragen sich mit den Punkten im Ein-
zelnen beschéftigen. Mit dem Aspekt der Sicherheit
beschéftigen sich, wenn ich das richtig verstanden
habe, neun.

Wir reden also heute erneut Uber Rechte und Pflich-
ten der Zuwanderer. Angesichts der Diskussion um
die Integration von Einwanderern darf nicht in Ver-
gessenheit geraten, dass es hierbei auch um die Auf-
nahmebereitschaft der Deutschen geht. Davon habe
ich soeben in dem Wortbeitrag der CDU gar nichts
gehort. Deshalb wiederhole ich mich auch an dieser
Stelle: Wir reden heute davon, dass insbesondere eine
schnelle Integration in den Arbeitsmarkt hilfreich ist.
Voraussetzungen dafir sind natirlich Kenntnisse der
L andessprache und der Landeskultur sowie ber uf-
liche Kompetenzen. Es gehdrt zu den Pflichten der
Einwanderer, sich hiermit vertraut zu machen. Es
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kommt aber auch - das will ich hier gerne wiederho-
len- ganz entscheidend auf die Akzeptanz des Ein-
zelnen im Betrieb und in der Nachbarschaft an. Die
Menschen in Deutschland kommen nicht darum her-
um, sich fur mehr anderes Denken, andere Religion,
anderes Aussehen zu 6ffnen und vor allen Dingen
gegenseitige Ricksichtnahme zu ben. Davon habe
ich vorhin leider Gberhaupt nichts gehort.

Immer wieder kehren Zuwanderer Deutschland auch
den Ricken, weil sie sich hier nicht akzeptiert und
aufgenommen flihlen. Dies wird bestimmt nicht bes-
ser, wenn man jeden einzelnen Audander mit eéinem
Generalverdacht behaftet. Das Zuwanderungsgesetz
alein reicht nicht aus, wenn es lediglich einseitig
einen Nachholbedarf aufseiten der Zuwanderer aus-
macht. Zur erfolgreichen Umsetzung des Zuwande-
rungsgesetzes gehort es auch, ein Verstandnis fir die
Kultur und das Leben des anderen zu fordern. Das
Zuwanderungsgesetz selbst hangt einfach schon zu
langein den I nstanzen.

Nun fordert die CDU- dies ist gerade eben durch den
Wortbeitrag eindeutig wiederholt worden -, das Prin-
Zip des Generalverdachts einzufiihren. Das wird von
der CDU beflirwortet, schiirt aber den Unmut schon
heute hier im Lande lebender Zuwanderer. Somit
wird sich dies kontraproduktiv auf den I ntegrations-
prozess auswirken. Das ist kein Wunder, wenn jeder
Zuwanderer so lange a's latent geféahrlicher Terroran-
hanger oder Ahnliches gilt, bis er das Gegenteil be-
weisen kann. Dies wird auch dazu fihren, dass nie-
mand Lust haben wird, Uberhaupt e nzuwandern.

Der vorliegende Antrag geht - so empfinde ich das-
davon aus, dass Zuwanderer grundsétzlich nicht ein-
fach hier wohnen und arbeiten, sondern als Terroris-
ten oder Straftéter hier sein wollen.

In dem Antrag wird auch von Sanktionen gesprochen.
Der Herr Innenminister hat bereits nachgefragt, was
damit genau gemeint sei. Denn dies ist Uberhaupt
nicht ausgefihrt.

Die Stellungnahme seitens der SSW-Landtagsgruppe
zur aktuellen Diskussion lautet, dass die Zuwande-
rungsdiskussion nicht mit diesen Sicherheitsfragen zu
belasten ist. Gerade eben bel dem Wortbeitrag des
Kollegen Lehnert hatte ich den Eindruck, wir reden
schon Uber den Verfassungsschutz.

Fir uns bleiben Regelungen wie der Kindernachzug,
die Hartefalregddung und vieles andere besonders
wichtig. Das geplante, aber nicht geltende Zuwande-
rungsgesetz war nach unserer Ansicht ein Kompro-
miss. Deshalb sollte jetzt nicht Uber weitere Ein-
schrankungen nachgedacht werden.

(Beifall bei SSW und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Dies scheint jedoch nach Auffassung der Union und
auch Herrn Schilys das Wichtigste zu sein. Ein Para-
digmenwechsel in der Zuwanderung ist dringend
notwendig.

Ich méchte mich noch einmal ausdriicklich bei den
Kollegen Puls und Kubicki fir ihre Ausfihrungen
bedanken. Ich fand, sie erfassten sehr gut, worum es
eigentlich geht.

(Beifall bei SSW und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Zu einem Kurzbeitrag nach 856 Abs. 4 der Ge
schéftsordnung erteile ich dem Herrn Abgeordneten
Lehnert das Wort.

Peter Lehnert [CDU]J:

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Zum Schluss der Debatte mdchte ich mich
beim Innenminister ebenfalls fir seinen sehr sachli-
chen Bericht bedanken. Was mich Uberrascht hat,
sind die Reaktionen der Kolleginnen und Kollegen
der Fraktionen von Rot-Grin. Deswegen will ich
Gelegenheit nehmen, Thnen noch einmal vorzutragen,
was lhr rot-griiner Bundesinnenminister in seinem
» Spiegel” -Interview dazu gesagt hat.

Herr Schily hat dort ausgefihrt, wir hétten die Pflicht,
die Menschen zu schiitzen. Er hat gefragt, was denn
in diesem Lande passiere, wenn es hier einen An-
schlag nach dem Muster von Madrid gébe, was dann
mit einer Gesellschaft geschahe, in der es ohnehin
Spannungen gabe. Hierauf misse der Staat eine Ant-
wort haben.

Dann fihrt er weiter aus, trotzdem konnten wir der
Frage nicht ausweichen, was wir mit Personen mach-
ten, die wir fir eine massive Gefahr fir unser Land
hielten. Wenn wir sie nicht abschieben kdnnten, sei es
im Extremfall moglicherweise notwendig, sie fir eine
Welle in Haft zu nehmen. Zum Schluss wird er ge-
fragt, was er als ausreichend fir eine Ausweisung
ansehen wirde, ob dies ein Aufenthalt in enem Al-
Kaida-Lager sein kbnnte. Der Minister antwortet - das
ist fir mich auch nicht ganz nachvollziehbar, Kollege
Kubicki, aber der Innenminister tut dies-, das s das
anschaulichste Beispiel. Darliber hinaus gebe es eine
breite Palette anderer Fallgestaltungen.

Dann wird nach eéinem Kampfeinsatz in Tschetsche-
nien gefragt. Daraus ergebe sich eine Gefahrenprog-
nose. Sie haben vom Anfangsverdacht geredet; der
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Bundesinnenminister redet ebenfalls von einer positi-
ven Gefahrenprognose. Die entscheidende Frage sei
immer, ob die Anwesenheit einer Person eine objekti-
ve Gefahr fUr unser Land sei, die wir nicht akzeptie-
ren kénnten. Wenn dies so sei, dann misse die M6g-
lichkeit bestehen, diese Person auf3er Landes zu brin-
gen, auch wenn sie behaupte, sie sei ein friedlicher
Gemiisehandler. - Das hat der rot-griine Bundesin-
nenminister im , Spiegel® gesagt. Das ist keine Be-
hauptung, die wir in dieser Debatte aufgestel It haben.

Ich darf den Griinen noch sagen: Ich habe mir - bei
Ihnen wird das auch so sein- Muhe gegeben, diese
Diskussion vorzubereiten. Sie kennen sicherlich den
Beschluss lhres Parteirats vom 26. April 2004. Ich
habe einen Teill meiner Redepassagen ganz bewusst
wortlich aus Ihrem Papier Ubernommen. Ich kann
Ihnen das gern noch einmal vortragen: Deutschland
sei wie andere Lander auch Teil eines algemeinen
Gefahrenraums. Die Sicherheit und Freiheit der Br-
gerinnen und Blrger zu gewdhrleisten, sei ene
grundlegende Aufgabe des Staates. Dann wird
ausgefiihrt, heute zeige sich, dass aufgrund einer
verdnderten Sicherheitdage weitere Verbesserungen
notwendig seien.- Dies ist en enstimmiger
Beschluss des Parteirates.

Dann wird ausgefiihrt, dass der Informationsaus
tausch weiter verstéarkt und besser ausgestaltet werden
misse. Die Zusammenarbeit der Sicherheitsbehdrden
misse dartiber hinaus auf allen Ebenen intensiviert
werden. Die technische Ausstattung der Polizel, der
Feuerwehren und des Katastrophenschutzes in
Deutschland miisse von den Landern und vom Bund
gemeinsam dringend verbessert werden. - Das alles
ist noch Parteiratsbeschluss der Griinen. - Es kdnne
nicht langer hingenommen werden, dass es immer
noch kein einheitliches digitales Fernsprechsystem
fur ale Sicherheitsstellen gebe. - Hort, hort! - Die
Ausstattung mit moderner Telekommunikationstech-
nik sai teilweise beschamend. Verbrecher und Terro-
risten dirften nicht Uber bessere technische Mittel
verfligen als die Polizel.

Jetzt kommt der letzte Punkt: Zur Verhinderung von
Anschlagen miisse eine eektronische Uberwachung
bestimmter besonders gefahrdeter Bereiche im offent-
lichen Raum, so auf Bahnhdfen oder in Zlgen durch-
gefuihrt werden. Geeignete Ldschungen von Daten-
schutzkontrollvorschriften miissten  vorgeschrieben
werden.

Das sind alles Punkte, die der Innenminister gedul3ert
hat und die der Parteirat der Griinen beschlossen hat.
Das habe ich zum Teil in meine Rede Ubernommen.
Das zu kritisieren, finde ich schon ziemlich abenteu-
erlich.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Das Wort zu einem weiteren Kurzbeitrag nach § 56
Abs. 4 der Geschéftsordnung hat der Herr Abgeord-
nete Dr. Klug.

Dr. Ekkehard Klug [FDF]:

Frau Prasidentinl Meine Damen und Herren! Kern-
stiick einer Erfolg versprechenden Integrationspolitik
ist die sprachliche Integration der Zuwanderer.
Darauf hat dankenswerterweise Minister Klaus Buf3
in seinem Beitrag vorhin hingewiesen. Ich meine
aber, unter diesem Gesichtspunkt sollten wir bel der
Debatte Uber einen Punkt nicht hinweggehen, der in
der aktuelen Diskussion auf Bundesebene von ganz
entscheidender Bedeutung ist. Ich beziehe mich auf
einen Bericht der ,taz" vom 23. April 2004 mit der
Uberschrift: , Politik spart sich die Integration“ und
dem Untertitel: , Kehrtwende in den Verhandlungen
Uber das Zuwanderungsgesetz - SPD und Union wol-
len Anspruch auf Sprachkurse streichen*. In dem
Artikel heil3t es unter anderem:

,Wie der SPD-Verhandlungsfihrer Dieter
Wiefel splitz inzwischen bestétigt hat, soll der
Rechtsanspruch fir Migranten auf Integrati-
ons- und Sprachkurse gestrichen werden.
Damit falt auch die Verpflichtung des Staa-
tes weg, ein entsprechendes Angebot zur
Verflgung zu stellen und zu bezahlen.”

Ich denke, in einer Debatte Uber dieses Thema sollte
vonseiten der Landesregierung und speziell von unse-
ren sozialdemokratischen Freunden eine Aussage zu
dieser - wie ich finde- sehr bedenklichen und Be-
sorgnis erregenden Tendenz auf Bundesebene ge-
macht werden. Dariiber, Herr Kollege Hay, Herr Mi-
nister Buf3, sollte man nicht so einfach hinweggehen,;

(Beifall bei der FDP)

denn sonst sieht es doch so aus, als wiirde man hier
nur grofle Deklamationen vortragen und vielleicht
auch die eine und andere Krokodilstréne vergiefien.
Aber wenn hier ein Kernstiick einer Erfolg verspre-
chenden I ntegrationspolitik auf Bundesebene durch
Absprachen zwischen SPD und Bundesregierung auf
der einen und CDU auf der anderen Seite zur Disposi-
tion gestellt wird, dann ist das eine extrem problema-
tische Tendenz, zu der auch die Landespalitiker - die
Landesregierung hat jaim Bundesrat ein Wort mitzu-
reden - hier zumindest ein Wort sagen mussen. Da
bitte ich um eine klare Positionsbeschreibung.

(Beifall bei der FDP)
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Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Das Wort zu einem weiteren Kurzbeitrag hat Frau
Abgeordnete Frohlich.

Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Herr Lehnert, ich habe mich noch einmal
zu Wort gemeldet, weil - dasist in der Debatte vorher
schon deutlich geworden - ein Bundesminister nicht
immer das ausdriickt, was ich ausdriicken mochte.
Dass ich mit Otto Schily auf der ganzen Linie eher
nicht einverstanden bin, mussich hier vidlecht nicht
besonders betonen. Das ist auch in vorhergehenden
Debatten schon sehr deutlich geworden.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Dasist kein Ma-
kel!)

Ich glaube, dass sich Herr Schily an dieser Stelle
einfach frei geduRert hat. Soweit ich von meiner gri-
nen Fraktion gehdrt habe, haben sie sich sehr deutlich
gerade gegen die Sicherheitsverwahrung ausgespro-
chen. Daruber bin ich froh. Das wird hoffentlich auch
das Handeln dieses Ministers bestimmen, der sich
dem Parlament gegeniiber zu verantworten hat. 1nso-
fern bin ich da nicht besonders beunruhigt.

Sie haben den Parteirat von BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN zitiert, der weitere Verbesserungen fordert,
die wir gemeinsam in diesem Lande fordern, namlich
einen digitalen Polizeifunk, eine bessere Ausstattung
fur die Polizel. Das sind normale, wichtige und richti-
ge Mal3nahmen

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

und ich finde es gut, dass sich die griine Fraktion da
offensiv verhdlt. Die Polizei muss stark gemacht wer-
den.

Das alles hat mit einem Integrations- und Zuwande-
rungsgesetz Uberhaupt nichts zu tun. Das hat auch mit
dem, was aus lhrer Rede hervorging, in der Sie davon
gesprochen haben, eine Abschreckung gegeniber
dem Terrorismus zu schaffen, Uberhaupt nichts zu
tun; denn dem Terrorismus konnen Sie als Abschre-
ckung nichts entgegensetzen.

Ich wollte mit meinem Beispiel von dem neuerdings
viel verschlosseneren Landeshaus sagen, dass eine
solche Sicherheit immer in beide Richtungen geht.
Wir wollten unser Land gerade fir Migratinnen und
Migranten durchldssig machen, die nicht in erster
Linie als Terroristinnen und Terroristen wahrzuneh-
men sind,

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

obwohl aus ihren Kreisen durchaus Terroristen kom-
men koénnen. Terroristen kénnen aber auch - wer weild
das denn so genau? - aus der deutschen Bevolkerung
kommen. Gleichwohl wirden wir nicht mit dem
Hinweis darauf, dass es in Deutschland bereits deut-
sche Terroristen gegeben hat, ale Deutschen als Ter-
roristen einstufen. Das wére auch vdllig absurd. So
aber gehen Sie mit dem Zuwanderungsgesetz um. So
geht die CDU in diese Verhandlungen.

Sie wissen selbst vidleicht noch besser als manch
andere hier im Parlament, dass im Zuge der Debatten
um das Zuwanderungsgesetz unendlich viele Kom-
promisse verhandelt worden sind, die mit dem, was
wir urspringlich einmal gewollt haben, nichts mehr
zu tun haben und durch die hinsichtlich der Akzep-
tanz, die geschaffen werden sollte, Tlren zugeschla-
gen worden sind. Es gibt bestimmte Zeiten, in denen
man bestimmte Gesetze durchbekommt, und es gibt
andere Zeiten, in denen man diese Gesetze nicht mehr
durchbekommt.

Ein Letztes noch. Sie haben Ihre Rede mit dem fir
mich - entschuldigen Sie- unsdglichen Satz begon-
nen: Seit dem 11. Mé&rz 2004 habe sich die Welt ver-
andert. - Diesen Satz horen wir bei jeder uns erschiit-
ternden Katastrophe. Ich kann gar nicht sagen, wie
mich dieses Unglick und dieser terroristische An-
schlag in Spanien erschiittert haben. Aber ich hiite
mich vor solchen Worten; denn wir miissten sie sonst
andauernd verwenden, weil sich die Welt andauernd
verandert. Die Welt ist voller Brutalitat, Ubergriffe
und Gewalt. Wir sind allesamt nicht unschuldig dar-
an, auch wir in Deutschland nicht. Diesen Zusam-
menhang sollten wir in unserer noch immer relativ
gesicherten Situation zur Sprache bringen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bel der SPD)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Mir liegen noch vier Wortmeldungen fur Kurzbeitré-
ge vor. Als Néchstem erteile ich dem Herrn Abgeord-
neten Puls das Wort.

Klaus-Peter Puls[SPD]:

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Ich will
kurz auf die Wortbeitrédge eingehen, mit denen auf
uns Bezug genommen worden ist. Als SPD-Fraktion
sind wir fur wirksame Antiterrorgesetze. Sicher-
heitspolitik muss auch in effektive Gesetze gegossen
werden. Das ist fur uns vollig klar. Das hat aber mit
dem Zuwanderungsgesetz nichts zu tun.

Belm Zuwander ungsgesetz geht es seit Jahr und Tag
um dre Kernbereiche, namlich erstens um die aus
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Griinden des deutschen Arbeitsmarktes erforderliche
Zuwanderung nach Deutschland, zweitens um den
humanitéren Fllchtlingsschutz auch in Einzelfélen
mit Hartefallregelungen und drittens um die von
Herrn Klug dankenswerterweise eben angesprochene
Maoglichkeit, Integrationsregel ungen zu schaffen. Wir
bedauern mit Herrn Klug, dass es in einzelnen Kern-
bereichen zu Einbriichen kommt, weil durch die Ein-
beziehung der Sicherheitsaspekte vonseiten der
CDU-Fraktion auf Bundesebene das Erfordernis auf-
getaucht ist, Kompromisse zu finden, die eine ertrég-
liche und vertretbare Zuwanderungsregelung gleich-
wohl noch erméglichen.

Es wird jetzt in Bezug auf alle Kernbereiche Ver-
handlungserfordernisse geben. Wir bedauern aus-
dricklich, dass es gerade in dem wichtigen Integrati-
onsbereich Einbriiche gibt, Herr Kollege Klug.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Zu einem weiteren Kurzbeitrag nach 8§ 56 Abs. 4 der
Geschéftsordnung erteile ich dem Herrn Abgeordne-
ten Hentschel das Wort.

(Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Ich verzichte!)

- Dann erteile ich als Nachstem dem Herrn Abgeord-
neten Kubicki das Wort.

Wolfgang K ubicki [FDPJ:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Lieber Kollege Lehnert, ich bin beeindruckt und be-
geistert davon, dass Sie die weitreichenden AuRerun-
gen des Bundesinnenministers Schily so in sich auf-
saugen, dass er sozusagen gedanklich einer der lhren
wird. Aber ich darf Ihnen auch aufgrund meiner lan-
gen Lebenserfahrung eines mit auf den Weg geben:
Entweder |hre Argumentation trégt - dann brauchen
Sie niemand anderen as Autoritat, der Sie stiitzt -
oder sie tragt nicht - wie in diesem Fall -, dann niitzt
Ihnen auch Herr Schily nichts.

(Beifal bei der FDP - Zuruf des Abgeordne-
ten Martin Kayenburg [CDU])

- Ich komme jetzt zu den Argumenten, Herr Kayen-
burg. Ich habe das auch gesagt, weil es mir allmahlich
gegen den Strich geht, dass dauernd gesagt wird,
jemand anders- Frau Kollegin Frohlich hat darauf
hingewiesen- von der SPD habe dort dieses oder
jenes gesagt, genauso wie die Sozialdemokraten sa-
gen, Herr Stoiber in Bayern sage etwas Anderes als
Herr Kayenburg hier in Schleswig-Holstein. Wir

diskutieren momentan auf der Grundlage von Antré-
gen, die Sie gestellt haben und nicht Herr Schily.
Deshalb beschéftige ich mich mit Thnen und nicht mit
Herrn Schily. Mit ihm beschéftige ich mich an ande-
rer Stelle mit Sicherheit in gleicher Weise.

(Zuruf des Abgeordneten Peter Lehnert
[CDU))

- Herr Kollege Lehnert, Sie haben doch weitreichende
Ausfihrungen gemacht.

Wir haben den Kampf gegen den Terrorismus in
Deutschland, gegen die Rote Armee Fraktion gewon-
nen, weil wir uns trotz Gesetzesdnderungen punktge-
nau an rechtsstaatliche Grundsétze gehalten haben.
Wir haben den Kampf gegen die Rechtsradikalen -
auch beim NPD-Verbot - politisch gewonnen. Nicht,
weil der Verbotsantrag gestellt worden ist, sondern
weil das Verfassungsgericht den politisch Wohlmei-
nenden, die glaubten, mit einer solchen Aktion - das
waren ja fast ale- ihrem guten Willen einen Aus
druck verleihen zu kénnen, einen Riegd vorgescho-
ben hat und gesagt hat: Auch bei hoch so gut gemein-
tem Willen gelten gegeniiber denjenigen, von denen
wir behaupten, sie bekdmpften unsere verfassungs
rechtliche Grundordnung, unsere verfassungsrechtli-
chen Grundregeln; ansonsten stellten wir uns auf
diesdbe Stufe wie digjenigen, die uns bekampfen.
Deswegen haben wir gewonnen.

Wenn Sie schon Zuwanderung mit Terrorismusbe-
kampfung verquicken, obwohl Sie doch wissen, dass
digienigen, die als terroristische Vorbereiter in
Deutschland waren, keine Zuwanderer waren, son-
dern sich hier nur gelegentlich aufgehalten haben,
missen Sie die Frage stellen, wie wir den Kampf dort
gewinnen kénnen. Doch auch nur, wenn wir deutlich
machen, dass unser Grundwertesystem funktioniert
und gegentiber denjenigen bestehen bleibt, von denen
Sie potenziell vermuten, sie seien mogliche terroristi-
sche Gewalttater.

Herr Kollege Lehnert, egal, Sie glauben offensicht-
lich, dass Sie, je grof3er das Bedrohungsszenario ist,
desto weniger Anforderungen an rechtstaatliche
Grundsétze stellen missen, wenn Sie bestimmte Re-
geungen abschaffen wollen. Sie werden mich nicht
an lhrer Seite finden, wenn Sie davon abgehen, dass
gegentber jedermann ver fassungsr echtliche Grund-
sitze gewdahrt werden missen. Sie wollen doch
Grundrechte von denjenigen, die von aulen zuwan-
dern, einschranken, indem Sie sagen, es miisse der
Verdacht ausreichen. Sie reduzieren es noch weiter
und sagen, an sich misse die Vermutung oder sogar
nur unsere potenzielle Beflirchtung ausreichen, je-
mand, der aus dem arabischen oder islamischen Raum
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kommt, konnte moglicherweise gewaltbereit sein, um
ihn wieder hinauszubringen. Das werden Sie mit mir
an lhrer Seite nicht erreichen. Dagegen wende ich
mich. Damit setzen Sie einen der tragenden Grund-
pfeiler unserer verfassungsrechtlichen Grundordnung
aulBer Kraft. Damit tun Sie genau das Gegenteil von
dem, was wir brauchen, ndmlich das Bekenntnis zu
unseren Grundwerten.

(Beifall bei FDP, SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Herr Kollege Lehnert, ich sage noch einmal: Der
Hinweis darauf, dass Sie Herrn Schily zitieren, hilft
uns nicht weiter. Ich kenne Herrn Schily genau wie
der Kollege Graf Kerssenbrock aus anwaltlicher Té
tigkeit seit Jahrzehnten sehr gut. Den Weg, den er
hinter sich gebracht hat, finde ich sehr bemerkens-
wert. Sie kdnnen sagen, er sei lernféhig gewesen, wir
nicht. Ich kann sagen: Wir verteidigen nach wie vor
unsere Grundwerte, und zwar egal, in welcher Funk-
tion wir sind. Ich wirde Herrn Schily gern an das
erinnern, was er vor 20 Jahren gesagt hat, als er noch
in der Rolle des Verteidigers und nicht des Bundesin-
nenministers war. Ich denke, er wiirde sich heute als
Anwalt schdmen, wenn er Gleiches von sich geben
wirde, wie er das als Bundesinnenminister tut.

(Beifall bei FDP und SSW)

Wir tun gut daran- jedenfalls wir als schleswig-
holsteinische Parlamentarier -, uns zu unserer verfas-
sungsrechtlichen Grundordnung zu bekennen, auch
gegenuber audlandischen Mitbirgerinnen und Mit-
burgern. Dadurch erreichen wir mehr als durch solche
Antrége.

(Beifall bei FDP, SPD, BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und SSW)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Das Wort zu einem weiteren Kurzbeitrag nach § 56
Abs. 4 der Geschéftsordnung erteile ich Herrn Abge-
ordneten Dr. Wadephul.

Dr. Johann Wadephul [CDU]J:

Frau Prasidentinl Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Wir danken zunéchst dem Herrn Kollegen
Kubicki fur die freundlichen Hinweise zum Verfas-
sungsrecht in der Bundesrepublik Deutschland,

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Sehr gut!)

bekennen uns dazu mit allem Nachdruck und stellen
fest - -

(Zuruf von der FDP: Oh, oh!)

Ich frage mich manchmal, ob Sie den Kollegen Leh-
nert ablosen wallen. Ich mdchte diese Landesregie-
rung und insbesondere diesen Innenminister abldsen.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Das wollen wir
auch!)

Er muss an dieser Stelle Farbe bekennen. Herr Buf,
da haben Sie schon um den Brel herumgeredet. Sie
haben darauf hingewiesen, dass Sie an entschel dender
Stelle bei den Zuwanderungsberatungen dabei sind.
Dass Sie ads Chef der Innenministerkonferenz en
Intimus von Schily sind, betonen Sie in Ausschusssit-
zungen und auch bei anderer Gelegenheit oft genug.

Die Zitate, die Herr Lehnert hier vorgetragen hat,
werden in diesem Haus von Ihrem Koalitionspartner,
der Frau Abgeordneten Fréhlich, als freie Meinungs-
auRerung dargestellt, so, als hétten Sie politisch damit
gar nichts zu tun. Es ist doch Ihre Bundesregierung,
es ist Rot-Grin, die diesen Bundesinnenminister
tragen. Er gehtrt entsprechend zur Verantwortung

gezogen.

(Beifal bei CDU und FDP - Woalfgang Ku-
bicki [FDP]: Sehr gut!)

Wenn hier, wie der Kollege Kubicki das zu Recht
getan hat, auf rechtsstaatliche Grundsétze hingewie-
sen wird, muss ich sagen: Da ist auch bei uns die
Grenze erreicht. Der Kollege Schily sagt in dem be-
sagten ,, Spiegel“ -Interview, er méchte schon bei posi-
tiver Gefahrenprognose ausweisen. Das ist nicht
einmal ein hinreichender, geschweige denn ein drin-
gender Tatverdacht. Das finde ich rechtsstaatlich
abenteuerlich. Da erwarte ich von unserem Innenmi-
nister in diesem Haus eine klare Distanzierung, eine
klare MeinungsauRerung zu diesem Punkt. Herr Mi-
nister Bul, Sie haben Uberhaupt kein Wort dazu ge-
sagt, was Sie davon halten.

Wenn wir Uber Integration miteinander reden, muss
ich die Fraktionen auf der linken Seite des Hauses
einmal fragen: Wer hat hier den ersten Integrationsan-
trag eingebracht?- Das war die CDU-Landtags
fraktion. Er schmort seit drei Jahren im Ausschuss
und wird immer wieder vertragt, weil Sie nicht zu
Potte kommen. Das ist die Wahrheit.

(Beifall bei CDU und FDP)

Um ein praktisches Beispiel auch fir die Damen und
Herren auf den Zuschauerbanken zu liefern: Wir for-
dern seit drei Jahren, seit der letzten Landtagswahl in
diesem Haus immer wieder, dass Sie deutsch-
sprachigen Idamunterricht einfihren. Es ist nichts
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passiert. Das ist lhre Integrationspolitik hier in
Schleswig-Halstein. Versagen auf ganzer Linie!

(Beifall bei CDU und FDP)

Der Kollege Klug hat zu Recht auf die Sprachkurse
hingewiesen. Auch da fehlt ein klares Wort. Es geht
darum, wer das bezahlt. Nattirlich muss das der Bund
bezahlen. Setzen Sie sich als starker Mann der In-
nenministerkonferenz dafir ein. Die Unterstiitzung
des Hauses haben Sie.

(Beifall bei CDU und FDP)
Wir wollen, dass die K osten tibernommen werden.

Das ist keine Einbahnstraf3e. Aus personlicher Kennt-
nis- ich kenne einige Personen, die in Kiel Sprach-
kurse veranstalten- sage ich lhnen: Es muss dann
auch so sein, dass es, wenn so etwas bezahlt wird,
auch Pflicht wird und diejenigen Auslanderinnen und
Auslander, fur die das bezahlt wird, fir die ein Kurs-
platz bereitgestellt wird, dann, wenn sie das nicht
wahrnehmen und nicht zum Unterricht gehen,
Nachteil e, auch Rechtsnachteile haben.

Lassen Sie uns in diesem Sinne weiter konstruktiv
Uber Integrationspolitik miteinander streiten. Dazu
erwarten wir vom Innenminister, dass er auf Bundes-
ebene nicht nur hohe und hochste Amter wahrnimmt
und wichtige Zeitungsi nterviews gibt, sondern hier im
Schleswig-Holsteinischen Landtag, wo er die parla-
mentarische V erantwortung tragt, auch dezidiert Aus-
kunft gibt.

(Beifall bei CDU und FDP)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Zu einem weiteren Kurzbeitrag nach § 56 Abs. 4 der
Geschéftsordnung hat der Herr Abgeordnete Hent-
schel das Wort.

Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]:

Was Sie gerade vorgetragen haben, ist nun wirklich
der Gipfel. Ich habe die Anderungsantrage zum
Haushalt 2004/2005, von der CDU gestellt, vorlie-
gen. Alle Positionen, die die Migranten betreffen -
wenn Sie das mochten, kann ich Sie einzeln vorle-
sen- sind Kirzungen. Bel Asyl-, Auslander- und
Spétaussi edlerangel egenheiten, allgemeine soziale
Integrationsmal3nahmen Kirzung auf die Halfte, bei
Integrationsmal3nahmen fir Migranten K irzungen auf
die Halfte, beim Flichtlingsrat Kirzung um 100 %,
bei Ausgaben - -

(Martin Kayenburg [CDU]: Den wollen wir
ganz streichen!)

Ich kdnnte das weiter so vorlesen. Das sind lhre An-
trage. Und dann erzéhlen Sie hier, Sie seien die Vor-
reiter bei der Integration.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD)

Wissen Sie, was mich erschittert? Das Problem ist,
dass wir in einem Land leben, in dem 25 % der Kin-
der mindestens ein Elternteil haben, das nicht aus
Deutschland kommt. Das ist Ubrigens kein neuer Zu-
stand. Das hat es in der Historie immer wieder gege-
ben. Deutschland ist seit Jahrhunderten, seit Jahrtau-
senden ein Einwanderungsland. Wir liegen nun ein-
mal in der Mitte Europas. Die Wanderungen haben
sich in diesem Erdteil immer durch Deutschland be-
wegt. Das fangt an bel den Romern, geht Uber die
Hugenotten, Uber die Schweden, die Juden, die Spa-
nier und geht hin bis zu den Polen, die heute im
Ruhrgebiet einen grofden Teil der Bevolkerung aus
machen, aber heute alle integriert sind. Niemand
mehr weil3, dass Kubicki ein polnischer adeliger Na-
meist.

Das ist Deutschland. Der kulturelle Reichtum
Deutschlands ist seine Geschichte. Das macht auch
die geistige GrofRe dieses Landes aus.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir stellen heute in der dritten Generation der tiirki-
schen Mitbirger teilweise fest, dass sie geringere
deutsche Sprachkenntnisse haben als digjenigen in der
zweiten Generation. Das zeigt, dass wir in der I nteg-
rationspolitik versagt haben. Nicht die Auslander
sind das Problem. Das Problem ist, dass wir es nicht
schaffen, die ausléndischen Mitbirger zu integrieren,
die hier arbeiten, die hier ihre Steuern zahlen, die
Betriebe aufmachen, die bereit sind, mit uns zusam-
men diese Gesellschaft zu betreiben und die herkom-
men, weil wir ein demokratisches, gefestigtes Land
sind, weil wir ein Land mit guter Ausbildung sind und
so weiter. Wir schaffen es nicht, diese Menschen zu
integrieren, sondern provozieren eine Abwehrhaltung.

(Zuruf der Abgeordneten Roswitha Strauf3
[CDU))

Wir wollen ein Einwanderungsgesetz machen, in
dem wir genau diese Probleme [6sen wollen. VVon der
CDU werden seit Jahren, seit Beginn dieses Diskussi-
onsprozesses immer neue Hirden aufgebaut, immer
neue Forderungen erhoben. Am Ende dieses Prozes-
ses bringen Sie hier im Landtag einen Antrag zu die-
sem Thema ein, in dem Sie nichts Anderes als sicher-
heitspolitische Themen behandeln, als seien die Aus-
l&nder, die hier in Deutschland |eben und arbeiten, die
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Deutsche werden wollen - was wir alle wollen miis-
sen -, alles Leute, die unsere Sicherheit, unser Land
bedrohen.

Wenn Sie so eine Debatte filhren, dann schaden Sie
diesem Land, dann schaden Sie den Menschen und
dann schaden Sie auch der Wirtschaft dieses Landes.

(Beifall beée BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und SSW)

Sie sind doch eine Partei, die glaubt, etwas mit der
Wirtschaft zu tun zu haben. Aber Sie wissen, dass alle
Wirtschaftsverbadnde ein Einwanderungsgesetz und
ein Integrationsgesetz fordern, weil es auch wirt-
schaftlich fir Deutschland notwendig ist, dass wir
dieses Problem [6sen.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Ich bitte Sie dringlichst, sich zu besinnen. Mit dieser
Art von Antrdgen und dieser Diktion, die im Wahl-
kampf gepuscht werden, und mit rechts angehauchten
Tonen kdnnen Sie Wahler gewinnen. Das ist richtig.
Solche Leute gibt es. Das wissen wir alle.

(Unruhe bei der CDU)

Aber - bitte schon - Sie sitzen hier im Parlament, Sie
haben eine Verantwortung fir dieses Land, Sie haben
eine Verantwortung fir das Land und die Menschen
hier in diesem Land. Sie haben eine Verantwortung
fur die Zukunft. Kommen Sie zur Besinnung und
gehen Sie diesen Weg nicht weiter!

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und SSW - Manfred Ritzek [CDU]: Zu
welchem Thema haben Sie eigentlich ge-
sprochen?)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Einen Kurzbeitrag kann ich nur zulassen, wenn noch
kein Kurzbeitrag geleistet worden ist; Herr Dr. Wade-
phul, Sie haben nach § 56 Abs. 4 der Geschéftsord-
nung schon einen Kurzbeitrag geleistet. Damit gibt es
diese Moglichkeit nicht mehr.

Frau Abgeordnete Strauf3, zu einem Kurzbeitrag nach
8 56 Abs. 4 der Geschéftsordnung !

(Zurufe)

Roswitha Strauf3 [CDU]J:

Frau Présidentinl Meine Damen und Herren! Herr
Kollege Hentschdl, ich verwahre mich in aller Deut-
lichkeit gegen diese Angriffen und den Versuch, die
CDU inirgendeiner Form in eine rechte Ecke zu stel-
len.

(Beifal bei CDU und FDP- Karl-Martin
Hentschel [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Das hat Ihr Kollege selber gemacht!)

Dass dieses Land so aussieht und so freundlich ge-
genuber allen Menschen ist, die zu uns kommen wol-
len, ist im Ubrigen ein wesentliches Verdienst der
CDU, diedieses Land die meiste Zeit regiert hat.

(Widerspruch bel der SPD)

Wir haben die Rahmenbedingungen gesetzt und wir
haben dafiir gesorgt, dass es hier so aussieht, wie es
aussieht. Wenn Sie Probleme, die es unbestreitbar in
dieser Frage gibt, missbrauchen, um hier einen politi-
schen Ton in den Wahlkampf zu bringen, der von
jeder Seite betrachtet unangebracht, unansténdig und
unangemessen ist, und wenn Sie glauben, dass Sie
den Menschen, die hier Probleme haben und mit de-
nen auch wir teilweise Probleme haben, damit einen
Gefallen tun, dann ist das falsch, Herr Kollege Hent-
schel.

(Vereinzelter Beifall bl CDU und FDP)

Ich verwahre mich in aller Deutlichkeit - auch ganz
personlich - gegen solche Anwiirfe.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU - Karl-
Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Ich habe den Antrag nicht gestellt,
Frau Strauf3!)

Vizepréasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich
schlief®e damit die Beratung. Wird beantragt, den
Antrag im Innen- und Rechtsausschuss abschlief3end
zu beraten?

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Den Bericht des
Ministers! - Martin Kayenburg [CDU]: Den
Bericht! - Weitere Zurufe)

Der Antrag und der Bericht werden an den Ausschuss
zur abschlieffenden Beratung Uberwiesen. Wer dem
zustimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenstimmen? -

Dann lasse ich darUiber abstimmen, wer den Bericht
zur Kenntnis nimmt. Wer der Kenntnisnahme zu-
stimmen will, den bitte ich um das Handzeichen. -
Gegenstimmen? - Enthaltungen? - Das ist einstimmig
S0 beschlossen.

(Unruhe)

Ich darf um etwas mehr Ruhe bitten, auch auf den
hinteren Banken.

Ich rufe die Tagesordnungspunkte 25 und 50 auf:
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Gemeinsame Beratung

a) Neuorganisation des Verfassungsschutzes-
Norddeutsches Amt fiir Verfassungsschutz

Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 15/3372

b) Verfassungsschutzbericht 2003

Bericht der Landesregierung
Drucksache 15/3354

Zum Bericht gebe ich das Wort der Landesregierung,
und zwar Herrn Finanzminister Dr. Stegner in Vertre-
tung des Herrn Innenministers.

Dr. Ralf Stegner, Finanzminister:

Frau Prasidentinl Meine sehr verehrten Damen und
Herren Abgeordnete! Ich halte diese Rede in Vertre-
tung fur den Kollegen Bu3. Die Gefahren, die vom
internationalen Terrorismus und seinem ideol ogi-
schen Umfeld ausgehen, bestimmen die aktuelle Si-
cherheitdage. Sie sind natlrlich auch Schwerpunkt-
themaim Verfassungsschutzbericht fir das Jahr 2003.

Deutschland ist Teil des européischen Gefahrenrau-
mes und verschiedene ExekutivmalRnahmen und
Strafverfahren haben gezeigt, dass sich auch in
Deutschland Terrorsrukturen herausgebildet ha-
ben. Schleswig-Holstein war hiervon bisher nicht
bertihrt, aber die Einschétzung hat sich erhértet, dass
es zumindest Personen mit Kontakten in das militante
idamistische Spektrum auch hierzulande gibt. Die
Zuordnung zu diesem Kreis ist haufig schwierig und
vielfach nur unter Vorbehalt mdglich. Ein besonderes
Problem ist die Vielzahl islamistischer Publikationen,
auch Uber das Internet, haufig auch in deutscher Spra-
che, die Abgrenzung und Konfrontation bewirken
wollen. Die geistige und palitische Auseinanderset-
zung mit dem Islamismus gerade auch dort, wo er
sich geméfdigt gibt, wird eine der wichtigen Aufgaben
der kommenden Jahre sein. Es wird um den Dialog
mit der Religion Islam gehen und um Aufklarung
Uber die politische Ideologie des Islamismus.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Mit-
glieder zahl rechtsextremistischer Organisationen und
Gruppierungen im Lande ist weiterhin leicht riickl&u-
fig. Die rechtsextremen Parteien sind anhaltend
erfolglos. Die Neonazis haben nicht den Zulauf errei-
chen kodnnen, den sie sich vorgestellt haben. Das ist
eine erfreuliche Feststellung.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Praventionsbemiihungen und der Druck der Si-
cherheitsbehtrden sind dennoch unverandert notwen-
dig, die leichte Zunahme der rechtsextrem orientier-

ten Skinhead-Szene macht das deutlich. Die Einlei-
tung von Ermittlungsverfahren gegen gewaltbereite
Mitglieder der so genannten Pinneberger Kamerad-
schaft und gegen den in Waffengeschéfte verstrickten
friheren NPD-Landesvorsitzenden Borchert waren
vor dem Hintergrund ein wichtiges und deutliches
Signal in die grundsétzlich gewaltbereite Szene hin-
en.

Die linksextremistische, autonome Szene hat sich
zahlenméaldig wenig veréandert. Gewalt ist fir sie legi-
times Mittel der politischen Ause nandersetzung, tber
dessen Einsatz autonom - je nach Anlass und Lage -
entschieden wird. - So weit der kurze Uberblick Gber
wesentliche I nhalte des Verfassungsschutzberichtes.

Zu der von der CDU-Fraktion geforderten Einrich-
tung eines nor ddeutschen Ver fassungsschutzamtes:
Die Landesregierung sieht keine Veranlassung, jahr-
zehntelang bewahrte foderale Strukturen aufzugeben.
Der Schutz unseres Landes und seiner Verfassung ist
eine Staatsaufgabe, die nicht Ubertragen werden kann,
ohne die Eigenstaatlichkeit in eilnem Kernbereich
infrage zu stellen. Das Gebot der Stunde ist nicht die
Preisgabe foderaler Strukturen, sondern die Ausges
taltung eines bewdhrten Verfassungsprinzips. Vor
dem Hintergrund einer verdnderten Sicherheitslage
gilt es, die Chancen unseres Foderalismus zu nutzen.
Selbststandige Verfassungsschutzbehdrden sind nach
Uberzeugung der Landesregierung aufgrund ihrer
réumlichen N&he und ihrer Ortskenntnis effektiver als
regionale Grof3behdrden. Das gilt auch und insbeson-
dere wegen der unmittelbaren Nahe zur Justiz und
Polizei.

Gegen ein norddeutsches V erfassungsschutzamt spre-
chen aulBerdem gewichtige rechtliche und palitische
Erwégungen. Zunéchst verpflichtet Bundesrecht die
Lander, eigene V erfassungsschutzbehorden vorzuhal-
ten. Davon abgesehen wird eine Angleichung der
unterschiedlichen gesetzlichen Grundlagen in den
Landern auf den kleinsten gemeinsamen Nenner die
in Schleswig-Holstein erreichte spezifische Rechts-
klarheit bei Eingriffss und Kontrollrechten wieder
infrage stellen. AuRBerdem wirde eine gemeinsame
Parlamentarische Kontrollkommission in die parla-
mentarischen Kontrollrechte des jeweiligen Parla-
ments, also auch Ihres, eingreifen. Dies widersprache
der Eigenstaatlichkeit der Lénder. Die Bildung eines
gemeinsamen Organs auf einer dritten staatlichen
Ebene zwischen Bund und L&ndern ist nach dem
Grundgesetz nicht moglich.

Wer triige die politische Verantwortung fir das, was
an nachrichtendienstlichen Aktivitdten entfaltet wr-
de? Gerade der nachrichtendienstliche Bereich bedarf
aber klarer politischer Verantwortung und Zurechen-
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barkeit. Und schliefflich, finanzielle Synergieeffekte
waéren bel der Zusammenlegung nicht zu erzielen, im
Gegenteil, die Mitfinanzierung wesentlich gréfl3erer
Behdrden anderer Lander wirde zu einer Kostenstei-
gerung in Schleswig-Holstein fihren. Da sage ich
auch als Finanzminister: Das wére nicht verninftig.

All dies bedeutet nicht, dass wir auf die veranderte
Sicherheitslage in Deutschland nicht reagieren miiss-
ten. Das ist bereits geschehen, nicht aktionistisch,
sondern mit Professionalitét und Augenmald. Gerade
haben sich die Verfassungsschutzbehdrden des Bun-
des und der Lander darauf geeinigt, durch konkrete
Maf3nahmen die Funktion des Bundesamtes als Zent-
ralstelle zu starken. Wir werden das Ergebnis in der
Innenministerkonferenz beraten.

Neben den landerUbergreifenden Anstrengungen ha-
ben wir im Rahmen der sehr guten Zusammenarbeit
zwischen Schleswig-Holstein und dem Bundesamt
eigene Initiativen ergriffen. So wird Schleswig-
Holstein im Rahmen eines Pilotprojekts zur besseren
Koordinierung im Bereich der Rechtsextremismusbe-
obachtung Zugriff auf wichtige Arbeitsdateien des
Bundesamtes erhalten und dadurch gegenseitige Er-
kenntnisse ohne Zeitverlust abgleichen kdnnen. Der
Innenminister hat in seiner Funktion als V orsitzender
der Innenministerkonferenz am vergangenen Freitag
das Bundesamt besucht. Der Prasident hat ihm ge-
genuber die gute und enge Zusammenarbeit mit der
schleswig-holsteinischen  Verfassungsschutzbehtrde
betont. Das genannte Pilotvorhaben sei bundesweit
bei spiel gebend.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Ich er6ffne die Aussprache. Das Wort hat Herr Abge-
ordneter Schlie.

Klaus Schlie [CDU]J:

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Der vom Innenminister vorgelegte Verfas-
sungsschutzbericht fir das Jahr 2003 zeigt die Vidl-
falt, die Differenziertheit und die Komplexitéat der
Arbeit des Verfassungsschutzes in Schleswig-Hol-
stein auf: Rechtsextremismus, Linksextremismus,
extremistische Bestrebungen von Ausléndern und hier
vor allem der Islamismus stellen eine latente und
leider, wie die Anschlége von Madrid gezeigt haben,
auch in Europa reale Gefahr fir die Menschen dar.

Der Bericht verdeutlicht, wie wichtig es ist, die Ver-
fassungsschutzamter personell und séchlich ange-
messen auszustatten und eine Zusammenarbeit her-

beizufiihren. Eines ist uns klar: Wir meinen, dass die
politisch Verantwortlichen rechtzeitig handeln mis-
sen, um auch im Bereich des Verfassungsschutzes
Strukturen zu schaffen, die eine wirksame Arbeits-
weise ermdglichen. Die Terroristen und Extremisten
durfen nicht das politische Handeln bestimmen. Aus
unserer Sicht ist die jetzige kleinteilige Struktur der
Verfassungsschutzbehdrden nicht geeignet, um bei-
spielsweise den Herausforderungen des internationa-
len Terrorismus wirkungsvoll begegnen zu kénnen.
Gerade die Spezialkenntnisse, die notwendig sind, um
dem islamistischen Terrorismus wirkungsvoll begeg-
nen zu konnen, effordern eine Zusammenarbeit im
nor ddeutschen Verbund.

In Schleswig-Holstein waren 2003 83 Personen im
Verfassungsschutz tétig und verfugten Gber Sach- und
Investitionsmittel in Hohe von 731.000 €. In Bayern
gibt es 450 Mitarbeiter im Verfassungsschutz, der
Uber einen Etat von 6 Millionen € verfigt. Es geht
nun Uberhaupt nicht darum, die bayerische, baden-
wirttembergische oder nordrhein-westfélische Perso-
nal- oder Etatdimension zu erreichen. Das wollen wir
nicht, das kénnen wir auch nicht. Es geht allerdings
schon darum, eine Verfassungsschutzbehtrde zu ha-
ben, die den Herausforderungen des 21. Jahrhunderts
gerecht wird. Wenn ein Bundesland dies nicht allein
kann, muss man eine Kooperation oder zumindest
eine Zusammenarbeit mit inhaltlicher Schwer punkt-
bildung anstreben. Esist in fast allen Bundesléndern
unstrittig, dass es erhebliche Defizite im Informati-
ons- und Datenaustausch der Verfassungsschutzamter
gibt. Spezialkenntnisse gerade im Bereich des ida-
mistischen Terrorismus missen nicht 16-mal vorge-
halten werden. Hier ist Arbeitsteilung sinnvoll.
Schwerpunktbildungen steigern die Effizienz der
Arbeit.

Genau wie der Innenminister lehnen auch wir die von
Herrn Schily ins Spiel gebrachte bundesweite Zent-
ralisierung des Verfassungsschutzes ab. Auch wir
halten Mammutbehtrden, Ubrigens gleich ob in Ber-
lin beim Verfassungsschutz oder in Itzehoe, fir vollig
UberflUssig. Wir wollen allerdings starke und effizient
arbeitende L andesbehdr den, die mit dem Bundesamt
fir Verfassungsschutz und den Landesamtern koope-
rieren sollen. Unsere Zieforderung ist die Schaffung
eines norddeutschen Amtes fir Verfassungsschutz.
Dass der Innenminister die Schaffung eines derartigen
norddeutschen Amtes als, wie er sagt, unsystematisch
und nicht durchdacht bezeichnet, ist allerdings eher
Ausdruck von argumentativer Hilflosigkeit als von
begriindeter Ablehnung.

Selbstverstandlich muss das Problem der parlamen-
tarischen Kontrolle etwa durch einen gemeinsamen
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Kontrollausschuss der Landerparlamente ebenso ge-
regelt werden wie die politische Verantwortlichkeit.
Gegebenenfalls sind fir derartige Kooperationsfor-
men auch Anderungen oder Ergénzungen der Lander-
verfassungen notwendig. Einesist jedenfalls klar, der
foderale Staatsaufbau der Bundesrepublik Deutsch-
land verhindert nicht eine weitgehende Kooperation
der einzelnen Bundesldnder. Dass die dabel auftau-
chenden rechtlichen Probleme nicht einfach zu 16sen
sind, ist nahe liegend. Wir halten sie aber fir 10sbar.
Wir wissen auch, gerade aufgrund der Erfahrungen,
die wir in Schleswig-Holstein mit unserer Initiative
einer einheitlichen nationalen Kiistenwache gemacht
haben, dass die Partner fir derartige Kooperationen
erst noch Uberzeugt werden missen. Meine Fraktion
ist alerdings davon Uberzeugt, dass im Bereich des
Verfassungsschutzes ebenso wie bei der K Uistenwache
dickere Bretter eben ein langeres Bohren erfordern,
um die nétige Durchlassigkeit und letztendlich auch
die Uberzeugung bei den Partnern zu schaffen, dass
auch hier eine Zusammenarbeit notwendig ist, weil
sie effizienter ist.

Bis zur Schaffung eines norddeutschen Amtes fir
Verfassungsschutz halten wir eine stérke K ooperation
der bestehenden Amter mit entsprechender Schwer-
punktbildung bei den einzelnen Amtern fir notwen-
dig. Die Landesregierung sollte die entsprechenden
Verhandlungen mit den norddeutschen Partnerlandern
aufnehmen und die erforderlichen Rechtsgrundliagen
schaffen. Wegen der sicher noch im Detail zu ertr-
ternden Sachfragen wéren wir mit einer Uberweisung
an den Innen- und Rechtsausschuss einverstanden.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
FDP)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:
DasWort hat der Herr Abgeordnete Rother.

Thomas Rother [SPD]:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Dem ersten Absatz des Antrages der CDU-Fraktion,
der Forderung nach einer Verbesserung der Zusam-
menarbeit der Sicherheitsbehorden in Deutschland,
kdnnen wir sicherlich ale zustimmen. Die Bundes-
regierung hat dasinihrem Bereich ja auch schon mit
der Einsetzung eines Geheimdienstkoordinators
getan.

Bel der Frage, wie so etwas auf Landerebene kon-
kret aussehen kann, wird es dann schon etwas schwie-
riger, denn die Aufgabenstellung und Aufgabenwahr-
nehmung des Verfassungsschutzes ist etwas ganz
Besonderes. Getrennt von der polizeilichen Exekutive

dient der Verfassungsschutz lediglich der Erhebung
von Informationen. Dabei kann er nachrichtendienst-
liche Mittel einsetzen, und er macht damit schon ein-
mal etwas ganz anderes als die 16 Staatsschutzabtei-
lungen der Landeskriminalamter. Seine Aufgabenstel-
lung ist schon gar nicht vergleichbar mit der eines
Statistischen Landesamtes oder eines Eichamtes oder
gar einer zu schaffenden K Uistenwache.

Das Grundgesetz beschreibt in Art. 73 den Verfas
sungsschutz als gemeinsame Aufgabe von Bund und
Landern. Das schlief3t Landerzusammenarbeit natiir-
lich nicht aus. Gerade im Quellenbereich geschieht
das ja auch. Wenn es nun gerade dort zu Ubermitt-
lungsmangeln gekommen ist, wie bei dem NPD-
Verbotsverfahren ja leider deutlich wurde, missen
diese abgestellt werden, keine Frage, doch ist
Schleswig-Halstein nicht fir die Schwierigkeiten, in
denen der nordrhein-westfélische Verfassungsschutz
steckte, verantwortlich. V-Mann-Berichte sollen nor-
malerweise an alle V erfassungsschutzbehorden, auch
an das Bundesant, gehen. Hier bei uns funktioniert
das auch. Daher kann unserem Verfassungsschutz
auch fir seine solide Arbeit gedankt werden.

(Beifall bei der SPD)

Liebe Koalleginnen und Kollegen, beim norddeut-
schen Verbund kdme als weiteres Problem hinzu,
dass unterschiedliche Schwerpunktsetzungen mitein-
ander konkurrieren missten. In Hamburg stellt sich
dieins Visier zu nehmende Szene in ihrer Konzentra-
tion auf die groRe Stadt ganz anders dar als bei uns
oder in Mecklenburg-Vorpommern mit besonderen
Lagen im Bereich des Rechtsextremismus, wo man
aufgrund der Vergangenheit eine ganz spezielle Situa-
tion hat ebenso wie mit kommunistischen Resten, die
es hier gar nicht so gibt. Das wirde es auch praktisch
schwierig machen mit der Zuteilung der Aufgaben-
schwerpunkte, wie von der CDU vorgeschlagen. Die-
se Probleme wirden sich in einem gemeinsamen
politischen Kontrollausschuss natirlich widerspie-
geln. Die verfassungsrechtlichen Bedenken hierzu hat
der Minister vorgetragen.

Unabhéngig davon kénnen die Verfassungsschutzbe-
horden natirlich vid vonenander lernen. Gerade in
der Aufgabenwahrnehmung und in der AuRBendarstel-
lung hat unser Verfassungsschutz viel von Hamburg
geernt von der Art, die die Herren Lochte und Uhrlau
in den 80er-Jahren entwickelt haben.

Ich beantrage daher, Frau Prasidentin, die Uberwei-
sung, wie Herr Kollege Schlie das schon gesagt hat,
an den Innen- und Rechtsausschuss; denn dem Zidl
eines effektiven Verfassungsschutzes fihlen wir uns
natiirlich auch verpflichtet. Das ist gar keine Frage.
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Wenn es dazu notwendig ist, Strukturen zu veréndern,
wollen wir das natiirlich auch tun, aber vidlleicht auch
anders und auf einer sichereren Grundlage, als sie der
CDU-Antrag bietet.

Liebe Kalleginnen und Kollegen, wir beraten an die-
ser Stelle nach langer Zeit wieder eéinmal den aktuel -
len Verfassungsschutzbericht. In den verbleilbenden
zwei Minuten zwei kurze Anmerkungen dazu.

Erstens. Die Bedrohung durch rechtsradikale Ge-
walttéter ist immer noch vorhanden und auch die
rechte Subkultur wachst. Von daher bleibt es wichtig,
neben diesem Bericht regelméliig Uber die Mal3nah-
men zur Bekdmpfung von Rechtsextremismus und
Fremdenfeindlichkeit zu berichten. Préventive Schrit-
te, Aussteigerprogramme, Opferschutz und entschlos-
senes Vorgehen gegen diese Szene bleiben dabei die
Eckpunkte fur nachhaltige Maf3nahmen. Die Verurtei-
lung des Ex-NPD-Landeschefs Borchert ist angespro-
chen worden. Sie ist vor diesem Hintergrund eine
gute Nachricht, zumal sich in seiner Person Verflech-
tungen von rechtsextremem und kriminellem Milieu
spiegeln. Die dreieinhalb Jahre haben hoffentlich eine
abschreckende Wirkung auf viele andere Menschen.

Die Ergebnisse der heute beginnenden OSZE-Kon-
ferenz zur Bekémpfung des Antisemitismus in Berlin
sollten wir uns genau anschauen und vielleicht dann
auch unsere Aktivitdten hier im Lande entsprechend
erganzen und schauen, was dabel herauskommt.

Zweiter Punkt. Mehrfach angesprochen wurden Mus-
lime. Auch wenn die Ideen der gewaltber eiten Mus-
lime in Schleswig-Holstein kaum Anhanger finden,
so der Bericht, gibt es doch Entwicklungen, die Be-
achtung finden missen. Die Tatsache, dass sich die
isamische Gemeinschaft Milli Gorus, die bedeu-
tendste nicht militante islamische Organisation, auf-
grund von Entwicklungen in der Tirkei in einer poli-
tischen Krise befindet, weist auf ein organisatori-
sches, aber nicht auf ein Potenzialproblem hin. Das
Bundesamt fur Verfassungsschutz geht von rund
3.000 radikalen und rund 4.000 weiteren | lamisten
aus. Der Soziologe Eberhard Seidel hat das im Ver-
gleich auf die deutschstdmmige Bevdlkerung und den
Rechtsextremismus umgerechnet und kommt dann zu
dem Ergebnis, dass wir es dann mit 80.000 statt
10.000 gewaltbereiten Rechtsextremisten zu tun
hétten und nicht nur 40.000, sondern 1,2 Millionen
Menschen, die bei DVU, Reps und NPD und Co.
organisiert wéren. Die kleine Minderheit, die der
Verfassungsschutzbericht auf Seite 63 beschreibt,
darf also nicht unterschétzt werden. Daher macht der
Innenminister an dieser Stelle nicht Politik aus dem
Bauch heraus- wie es in einer Presseduf3erung der

FDP zu lesen war -, sondern liegt an dieser Stelle
genau richtig.

Wir haben gewiss eine Bringschuld in Richtung Ak-
zeptanz des Islams in unserer Gesellschaft zu leisten;
das hat die vorherige Diskussion deutlich gemacht.
Das muss aber auch dazu fihren, dass wir uns beim
Thema Integration ebenso mit jenen Gruppen aus-
einander setzen, die mit den Grundsitzen unserer
Palitik in unserer Republik nur wenig gemein haben.
Sonst wird das Unbehagen vieler deutscher Blrger
gegentber dem Islam nicht geringer werden, weil
Isslam und Islamismus gerne miteinander vermengt
werden. Von daher sollten wir den Verfassungs
schutzbericht weiter im Innen- und Rechtsausschuss
diskutieren. Stoff dafiir gibt es genug.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:
Ich erteile Herrn Abgeordneten Kubicki das Wort.

Wolfgang K ubicki [FDPJ:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Der idlamistische Terrorismus ist nach Ansicht von
Innenminister Bul - und jetzt auch stellvertretend von
Finanzminister Stegner - die gegenwaértig stérkste
Bedrohung fir die freiheitliche Verfassungsordnung
der Bundesrepublik Deutschland. Strukturen des is-
lamistischen Terrorismus sind auch in Deutschland
zu befirchten, so Innenminister Klaus Bul? in seiner
Pressemitteilung zur Vorstellung des Verfassungs
schutzbericht 2003.

Nun handelt es sich beim Verfassungsschutzbe-
richt 2003 um den Bericht des Landes Schleswig-
Holstein und nicht um den der Bundesrepublik. Es
bleibt also die Frage danach, ob es in Schleswig-
Holstein konkrete Anhaltspunkte dafir gibt, dass
Schleswig-Holstein durch Islamisten bedroht wird.

Die Antwort lautet, Herr Kollege Schlie: Es mag sein,
dass es diese Bedrohungslage gibt. - Aus dem Verfas-
sungsschutzbericht 2003 des Landes Schleswig-
Holstein ist sie nicht herauszulesen. Eher das Gegen-
tell ist der Fall.

Weder aus dem Tellbericht zur so genannten Islami-
schen Befreiungspartei noch aus dem Bericht zur
islamischen Gemeinschaft Milli Goriis und auch nicht
aus den Darstellungen zu sonstigen potenziell gewalt-
geneigten idamistischen Organisationen lassen sich
konkrete Anhaltspunkte daftir finden, dass in Schles-
wig-Holstein eine Bedrohung der freiheitlichen Ver-
fassungsordnung durch Islamisten vorhanden ist.
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Dasist gut so und das hétte die Landesregierung auch
mehr herausstellen sollen, statt in der Bewertung der
Bedrohungslage digjenigen zu bedienen, die nach
immer groReren Eingriffsbefugnissen der staatlichen
Verfolgungsorgane rufen, um diese dann im Gegen-
zug personel| ausbluten zu lassen

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Ich will dabel gar nicht verharmlosen, dass es in der
Welt eine Gefahr durch islamistische Gruppen gibt. In
Schleswig-Holstein ist die Lage alerdings ruhig. Und
dasist gut so.

(Beifall bei FDP und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Auch die Rechtss und Linksradikalen verlieren
weiter an Bedeutung. Die Mitgliederzahlen sind riick-
laufig. Insbesondere die NPD hat seit dem Ende des
Verbotsverfahrens weiter an offentlicher Bedeutung
verloren. Auch das ist eine gute Nachricht und sie
zeigt, dass die Starke des Rechtsstaates jedem noch so
gut gemeinten politischen Wollen im Kampf um un-
sere Verfassungsordnung Uberlegen ist.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die CDU zieht Leh-
ren aus den jahrlichen Verfassungsschutzberichten.
Sie strebt eine Neuorganisation des Verfassungs-
schutzes an. Ziel ist dabei nicht- wie es Kollege
Schlie noch eéinmal ausdriicklich betont hat - die Zent-
ralisierung der Landesverfassungsschutzbehorden,
sondern die Schaffung von Regionalbehor den.

Die Union will - von einzelnen Meinungsmachern
beklatscht - die Zusammenlegung der Verfassungs-
schutzémter der norddeutschen Lander zu einem ge-
meinsamen Amt.

Die jetzige Struktur der Verfassungsschutzbehdrden
sei - Zitat - ,,zu kleinteilig, um den Herausforderun-
gen des internationalen Terrorismus wirksam begeg-
nen zu kénnen", so die Union beziehungsweise der
Kollege Schlie. Herr Kollege Schlie, wie grof3 muss
eine Behorde eigentlich sein, um diesen Gefahren
wirksam begegnen zu kénnen?

(Klaus Schlie [CDU]: Ich weil3 nicht, ob der
eine |slamismus-Experte dafUr reicht!)

- Dazu komme ich gleich noch. Wir haben fir diesen
Kampf beispielsweise das Bundesamt und den BND.

Diese Sicht der Dinge teile ich nicht. Durch die fode-
rale Struktur der Verfassungsschutzamter ist ge-
wahrleistet, dass die Zusammenarbeit der Landes-
behdrden von Verfassungsschutz, Polizei und Justiz
optimal funktioniert.

Wenn in der Zukunft regionale Netzwer ke terroristi-
scher Organisationen an Bedeutung gewinnen und
damit die Bedrohung mehr von Einzel personen oder
kleinen Personengruppen ausgehen sollte, dann ist
eher ene dezentrale Struktur der Landesdmter for
Verfassungsschutz gefragt.

Wir sollten uns daher fragen, ob es nicht eher sinnvoll
wire, die personelle Starke unserer Amter auf den
Stand zubringen, den sie zu Zeiten des Kalten Krieges
hatten, als sie Spionageabwehr betrieben. Damals war
die personelle Stérke doppelt so gro® wie die jetzige.
Die Frage wirde ich so stellen, aber nicht umgekehrt
in der Form: Konnen und miissen wir Amter aufgrund
der personellen Unterbesetzung zusammenlegen?

(Klaus Schlie [CDU]: Das wollen wir nicht!)

Dariiber hinaus gibt es bei einer zentralisierten Be-
hordenstr uktur, wie sie die CDU will, Probleme mit
der parlamentarischen Kontrolle. Denn entweder
blahen Sie den von Ihnen beabsichtigen gemeinsamen
Kontrollausschuss der norddeutschen Lander gewaltig
auf oder Sie schlief3en potenziell die kleineren Frakti-
onen der Landerparlamente von der parlamentari-
schen Kontrolle des Verfassungsschutzes aus. Beides
kann nicht gewallt sein.

Letztlich ist der Schritt zu einer Regionalbehtrde,
Kollege Schlie, nichts anderes als der erste Schritt zu
einer zentralen nationalen V erfassungsschutzbehdrde,
eines Bundesamtes also mit regionalen Ablegern.
Erkldren Sie doch einmal, warum ein Bundesamt mit
regionalen Ablegern im Vergleich zu Ihrer favorisier-
ten gemeinsamen Zusammenlegung nicht die bessere
Struktur wére.

Wenn die Union dies will - und so &uf3ert sich ja auch
Kollege Rittgers in Nordrhein-Westfalen; der will
eine Zentrale mit regionalen Ablegern-, soll sie es
auch sagen. Eine verbesserte Kooperation der Verfas-
sungsschutzamter braucht nach unserer Auffassung
keine neue Behdrde. Eine neue Behdrde wirde nach
unserer Auffassung keine Effizienzsteigerung brin-
gen. Deshalb kdnnen wir Threm Ansinnen auch nicht
folgen.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:
DasWort erteile ich Frau Abgeordneter Frohlich.

Irene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Geheimdienste arbeiten - wie es der Name
schon sagt- im Geheimen. Wir haben damit eine
Behorde, also ein Organ der Exekutive, das der par-
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lamentarischen Kontrolle nur duRRerst beschrankt,
im Konkreten quasi nicht zuganglichiist.

Es liegt auf der Hand, dass in einem demokratischen
Staat die geheime und damit unkontrollierte Tétigkeit
dieser Behorden auf das Notwendigste beschrénkt
sein muss. Ich mdchte dies nicht as Kritik an Herrn
Wolff missverstanden wissen. Ich habe den Chef des
Landesverfassungsschutzes als jemand kennen ge
lernt, der so transparent arbeitet, wie es moglichist.

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Frau Abgeordnete, gestaiten Sie eine Zwischenfrage
des Herrn Abgeordneten K ubicki?

I'rene Frohlich [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
- Nein, denn sonst reicht meine Zeit nicht aus.

Das andert aber am grundsétzlichen Problem nichts:
Esist fir mich nicht einzusehen, warum zum Beispiel
die Beobachtung der ¢ffentlich zuganglichen Quel-
len- wie etwa die Webseiten islamistischer oder
rechtsradikaler Organisationen- durch einen Ge-
heimdienst erfolgen muss. Es ist an der Zeit, eine
Bestandsaufnahme der heutigen geheimdienstlichen
Aufgaben vorzunehmen und anschlief3end anhand der
heutigen Gefahrenlage zu kléaren, welche Behdrden
und sonstige Stellen die Aufgaben der Beobachtung,
der Vorfddermittiung und der Gefahrenabwehr am
besten unter Wahrung demokratischer Prinzipien
erledigen kdnnen.

Ich mbchte hier nicht missverstanden werden. Dies
soll keinerlei Einsparung dienen. Dass die Beobach-
tung dieser Veroffentlichungen im Internet notwen-
dig, absolut sinnvall ist und das Gefahrenpotenzial
verringert, ist vollig unbestritten.

Die Geheimdienststruktur inihrer jetzigen Form ist
ein Anachronismus; Herr Kubicki hat das auch schon
erwahnt. Diese Struktur ist wahrend des Kalten Krie-
ges in einer vollig anderen weltpolitischen Lage ent-
standen.

Wir haben drei Bundesbehtrden und 16 Landesamter.
Spétestens das Debakel um das NPD-Verbots
verfahren hat uns gezeigt, dass dies so nicht funktio-
niert und auch in Zukunft nicht funktionieren kann.
Insofern, Herr Kubicki, stimme ich Ihrer Formulie-
rung, die foderale Struktur fordere die Zusammen-
arbeit, nicht zu.

(Beifal der Abgeordneten Monika Heinold
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Bel der Betrachtung der Bedr ohung durch internatio-
nal agierende islamistische Terroristen sagt uns ei-

gentlich schon der gesunde Menschenverstand, dass
selbst eine nationale Behdrde hier an ihre Grenzen
stofdt - von Landerbehdrden ganz zu schweigen. Das
gilt selbst dann, wenn sich drei oder vielleicht vier
Bundeslander zusammenschliefen.

Langfristig kann der internationale Terrorismus
sicherlich am besten durch eine europdische Stelle
bekdmpft werden. Das ist jedoch Zukunftsmusik,
solange wir auf européischer Ebene keine Stelle ha-
ben, die eine demokratische K ontroll funktion austiben
kann.

Zum aktuellen Verfassungsschutzbericht! Der jahr-
liche Verfassungsschutzbericht ist aus unserer Sicht
ein Stick Ritual, das uns meistens keine besonders
Uberraschenden Erkenntnisse liefert. Dennoch wird
die Hauptbotschaft dieses Berichts- wie alle sicher-
heitsrelevanten AuRerungen der Regierung- sehr
genau zur Kenntnis genommen.

Der Verfassungsschutzbericht ist auch eine Art Gut-
achten, das den Menschen sagen soll, welche Gefah-
ren dem Einzelnen oder der Gesdllschaft aus dem
Verborgenen heraus drohen. Dass die erste Botschaft
der Pressemitteilung des Herrn Innenminister auf den
isdamistischen Terror als starkste Bedrohung hinweist,
erschreckt zundchst. Aber laut Bericht gibt es gar
keine idamistischen Terrorstrukturen- jedenfalls
nicht in Schleswig-Holstein -, und sogar die Mitglie-
derentwicklung bel extremistischen Auslanderor-
ganisationen zeigt nach unten.

Ich denke, alle Stellen des Landes sollten bei der
Vermittlung von Botschaften in Sicher heitsfragen
eine besondere Sensibilitat an den Tag legen.

(Beifal der Abgeordneten Monika Heinold
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:
Ich erteile Frau Abgeordneter Hinrichsen das Wort.

Silke Hinrichsen [SSW]:

Frau Prasidentin'! Meine Damen und Herren! Zu-
nachst einmal mdchte ich mich fir den Verfassungs-
schutzbericht bedanken. Wie immer ist er aulBerst
aufschlussreich, obwohl er auch dieses Mal wieder
nicht alle Beobachtungsobjekte und -ereignisse des
Jahres 2003 beinhaltet, wie es in der Vorbemerkung
erwdhnt wird. Ich hoffe, es stimmt: Es ist erfreulich,
zu lesen, dass die Aktivitat sowohl bei den Rechts-
extremisten als auch bel den Linksextremisten und
den audéandischen Extremisten geringer ist as im
Vorjahr. Die Kallegin Frohlich hat es erwahnt. Gut ist
auch, dass die Mitgliederentwicklung stagniert, be-
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ziehungsweise leicht ricklaufig ist. Wir wollen hof-
fen, dass das hier in Schleswig-Holstein so weiter-
geht.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Den Antrag der CDU, der darauf gerichtet ist, einen
norddeutschen Verfassungsschutz ins Leben zu
rufen, halt der SSW fir wenig sinnvoll. Wir bezwei-
feln, dass die Zusammenlegung des Verfassungs
schutzes der norddeutschen Lander die Losung der
Probleme ist. Durch das NPD-Verbotsverfahren ist
deutlich geworden, dass es Probleme bei den Zustan-
digkeiten und der Arbeit zwischen Bund und Landern
gibt. Unsere Zweifel bestehen dahingehend, dass
diese Probleme durch einen norddeutschen Verfas
sungsschutz zu beheben wéren. Es wirde nur eine
andere Ebene geschaffen.

Vielmehr sollte man sich mit Blick auf den vorlie-
genden Bericht fragen, ob es nicht sinnvoller wére,
die Aufgaben des Landesverfassungsschutzes auf das
Bundesamt zu Ubertragen. Im Gegenzug misste es
auf Landerebene weiterhin Dependancen geben, um
die Nahe vor Ort zu gewéhrleisten. Diese waren dann
aber direkt dem Bundesamt unterstellt.

Die Angst vor terrorigtischen Anschlagen - egal aus
welcher Richtung - ist zwar grof3, doch gibt es laut
des vorliegenden Berichtes zurzeit keine eindeutigen
Anzeichen dafir hier in Schleswig-Holstein. Die
Aufgabe des Verfassungsschutzes ist es, die Landes
regierung und andere zustandige Stellen tber Gefah-
ren fir die freiheitlich-demokratische Grundordnung
und fir den Bestand und die Sicherheit des Bundes
oder der Lander zu unterrichten. Es stellt sich ange-
sichts dieser Aufgabenstellung die Frage, ob es wei-
terhin sinnvall ist, einen landereigenen V erfassungs
schutz zu haben. Ich habe die Argumente der anderen
Kollegen hierzu aber sehr wohl gehort.

Im Mérz dieses Jahres wagte das Bundesamt fir
Verfassungsschutz einen solchen Vorstol3, und zwar
mit Blick auf den isamistischen Terrorismus. Der
Vorschlag, die Koordination der Terrorabwehr beim
Bund anzusiedeln, stiel hier aber auf erhebliche Ge-
genwehr einiger CDU-regierter Lander. Moglicher-
weise geschah dies aus Furcht vor eventuellem
Machtverlust.

Der SSW ist nun nicht gerade daflr bekannt, Aufga-
ben an die Bundesebene abgeben zu wallen. Dies gilt
insbesondere vor dem Hintergrund der laufenden
Foderalismusdebatte. Hier wire jedoch eine Uberle-
gung notwendig. Voraussetzung fir eine andere Auf-
gabenverteilung zwischen Bund und Landern ist je-
doch, dass dabei generell die Aufgaben des Verfas

sungsschutzes ertrtert werden missen. Es miissen
namlich gleichzeitig mit einer moglichen neuen Zu-
standigkeitsregelung die bisherige Doppelarbeit und
das Zustandigkeitsgerangel, das es zwischen Bund
und Landern gibt, vermieden werden. Das gilt im
Ubrigen auch fiir die mdgliche Uberschneidung mit
der Polizeiarbeit. Es wére somit bel einer Verfas-
sungsschutzreform wichtig, sich auch die Aufgaben-
zusténdigkeit und Aufgabenwahrnehmung genauer
anzusehen, um dann dariiber zu entscheiden. Es muss
eine kritische Bestandsaufnahme der bisherigen Ar-
beit und eine Diskussion um die Notwendigkeit, die
Aufgaben und die Befugnisse eines | nlandsgeheim-
dienstes geben. Insbesondere ist auch die von allen
erwdhnte parlamentarische Kontrolle genau zu
Uberdenken und besser, sinnvoller und effektiv zu
platzieren.

(Beifall des SSW)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Zu einem Kurzbeitrag nach 8§56 Abs. 4 der Ge
schéftsordnung erteile ich Herrn Abgeordneten Kubi-
cki das Wort.

Wolfgang K ubicki [FDP:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Bedauerlicherweise ist der Herr Innenminister nicht
da, sonst hétte er es wahrscheinlich gesagt: Die einlei-
tenden Ausfiihrungen der Kollegin Frohlich geben
mir Veranlassung, darauf hinzuweisen, dass weder
der Verfassungsschutz in Schleswig-Holstein oder
anderswo, weder der MAD oder ein anderer Geheim-
dienst aul3erhalb parlamentarischer Kontrolle tétig
ist. Im Gegenteil: Er wird sehr intensiv parlamenta-
risch kontrolliert, nur eben nicht 6ffentlich. Sie mein-
ten moglicherweise, dass er nicht transparent arbeitet.
Es ist natlrlich widersinnig, dass der Verfassungs
schutz - oder ein Nachrichtendienst - transparent ar-
beitet und alles verdffentlicht oder breit diskutiert.
Das ist widersinnig. In Ihrer Zeit, als Sie noch selbst
Fraktionsvorsitzende waren, haben Sie selbst an einer
sehr intensiven und verfassungsméfdig gewallten par-
lamentarischen Kontrolle mitgewirkt. Ich wiirde mich
massiv dagegen verwahren, dass wir zulassen wir-
den, dass es Uberhaupt eine Exekutivbehorde gibt, die
auBerhalb parlamentarischer Kontrollen tatig wird.
Das als einleitende Bemerkung.

(Beifall bei FDP, CDU und SSW)

Als weitere Bemerkung in dieser Debatte ein Hinweis
darauf, dass man dariUiber nachdenken muss, ob Zent-
ralisierung tatsachlich immer zu einer Effizienzstei-
gerung fohrt. Wir haben im Bereich der PC-
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Kommunikation festgestellt, dass die Zentralisierung
zu zentralen Fehlern fiihren kann. Deshalb sind wir zu
dezentralen Einrichtungen und einer Vernetzung der
dezentralen Einrichtungen tbergegangen. Wir haben
in den Vereinigten Staaten - gerade im Zuge der Auf-
arbeitung der Ereignisse des 11. Septembers- die
Erkenntnis, dass es bei sehr straff geflihrten zentralen
Behorden wie CIA, NSA und FBI auch zu einer sehr
strengen zentralen falschen Lageeinschétzung kom-
men kann.

(Klaus Schlie [CDU]: Wir wollen auch keine
Zentrale!)

- Herr Kollege Schlie! Das bedeutet, dass man viel-
leicht dariiber nachdenken muss, ob man diese zentra-
le falsche Lageeinschédtzung, die sich von oben nach
unten durchfrisst, mdglicherweise dadurch vermeiden
kann, dass man es bei den dezentralen Einrichtungen,
die wir haben, belasst, und diese nur verstarkt; denn
das eroffnet jeweils die Chancen, von solchen fal-
schen zentralen Lagebeurteilungen abzukommen
beziehungsweise davon nicht auszugehen, das heifdt,
Erkenntnisse anders einzusortieren, alsdie Zentrale es
uns normalerwei se vorgeben wirde.

Meine personliche Auffassung it - vielleicht ein Teil
meiner Lebenserfahrung -, dass es bei der Bekamp-
fung sowohl von Kriminalitdt als auch bel der Be-
kadmpfung von terroristischen Mal3nahmen und Be-
gleitumstanden immer auf die Leute ankommt, die
vor Ort tétig werden.

Herr Schlie, bei der Polizei sagen wir doch auch, wir
wollen die Polizeibeamten vor Ort, weil die einfach
naher dran sind. Auch dort kommt es darauf an, dass
sie eine personale Nahe zum Objekt haben. Das heifit:
Wenn wir in Schleswig-Holstein Bewegungen haben,
dann werden sie aus Schleswig-Halstein heraus we-
sentlich eher identifiziert werden kdnnen als aus
Frankfurt, Miinchen oder Berlin.

Deshalb sage ich: Lassen Sie uns einmal in Ruhe
dariiber nachdenken und nicht immer mit dem Argu-
ment kommen, wir legen zusammen, das steigert die
Effizienz und verbessert die Bekampfung. Ich vermu-
te, dass eher das Gegenteil der Fall ist. Dawir ale das
gleiche Ergebnis wollen, kénnen wir Uber diese Frage
aber in aler Ruhe und Gelassenheit im Ausschuss
beraten. Insofern denke ich, dass der Hinweis noch
wichtig war.

(Beifall bei der FDP und der Abgeordneten
Lothar Hay [SPD] und Silke Hinrichsen
[SSwW])

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich schlie-
[3e damit die Beratung.

Wir kommen zunéchst zur Abstimmung Uber Tages
ordnungspunkt 25. Es ist beantragt worden, den An-
trag der Fraktion der CDU an den Innen- und Rechts-
ausschuss zu Uberweisen. Wer so beschliefien will,
den bitte ich um sein Handzeichen. - Gegenstim-
men?- Stimmenthaltungen? - Das ist einstimmig so
beschl ossen.

Wir kommen zur Abstimmung Uber Tagesordnungs-
punkt 50. Auch hier ist beantragt worden, den Bericht
an den Innen- und Rechtsausschuss zu Uberweisen.
Wer dem zustimmen will, den bitte ich um sein
Handzeichen. - Gegenstimmen?-  Stimmenthaltun-
gen?- Dasist einstimmig so beschlossen.

Die Fraktionen haben sich daraufhin verstandigt,
Tagesordnungspunkt 20 in der néchsten Landtagsta-
gung im Mai aufzurufen.

Ich rufe jetzt noch Tagesordnungspunkt 21 auf, zu
dem eine Aussprache nicht vorgesehen ist:

Vorschlag der Landesregierung fir eine Entschei-
dung des Landtages nach §4 Abs. 1 Landesrund-
funkgesetz (LRG) Uber die Zuordnung von Uber -
tragungskapazitaten fur digitales Antennenfern-
sehen (DVB-T)

Antrag der Landesregierung
Drucksache 15/3361

Die Fraktionen haben sich darauf verstandigt, diesen
Tagesordnungspunkt noch einmal an den Innen- und
Rechtsausschuss zu Uiberweisen. Wer dem zustimmen
will, den bitte ich um sein Handzeichen. - Gegen-
stimmen? - Stimmenthaltungen? - Das ist einstimmig
so beschlossen.

Wir beginnen um 15Uhr mit Tagesordnungs
punkt 54. Ich wiinsche Ihnen eine gute Mittagspause.

Die Sitzung ist unterbrochen.

(Unterbrechung: 13:08 bis 15:02 Uhr)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Meine Damen und Herren! Liebe Kolleginnen und
Kollegen! Ich eréffne die Nachmittagssitzung und
rufe Tagesordnungspunkt 54 auf:
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Weitere Schritte fir eine Steuer vereinfachung

Landtagsbeschluss vom 19. Februar 2004
Drucksache 15/3193

Bericht der Landesregierung
Drucksache 15/3384

Ich erteile dem Finanzminister, Herrn Dr. Stegner,
dasWort.

Dr. Ralf Stegner, Finanzminister:

Frau Présidentinl Meine sehr verehrten Damen und
Herren! In der letzten Woche hat der Herr Oppositi-
onsfihrer, denich im Augenblick noch nicht sehe,

(Gunter Neugebauer [SPD]: Kubicki ist doch
dal)

in einem Interview gesagt, Wettbewerb sei besser als
Gleichmacherei. Wie bei vielen Allgemeinplétzen gilt
auch hier, dass dies nur teilweise stimmt. Es stimmt
gerade nicht in dem Feld, das Herr Kayenburg meint;
denn sein Vorschlag einer Landerkompetenz fir
Steuerfragen ware ein Wettbewerb mit ungleichen
Standortvoraussetzungen und damit kein fairer Wett-
bewerb.

Was wir nicht brauchen, ist ein Wettbewerb um die
niedrigsten Steuersdtze, wie in den Konzepten von
Merz bis Solms, von Kirchhof bis zur CSU; was wir
Uberhaupt nicht brauchen, ist ein Wettbewerb um
Steuergeschenke unter den Landern und auch nicht
bel den Kommunen, wie es sich die Union nach Ab-
schaffung der Gewerbesteuer wiinscht.

(Beifall bei der SPD)

Was wir viddmehr brauchen, ist ein |deenwettbewerb
um die intelligenteste Form der Ver einfachung unse-
resviel zu komplizierten Steuer systems, um ein Mo-
dell, das nicht nur einfach, sondern auRerdem sozial
gerecht ist, weil es dem Prinzip folgt, Menschen und
Unternehmen nach ihrer Leistungsfahigkeit zu be-
steuern.

Schleswig-Holstein ist ein kleines Land mit einer
kleinen Steuerabteilung im Finanzministerium. Aber
wir haben uns diesem Wettbewerb um das beste Steu-
erkonzept gestellt, weil ale Vorschliédge, die bisher
auf dem Tisch lagen, zulasten der 6ffentlichen Kassen
und auf Kosten der Gering- und Normalverdiener
gingen, wie die 16 Finanzminister der Lander, die
Ubrigens mehrheitlich nicht meiner Partel angehtren,
vor wenigen Wochen einvernehmlich und einstimmig
festgestellt haben.

Der franzosische Schriftsteller André Malraux hat das
einmal so formuliert: In der Palitik ist es manchmal
wie in der Grammatik: Ein Fehler, den alle begehen,

wird schliefflich als Regdl anerkannt. Dem scheinen
alle Modelle unserer Konkurrenten zu folgen, bei
denen die Steuerentlastung fir Spitzenverdiener von
den Busfahrern und Krankenschwestern bezahlt wer-
den soll.

Wir haben auch eine Alternative vorgelegt, die mit
dem Instrumentenkasten der Steuerpolitik bei den
Hauptherausforderungen in unserem Land ansetzt,
namlich bel der Massenarbeitd osigkeit und der unge-
|6sten Generationenfrage. Dieses Konzept baut auf
der Reformpolitik der Bundesregierung fur mehr
Beschéftigung und mehr Wachstum auf. Das wird die
Frau Ministerprasidentin im Verlauf dieser Debatte
mit Blick auf die Grundlinien der Politik dieser Lan-
desregierung noch darlegen.

Wir beteiligen uns bewusst nicht am Wettlauf um den
niedrigsten Spitzensteuersatz. Weder der Bund noch
die Lander und schon gar nicht die Kommunen kén-
nen sich weitere Einnahmeausfalle in zweistelliger
Milliardenhdhe leisten.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wie soll eigentlich der 32 Milliarden € teure CDU-
Bierdeckel finanziert werden, meine sehr verehrten
Damen und Herren? Wie vid Striche muss man auf
diesem Deckel haben, um zu glauben, Schleswig-
Holstein kénne dadurch bedingte Einnahmeverluste
von 450 Millionen € verkraften?

(Beifall bei der SPD)

Wissen Sie eigentlich, wie vide Leéhrerinnen und
Lehrer das waren? Das wéren 9.000. So viel fordert
nicht einmal der Landesrechnungshof.

Insgesamt beziffert Herr Seehofer, der bekanntlich
kein Sozialdemokrat ist, die Kosten lhrer oppositio-
nellen Fantasien von der unsozialen Kopfpauschale
bis zum Stufentarif auf circa 100 Milliarden €. Das
waéren circa 1,4 Milliarden € weniger Einnahmen fir
Schleswig-Holstein. Fir 2003 wére das eine glatte
Verdoppelung der Neuverschuldung. Das zeigt, wie
unserids das ist, was die Opposition hier im Lande
macht.

(Zurufe von der CDU)

Am Mittwoch bekennen Sie sich zu den milliarden-
schweren Steuersenkungsproblemen des einen Pro-
fessor Kirchhof, und am Freitag gehen Sie mit dem
anderen Professor Kirchhof vor die Presse und kiindi-
gen lhre famose Verfassungsklage gegen unseren
Landeshaushalt an.

Der irische Schriftsteller Lawrence Durrell hat en
solches Verhalten wie folgt charakterisiert: Unter
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Palitik verstehen manche L eute die Kunst, die Brénde
zu l6schen, die sie selbst gelegt haben. Das ist ziem-
lich genau das, was die Opposition in diesem Lande
tut.

(Beifall bei der SPD)

Keine Konzepte und kein Sparen, wenn es unpopul ar
wird, aber dicke Backen - dasist unsere Opposition in
Schleswig-Holstein.

(Zuruf des Abgeordneten Holger Astrup
[SPD])

Die Landesregierung setzt im Gegensatz zu den ande-
ren Konzepten mit Ausnahme der Erbschaftsteuer auf
strikte Aufkommensneutralitét.

(Zurufe von der CDU)

- Herr Schlie, Ihre Kenntnisse in diesem Bereich fin-
de ich bewundernswert. Aber vidleicht horen Se
einmal einen Moment zu und wir kénnen dann mit-
einander diskutieren.

(Zuruf des Abgeordneten Klaus Schlie
[CDU))

- Jedes Mal, wenn Sie offentlich reden, Herr Schlie,
erhoht das die Zustimmung zu unserer Politik. Davon
binich fest Uberzeugt.

(Beifal bei der SPD und der Abgeordneten
Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN])

Die dazu notwendigen Regelkreise kénnen Sie unse-
rem Bericht entnehmen. Wir sind nicht gegen Verein-
fachung. Die Konzepte von Kirchhof, CDU und FDP
sind in der Tat einfach: Sie sind einfach unserids und
einfach ungerecht.

(Beifal bei der SPD und der Abgeordneten
Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN])

Unser Konzept hingegen verbindet die Ziele Verein-
fachung und soziadle Gerechtigkeit. Das heil3t, dass
das Leistungsprinzip des Sozialstaates wieder gelten
muss. Starke Schultern kénnen und sollen mehr tra-
gen als schwache Schultern. Der progressive Tar if
wird beibehalten.

Mein bayerischer Kollege Faltlhauser hat vor weni-
gen Monaten einen sehr klugen Aufsatz mit dem Satz
Uberschrieben: , Weg mit dem Stufen-Gag!“ Das darf
er jetzt nicht mehr sagen. Richtig bleibt es trotzdem.
Es sollen eben dort mehr Steuern erhoben werden, wo
es verkraftbar ist, bei sehr grof3en vererbten Vermo-
gen, bel sehr hohen Einkommen, bel denen wir im
Ubrigen weit weniger fordern als die USA, Japan,

Hoalland, England oder Frankreich. Damit kénnen wir
fir digienigen die Steuersitze senken, die dringend
mehr in der Tasche brauchen, um die Eigeninitiative
zu beweisen, die Sie immer wieder von ihnen verlan-
gen. Wir wollen deshalb den Eingangssteuersatz, den
ermaligten Mehrwertsteuersatz und den Steuersatz
fur kleinere vererbte Vermégen verringern.

Wir wollen dort vereinfachen, wo es Sinn macht,
namlich bei den Verfahren und bei der Bemessungs-
grundlage. Wir wollen zwei statt bisher sieben Ein-
kommensarten, Pauschalen statt Detailabrechnungen.
Normale Arbeitnehmer brauchen dann nicht einmal
mehr den Bierdeckel, weil sie namlich gar keine
Steuererkldrung mehr abgeben miissen. Wenn wir
dann Steuer subventionen abbauen, sind wir aller-
dings dafir, dies nicht einseitig zulasten der normalen
Arbeitnehmer zu tun. Grundsétzlich machen Sie das
jaimmer mit, aber im Vermittlungsausschuss kneifen
Sie jedes Mal, wenn es zum Beispiel um Subventio-
nen fur die Landwirtschaft geht.

(Beifall bei der SPD)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, die Hand-
lungsfahigkeit des Staates flir seine wichtigen Aufga-
ben sichern, nach Leistungsfahigkeit besteuern, das
Steuersystem deutlich vereinfachen und Geringver-
dienende entlasten, das sind die Prinzipien. Lassen
Sie mich auf drei Kernpunkte unseres Konzeptes
eingehen; die Zeit erlaubt es nicht, alles anzuspre-
chen. Ich nenne hier nur die Beschéftigungsforde-
rung, die Generationengerechtigkeit und die Kommu-
nalvertraglichkeit.

Die schleswig-holsteinische Landesregierung will
zusammen mit der Mehrheit des Landtages- zumin-
dest Herr Kayenburg auffert sich gelegentlich eben-
falls so- den normalen Mehrwertsteuersatz erho-
hen, um mit den Mehreinnahmen die L ohnnebenkos-
ten deutlich zu senken. Wenn wir dies gesetzlich
koppeln, gibt es auch keine Begehrlichkeiten auf die
Mehreinnahmen. Der Konsum und die hohen Lohn-
nebenkosten, diese Strafsteuer auf Arbeit, sind en
Hauptproblem unseres Standortes und das greifen wir
auf.

(Beifall bei der SPD)

Schauen Sie doch wenigstens einmal zu unserem
Nachbarn Déanemark! Fir eine zukunftstréchtige
Entwicklung des Standorts Deutschland brauchen wir
keinen Niedriglohn-Wettbewerb mit Osteuropa. Was
Arbeitnehmerrechte angeht, brauchen wir keinen
Rickfall in das England unter Margaret Thatcher, wie
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das die Herren Generalsekretére von CDU und CSU
vorschlagen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wir brauchen das Gegenteil! Wir brauchen Arbeit-
nehmer, die ordentlich bezahlt werden, wir brauchen
ein faires Miteinander von Arbeitnehmern und Unter-
nehmen und unser Steuerkonzept sieht gute Rahmen-
bedingungen dafir vor. Die Arbeitnehmer hétten
netto mehr in der Tasche und die kleinen Betriebe, die
das Fundament unserer Arbeitspldtze darstellen, hét-
ten weniger Wettbewerbsnachteile.

(Beifall bei der SPD)

Zu einem modernen und zukiinftigen Deutschland
gehort es auch, auf die demographische Herausfor -
derung zu reagieren. Frauen endlich stérker am Er-
werbsleben zu beteiligen, die Vereinbarkeit von Fa-
milie und Beruf zu verbessern, ist ein Muss fir eine
zukunftsfahige Poalitik. Das heif3t, wir miissen kinder-
freundlicher werden. Unser Hauptarmutsrisiko heif3t
heute Kind. Wir mussen fur die Eltern Méglichkeiten
schaffen, trotz Kindern zu arbeiten, wenn wir unseren
letzten Platz, was die Geburtenrate angeht, verlassen
wollen.

(Vereinzelter Beifall bei SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)

Wir kénnen von den Schweden lernen, wie man so
etwas macht. Deswegen wollen wir mit unserem
Steuerkonzept nicht langer die kinderlose Ehe so
stark begiinstigen, sondern hauptsachlich Familien
fordern. Das sind alle Lebensformen zusammen mit
Kindern.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Das heifdt, Kinderfreibetrége, die nur Besserverdie-
nenden nutzen, werden abgeschafft und durch bessere
Kinderbetreuung und mehr Kindergeld ersetzt. Das
Wort , Ehegattensplitting”, Herr Kollege Wiegard,
kommt im Grundgesetz nicht vor. Eine Rechtsausle-
gung, die uns zwingt, das Kind eines htheren Beam-
ten besser zu alimentieren als das eines kleineren
Polizeibeamten, nenne ich reaktiondr. Solche Dinge
muissen Uberwunden werden.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Unser Konzept will auch die Gestaltungsfahigkeit
aler Ebenen sichern. Das gilt vor allem fir die
Kommunen. Die Kommunen fordern zu Recht eine
breite und verléssliche Einnahmebasis. Deswegen
fuhren wir die Vorstellungen der Kommunen zur

Gewer besteuerreform fort. Wir wollen die sachli-
chen und personellen Bemessungsgrundlagen verbrei-
tern. Manches dauert etwas langer. Die Herren
Rechtsanwaélte hier im Publikum werden demnéchst
Gewerbesteuer zahlen missen; davon bin ich fest
Uberzeugt. Dasist auch richtig so.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Meiner Meinung nach miissen wir die fatale Entwick-
lung aufhalten, dass die Kommunen die Daseinsvor-
sorge nicht mehr leisten kénnen. Wenn die Kommu-
nen nicht investieren kdnnen, dann haben die Betriebe
vor Ort keine Arbeit. Das missen auch Verbands-
funktionére begreifen.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD)

Leider erlaubt es mir die Zeit nicht, noch auf andere
Punkte einzugehen, sodassich Sie auf meinen schrift-
lichen Bericht verweisen muss.

Die Steuer quote in Deutschland ist auf Rekordtief.
(Dr. Heiner Garg [FDP]: Quatsch!)

- |hr permanentes Dazwischenreden zeigt doch nur,
dass Sie inhaltlich nichts zu bieten haben. Das ist
ales, was man von Ihnen hort. Sie reden nur dazwi-
schen, Argumente haben Sie keine. Sie machen Poli-
tik mit dem Kehlkopf statt mit dem Kopf. Dasist der
Unterschied zwischen uns beiden.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Die Steuerquote in Deutschland ist niedriger als im
europaischen Durchschnitt, niedriger als in den vid
gepriesenen USA. Sie ist nicht unser Hauptproblem,
wie digjenigen behaupten, die sténdig Steuergeschen-
ke in Milliardenhdhe anktindigen.

Der schleswig-holsteinische Zehn-Punkte-Plan fir ein
sozial gerechtes und einfaches Steuersystem ,, anders
steuern - Gemeinwesen stérken* macht vor alem
eines deutlich: Nur eine rot-griine Regierung kann
offenbar moderne Problemldsungen mit sozialer Ge-
rechtigkeit verbinden.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Lassen Sie mich abschlief3end Folgendes sagen: Sie
reden bei der Erbschaftsteuer so gerne vom Neidas-
pekt. Worum soll man eigentlich Sie beneiden? - Um
einen Kandidaten, der wenig von der Steuerquote
weil3, vielleicht die Milchquote kennt und offenbar
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schon mit der Frauenquote in seiner eigenen Partei
grofRere Schwierigkeiten hat?

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Nein, meine sehr verehrten Damen und Herren, daist
es eine richtige Freude fur diese Ministerprasidentin
und diese Landesregierung zu arbeiten. Die K onzepte
der Opposition - wie Stufentarif und Kopfpauschale -
heben das Solidarprinzip auf. Sie legen den Axt an
das Fundament des Sozial staates.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Die Axt!)

- Die Axt! Esist prima, dass Sie das gemerkt haben,
Herr Kubicki. Irgendetwas merken Sie auch. - Die
Birgerinnen und Birger haben eine klare Alternative.
Sie wallen fir wenige moglichst viel tun und fir viele
maoglichst wenig. Wir wollen es genau umgekehrt
halten.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Ich mdchte zunéchst unsere neuen Besuchergruppen
auf der Triblne begriiRen: den Club der Unternehme-
rinnen, Flensburg, die Besatzung des Tenders ,, Wer-
ra‘, Kappeln, und ehrenamtliche Kreispressereferen-
ten der Zahnérztekammer. - Herzlich willkommen!

(Beifall)

Ich er6ffne die Aussprache. Das Wort hat der Herr
Abgeordnete Wiegard.

Rainer Wiegard [CDUJ:

Frau Prasidentinl Meine Damen und Herren! Es ist
schon bemerkenswert, dass sich jemand, der sagt, die
Opposition habe keine Konzepte, sie habe nichts zu
bieten, sténdig mit unseren Vorschlagen befasst. Das
ist schon erstaunlich.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU)

Ich bewundere den groRRen Sachverstand, Herr Fi-
nanzminister, mit dem die deutsche Politik - diesmal
sogar einschliefdlich der Bundesregierung -, die wirt-
schaftswissenschaftlichen Institute und die Medien in
Deutschland Ihr Konzept einvernehmlich ignorieren,
weil es offensichtlich vollig ungeeignet ist,

(Beifall bei CDU und FDP)

einen Beitrag zur Uberwindung der wirtschaftlichen
Probleme in unserem Land, zur Vereinfachung der
administrativen Abwicklung der Steuerverwaltung
und auch zur Steuergerechtigkeit zu leisten. Es hat

schon kleinere, unbedeutendere unsinnige Vorschlage
gegeben - der Herr Innenminister ist nicht da-, die
mehrwochi ge mediale Aufmerksamkeit erregt haben.

(Beifall bei CDU und FDP)

Aber fur lhr Papier interessiert sich niemand.
Manchmal habe ich das Gefiihl, Sie kdnnten von
Herrn Bu? den Verkehrskasper (bernehmen und
gleich den Steuerkasper machen. Das kéme der Sache
etwas nédher. Es ist bemerkenswert, mit welchem
Aufwand Sie versuchen, Ihr Papierchen tberhaupt in
die Diskussion zu bringen. Sie miissen jetzt schon die
Auszubildenden der Steuerverwaltung zusammenru-
fen, damit Sie denen etwas erkléaren dirfen. Es gibt ja
dieses schone Lied: ,, Kein Schwein ruft mich an“.

(Heiterkeit und Beifall bei CDU und FDP)
Dasalles hat sehr triftige Griinde.

Meine Damen und Herren, 60 % der Weltsteuerlitera-
tur ist in deutscher Sprache verfasst. Aber der
deutschsprachige Anteil am Welteinkommen liegt
unter 10% und der Anteil an der Weltbevolkerung
unter 5%. Das ist das Verhdltnis, in dem wir uns
befinden. Das ist ein Missverhdltnis. 205 Steuergeset-
ze und 96.000 Verordnungen versuchen, Einzelfallge-
rechtigkeit zu bewirken. Sie schaffen meistens genau
das Gegenteil. Sind wir uns in dem Punkt noch enig,
Herr Minister? Das wére sehr schén. Wir brauchen in
Schleswig-Holstein 4.500 Beanmte in der Steuerver-
waltung und dazu noch einige Hundert in kommuna-
len Verwaltungen, die sich dort auch noch mit Steuer-
fragen befassen, und das in diesem kleinen Land. Das
ist eines der Probleme, die wir zu bewéltigen haben.
Ich kann nicht erkennen, dass lhr Vorschlag einen
nennenswerten Beitrag dazu leistet, das abzubauen.

(Beifall bei CDU und FDP)

Was ist denn dariiber hinaus unser Problem? Die
deutsche Volkswirtschaft befindet sich in einer
schweren Krise. Auch die Steuerpolitik hat ihren
Beitrag dazu zu leisten, das Wirtschaftswachstum
wieder zu fordern - die Zahl der Beschéftigen und der
produzierenden Unternehmen zu steigern, die Ar-
beitdosigkeit, die auf hohem Stand verharrt oder
sogar steigt, abzubauen und die zunehmende Uberre-
gulierung und Burokratisierung abzuschaffen. Die
Last von Steuern und Abgaben Uberfordert Unter-
nehmen und Birger.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU)

Sie sagen, Sie hétten keinen Spielraum fir Steuerer-
leichterungen. Die Menschen haben nicht nur das
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Gefiihl, sondern Sie sind effektiv von dem Mal3 an
Steuern und Abgaben Uberfordert, was hier ansteht.

(Beifall bei CDU und FDP)

Was dabel vor allem nicht vergessen werden darf, ist
Folgendes: Die ausufernde schuldenfinanzierte Haus-
haltspolitik ist eine schwere Hypothek fir nachfol-
gende Generationen.

Fir alles das brauchen wir ein Sanierungskonzept, das
uns aus der Krise herausfihrt. Nur ein Teil davon ist
eine neue Steuerpolitik, eine radikale Steuerreform.
Ich sage dies, damit wir das einmal in die Handlungs-
notwendigkeiten el nordnen, die bestehen.

Was ist nun der Beitrag Ihres Konzeptes zu diesen
Handlungsnotwendigkeiten? Sie sagen, die Steuerre-
form soll gerecht sein und sie soll niedrige Einkom-
men entlasten. Dann sorgen Sie einfach dafir! Sie
sind ja schon auf einem guten Weg. 10 % Steuern auf
niedrige Einkommen ist ja schon nicht schlecht. Aber
keine Steuer auf niedrige Einkommen ist besser. Ein
hoher Grundfreibetrag ist deshalb einfach besser.
Und dasist unser Vorschlag.

(Beifall bei CDU und FDP)

Der Staat muss dafiir sorgen, dass das, was die Men-
schen zum Leben brauchen, um sich und ihre Familie
zu erndhren, ausreicht und dass sie aus eigener Kraft
Vorsorge leisten konnen. Deshalb macht es Uiberhaupt
keinen Sinn, erst Steuern enzunehmen und dann
maoglichst viele Antragsformulare an die Menschen zu
verteilen, damit sie sich von alen mdglichen Behor-
den enen Teil davon wiederholen konnen, und der
Rest verschwindet dann in der Blrokratie. Das ist der
wesentliche Unterschied.

(Beifall bei der CDU)

Ich erinnere mich noch an das rote Heftchen. Als das
von einigen Genossen, unter anderem von Oskar La-
fontaine, geschrieben worden ist, gingen Sie wahr-
scheinlich noch zur Schule. Das war der 6konomische
Orientierungsrahmen 85 der SPD, in dem immer von
Planung, Lenkung, Steuerung und Kontrolle die Rede
gewesen ist. Mit dem, was Sie wollen, sind Sie nicht
weit davon entfernt. Sie verfahren ein bisschen nach
dem Motto, dass die Unternehmen die Loéhne und
Gehdlter lhrer Mitarbeiter am besten an das Finanz-
amt abfiihren und Sie den Birgern ein Taschengeld
zuteilen. Das ist in etwa das, wohin Sie wollen. Das
wird deutlich, wenn man sich mit dem befasst, was
Sie an Spitzensteuer satz einfihren wollen. Sie wol-
len eine Spreizung von - dies sagte ich schon- 10 %
als Eingangssteuersatz bis hin zu 47 %.

Ich empfehle Ihnen, sich einfach einmal mit Wirt-
schaftswissenschaftlern - einen haben Sie ja, aber der
liest andere Sachen- zu unterhalten. Es ist ein Irr-
glaube, immer wieder anzunehmen, dass Sie mit ho-
heren Steuern zu hoheren Steuereinnahmen kommen.
Sie kommen mit niedrigeren Steuersdtzen zu htheren
Steuereinnahmen, aber nicht mit hdheren. Die Ge-
schichte beweist dies.

(Zurufe)

Sie sind immer dabei, Steuern weiter anzuheben.
Wenn Sie sich diese Spitzensteuersitze und die
Spreizung ansehen. Haben Sie eigentlich nicht be-
merkt, dass es in der Welt und in Europa Verande-
rungen gibt, dass mehr Volker, mehr Nationen, mehr
Menschen die Chance auf Freiheit fir Informationen,
Meinungen, Waren, Dienstleistungen und Finanzver-
kehr in Anspruch nehmen koénnen, dass der Markt
und der Wettbewerb darum groR3er geworden ist, dass
uns nicht mehr im Westen das grof3e Wasser und im
Osten die hohe Mauer vor diesem Wettbewerb schiit-
zen, sondern dass wir uns ihm stellen missen? Zu
hohe Steuersitze - das ist in diesem Bereich der Fall;
deshalb stehen wir in dieser Frage auch in einem
erheblichen Gegensatz - fordern Steuerflucht, fordern
Schwarzarbeit, zwingen zu Ausnahmerege ungen,
wirken leistungshemmend und fihren damit im Er-
gebnis zu weniger staatlichen Einnahmen. Das ist das
Ergebnis dieser Palitik.

(Beifall bei CDU und FDP)

Wir unterscheiden uns nicht nur beim Grundfreibe-
trag, nicht nur beim Spitzensteuersatz, wir unter-
scheiden uns auch beim Tarifverlauf. Sie haben sich
entschieden, nach wie vor den linear-progressiven
Tarifverlauf zu wahlen. Sie haben sogar einen linear-
progressiven Stufentarif daraus gemacht.

(Zuruf von der SPD: Wiedie CSU!)

Das ist eine besondere Kungt, ist Thnen aber durchaus
gelungen. Wir wollen den Stufentarif. Die Bayern
sind ein bisschen kliger als Sie: Die haben das
schneller verstanden, als Sie das je verstehen werden.
Deshalb sind wir uns da auch einig. Das Zid ist ein
Stufentarif. Das hat seinen guten Grund: weil Sie mit
dem bisher angewendeten linear-progressiven Tarif
lei stungshemmend wirken.

Jeder zusétzlich verdiente Euro wird hoher besteuert
als der bisher verdiente Euro. Herr Minister, meine
Damen und Herren, wir kennen aus vielen Gespra-
chen mit ganz normalen Menschen, dass sie sagen:
Ich habe keine Lust, Uberstunden zu machen, weil am
Ende nichts dabel herauskommt; ich habe keine Lust,
mich am Wochenende hinzusetzen, mich weiterzubil-
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den, um eine nachste Stufe zu erklimmen; das ist nur
fir Steuern und Abgaben.

Uber eine gewisse Spanne hinweg muss die Steuerbe-
lastung, muss der Steuersatz gleich bleiben und darf
der Verdienende nicht noch mehr bestraft werden.

Wenn Sie sagen, es gebe keinen Spielraum fir Steu-
ersenkungen, sage ich Ihnen: Wenn Sie Steuerentlas-
tungen, bisherige Steuerverglinstigungen - da sind wir
in einigen Teilen ja durchaus auf einer Linie- ab-
schaffen wollen, dann erhéht das zwingend flachen-
deckend die Steuern, die von einigen zu bezahlen
sind, wenn Sie nicht gleichzeitig die Steuersétze sen-
ken. Deshalb mussen Sie zu Steuersenkungen kom-
men.

(Gunter Neugebauer [SPD]: Nun machen Sie
mal Vorschlége!)

Das Institut fur Weltwirtschaft in Kiel hat sich
damit befasst, im Ubrigen mit den Konzepten, die Sie
hier immer bezweifeln, as gébe es die gar nicht; nur
mit Threm Konzept hat sich das Institut nicht befasst.
Es kommt zu dem Ergebnis:

, Eine radikale Steuerreform muss nicht dar-
an scheitern, dass sie das Budgetdefizit des
Staates erhoht. Wiirde einer der drel Reform-
tarife eingefuhrt,”

- gemeint sind Merz, Kirchhof oder Solms -

»Wirden alle Steuerverglinstigungen in die-
sem Zusammenhang wie vorgesehen gestri-
chen, so wéren nennenswerte Effizienzge-
winne zu erwarten. Berticksichtigt man dann
positive Wirkungen auf das wirtschaftliche
Wachstum,”

- dasist die eigentliche Problemlage -

»die mit jedem der drei Reformkonzepte ein-
hergingen, so wirde sich diefinanzielle Lage
der offentlichen Haushalte nicht verschiech-
tern, sondern verbessern.”

Dasist das, was das I nstitut fir Weltwirtschaft in Kiel
dazu sagt.

(Zuruf des Abgeordneten Glinter Neugebauer
[SPD])

Auch zur Familienpolitik haben Sie sich ja neu einge-
lassen. Unsere Familienpolitik im Steuerrecht ist
eindeutig und fir jeden einsichtig. Wir sagen- wie
eingangs schon einmal erwahnt -: Die beste Steuer fiir
eine Familie ist die, die erst gar nicht bezahlt werden
muss. Deshalb sagen wir: Grundfreibetrag von
8.000 € fir jede lebende Person, auch fir das soeben
erst geborene Kind.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das bedeutet nun einmal, dass ein durchschnittlich
Verdienender mit etwa 33.000 € heute, 2004, wenn er
zwel Kinder hat, 2.436 € Steuern bezahlt und bel uns
keinen einzigen Cent Steuern bezahlt, gar nicht erst
Steuern bezahlt und deshalb auch gar nicht erst An-
trage stellen muss, um fir die Kinder oder so etwas
wiederzubekommen.

(Beifal bei CDU und FDP- Holger Astrup
[SPD]: Ein bisschen redlicher!)

Nun komme ich bei der Familienpolitik zu einer For-
mulierung - Sie haben das eben ja auch angesprochen,
Zu der ich sage: Bel aller Auseinandersetzung tber
Sachfragen ist der liederliche Umgang dieser Landes-
regierung mit der Verfassung nicht mehr zu ertragen.

(Beifall bei CDU und FDP)
Ich zitiere aus Seite 18 | hres Berichtes:

,Die steuerliche Berlicksichtigung der Un-
terhaltdeistungen”

- hier geht es darum, statt des Ehegattensplitting
eine Unterhaltd eistung anzurechnen -

»bewirkt..., dass keine verfassungswidrige
Benachteiligung der Ehe gegeniiber nicht-
ehelichen L ebensgemeinschaften... erfolgt.”

Meine Damen und Herren, haben Sie die Verfassung
jemals gelesen? In unserer Verfassung steht meines
Wissens nicht, dass die Ehe nicht gegeniiber anderen
maoglicherweise zu bevorzugenden Lebensgemein-
schaften nicht benachteiligt werden darf, sondern dort
steht: Ehe und Familie stehen unter dem besonderen
Schutz des Staates. Das ist das Gegenteil dessen, was
Sie hier formuliert haben.

(Beifall bei CDU und FDP)

Ich finde es wirklich unerhort, wie die Regierung
eines Bundeslandes mit der Verfassung der Bundes-
republik Deutschland umgeht.

(Zurufe)

Auch wenn Ihr Papier Uberhaupt niemand liest, neh-
men Sie diesen Satz aus dem Papier heraus!

Ich komme kurz zu zwe Positionen, die ich beson-
ders ansprechen will, weil sie den Unsinn deutlich
machen. Das hat Sie wahrscheinlich geritten, weil Sie
unbedingt etwas Neues erfinden wollten. Sie haben
eine neue Entfernungspauschale erfunden, die zu-
sétzlich zu einem algemeinen Freibetrag auf beruf-
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lich veranlassten Aufwand kommt. Fir 10 km Entfer-
nung vom Arbeitsplatz gibt es 330 €.

(Gunter Neugebauer [SPD]: Sehr vernlnf-

tigh
- Das ist sehr verniinftig, wie Herr Kollege Neuge-
bauer sagt. Ich habe versucht, ein Prinzip daftr zu
finden. Ich bin darauf gekommen, das misste ein
linear-degressiver Spannentarif sein. Er fordert mit
Steuerverglinstigungen besonders den geringsten
Aufwand. Je hdher der Aufwand wird, desto geringer
wird die Steuerverginstigung. Wenn ein Mensch
1 km von seinem Arbeitsplatz entfernt wohnt, kriegt
er nach der neuen Entfernungspauschale von Herrn
Stegner 1,60 € pro Kilometer erstattet. Wenn er
40 km fahren muss, kriegt er nur noch 16 ¢/km erstat-
tet. Dasist Ihre besondere Logik.

Aber Sie haben ja noch einen draufgesetzt. In Ihrer
»grandiosen” Steuerreform 2000 haben Sie ja gesagt:
Sie wollen Autofahrer mit Ful3géangern gleichstellen.
Das hat die ganz besondere Note, dass digenigen,
denen gar keine Kosten entstanden sind, auch eine
Steuerverglinstigung erhalten. In diesem Fall ist klar:
Wer 1km von seiner Arbeitsstelle entfernt wohnt,
kriegt auch 1,60 €. Das Schone ist: Der, der 40 km
entfernt wohnt und zu Ful® geht, kriegt die gleiche
Entschéadigung wie der Autofahrer, némlich 16 c.

Das hat zwei weitere Vorteile: Es halt ihn gesund und
er hat keine Zeit, das vide Geld auszugeben, denn er
muss, um seinen Arbeitsplatz um 8 Uhr morgens zu
erreichen, etwa gegen 24 Uhr die Wohnung verlassen,
darf aber keine Uberstunden machen, weil er um
16 Uhr wieder nach Hause muss, damit er um 24 Uhr
von dort wieder losgehen kann. Das ist Ihre Logik,
das ist rot-grine Steuerpolitik, meine Damen und
Herren!

(Beifall bei CDU und FDP - Zurufe)
- Sie kdnnen das nachrechnen.

Was bringt Ihr Steuerkonzept fir Arbeitsplatze, fir
wirtschaftliche Entwicklung? Der Angebotseffekt ist
vom Deutschen Ingtitut fur Wirtschaftsforschung
untersucht worden. Ich zitiere:

,Der geschétzte Anstieg des effektiven Ar-
beitsangebotes félt beim Kirchhof-Vor-
schlag mit 485.000 Personen am stérksten
aus, gefolgt vom CDU-Merz-Vorschlag mit
437.000 und dem CDU/CSU-Sofortpro-
gramm mit 214.000. Der Vorschlag des
Sachversténdigenrates wird nur sehr geringe
Arbeitsangebotseffekte  bewirken,  etwa
66.000."

Bel lhnen kommt wahrscheinlich gar nichts heraus.
Das ist der Unterschied zwischen Ihrem und unserem
Konzept.

(Beifall bei CDU und FDP)
,Die Zunahme'
- so0 schreiben die Wirtschaftsforscher weiter -

» des effektiven Arbeitsangebotes entfallt je-
weils etwa zur Hélfte auf Frauen und Man-
ner. Da die Erwerbsquote der Frauen in
Deutschland wesentlich niedriger ist als die
der Ménner, ergibt sich fir die Frauen eine
entsprechend grof3ere relative Zunahme des
Arbeitsangebotes.”

Das ist das, was wir brauchen und wozu auch en
Steuerkonzept dienen muss. Deshalb sagen wir Nein
zur Versteuerungspolitik. Sie haben in Ihrer Préambel
geschrieben: ,, Wir setzen die bisherige Steuerreform-
politik der Bundesregierung logisch fort.” - Der Wéah-
ler mdge uns davor bewahren!

Ich komme zum Schluss, Frau Prasidentin. - Wenn
man sich die Chaospolitik im Steuerbereich seit 1999
ansieht, die Sie dort bewirkt haben - ich habe Ihnen
das mehrfach vorerzahlt - nach dem Motto ,Rein in
die Kartoffeln, raus aus die Kartoffeln“, dann haben
Sie jahrlich ein neues Steuerrefdrmchen auf den Weg
gebracht. Sie kénnen nicht ernsthaft sagen, dass bei
Fortsetzung dieser Steuerpolitik diese Krise in
Deutschland Uberwunden werden kann. Deshalb dan-
ke, meine Damen und Herren, dass Sie Ihr Konzept
hier heute vorgestellt haben, schén, dass wir einmal
dariiber gesprochen haben.

(Beifall bei CDU und FDP)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Ich erteile dem Herrn Fraktionsvorsitzenden Lothar
Hay das Wort.

(Zuruf von der SPD: Dann wollen wir mal
wieder zur Sachlichkeit zurtickkehren! - La-
chen bei CDU und FDP)

Lothar Hay [SPD]:

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Die Rede, die wir eben vom Kollegen Wie-
gard gehort haben, war sicherlich eine gut gemeinte
Rede fur den 8. Mai, fir den Listenparteitag, aber
zum eigentlichen Thema, Herr Wiegard, haben Sie
wenig gesagt. Deshalb will ich das an den Anfang
meiner Rede stellen, was Sie hier grandios ver-
schwiegen haben.
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Ich habe den Eindruck, Sie sind wahrend der letzten
Woachen und Monate auf3erhalb der Bundesrepublik
Deutschland gewesen oder Sie haben Ihre Rundfunk-
und Fernsehgebtihren nicht bezahlt, denn sonst konn-
te Ihnen nicht entgangen sein, was Ihr Kollege aus der
Schwesterpartel CSU vorgerechnet hat, was die Steu-
ervorschlage der CDU betrifft.

(Beifall bei der SPD)

Ich will das nur einmal deutlich nennen. Er kommt zu
dem Ergebnis. 40 Milliarden € zusétzlich fir eine
K opfpauschale im Gesundheitswesen, 22 Milliarden €
fir eine veranderte Anrechnung der Kindererziehung
bei der Rente, 18,6 Milliarden € fir eine Kindergeld-
erhdhung, 12 Milliarden € fir eine Mindestrente,
10 Milliarden € fir eine Steuerreform |, Spitzensatz
herunter. Die Zeche beauft sich auf insgesamt
102,6 Milliarden €. Da stellt sich fir mich die Frage,
womit die CDU diesen ,, Bierdeckel“ bezahlen will.
Verraten wurde uns das bisher weder von Ihnen noch
von Merz oder Merke!

(Beifall bei der SPD)

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich bin un-
serer Landesregierung dankbar, dass sie die Vor-
schldge gemacht hat. Sie sind ein Lichtblick fur die
groRe Mehrheit der Steuerzahler, ein Lichtblick fir
die Einnahmesituation von Landern und Kommunen,
ein Lichtblick auf dem Weg zur Verringerung der
Sozialabgaben und ein Lichtblick fur ale, die eine
Vereinfachung des Steuersystems immer wieder ge-
fordert haben.

(Dr. Heiner Garg [FDP]: Der Weg ins Para-
dies!)

Das Steuersystem in Deutschland muss reformiert
werden. Dartber sind sich die Parteien im Deutschen
Bundestag einig. Die Frage ist nur, wie. Da horen die
Gemeinsamkeiten schon auf. In den vergangenen
Monaten sind umfangreiche M odelle vom ehemaligen
Verfassungsrichter Kirchhof, von Friedrich Merz -
darauf bin ich gerade eingegangen-, von der CSU
und von der FDP auf den Tisch gekommen. Neben
einzelnen positiven Aspekten haben sie zweierlei
gemeinsam: Die Einnahmen des Staates wiirden bei
der Umsetzung auf allen Ebenen erheblich sinken und
die Entlastung fur hohe Einkommen wére betrachtlich
umfangreicher als flr niedrige.

(Zuruf von der SPD: Unsozial!)

Vor wenigen Wochen haben die Finanzminister der
16 Bundeslander ihre Position deutlich gemacht. Dar-
auf ist der Kollege ebenfalls nicht eingegangen. Nach
ihrem einmitigen Urteil taugt keines der vorgelegten
Modelle fur eine Umsetzung. Da waren auch CDU-

Finanzminister, die dem Vorschlag von Friedrich
Merz das Etikett gegeben haben: nicht umsetzbar
wegen der hohen Einnahmeausfélle fur alle staatli-
chen Ebenen. Das muss man auch zur Kenntnis neh-
men.

(Beifal bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Zuruf von der SPD: Leider
wahr!)

Die Finanzminister haben zu Recht darauf verwiesen,
dass das Ubereinstimmende Ziel der Steuervereinfa-
chung nicht um den Preis weiter sinkender Staatsein-
nahmen angestrebt werden darf. Schon heute ist die
deutsche Steuer quote mit fast 22 % auf dem histori-
schen Tiefstand. Die von uns mitgetragene und unter-
stiitzte Steuerreform der Bundesregierung, die die
Belastung der Einkommen spiirbar reduziert hat, und
die schlechte Konjunkturlage fiihren zu einem Defizit
der offentlichen Haushalte. Die Folgen kénnen von
niemandem, auch nicht von der Opposition hier im
Haus, wegdiskutiert werden. Es fehlt das Geld fir
offentliche I nvestitionen, die wir dringend brauchen.
Vor allem im kommunalen Bereich muss in einer
Weise an der Substanz gespart werden, die aus mei-
ner Sicht und aus Sicht der SPD-Fraktion nicht mehr
hingenommen werden kann.

(Beifall bei der SPD)

Wenn die Birgerinnen und Blrger zu Recht nach
dem Einsatz von ausreichenden Mitteln rufen, dann
missen sie es dem Staat auch ermdglichen, die finan-
zidllen Mittel dafUir bereitzustellen.

Meine Damen und Herren von der Opposition, um
einer moglichen Argumentation gleich den Wind aus
den Segeln zu nehmen: Es hat aus meiner Sicht nichts
mit einer Neiddebatte zu tun, wenn man bezweifelt,
dass eine weitere Absenkung des Spitzensteuer sat-
zes Uber die ab 2005 vorgesehenen 42 % hinaus nicht
mehr vermittelt werden kann. Es wére aus meiner
Sicht sehr begriiBenswert, wenn man gemeinsam zu
einer Steuerreform kommen konnte, wie dies im Rah-
men der Debatten des Vermittlungsausschusses ab
und zu durchaus moglich schien, um dann in der
Dunkelheit der Nacht des Vermittl ungsausschusses zu
verschwinden.

Allerdings frage ich die Kolleginnen und Kollegen
von der CDU, wie es gelingen soll, wenn sich einer-
seits |hr Parteifreund Merz fir die Abschaffung nahe-
zu samtlicher Ausnahmetatbestdnde ausspricht, aber
die Christdemokraten im parlamentarischen Vermitt-
lungsverfahren um das Vorziehen der rot-griinen
Steuerreform vehement gegen den weiteren Abbau
von Subventionen gekampft haben. Das muss man
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dann auch enmal feststellen, ndmlich den Wider-
spruch innerhalb von CDU und CSU.

(Beifall bei der SPD)

Ohne den Abbau von Steuervergiinstigungen sind alle
Versuche, zu einem einfachen Steuerrecht zu kom-
men, zum Scheitern verurteilt. Wer von vornherein
deutlich macht, dass e an einzelnen Subventionen
nicht ritteln lassen will, be dem kann es mit dem
Reformwillen nicht allzu weit her sein.

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Herr Abgeordneter, gestatten Sie eine Zwischenfrage
der Frau Abgeordneten Strauf3?

Lothar Hay [SPD]:

Nein. Mit Frau Strau® unterhalte ich mich gern bei
einer Tasse Kaffee.

Ich bin mir sicher, dass eines fir die Menschen, aber
auch fur die Politik klar ist: Eine grof3e Reform, die
ein transparentes und gerechtes Steuersystem zum
Zid hat, ist eine Mammutaufgabe. Wir brauchen eine
Losung in einem Uberschaubaren Zeitraum. Gleich-
zeitig ist es aber wichtiger, den Blick mehr auf die
Qualitét zu richten als auf das Tempo. Gemeinsames
Ziel misste es sein, aus den vorliegenden Konzepten
das Beste herauszufiltern und zusammenzufihren.
Hier kénnen die schleswig-holsteinischen zehn Punk-
te eilnen wichtigen Beitrag leisten.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD)

Es wird lhnen nicht verborgen geblieben sein, dass
die Vorstellungen des Landes insgesamt in der verof-
fentlichten Meinung eine positive Aufnahme gefun-
den haben. Ich mochte mich an dieser Stelle aus
driicklich im Namen der SPD-Fraktion bei unserer
Ministerprasidentin und unserem Finanzminister fir
dieses Konzept bedanken.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Lassen Sie mich nun im Einzelnen zu dem Konzept
kommen. Wir teilen die grundsétzliche Einschétzung,
dass Mdoglichkeiten flr allgemeine Steuersenkungen
nicht mehr bestehen. Der Staat kann sich keine weite-
ren Einnahmever luste leisten, wenn die 6ffentlichen
Aufgaben sachgerecht erledigt werden sollen. An die
Adresse der Opposition, des ewigen Zwischenrufers
Heiner Garg, gerichtet: Sagen Sie doch den Menschen
in Schleswig-Holstein, wenn Sie weitere Steuersen-
kungen haben wollen, in welchen Bereichen in
Schleswig-Holstein gekirzt werden soll! - Im Schul-
bereich, im Hochschulbereich, bei der Polizei? Das

sind die Punkte, die sehr kostenintensiv sind. Dazu
gibt es keine Antwort von Ihnen. Das sollten Sie den
Menschen im Hinblick auf den 20. Februar erkléaren.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD)

Das schleswig-holsteinische K onzept strebt anders als
die bisher vorgestellten Modelle Verteilungsger ech-
tigkeit an. Alle anderen Modelle fihren zu erhebli-
chen Verglinstigungen fiir Besserverdienende. Nicht
nur die aktuelle Konjunkturlage ist ein Hinweis dar-
auf, dass dies in die falsche Richtung flihren wiirde.

Ich weil von viden Menschen, die sehr vid Geld
verdienen, dass sie weitere Steuerentlastungen fir den
oberen Einkommensbereich nicht fir notwendig hal-
ten. Keines der bisher vorgestellten Konzepte hatte
bisher die Besteuerung nach Leistungsfahigkeit im
Visier. Aber neben einer deutlichen Vereinfachung
des Steuersystems muss es darum gehen, dass es zu
einer Besteuerung nach Leistungsfahigkeit kommt.
Damit kommen wir auch dem Anspruch nach mehr
Generationengerechtigkeit deutlich ndher. Wenn die
offentlichen Aufgaben auch zukinftig gerecht erle-
digt werden, kann sich der Staat auf alen Ebenen
keine weiteren Einnahmeverluste leisten. Deshalb
sieht das Konzept der Landesregierung vor, dass sich
gerade die finanziell Leistungsfahigen ihrer Verant-
wortung zu stellen haben. Deshalb kann es- da sind
wir uns mit der Landesregierung einig - keine weitere
Absenkung des Spitzensteuersatzes Uber 42 % hinaus
geben.

Auch ist die Uberlegung richtig - das sage ich in aller
Deutlichkeit -, Einkommen Uber 500.000 € zu zusétz-
lichen Abgaben heranzuziehen.

(Beifall bei der SPD)

Es muss darum gehen, dass ein Steuersystem als ge-
recht empfunden wird. Keines der bisher vorgestell-
ten Konzepte hat diese Forderung ausreichend beach-
tet.

Zid des schleswig-holsteinischen Konzeptes ist des-
halb auch die Verteilungsger echtigkeit. Subventio-
nen missen abgebaut und Schlupflocher gestopft
werden. Eine verbreiterte Bemessungsgrundliage soll
Zu Steuersenkungen, insbesondere fir Geringverdie-
nende, und zur Férderung von Familien genutzt wer-
den. Die Senkung im Eingangssteuersatz kbnnte mit-
telfristig dazu beitragen, den Abstand zwischen Net-
to-Arbeitseinkommen und Sozialleistungen zu ver-
groRRern und beschéftigungs- sowie arbeitsmarktpoli-
tischen Verwerfungen des Sozial systems entgegenzu-
treten.

(Beifall bei der SPD)
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Damit Kinder nicht langer das Armutsrisiko Num-
mer 1 bleiben - der Finanzminister ging schon darauf
ein-, wollen wir Uber eine verfassungskonforme I n-
dividualver anlagung und den gleichzeitigen Wegfall
des Splittingtarifs sowie Uber ein erhdhtes Kindergeld
Steuermehreinnahmen unmittelbar an die Eltern zu-
riickgeben.

Wenn wir mit der Senkung der Abgaben auf Arbeit
Ernst machen und damit die soziale Symmetrie stér-
ken woallen, ist eine Erhdhung der Umsatzsteuer bei
gleichzeitiger Senkung der Lohnnebenkosten en
sinnvoller Weg.

(Beifall bei der SPD)

Um die Interessen der Niedrigverdiener zu bertick-
sichtigen, soll gleichzeitig ein ermédigter Umsatz-
steuersatz fir das Lebensnotwendige gelten.

Wer die soziale Marktwirtschaft ernst nimmt und von
der Infrastruktur unseres Landes profitiert, der muss
auch seinen Beitrag dazu leisten. Das Selbstverstand-
nis von Teilen unserer so genannten Leistungsdite,
sich durch Steuerflucht ins Ausland vor solidarischen
Abgaben zu driicken, muss offen diskutiert werden.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Es muss erlaubt sein, auch prominente Einzelfdle in
den Bereichen Sport, Unterhaltung oder Medien
offen anzusprechen.

Lassen Sie mich Folgendes in aler Deutlichkeit sa-
gen: Steuern zahlen ist nicht unanstéandig. Es ist viel-
mehr gegentiber dieser Gesellschaft unansténdig, sich
der Verantwortung des Gemei nwesens zu entziehen.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW - KarI_-_Martin Hentschel
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]: Sehr rich-

tigh
In den Jahren 1998 bis 2005 hat es insgesamt fir
Steuerzahler und Unternehmen Steuerentlastungen im

Umfang von 55 Milliarden € gegeben beziehungswei-
sewird es noch geben.

(Dr. Heiner Garg [FDP]: Brutto!)

Esist die grofdte Steuerentlastung in der Geschichte
der Bundesrepublik Deutschland. Weitere Steuerent-
lastungen, Belastungen der offentlichen Hande kann
es in den néchsten Jahren nicht geben, wenn die not-
wendigen Leistungen fur unser Gemeinwesen er-
bracht werden sollen.

Bel weiteren Malinahmen zur Steuervereinfachung
wird es darauf ankommen, die soziale Symmetrie, die
soziale Gerechtigkeit innerhalb unserer Gesellschaft

im Blick zu behalten. Also, Geringerverdienende und
Familien mit Kindern missen besser gestellt werden.
Es gibt keinen verniinftigen Grund, die Besserverdie-
nenden in ndherer Zukunft erneut zu entlasten. Es
sollte auch in den Oppositionsparteien dartiber nach-
gedacht werden, wie man dem Sozialstaatsprinzip in
dieser Frage néher kommen kann.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Bei alen zukiinftigen Uberlegungen muss der Sub-
ventionsabbau eine zentrale Rolle spielen. Dabel
geht es sowohl um den Aspekt der Gerechtigkeit als
auch um eine deutliche Vereinfachung unseres Steu-
ersystems.

Die Eckpunkte der Landesregierung stellen aus mei-
ner und aus Sicht der SPD-Fraktion einen sinnvollen
Ausgangspunkt fir weitere Debatten in Richtung
Steuerverei nfachung und Steuergerechtigkeit dar. Wir
werden in den néchsten Wochen und Monaten die
Diskussion mit den Birgerinnen und Birgern und
auch mit den politischen K onkurrenten suchen, umin
einem Uberschaubaren Zeitrahmen zu durchgreifen-
den und realistischen Lésungen zu kommen.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Fir die FDP erteile ich Herrn Abgeordneten Dr. Hei-
ner Garg das Wort.

Dr. Heiner Garg [FDF]:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen!
Sehr geehrter Herr Kollege Hay, die grofte Steuerent-
lastung, die diese Republik jemals erlebt hat, war die
famose K orper schaftsteuerreform lhres Finanzmi-
nisters Eichel - in Klammern: SPD -: Sie brachte
Milliardenbetrége fur die Groldindustrie und den Ruin
fur viele mittelstandische Betriebe. - So vid zu An-
fang.

(Beifall bei der FDP)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, es ist gut einen
Monat her, als die Ministerprasidentin dem Land ihr
Steuerkonzept verkiindete. Einen Tag wurde es me-
dial beleuchtet, von der Parteifiihrung der SPD ver-
worfen und dann verschwand es. Heute sprechen wir
nur dartiber, weil sich die linke Seite des Hauses ver-
zweifelt gegen diese Wirklichkeit wehren will, aber
spatestens Ubermorgen ist das Papier wieder da, wo es
hingehdrt, namlich im Lokus der Geschichte.
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Peer Steinbriick, Ministerprésident Nordrhein-West-
falens, nannte es schlicht - ich zitiere- ,falsch, jetzt
mit immer neuen Steuererhdhungsplanen in die Of-
fentlichkeit zu gehen ..., zumal, wenn sie unausgego-
rensind‘.

(Zurufe von der CDU: Hort, hort!)

Kurz nach der Verkiindung wurde Franz Muntefering
Vorsitzender der SPD. Sie erinnern sich?- Das ist
derjenige, der zum ersten Advent 2002 die frohe Bot-
schaft verkiindete, die Menschen sollten weniger
Geld fir den privaten Konsum ausgeben und dafiir
dem Staat mehr Geld lassen, damit er es besser aus-
geben konne. Genau diesem verfehlten Gedankengut
folgt auch das Steuerkonzept der Heide Simonis. Es
ist ein weiteres Konzept aus Frau Simonis politi-
schem Seriendauerbrenner ,, Rot-Griines aus Schles-
wig-Holstein: Konzepte, die die Wt nicht braucht”.

Viele von Thnen, meine lieben Kolleginnen und Kol-
legen, erinnern sich bestimmt noch an dtere Folgen
dieser Serie: Ich nenne als Beispiele , Lehrer sinnlos
und teuer entbeamten*, ,Werftenhilfe versprechen
und nicht auszahlen", , Landesvermogen unter Preis
verschleudern”, ,, Arbeitsmarktpolitik ohne Ruicksicht
auf Arbeitdose® oder die geniale Doppelfolge zu
Wehnachten , Der Landeshaushalt: neue Schulden
ohne Nutzen fir das Volk".

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Sehr gut!)

Demgegentiber hat das Steuerkonzept einen unbestrit-
tenen Vorteil: Es handelt von Bundesrecht und wird
nicht umgesetzt werden.

(Beifall bei FDP und CDU)

Es kostet die Menschen in Deutschland wenigstens
nichts mehr. Die Kosten seiner Entwicklung und
Verbreitung sind bereits versunken. Und das ist gut
0.

Schon wére es allerdings, wenn die Ministerprasiden-
tin und ihr Finanzminister fir die Zukunft etwas ge-
lernt  hétten: Verschonen Sie Deutschland und
Schleswig-Halstein mit K onzepten zu Politikfeldern -
zum Beispiel zur Finanzpalitik -, von denen Sie nur
wenig verstehen.

Noch schoner, liebe Kolleginnen und Kollegen, wére
es, wenn sich das restliche Kabinett auch daran hielte.
Ihr konzeptionelles Schweigen wirde zum Beispie
auch die Qualitat der politischen Debatten zur Wirt-
schafts, Umwelt-, Sozial- und Bildungspalitik ganz
erheblich steigern.

(Beifal bei FDP und CDU - Zuruf von der
SPD: Frechheit!)

Ich weild selbstverstandlich, dass sich die Damen und
Herren auf der Regierungsbank dieser Vernunft tapfer
verweigern werden. Aber das andert ja nichts an der
Wahrheit.

Zuriick zu Ihrem famosen Steuerkonzept! Eine Minis-
terprésidentin und ehemalige Finanzministerin, die
wéhrend ihrer Amtszeit noch nie mit dem Geld aus-
gekommen ist, das ihr die Blrgerinnen und Blrger
anvertraut haben, will das Steuersystem reformieren.
Allein das verspricht nichts Gutes fir die Birgerinnen
und Birger.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Soist esl)

Sozial gerechter und einfacher soll es werden. Uber-
setzt man diese rot-griine Sprache ins Deutsche, heif3t
das: Frau Simonis méchte, dass es fur den Staat ein-
facher wird, den Birgerinnen und Blrgern schneller
mehr Geld aus den Taschen zu ziehen, weil sie fest
davon Uberzeugt ist, dass die Menschen mit ihrem
Einkommen und ihrem Vermdgen einfach nicht ver-
antwortlich umgehen kénnen; denn Geld sinnvoll und
sozial gerecht ausgeben - glaubt sie- kann nur eine
Das kann nur Heide Simonis, Deutschlands Schul-
denkonigin.

(Zurufe von SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN: Oh, oh!)

Aber, liebe Kolleginnen und Kollegen, es kam noch
schlimmer: Die Ministerprésidentin beauftragte ihren
Finanzminister, das Konzept auszuarbeiten, obwohl
er ein Minister ist, der bee Amtsantritt die Ubliche
finanzpalitische Qualifikation fir dieses Amt unter
Heide Simonis besal3: gar keine.

(Zuruf des Abgeordneten Lothar Hay [SPD])

Leider hat sich das bis heute noch nicht geéndert. Als
Ausgleich dafir, lieber Kollege Hay, dass er von
Finanzpolitik nichts versteht, ist der Kollege Stegner
der Experte firs politische Faxenmachen; dartiber hat
er immerhin promoviert.

Da haben sich die Richtigen gefunden: die Schulden-
konigin und ihr Politclown- zwei Ahnungsiose im
Labyrinth des deutschen Steuerrechts. Und beide
haben keine Einsicht dafirr, wie schadlich die rot-
grine Finanzpolitik bisher schon war. Beide sind von
der Idee besedt, dass 50 % Staatsquote auf Dauer
nicht genug sind,

(Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Kommen Sie endlich zum The-
mal)

dass der Staat nur noch mehr Geld ausgeben muss.
Dann wirden ale gesdlschaftlichen Ubel ausge-
merzt: von der Arbeitslosigkeit Uber die Bevolke-
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rungsentwicklung bis hin zum Gegenwind beim Fahr-
radfahren - ganz zu schweigen von dessen Folgen.

All das meinen die beiden vielleicht gut, liebe Kolle-
ginnen und Kollegen. Trotzdem liegen sie falsch, die
beiden Anhénger der nach oben offenen Staatsquote.

Mehr Staat ist nicht sozial gerechter, egal wie einfach
er den Menschen ihr Geld abkndpft. Noch mehr Staat
fuhrt uns noch weiter weg von der sozialen Markt-
wirtschaft, fihrt konsequent noch ndher zur unsozia-
len Staatswirtschaft. Wie die Menschen letztlich
unter diesem Quatsch gdlitten haben, das konnten Sie
im real existierenden Sozialismus betrachten. Die
grof3en gesellschaftlichen Probleme Massenarbeitslo-
sigkeit, Wachstumslosigkeit, Bildungsnotstand und
baldiger Zusammenbruch der Systeme der sozialen
Sicherung sind die Folge von zu vid Staatstétigkeit
am falschen Plaiz. Gerade diese Staatstétigkeit aber
soll beim Steuerkonzept von Heide Simonis nicht
schrumpfen. So blieben die wesentlichen Probleme
ungel6st und verschlimmerten sich im Gleichschritt
mit der Bevolkerungsentwicklung.

Frau Ministerprasidentin, ich konzentriere meine
fachliche Kritik auf drei Punkte: Bel Thnen, Frau Si-
monis, sollen sich die Einnahmen nach Ihren Ausga-
bewtinschen richten. Sie, liebe Frau Ministerprasiden-
tin, haben vergessen oder nie begriffen, dass K apital
ein Produktionsfaktor ist. Sie, Frau Ministerprasiden-
tin, haben vergessen oder nie begriffen, dass die Ar-
beit mit dem Kapital auswandert. Frau Ministerprasi-
dentin, lhr Verstédndnis volkswirtschaftlicher Zusam-
menhange ist bedauerlicherweise auf dem Stand von
1967 stehen geblieben. Seit Anfang des Jahres 1968
hat sich in den Wirtschaftswissenschaften die Er-
kenntnis durchgesetzt, dass der Staat erstens die Wirt-
schaft finanzpolitisch nicht feinsteuern kann und dass
zweitens das mittel- und langfristige Wachstum nicht
mit hoheren Schulden beschleunigt werden kann.
Ganz im Gegenteil: Dauerhafte Haushaltsdefizite
bremsen Wir tschaftswachstum.

Ganz anders bel Frau Simonis. Sie reagiert getreu
dem Prinzip: Wenn ich das Geld hinauswerfe, ma-
chen die Menschen damit wenigstens keinen Unsinn.
Deshalb lasst sie jedes Jahr mdglichst hohe Ausgaben
in den Haushalt schreiben. Die aufgrund der Steuer -
schatzung zu erwartenden Steuereinnahmen reichen
dann natlrlich grundsétzlich nicht aus. Was fehlt,
wird einfach dazugedichtet. Das gilt fir die Steuern
und die neuen Schulden. Die tatsachlichen Steuerein-
nahmen fallen dann immer niedriger aus als die im
Haushalt veranschlagten. Schon ist wieder ein Haus
haltd och erzeugt, das nur noch mit hoheren Schulden
gedeckt werden kann.

Liebe Frau Ministerprésidentin, Sie sind selbstver-
standlich nicht alein bei diesem Handeln. Auch die
Bundesregi erung handelt entsprechend. Der Staat soll
nicht weniger Geld ausgeben, aber der Faktor Arbeit
soll entlastet werden. Runter mit den Sozial ausgaben,
rauf mit der Mehrwertsteuer! Diese staatsinterne Um-
verteilung bréachte aber kaum marginale Entlastungen,
wenn die Staatsausgaben nicht merklich sinken wiir-
den.

Betrachten wir die entscheidende Abgabenlast einmal
genauer.

(Zurufe der Abgeordneten Guinter Neuge-
bauer [SPD] und Jutta Schiimann [SPD])

- Vidleicht wirde es Ihnen gut tun, einfach zuzuho-
ren. Liebe Kolleginnen und Kollegen, so ist das mit
Wahrheiten. Sie sind manchmal bitter. Vielleicht téte
es lhnen trotz Ihres ,, Dazwischengedrohnes* gut, sich
Zu vergegenwartigen, dass die Grenzbelastung des
Faktors Arbeit mit Abgaben bel einem Durch-
schnittsverdiener seit Anfang dieses Jahres 66,7 %
betrdgt. Von 1.000 € zusétzlich erarbeiteter Wert-
schopfung nimmt der Staat diesem Durchschnittsver-
diener 667 €. Als Nettoeinkommen bleiben ihm 333 €
Ubrig. Ein Drittel fir den Durchschnittsverdiener und
zwei Drittd fr den Staat.

Von den 667 € fur den Fiskus zahlt der Durch-
schnittsverdiener vom Einkommen 229 € Steuern,
138 € Mehrwertsteuer und 300 € Soziaversiche-
rungsbeitrége - die eine Hélfte als Arbeitgeber -, die
andere als Arbeitnehmeranteil. Solange der Staat den
Menschen im Schnitt nur 33 Cent von einem zusétz-
lich erwirtschafteten Euro nachléasst, wird das Umher-
schieben der Lasten zwischen Beitrdgen und Steuern
S0 gut wie gar nichts bewirken.

(Beifall bei der FDP)

Frau Simonis und viele ihrer Anhangerinnen und
Anhénger glauben immer noch, Kapital wirde
Deutschland schaden. Deswegen wollen Sie es weg-
besteuern, am liebsten in die Staatskasse. Tatsachlich
vertreiben Sie es aber ins Audand. Sie versuchen, die
Offentlichkeit glauben zu machen, das omindse K api-
tal lage sinnlos unter Deutschlands Matratzen und
warte nur darauf, dass endlich jemand komme und es
in den Wirtschaftskreidauf zurlickhole. Das ist volli-
ger Blddsinn, liebe Frau Ministerprasidentin, denn
das Kapital steckt in unseren Hausern, Fabriken,
Fahrzeugen und Maschinen. Menschen leben darin
oder arbeiten damit, um unseren Wohlstand zu erzeu-
gen und zu erhalten. Geldvermdgen ist zum Beispid
bei den Banken angelegt, die es als Kredite an Men-
schen und Unternehmen weliterverlethen. Nicht zu
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vergessen: Sie leihen es auch an den Staat weiter oder
sie finanzieren Unternehmen direkt damit.

Der Sachkapitalbestand betrug 1993 etwa 10,4 Bil-
lionen €. Das war das 4,9fache des Bruttoinlands-
produktes. Dieser Kapitalbestand ist ein wesentlicher
Garant unseres Lebensstandards und der finanziellen
Maoglichkeiten des Staates, denn der Staat finanziert
ale seine Aufgaben aus dem, was auch mithilfe des
Sachkapitals erwirtschaft wird.

Das Wachstum dieses K apitalbestandes ist die we-
sentliche Quelle der Spielrdaume fir Lohnerhthungen,
die keine Arbeitsplétze vernichten. Frau Simonis will
jetzt an diesen Kapitalbestand heran und ihn stérker
besteuern, sai es bei Erbschaften, s& es be Unter-
nehmensgewinnen oder bei den Zinsen. Damit will
sie die Anreize verringern, neues Kapital aufzubauen.
Dadurch wiirde zuerst der Kapitalbestand noch lang-
samer wachsen, dann wirde die Wirtschaft langsamer
wachsen und zum Schluss der Wohlstand der Men-
schen.

Frau Simonis nimmt damit billigend in Kauf, dass die
Rendite des Kapitals sdnke. Sie nimmt billigend in
Kauf, dass die Menschen dann ihr Kapital dort anleg-
ten, wo es hohere Renditen abwirft. Sie nimmt billi-
gend in Kauf, dass das Kapital deswegen von deut-
schen Arbeitspléatzen abgezogen wirde. Sie nimmt
billigend in Kauf, dass die Arbeitsplétze dem Kapital
folgten. Damit nimmt sie billigend in Kauf, dass bei
uns noch mehr Menschen arbeitd os wiirden. Ich kann
da nur sagen: Herzlichen Gliickwunsch zu solchen
sozial ausgewogenen Steuerplanen!

Da lhnen das offensichtlich so viel Freude macht, will
ich zu dieser geballten Ladung sozialer Ungerechtig-
ket HansWerner Sinn, den Prasidenten des
ifo-Instituts fUr Wirtschaftsforschung, zitieren:

,... Lander wie die Schweiz, Irland, Oster-
reich und die ... skandinavischen Lander ha-
ben dies alles sehr gut begriffen und in prak-
tische Politik umgesetzt. Sie alle wissen,
dass es im Interesse der Arbeitnehmer liegt,
die Kapitalisten durch eine niedrige Steuer
auf Kapitalertrédge zu hatscheln, statt sie zu
vergraulen. Sie setzen darauf, dass der indi-
rekte Gewinn Uber die Belebung der gesam-
ten Wirtschaftstétigkeit den Einnahmenver-
lust des Staates Uberkompensiert, und sie ha-
ben damit sichtbare Erfolge.

Nur in Deutschland scheinen sich viele Uber
diese volkswirtschaftlichen Zusammenhange
noch nicht klar geworden zu sein und lassen
sich stattdessen von naiven Theorien des
wirtschaftlichen Verhaltens, die irgendwel-

che fachfremden Laien verbreiten, zu politi-
schen Forderungen verleiten, deren Umset-
zung sie selbst nur ins Ungliick stiirzen wir-
de.”

So vid zu Hans-Werner Sinn.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, eine betréchtliche
Anzahl dieser fachfremden Laien hat sich in der Re-
gierungsmehrheit Schleswig-Holsteins versammelt.
Die Oberlaien haben uns dieses unausgegorene Steu-
erkonzept vorgel egt,

(Beifall bei der FDP)

ein Konzept, mit dem Sie den Blrgerinnen und Br-
gern das Geld noch einfacher aus der Tasche ziehen
wollen. Die Oberlaien wirden damit aber eine noch
groRRere Katastrophe produzieren. Sie wirden die
Anreize der Menschen noch starker senken, privat fir
ihren Lebensunterhalt im Alter vorzusorgen. Ange-
sichts der Bevolkerungsentwicklung brauchten wir
genau das Gegenteil.

Fazit: Peer Steinbriick hat Recht. Die unausgegorenen
Steuererhéhungsplane von Heide Simonis sind falsch.
Sie wéren schlecht fir die Menschen in Schleswig-
Holstein. Vergessen wir ganz einfach dieses omindse
fabelhafte 10-Punkte-Programm!

Um die Freude bei den Kolleginnen und Kollegen
von SPD und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN noch ein
wenig weiterzutreiben: Ich habe mir Uberlegt, wasich
Ihnen fir die letzten neun Monate | hrer Regierungstéa-
tigkeit abschlieffend fur einen Rat gebe soll. Sollen
Sie sich um die Losung der Probleme dieses Landes,
beispielsweise um die Losung der Probleme, die
152.000 arbeitslose Manner und Frauen haben, kiim-
mern? Sollen Sie sich um die Beseitigung des Bil-
dungsnotstandes kiimmern? Sollen Sie sich um all
diese Probleme kiimmern, die Sie in den letzten 17
Jahren angehéauft haben? Ich bin zu dem Schluss ge-
kommen: Lassen Sie es einfach bleiben, Frau Minis-
terprasidentin. Setzen Sie sich mit Ralf Stegner zu-
sammen. Erarbeiten Sie vielleicht ein Papier zur Er-
neuerung der Welthandelsordnung. Das liest dann
auch keiner, aber es schadet auch keinem, am wenigs-
ten den Birgerinnen und Birgern Schleswig-
Holsteins. Mit dem Rest machen wir das, was wir mit
diesem Konzept in der Tat nur tun kénnen; Wir wer-
fen esin den Papierkorb.

(Beifall bei FDP und CDU)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN erteile
ich Herrn Fraktionsvorsitzenden Karl-Martin Hent-
schel das Wort.
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K arl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]:

Sehr geehrter Herr Prasident! Meine Damen und Her-
ren! Es ist schon erstaunlich: Ein FDP-Sprecher, der
zu den eigenen Konzepten zur Steuerpolitik seiner
Partei kein einziges Wort erwahnt! Offensichtlich
findet er sie,, beschissen®.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD)

Ein CDU-Vertreter fur Wirtschaftspolitik, der uns
hier in seinem langeren Vortrag tatséchlich eine ganz
weise Angelegenheit sagt, namlich, Subventionsab-
bau sei das Entscheidende!

Was macht seine eigene Partei in den Verhandlungen
des Vermittlungsausschusses? Sie hat den gesamten
Subventionsabbau, den Eichel vorgeschlagen hat,
blockiert, weil sie zu feige ist zu sagen, dass bei der
Eigenheimzulage und dass bei der Entfernungspau-
schale gekirzt wird. Wenn Sie nicht einmal zu Ihren
eigenen Vorschldgen stehen, frage ich mich, warum
Sie hier so laut kritisieren.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD)

Das Weltwirtschaftsforum hat unter den vier wett-
bewerbsfahigsten Staaten drei skandinavische Lander
aufgefuihrt: Finnland, Schweden und Danemark. Ha-
ben Sie sich schon einmal gefragt, warum es in D&-
nemark 20 % mehr Arbeitsplétze pro Einwohner gibt
alsin Deutschland

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Weil Sie da nicht
sind!)

und warum in den vergangenen zehn Jahren die Ar-
beitdosigkeit fast auf die Halfte gesunken ist, wah-
rend sie in Deutschland kontinuierlich stieg?

An den niedrigen Steuern kann es nicht liegen, denn
die Steuerquote ist in diesen Landern gegeniber
Deutschland fast doppelt so hoch. An den schlechten
Sozialsystemen kann es auch nicht liegen, denn die
Sozialausgaben dieser Lander liegen erheblich tber
denen, die das deutsche Sozialversicherungssystem
bereitstellt. An der niedrigen Staatsquote kann es
auch nicht liegen, denn die Staatsguote liegt in diesen
drel Landern deutlich Uber 50 %, in Danemark bei
55 %, im Durchschnitt also um circa 10 % hoher as
in Deutschland. Woran liegt es dann?

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Die Grinen ha-
ben da nichts zu sagen!)

Sie kennen meine Antwort: Das Geheimnis liegt in
der niedrigen Belastung der Einkommen, und zwar

nicht bei den Steuern, sondern bei den Sozialversiche-
rungsbeitrégen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD)

In Danemark betragen die Sozialversicherungsbei-
trage nur 8%, in Deutschland Uber 42 %. Das ist
entscheidend. Denn Menschen mit niedrigem Ein-
kommen zahlen kaum Steuern, sie zahlen aber Sozi-
alversicherungsbeitrage. Diese wirken wie Strafsteu-
ern auf einfache Arbeit und verhindern die Entste-
hung von Millionen Arbeitspldizen im Dienstleis-
tungsbereich.

Deshalb ist es nahe liegend, dass ausgerechnet die
nordlichste Regierung in Deutschland, namlich im
Bundesland Schleswig-Holstein, ein eigenes Steuer-
modell vorlegt. Es ist auch kein Wunder, dass sich
ausgerechnet die Prasidenten der Handwerkskammern
in Schleswig-Holstein fur die Senkung der Lohnne-
benkosten durch Erhéhung der Verbrauchsteuern
aussprechen. Denn sie erfahren taglich, dass ein dani-
scher Handwerker seine Firma erheblich weniger
kostet und trotzdem mehr in der Tasche hat.

Es ist auch kein Wunder, dass sich ausgerechnet der
Fraktionsvorsitzende der CDU in Schleswig-Holstein
flr eine Erhthung der Ver brauchsteuer n ausgespro-
chen hat.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bel der SPD)

Und wenn seine eigene Partel ihn noch so sehr dafir
verprigelt: Der Mann hat Recht und ich werde ihn
immer verteidigen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SSW und vereinzelt bei der SPD)

Denn unsere mittelsténdische Wirtschaft leidet
unter den hohen Lohnnebenkosten. Es ist kein Wun-
der, dass sich ausgerechnet die Ministerprasidentin
von Schleswig-Holstein fir eine Mehrwertsteuerer-
hoéhung ausgesprochen hat. Auch wenn ihre eigene
Parteispitze sie in dieser Frage noch rlgt, hier im
Lande weil3 jeder: Die Frau hat Recht. Und was rich-
tig ist, muss auch gesagt werden.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bel der SPD)

Haben Sie sich schon einmal Uberlegt, wie die skan-
dinavischen Lander es schaffen, wesentlich mehr
Geld in Bildung und in Zukunftstechnologien zu ste-
cken? Stimmt es wirklich, wie immer behauptet wird,
dass wir Steuern senken mussen, um international
wettbewerbsfahig zu sein? - Ich denke nicht.
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Tatsachlich kiinden unsere Auf’enhandelszahlen da-
von, dass wir so wettbewerbsfahig sind wie noch nie
zuvor. Die Auflenhandelsiiber schiisse haben im
letzten Jahr erneut alle Rekorde Ubertroffen. Unser
Problem ist nicht der mangelnde Export. Unser Prob-
lemist die mangelnde Binnenkonjunktur. Unser Prob-
lem ist nicht die Exportfahigkeit, sondern die hohe
Belastung der Arbeit, die dazu fihrt, dass arbeitsin-
tensive Tétigkeiten ins Ausland verlagert werden.

Deshalb ist es richtig, dass diese Landesregierung
allen Haushaltsengen zum Trotz die Zahl der Lehrer-
stellen erhoht hat, wahrend Hessen und Niedersach-
sen diese gerade abbauen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Deshalb ist es richtig, dass anstelle von Steuersen-
kungen lieber mehr Geld in Bildung und in Zukunfts-
technologien gesteckt wird. Deshalb begriiRe ich die
klare Aussage des Steuerkonzepts von Schleswig-
Holstein: Es gibt keinen Spieraum fir weitergehende
allgemeine Steuersenkungen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wie kommt es, dass in anderen Landern bereits ein
Wachstum von 1 % ausreicht, um neue Arbeitsplatze
zu schaffen? Haben Sie sich eéinmal angeschaut, wo in
den USA und in Skandinavien Millionen neuer Ar-
beitsplétze entstanden sind?

(Zuruf des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[FDPF])

Diese Lander haben nicht mehr Arbeitsplétze in der
Industrie und auch nicht in der Exportwirtschaft; sie
haben Millionen mehr Arbeitsplétze im Dienstleis-
tungsbereich.

Im Export technologischer Spitzengiter sind wir
Spitze. Dort wird das Geld verdient. Arbeitsplétze
aber entstehen nur, wenn dieses Geld in Dienstleis-
tungen umgesetzt wird. Wenn der VW-Arbeiter zum
Friseur geht, der Friseur ins Restaurant geht, der
Kellner anschlief}end den Handwerker bestdlt und
der Handwerker sein Gdld fiir Lebensmittel zu einem
Preis ausgibt, von dem der Verkéufer und der Bauer
leben kdnnen, und der Verkaufer und der Bauer dann
zu VW oder Mercedes gehen und einen Wagen kau-
fen, entsteht V ollbeschéfti gung.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Mit der Vollbeschaftigung entsteht Binnenkonjunk-
tur. Es werden Steuern gezahlt, die Sozialkassen be-
kommen Einnahmen, die Beitrdge konnen gesenkt
werden und die Konjunktur bekommt einen weiteren
Impuls.

Mit unseren hohen Lohnnebenkosten wird genau
diese Zirkulation der Einkommen verhindert. Der
VW-Arbeiter geht seltener zum Friseur, wenn der
Friseur das Doppelte kostet. Der Friseur geht seltener
ins Restaurant, wenn der Kellner das Doppelte kostet.
Der Kéellner gibt dem Handwerker keinen Auftrag.
Der Handwerker kauft nur die billigste Wurst bei
Aldi. Der Verkéufer und der Bauer fahren ihren VW
oder Mercedes noch zwel Jahre langer. So wird in
Deutschland die Konjunktur systematisch abgewdirgt.

Unser System ist optimal auf die Bedlrfnisse der
groBen Industrie ausgerichtet. Die grof3e Industrie
kann namlich mit immer weniger Beschéftigten im-
mer noch AuRenhandelsrekorde einfahren. Aber die
kleinen Betriebe in Schleswig-Holstein kénnen das
nicht. Die Handwerker, die Softwareschmieden, die
Beratungsfirmen, das Hotel- und Gaststéttengewerbe,
die Gesundheits- und Pflegeeinrichtungen - wenn es
nicht feste Geblhren gdbe, waren auch die Rechtsan-
waélte betroffen -, alle diese kleinen Firmen, die fir
Schleswig-Halstein so typisch sind, kénnen das nicht.
Wahrend die GroRRindustrie Personalkosten oft von
unter 20 % hat, haben unsere kleinen Dienstleister in
Schleswig-Holstein  Personalkostenanteile von weit
Uber 50%. Sie sind es, die unter unserem System
leiden und &chzen, auch wenn noch so vied Aullen-
handel sliberschiisse erwirtschaftet werden.

Deshalb ist es kein Zufall, dass ausgerechnet die rot-
grine Regierung in Schleswig-Holstein ein eigenes
Steuerkonzept vorgelegt hat. Es ist keine spleenige
Idee der Ministerprasidentin. Nein, Frau Simonis
vertritt mit diesem Steuerkonzept die ureigensten
Interessen unseres Landes,

(Beifall beéé BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und SSW)

eines Landes, dessen Wirtschaft durch kleine
Dienstleister, Handwerker und Softwareschmieden

gepragt wird.
Haben Sie sich schon einmal gefragt

(Dr. Heiner Garg [FDP]: Warum haben wir
so viele Arbeitd 0se? - Zuruf des Abgeordne-
ten Wolfgang Kubicki [FDP])

- Herr Kubicki, Ihr Problem ist, dass Sie tberhaupt
keine Fragen stellen; das ist Ihr Problem -, warum in
anderen Industriestaaten die Erwerbsquote von Frau-
en deutlich hdher liegt als in Deutschland, warum
nicht nur in den skandinavischen Landern, sondern
auch in den USA und in England erheblich mehr
Frauen in Spitzenpositionen zu finden sind? Koénnte
es sain, dass das etwas damit zu tun hat, dass in ande-
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ren Landern nicht der Trauschein, sondern die Kinder
gefordert werden?

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Ich glaube, auch das ist kein Zufall. Es ist langst an
der Zeit, dass endlich ein Steuerkonzept auf den Tisch
gelegt wird, das das Ehegattensplitting abschafft und
das alle Kinder gleich behandelt.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich glaube auch, dass es kein Zufall ist, dass dieses
Konzept ausgerechnet von einer Landesregierung
vorgelegt wird, in der die Hélfte der Kabinettsmit-
glieder Frauen sind.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Botschaft dieses Steuerkonzeptes lautet: Familie
ist dort, wo Kinder sind, egal, ob mit oder ohne Trau-
schein.

Es wird endlich Zeit, dass die Potenziale von Millio-
nen gut ausgebildeter Frauen in Deutschland nicht
langer brachliegen, weil wir ein falsches Steuersys-
tem haben.

Ich habe noch mehr Fragen. Eine weitere Frage: Wa-
rum stehen Lander, die die hichsten Okosteuersitze
haben, in der internationalen Wettbewerbsfahigkeit an
der Spitze? Das ist doch erstaunlich. Warum ist die
US-Autoindustrie trotz niedrigster Steuern auf PKW
und Benzin international nicht konkurrenzfahig? Das
ist doch auch erstaunlich. Ist das ein Zufall?

Wer okologisch negative Auswirkungen nicht mit
Kosten belegt und sogar noch belohnt, sorgt dafr,
umweltschadliche Verhaltensweisen mit Milliarden
Folgekosten durch den Steuerzahler zu subventionie-
ren. Deswegen ist esrichtig, dass die Eigenheimzula-
ge und die Entfernungspauschale schrittweise abge-
baut werden.

Ich bedanke mich an dieser Stelle ausgerechnet bei
der CDU. Sie konnen jetzt einmal zuhéren, auch
wenn Sie sonst gern weghdren. Auf Bundesebene hat
die CDU diesen griinen Weg tatséchlich konsequent
unterstiitzt, sogar gegen den 6kologisch kurzsichtigen
Populismus ihrer bayerischen Schwesterpartel. Ich
bedaure allerdings, dass sich die schleswig-hol-
steinischen CDU-Parlamentarier - so ist das in alen
Diskussionen, die ich hier erlebe - weit hinter dieser
Position zurlick sind und die Subventionen in diesen
Bereichen immer wieder verteidigen.

Ich wiirde mich freuen, wenn es den konsegquenten
Steuerpolitikern und den Umweltpolitikern aller Par-
teien gelénge, sich in dieser Frage durchzusetzen und

den Abbau von umweltschadlichen Subventionen
noch schneller voranzubringen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD)

Ein Grofiteil der Menschen in unserem Land halten
grundlegende Reformen fir ndtig. Aber ein Groliteil
der Menschen empfindet die Reformen der letzten
Jahre auch als ungerecht. Deshalb frageich Sie: Ist es
wirklich wirtschaftsfeindlich, wenn nicht nur die
skandinavischen Lander, sondern auch die USA, Ka-
nada und Grofdbritannien Vermdgen um ein vielfa-
ches héher besteuern als Deutschland? Ist es wirklich
Unvernunft, wenn viele Menschen es als ungerecht
empfinden, wenn sie mehr belastet werden, aber
zugleich die Vermdgensteuer abgeschafft wird, eine
Anpassung der Erbschaftsteuer abgelehnt wird und
zugleich die Steuersitze fir Spitzeneinkommen
immer weiter abgesenkt werden?

Ich glaube ganz ernsthaft, dass eine Steuerreform, die
von den Menschen akzeptiert werden soll, auf diese
Fragen eine Antwort geben muss.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Genau das leistet das Steuerkonzept der rot-griinen
Landesregierung. Es gibt eine Antwort, die die Be-
messungsgrundlagen fir die Erbschaftsteuer endlich
den Realitdten anpasst; eine Antwort, die durch aus-
reichende Freibetrage fur Ehepartner und Kinder
sowie fir kleine Betriebe sozial ausgewogen ist; und
eine Antwort, die die Eingangssteuersétze fir kleine
Einkommen senkt, aber fur Jahreseinkommen Uber
500.000 € einen 5-prozentigen Zuschlag erhebt.

Meine Damen und Herren von der Opposition: Das ist
keine Sozialromantik. Und wenn Sie glauben, dass
Sie diese Gerechtigkeitsfragen nicht betreffen, weil
Sie zurzeit gerade gute Ergebnisse bel Wahlumfragen
haben, dann tauschen Sie sich erheblich. Die Wahlen
in Frankreich haben gerade deutlich gemacht, dass
diese Fragen von jeder Regierung beantwortet werden
missen und dass konservative Regierungen genauso
abgestraft werden, wenn sie die notwendigen Schritte
unternehmen. Jede Regierung, die die Sozialsysteme
grundlegend veréndern will und den Menschen Ein-
buRen zumutet, muss die Gerechtigkeitsfrage beant-
worten.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bel der SPD)

Wenn Sie sich davor driicken, meine Damen und
Herren von der CDU, wenn Sie immer neue Entlas-
tungen fur Gutverdienende fordern und zugleich eine
K opfpauschale vorschlagen, die ein Drittel - ich
betone: ein Drittel! - der Menschen dieser Republik
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zu Empféangern von sozialen Leistungen machen
wird, dann, meine Damen und Herren, werden Sie am
Schluss dafur die Quittung bekommen. Schon jetzt ist
€s so, dass kaum einer glaubt - nehmen Sie die letzte
forsa-Umfrage -, dass die Opposition die Probleme
besser 16sen kann. Sie versprechen immer neue Wohl-
taten, fordern immer neue Steuersenkungen, schlagen
immer neue Ungerechtigkeiten vor und blockieren
dann die notwendigen Reformschritte im Bundesrat.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bel der SPD)

Glauben Sie wirklich, dass merkt niemand? Glauben
Sie wirklich, Sie kdnnen auf der Welle des Protestes
die nachsten Wahlen gewinnen, ohne die Fragen der
Gerechtigkeit, der Nachhaltigkeit und der Finanzier-
barkeit zu beantworten? - Ich bin mir sicher, dass Sie
damit nicht durchkommen werden.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wenn die Regierung von Schleswig-Holstein ein
eigenes Steuerkonzept vorlegt, dann ist das kein po-
pulistischer Ausflug unseres - entschuldigen Sie hit-
te- ,propelergetriebenen Finanzministers® in die
Bundespolitik,

(Lachen bei der CDU)

sondern esist ein notwendiger Beitrag zur bundespo-
litischen Steuerdiskussion.

(Zuruf des Abgeordneten Werner Kalinka
[CDU))

- Herr Kalinka, und wenn ihn kein anderer leistet,
dann muss es eben die rot-grine Regierung in
Schleswig-Halstein tun. Das sind wir dieser Republik
schuldig.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bel der SPD)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Ich darf zunéchst neue Gaste begriffen. Auf der Tri-
bine haben Damen und Herren des Glicksburger
Kolloquiums und der Vizeprasident der schleswig-
holsteinischen Zahnarztekammer, Herr Kiichenmeis-
ter, Platz genommen. - Herzlich willkommen im
Schleswig-Halstei nischen Landtag!

(Beifall)

Nun erteile ich das Wort fir den SSW im Schleswig-
Holsteinischen Landtag seiner Sprecherin, Frau Ab-
geordneter Spoorendonk.

Anke Spoorendonk [SSW]:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die
oOffentliche Reaktion auf die Vorschldge von Minis-
terprésidentin Heide Simonis und Finanzminister Ralf
Stegner zu einer Reform des Steuerrechts und der
sozialen Sicherungssysteme ist aus meiner Sicht bei-
spielhaft fir die vollig verkorkste Reformdebatte auf
Bundesebene.

(Beifall des Abgeordneten Giinter Neuge-
bauer [SPD])

Man greift sich einen Einzelpunkt aus einem runden
Gesamtkonzept heraus und zerlegt anhand dieses
einzelnen Beispiels den gesamten Vorschlag. Bei den
Steuervorschldgen war es die punktuelle Erhdhung
der Mehrwertsteuer. Dieser Punkt, der nur einen
kleinen Teil des Gesamtkonzeptes ausmacht, flhrte
dazu, dass die Opposition, die Medien, die Experten
und leider auch die Bundesregierung sofort die roten
Stoppschilder herausholten

(Dr. Heiner Garg [FDPF]: Eigentlich alle! -
Lothar Hay [SPD]: Nein, nein, warten Sie
mal ab, was die Bundesregierung macht!)

und unter dem Motto , BloRR keine Steuererhbhung!”
den gesamten Vorschlag ablehnten. Das ist wirklich
mehr als argerlich.

(Vereinzelter Beifalls bei BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Denn sient man sich die konzepti ond ose Steuerpolitik
auf Bundesebene an, kann man nur in tiefe Depressi-
onen verfallen. Es ist schon ein Armutszeugnis, dass
ein kleines Bundesand seine Kréfte darauf verwen-
den muss, der Bundesregierung wieder eine klare
Perspektive zu geben.

(Beifall der Abgeordneten Ursula Kahler
[SPD] - Woalfgang Kubicki [FDP]: Sauber,
durfen wir das zitieren?)

Denn ich mdchte klar und deutlich sagen: Aus Sicht
des SSW geben die Vorschldge der Landesregierung
wichtige Impulse fur die Debatte Uber die Zukunft des
Sozialstaates in Deutschland.

(Beifall der Abgeordneten Ursula Kahler
[SPD])

Die Vorschlage der Landesregierung werden nicht
nur endlich zu einem gerechteren Steuersystem fih-
ren, sondern auch den Umbau des Sozialstaates so
gestalten, dass daraus eine echte Reform werden
konnte. Die Plane zum Ehegattensplitting, zur Erb-
schaftsteuer und zu einer Steuervereinfachung sind -
das sage ich ganz selbstbewusst - auch alte SSW-
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Forderungen. Aber auch die Senkung der Lohnne-
benkosten mit einer mal3vollen Erhéhung der Mehr-
wertsteuer ist ein Reformansatz, den wir bereits auf
unserem Parteitag im September 2003 beschlossen
haben. Deshalb konnen wir uns nur wiinschen, dass
dieser Vorstol fir mehr soziale Gerechtigkeit nicht in
den Berliner Reformmihlen zerrieben wird. Aber
leider wird das wohl nur ein Traum bleiben.

Dennoch steht aber fest: Die Debatte Uber Steuersen-
kung und Steuervereinfachung ist bisher verzerrt und
losgelOst von der européischen Redlitét gefuhrt wor-
den. Européische Wirklichkeit ist aber - und ich weil3,
dass das schon von meinen Vorrednern gesagt wor-
den ist ; ich flge es aber noch eéinmal hinzu, denn es
ist ja ein gutes padagogisches Prinzip, alles noch
einmal zu wiederholen -,

(Beifall des Abgeordneten Karl-Martin Hent-
schel [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

dass Lander mit hoher Steuerlast, zum Beispid D&
nemark, Schweden und Finnland, im européischen
Vergleich hinsichtlich des wirtschaftlichen Wachs-
tums und der Arbeitslosigkeit sehr gut dastehen.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Das sind alles
Lander ohne Automobilindustrie!)

Hinzu kommt, dass diese Lander im internationalen
Vergleich auch noch sehr hohe Bruttolohne haben.
Wer also damit argumentiert, dass die deutsche
Wachstumsschwache in der zu hohen Steuerlast be-
grindet ist, blendet diese Fakten einfach aus. Das
bedeutet, dass Deutschland - wie oft behauptet - bel
der Steuerbelastung im européischen Bereich im Mit-
telfeld liegt und keineswegs ein ,, Hochsteuerland” ist.

(Dr. Heiner Garg [FDP]: Lesen Sie doch
einmal die OECD-Studie!)

Allerdings darf man bei solchen Vergleichen nicht
nur die Steuerbelastung heranziehen, vielmehr muss
man die gesamte Steuer- und Abgabenlast verglei-
chen. Auch das ist natiirlich wichtig hervorzuheben.
Wegen der hohen Sozialabgaben steht Deutschland
bei einem européischen Vergleich bei der Steuer- und
Abgabenlast schon etwas schlechter da. Aber auch bei
diesem Vergleich liegen die skandinavischen Lander
mit einer weit htheren Belastung al's die Bundesrepu-
blik ganz vorn.

Wer also die Debatte Uber die Zukunftsfahigkeit
Deutschlands auf Steuersenkungen begrenzen will,
der z&umt nun wirklich das Pferd von hinten auf. Das
zeigen auch die Steuersenkungen, die die Bundesre-
gierung seit 2000 sowohl fir die Birgerinnen und
Birger as auch fur die Unternehmen durchgefihrt
hat. Obwohl es insgesamt weit Uber 50 Milliarden €

Steuersenkungen gegeben hat, sind wir nicht aus der
Wirtschaftskrise herausgekommen. Im Gegenteil, die
Finanzkrise der 6ffentlichen Hand hat sich dramatisch
vergrofRert. Die Arbeitslosigkeit ist genauso drama-
tisch angestiegen und wir haben nun seit drei Jahren
ein Nullwachstum.

Wenn also CDU, CSU und FDP in dieser Lage weite-
re Steuersenkungen fordern, ist das aus Sicht des
SSW der vollkommen falsche Ansatz. Dankenswer-
terweise hat eine Studie des Deutschen Instituts fur
Wirtschaftsforschung aus Berlin gezeigt - und ich
habe anscheinend andere Passagen dieser Studie gele-
sen als der Kollege Wiegard -, dass durch die Steuer-
reformvorschldgge der Opposition weder grofRere
Selbstfinanzierungseffekte noch eine nennenswerte
stei gende Beschéftigung oder ein starkeres Wachstum
zu erwarten sind. Schlimmer noch: Laut DIW wirden
durch diese Konzepte vor alem Reiche deutlich ent-
lastet werden. Hinzu kommt, dass die Staatskassen
weitere hohe Steuerausfélle kompensieren miissten.
Das kann angesichts der jetzigen katastrophalen 6f-
fentlichen Haushaltdlage gerade auch der Kommunen
wirklich nicht der richtige Weg sein.

Wir begriiRen daher, dass die Landesregierung mit
ihrem Konzept zum einen Geringverdienende durch
eine Absenkung des Eingangssteuer satzes auf 10 %
wirklich entlasten und zum anderen die 6ffentlichen
Kassen durch einen vertretbaren Zuschlag bei Spit-
zenverdienern ab 500.000 € und durch eine verfas-
sungskonforme Erbschaftsteuererhtéhung mit ange-
messenen Freibetrégen nicht weiter belasten will. Das
ist ein Steuerreformansatz, der den Begriff , soziale
Gerechtigkeit* wirklich verdient, auch, weill man die
Steuerprogression erhalten will und weil die wirklich
Starken die héchsten Steuerbel astungen tragen sollen.

(Beifall bei SSW und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Der wichtigste Punkt des Konzeptes der Landesregie-
rung ist allerdings aus Sicht des SSW der Vorschlag,
durch eine Erhéhung der M ehrwertsteuer eine wirk-
liche Senkung der Lohnnebenkosten zu erreichen.
Denn gerade die Lohnebenkosten - in Form von Bei-
tragen fur alle Sozialversicherungssysteme - sind die
hochsten in Europa und verteuern den Faktor Arbeit
unndtig. Dabel hat ein deutscher Arbeitnehmer den-
noch weniger in der Lohntlite als beispielsweise sein
danischer Kollege, der aber sein Unternehmen weit
weniger kostet, weil die Lohnnebenkosten bel unse-
rem nordlichen Nachbarn eben niedriger sind.

Der SSW setzt sich - das ist |hnen bekannt - fir en
steuerfinanziertes Sozialsystem nach skandinavi-
schem Vorbild ein. Dazu muss man wissen - der Kol-
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lege Hentschel rechnet uns das jaimmer wieder vor -,
dass die skandinavischen Lander ihre hohen Sozial-
leistungen im Bereich Rente, Arbeitslosengeld oder
Gesundheit durch eine im internationalen Vergleich
relativ hohe Mehrwertsteuer finanzieren. So hat D&
nemark eine Mehrwertsteuer von 25 %, wahrend wir
in der Bundesrepublik nur 16 % haben. Aber auch im
europaischen Vergleich hat Deutschland einen der
geringsten Mehrwertsteuersétze. Meines Wissens gibt
es nur in Luxemburg eine niedrigere Mehrwertsteuer
alsbe uns.

Deshalb ist der Vorschlag der Landesregierung, die
Erhohung der Umsatzsteuer mit der Senkung der
Lohnnebenkosten gesetzlich zu koppeln, eine ent-
scheidende Voraussetzung, wenn es um die Glaub-
wirdigkeit des gesamten K onzeptes geht.

(Beifall bei SSW, SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Denn bei der angestrebten Mehrwehrsteuererhthung
geht es eben nicht darum, die gesamte Steuer- und
Abgabenlast in der Bundesrepublik zu erhdhen. Sie
soll viddmehr innerhalb des Systems umverteilt wer-
den. Die Vorschldge der Agenda 2010 haben doch
deutlich gemacht, dass ein weiteres Herumdoktern am
deutschen System keinen einzigen Menschen mehr in
Arbeit bringt. Die Beastung des Faktors Arbeit
muss nicht nur wie bei der Agenda 2010 um wenige
Zehntelprozentpunkte gesenkt werden, sondern sie
muss richtig heruntergesetzt werden, damit dies einen
positiven Effekt auf dem Arbeitsmarkt hat.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] und Ursula
Kahler [SPD])

Natdrlich bleibt es in der jetzigen schwierigen Lage
wichtig, dass die Umsatzsteuererhbhung zusammen
mit der Senkung der Lohnnebenkosten tber mehrere
Jahre Schritt fur Schritt durchgeftihrt wird. Man darf
das zarte Pflanzchen Konjunktur heute nicht Uber
Geblhr strapazieren. Aber die Richtung muss stim-
men und das Ganze muss, wie von der Landesregie-
rung vorgeschlagen, in einem Gesamtkonzept umge-
Setzt werden.

Wir brauchen also einen weitaus grélReren steuerfi-
nanzierten Anteil an der Finanzierung der Sozialkas-
sen und das geht nur Uber eine mehrstufige Erhéhung
der Mehrwertsteuer mindestens auf européisches
Durchschnittsniveau.

Um die soziale Balance zu erhalten, schlagt die Lan-
desregierung weiter vor, den ermafdigten Umsatzsteu-
eranteil zu senken und auf das Lebensnotwendige zu
beschranken. Aus Sicht des SSW ist dies zu begriien

und muss insbesondere flur die Mehrwertsteuer bei
Lebensmitteln gelten. Denn gerade hier wére eine
Mehrwertsteuererhdhung  kontraproduktiv, und dies
nicht nur aus sozialen Griinden. Auch die Vorschlage
zur Anderung des Ehegattensplittings sind aus unse-
rer Sicht zukunftsweisend. Es macht heute wirklich
keinen Sinn mehr, die Institution Ehe als solche steu-
erlich zu begiinstigen. Dieser Teil des Steuersystems
geht an der Lebensrealitdt von Millionen von Men-
schen vorbai.

(Zuruf des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[FDP])

- Man schlagt doch sonst auch Verfassungsanderun-
gen vor. Die Wirklichkeit hat sich veréndert. Da muss
man sie doch nicht als Heiligenschrein vor sich her-
tragen.

(Beifall bei SSW, SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Von daher ist es richtig, stattdessen Haushalte mit
Kindern steuerlich zu unterstiitzen. Ob die Eltern
dieser Kinder verheiratet sind oder nicht, ist nun
wirklich ihre Privatsache und sollte bel der Steuer-
festsetzung keine Rolle spielen.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] und Monika
Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] -
Holger Astrup [SPD]: Sehr richtig!)

Wichtig wird in Zukunft sein, dass Familien oder
Alleinstehende mit Kindern vom Staat steuerlich
beglinstigt werden, damit man keine finanziellen
Rickschlége zu befirchtet hat, wenn man Kinder
bekommt. Auch vor dem Hintergrund der Diskussion
um die zukinftige Finanzierung der Renten ist dies
ein wirklich wichtiger Ansatz.

Entscheidend fir ein gerechteres Steuersystems idt,
dass auch GrofRunternehmen Steuern zahlen mis-
sen. Es kann nicht angehen, dass die kleinen und
mittleren Unternehmen, die nun wirklich das Riick-
grat unserer Wirtschaft bilden, immer noch den weit-
aus grolten Teil der Steuerlast tragen. Ubrigens hat
die groRe Unternehmensteuerreform der Bundesregie-
rung aus dem Jahre 2000 diesen Zustand verschlim-
mert.

(Dr. Heiner Garg [FDPF]: Ach!)

Das darf man nicht verschweigen. Wir sehen dies an
dem dramatischen Riickgang der Einnahmen aus der
K or per schaftsteuer. Hier muss ich dann auch die
Kritik am sonst guten Konzept der Landesregierung
ansetzen. Denn aus Sicht des SSW geht aus dem
Konzept der Landesregierung nicht klar hervor, wie
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erreicht werden soll, dass in Zukunft auch die grofen
Konzerne ihren gerechten Teil an der Steuerlast tra-
gen. Realistisch gesehen wird dies wohl nur tiber eine
EU-weite Regelung erreicht werden kdnnen, weil es
europaweit einen starken Standortwettbewerb mit
Steuernachléssen fur Grol3konzerne gibt. Dieser Zu-
stand muss schnellstens beendet werden, wenn wir
mehr Steuergerechtigkeit und auch mehr Steuerein-
nahmen fur die 6ffentlichen Kassen wollen.

Zu guter Letzt brauchen wir selbstverstandlich auch
eine Vereinfachung des Steuersystems. Es ist en
unhaltbarer Zustand, dass ein normaler Mensch sai-
nen Steuerbescheid kaum verstehen kann. Bei der
Komplexitét unseres Steuersystems ist es kein Wun-
der, dass wir weltweit Spitzenreiter bel der von Steu-
erliteratur sind, was die Anzahl der Verdffentlichun-
gen angeht.

Allerdings darf man den Bilrgerinnen und Birgern
auch nichts vormachen: Auf einem Bierdeckel wird
man auch in Zukunft seine Steuern nicht ausrechnen
konnen. Die Beflrworter eines solchen Systems wol-
len in Wirklichkeit jede soziale Gerechtigkeit aus
dem Steuersystem heraus haben. Eine Steuerberech-
nung mit dem Bierdeckel wiirde nur die hdheren Ein-
kommen bevorzugen, weil man dann Uberhaupt keine
sozialen Komponenten im Steuersystem berticksichti-
gen konnte.

Insgesamt wiirde ich mir wiinschen, dass das Konzept
der Landesregierung in der bundesdeutschen Debatte
in seiner Gesamtheit gewdirdigt wird. Das ist leider
zurzeit nicht zu erwarten. Aber die Landesregierung
hat die Unterstiitzung des SSW fir ihren zukunfts-
weisenden Vorschlag, der, wiirde er auf Bundesebene
umgesetzt, ein grof3er Schritt in Richtung eines ge-
rechten Steuersystems und eines steuerfinanzierten
Sozialsystems nach - ich sage es noch einmal - skan-
dinavischem Vorbild wére. Das fordern wir schon seit
Jahrzehnten.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich winsche mir
wirklich, dass einmal ein bisschen breiter gedacht
wird und dass wir sagen: Hier haben wir etwas, was
die Debatte auf Bundesebene nicht nur anreichert,
sondern sie auch wirklich stimuliert und in die richti-
ge Richtung befordert.

(Beifall bei SSW und SPD)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Ich begriRe an dieser Stelle neue Géste auf der Tri-
biine. Damen und Herren der Leitstelle ,Alter wer-
den” aus der Landeshauptstadt Kiel, Schilerinnen
und Schiller und Lehrerinnen und Lehrer des Theo-
dor-Storm-Gymnasiums in Husum und die Mitglieder

des Jugendweihevereins Hamburg. - IThnen allen en
herzliches Willkommen im Schleswig-Holsteinischen
Landtag!

(Beifall)

Fir die Landesregierung darf ich jetzt Frau Minister-
prasidentin Simonis das Wort erteilen.

Heide Simonis, Ministerprasidentin:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Der Abgeordnete Garg hat mir eine unge-
wohnliche Ehre zukommen lassen: Ich bin digenige,
die das Kapital aus Deutschland vertreibt und es ver-
nichtet. Ich muss mit einer gewissen Bescheidenheit
sagen: Wenn ich mir andere ansehe, muss ich zuriick-
treten vom Siegerpodest. Ich denke zum Beispid an
BMW)/Rover, an DaimlerChrysler/Mitsubishi, an Leo
Kirch, an den Flughafen Malaysia und die HypoVer-
einsbank, an die Versicherungskonzerne, die eine
wunderbare Bauchlandung hinbekommen haben, ich
denke an den New Market, den es Uberhaupt nicht
mehr gibt, an Mobilcom und so weiter. Sie stehen
meiner Meinung nach gerechterweise auf dem ersten
Platz und nicht ich. Das, was sie schaffen, schaffe ich
ales nicht. Das kann ich lhnen, lieber Herr Garg,
wirklich nicht erfiillen.

Bel Ihrer Rede habe ich mich Ubrigens die ganze Zeit
gefragt: Where is the beef? Was will er mir eigentlich
sagen, aul3er dass er nett formuliert hat? Als er vom
Eifer der Jugend gesprochen hat, klang das ganz gut,
aber ich konnte nicht viel damit anfangen.

Nach der Rede des Abgeordneten Wiegard allerdings,
meine sehr verehrten Damen und Herren, versteheich
jetzt deutlich, warum sich die CSU schleunigst von
den Konzepten der CDU distanziert hat.

Gemessen an Frau Merkel und ihrer CDU ist Maggie
Thatcher die Florence Nightingale der Arbeiterbewe-

gung.

(Heiterkeit und Beifall bei SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)

Im Ubrigen konstatiere ich, dass der Abgeordnete
Wiegard der Letzte ist, der noch an die Prognosekraft
der wirtschaftwissenschaftlichen Institute glaubt. Ich
tue das schon seit Jahrzehnten nicht mehr, weil sie
ales rauf und runter korrigieren, je nachdem, wie es
ihnen in ihr Konzept passt. Mit der Wirklichkeit hat
das nichts zu tun.

(Dr. Heiner Garg [FDP]: Das machen Sie mit
Ihren Haushaltsdaten doch auch so!)

Eines machte ich noch klarstellen: Der Vorschlag zur
Besteuerung von Uberstunden und Nachtarbeit, die
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Sie gerade als Hemmnis fir den Leistungswillen des
deutschen Arbeitnehmers dargestellt haben, der
nachts noch gerne arbeitet, kam von lhnen und nicht
von uns. Das miissen Sie sich dann schon in die eige-
nen Schuhe schieben.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Ein Weliteres: Ich kenne keine Fraktion aul3er Ihrer in
diesem Haus, die in allen palitischen Bereichen einen
finanzwirksamen Antrag stellt und uns verspricht, das
mit Steuersenkungen zu bezahlen. Ich habe nie beg-
riffen, wie das gehen soll. Aber Sie glauben offen-
sichtlich daran.

Im Ubrigen- last, but not least- zeigt lhr He-
rumspaddel n hier, dass Sie sich eigentlich argern. Wir
hatten namlich regional und Uberregional eine wirk-
lich gute Presse. Das macht Sie richtig ein bisschen
gelb vor Neid.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Zuruf des Abgeordneten Wolf-
gang Kubicki [FDP])

- Sie missen doch zugeben, dass wir eine gute Presse
haben. Das wenigstens kann ich ausschneiden und
Ihnen schicken, Herr Kubicki. Wenn Sie das, was
Gutes Uber uns in der Zeitung steht, immer nicht le-
sen, dann blenden Sie natlirlich etwas aus. Aber das
soll mir jetzt auch egal sein.

Die Landesregierung hat fir ihr Konzept zur Steu-
erver einfachung, fur die Eckpunkte fir ein soziales,
gerechtes und einfaches Steuersystem, das sie vorge-
legt hat, viel Zustimmung bekommen. Unter Fach-
leuten war die Zustimmung grof3. Merz hat den glei-
chen Gedanken aufgegriffen wie ich - beziehungswei-
se der Finanzminister und ich - mit der Erhéhung der
Mehrwertsteuer. Professor Rirup fand sie ausgespro-
chen richtig. Professor Driftmann konnte ihr etwas
abgewinnen. Brauchen Sie noch mehr Zeitzeugen, die
Ihnen beweisen, dass Sie auf dem Irrweg sind, und
sich nicht besinnen wollen? Sie miissen einfach ein-
mal zur Kenntnis nehmen, dass manches gegen Sie
geht, auch wenn Sie sich schon auf der Siegerstralde
wahnen. Schon mancher, der so gelaufen ist, ist auf
den Bauch gefallen und der andere ist durchgekom-
men.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wir missen nach den gewaltigen Steuerentlastungen
der letzten Jahre jetzt dafir sorgen, dass die gesamte
Steuersystematik sozialer, gerechter, einfacher und
klarer wird. Es geht nicht darum, die Steuern zu sen-
ken. Dafir ist kein Geld mehr da. Die Menschen

empfinden die heute bestehende Steuersystematik als
ungerecht, nicht weil die Steuerlast zu hoch ist, son-
dern well sie das Gefiihl haben, dass digjenigen, die
hohe Einkommen haben, zu viele - ich drlicke es ein-
mal vornehm aus- Gestaltungsmoglichkeiten im
Steuerrecht haben, wahrend ihnen selbst auf einem
Streifen mitgeteilt wird, was sie zu zahlen haben, und
das war es dann auch.

Wir missen uns mit einer Reform des Steuerwesens
in eine umfassende zukunftsorientierte Politik el npas-
sen. Unsere Steuerreform geht davon aus, dass wir die
sozialen Sicherungssysteme stabilisieren, sie aber
auch um ein Konzept erganzen miissen, das keine
Flucht in Steuererhthungen bedeutet, sondern Um-
schichtung. Das hat niemand von lhnen bis jetzt in
irgendeiner Form aufgegriffen.

Die rot-grine Bundesregierung hat mit ihren ver-
schiedenen grundlegenden Reformen unter anderem
im Bereich der Steuern, der Rente und des Gesund-
heitswesens elnen Reformstau aufgel 0st, vor dem sich
ale gedriickt haben: die CDU/CSU und die FDP
mehr als 16 Jahre lang.

Frau Abgeordnete Strauf3, Sie haben heute Morgen in
einer Antwort auf Ausfihrungen des Abgeordneten
Hentschel erklért, dass ales das, was in dieser Repu-
blik gut ist, Sie gemacht hétten, weil Sie die langste
Zeit an der Regierung waren. Dann missen Sie sich
auch das Folgende anlasten lassen: Die Blirokratie in
der Steuergesetzgebung, die Blrokratie, die geschaf-
fen worden ist, wenn irgendetwas erlaubt worden ist,
bis man beispiel sweise endlich eine Baugenehmigung
hat. Sie kbnnen sich nicht nur die schténen Sachen
aussuchen, wie Sie es heute Morgen getan haben, und
uns den Rest vor die FiRe karren. Sie waren immer
mit dabe - da haben Sie Recht -, entweder in der
Regierung oder im Bundesrat; Sie haben immer mit-
gemacht.

(Beifall bei der SPD)

Mit der Reform der sozialen Sicherungssysteme im
Rahmen der Agenda 2010 geht die Bundesregierung
einen schmerzhaften, aber unausweichlichen Weg.
Das sage ich, obgleich ich weil3, dass es uns Stimmen
gekostet hat und vielleicht auch noch Stimmen kosten
wird. Aber wir brauchen mehr Beschéftigung und
Wachstum und miissen eine dauerhafte Sicherung des
Sozialstaats erreichen. Das erreichen wir nur, wenn
wir diese Systeme von der falschen Grundanlage
befreien, dass wir immer eine wachsende Wirtschaft
haben,

(Vereinzelter Beifall bei der SPD)
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dass immer mehr ein- als ausgezahlt wird, dass wir
nicht alter werden und langer Leistungen aus dem
System herausbekommen, in das immer weniger ein-
gezahlt wird. Wenn wir das nicht aufheben, dann
konnen wir machen, was wir wollen. Dann kdnnen
wir Uberstundenregelungen und flexible Arbeitszei-
ten schaffen, dann kdénnen wir die Steuern auf null
heruntersetzen, wir werden an dem anderen kaputt
gehen. Dazu kam aber kein Wort von lhrer Seite.
Where is the beef?

Die Landesregierung hat den Weg der Bundesregie-
rung unterstiitzt, weil wir ihn im Prinzip richtig ge-
funden haben. VVon Ihnen habe ich dazu gar nicht viel
gehort. Sie haben sich nur ausgerechnet, wie vid
Gewinne Ihnen das in Stimmen bringt. Sie haben sich
hingesetzt und gesagt: Jetzt spielen wir einmal tote
Maikéafer, bis die schlimmen Zeiten vorbei sind und
die das dles in Ordnung gebracht haben. Dann gehen
wir nach vorne und kassieren ein. - Ich glaube, so
einfach machen sich das die Wéhlerinnen und Wahler
nicht immer. Immerhin 61 % der Befragten sind fest
davon Uberzeugt, dass Sie es nicht einen Deut besser
machen wirden als wir. Vidleicht sollten Sie sich
doch einmal zur Zusammenarbeit entschliel3en. Dann
kriegten Sie auch bessere Umfrageergebnisse.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Die grofite Steuersenkung in der Geschichte der Bun-
desrepublik ist von der rot-griinen Bundesregierung
eingeleitet worden.

(Dr. Heiner Garg [FDP]: Fur Grol3unterneh-
men!)

- Die Grof3unternehmen, als ob nicht die FDP genau
das an dieser Stelle immer gefordert hétte. Jetzt finde
ich es aber langsam witzig. Sie watschen sich hier alle
selbst ab in der Meinung, Sie tun mir etwas. Mir tun
Sie damit nichts. Ich we3 schon, wer hier welche
steuerpolitischen V orschldge gemacht hat.

(Dr. Heiner Garg [FDP]: Ich will IThnen gar
nichts tunl)

Die Burgerinnen und Birger werden in der Zeit
von 1998 bis 2005 um fast 55 Milliarden € entlastet.
Das sind fur die Schleswig-Holsteiner und Schleswig-
Holsteinerinnen grob gerechnet 1,8 Milliarden € jahr-
lich. Es gibt keinen Bedarf fir weitere Steuersenkun-
gen, weil das Steuerniveau nicht unser Problem ist.
Die Lohnnebenkosten sind unser Problem. Dazu
missen wir uns noch eine ganze Menge einfallen
lassen.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Wir kdénnen uns weitere Einnahmeverluste auch nicht
leisten; denn auch der schlanke Staat muss ein attrak-
tives Bildungssystem, eine gute Sozial-, Wirtschafts-
und Verkehrsinfrastruktur mit Steuermitteln finanzie-
ren. Uber innere und &uRere Sicherheit wollen wir gar
nicht reden. Wir sagen ja sonst immer, nur Reiche
kbnnen sich einen armen Staat leisten. Nicht einmal
Reiche konnen sich das leisten; denn sie brauchen
Krankenhduser, Theater, Polizel, Schulen, Flughéfen,
Stral3en, Hafen und so weliter. Sie brauchen eine gut
ausgebaute I nfrastruktur.

(Zuruf: Birokratie!)

- Ich bin ja dafur, sie abzubauen. Aber wer hat sie
denn gemacht? 16 Jahre lang haben Sie ungehindert
arbeiten kénnen und niemand von lhnen ist auf den
Gedanken gekommen, einma etwas vorzulegen,
durch das Blrokratie abgebaut wird. Zeigen Sie mir
einen einzigen Antrag der CDU/FDP-Regierung, der
sich mit dem Abbau von Birokratie beschéftigt. Das
wirde ich gern einmal sehen. Herr Wiegard, ich hole
es bei Thnen sogar ab, wenn Sie mir sagen, Sie haben
so etwas bel sich liegen. Aber Sie haben da nichts; ich
brauche da nicht hinzugehen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Karl-Martin Hentschel [BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN]: Be jeder Verdnde-
rung schreien Sie ,Halt*! Das kennen wir
doch!)

Ich wirde gerne vier Punkte aufgreifen, die bei unsin
der Steuerreform hohe Prioritét genief3en. Es muss
zum Normalfall werden, dass keine Steuererklérung
mehr abgegeben werden muss. Ein Steuersystem
muss verstandlich sein. Das gilt natiirlich nicht for
Betriebe, sondern fir den normalen Einkommens-
empfanger. Das Steuersystem muss der demographi-
schen Entwicklung gerecht werden. Das heif3t, Fami-
lie mit Kinder n miissen steuerlich besser berticksich-
tigt werden.

Nun, Herr Abgeordneter Wiegard, Ihr Rickgriff auf
unsere vermeintliche Negierung des Grundgesetzes
bedeutet doch, wenn ich es einmal auf Deutsch Uber-
setze: lhnen ist das kinderlose Ehepaar lieber als die
junge allein erziehende Mutter von ein oder zwel
Kindern. Sie wollen nur die Familie steuerlich besser
stellen. Das kann man andern. Das Grundgesetz ist
von Menschen gemacht und nicht vom Himmel gefal-
len. Esist zu einer Zeit gemacht worden, als die Le-
benswirklichkeit von jungen Méannern und Frauen
anders ausgesehen hat als heute.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW - Wolfgang Kubicki [FDF]:
Woist Ihr Antrag?)
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- Den haben wir in diesem Steuerkonzept drin, das
Sie gerade so zerrissen haben.

(Zuruf des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[FDPF])

- Ich bringe es im Bundesrat ein, damit Sie es ableh-
nen konnen, ja? Ich weil3 auch, wie man taktisch eine
Sache im richtigen Moment einbringt. Wenn Sie hier
heute sagen, dass Sie mitmachen, dann bringe ich es
ein. Dann bringe ich es mit Ihrer Hilfe ein. Dann sage
ich, CDU und FDP in Schleswig-Holstein sind der
Meinung, dass die SPD einen guten Vorschlag ge
macht hat. Sie aber wollen, dass ich auf den Hintern
falle und Sie , Atsch!* schreien kénnen. Das mache
ich natiirlich nicht. Da suche ich mir schon einen
besseren Moment aus.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wir woallen, dass die Vereinbarkeit von Beruf und
Familie steuerlich unterstiitzt wird. Das wollen Sie
beispielsweise nicht. Jetzt weil3 ich auch, warum Sie
in lhrer Partei ein Frauenproblem haben. Sie haben
keine Ahnung, wie man mit der Lebenswirklichkeit
von jungen Frauen umgeht.

(Beifall bei der SPD)

Wir wollen mit einer umfassenden Steuerreform die
Kommunen stérken. Wir haben V orschldge gemacht,
die alle von Ihnen abgelehnt worden sind, obgleich
die kommunalen Landesverbande das - die Verbreite-
rung der Basis; ich brauche das nicht im Einzelnen
anzufiihren - selbst so gefordert haben.

Das Steuerkonzept der Landesregierung ist bewusst
kein ausformulierter Gesetzestext. Es ist ein Eck-
punktepapier. Wir werden esim Rahmen der weiteren
Diskussion verfeinern. Wir sind fir sinnvolle Ergan-
zungen offen. Es gibt AnstoRe in der Diskussion. Wir
werden als Erstes einen Gesetzentwurf zur Reform
der Erbschaftsteuer im Bundesrat einbringen. Wer in
der letzten Zeit Zeitung gelesen und sich nicht nur an
seinen Parteiprogrammen festgehalten hat, der wird
gelesen haben, dass die Erbschaftsteuer in der Bun-
desrepublik die geringste in der ganzen Welt ist. In
Amerika muss man, wenn man eine Erbschaft macht,
bei Sotheby’s oder sonst wo versteigern, damit man
die Erbschaftsteuer bezahlen kann. In Deutschland ist
das im Vergleich ein Klacks. Insofern ist es doch
richtig, wenn man sagt, dass ein grof3er Vermdgens-
empfanger, der selbst nicht dazu beigetragen hat, ein
Stiickchen mehr zur Aufrechterhaltung einer sozialen
Ordnung in diesem Lande beitragen muss als digjeni-
gen, die weniger haben. Sie tun immer so, als ob wir

die Axt an diese Republik legen wirden. Dasist doch
Unsinn.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Wir wollen die Mesdatte sozialer Gerechtigkeit auch
mit unserem Steuersystem erhalten. Ich gebe gern
Zu - insoweit akzeptiere ich da auch die Zwischenru-
fe-: Bei den bisherigen Vorschidgen konnte man
manchmal eine Schieflastigkeit erkennen.

(Zurufe von der CDU: Ahal)

- Ja, natUrlich. Sonst wiirden wir doch gar nicht tétig
werden. Wenn ales prima ware, brauchte ich kein
Gesetz zusammenzubinden. Bis zu 307.000 € kann
ein Ehepartner steuerfrel erben, dann kommen noch
die Kinder dazu, die unter Umstdnden erben, ohne
Steuern zahlen zu miissen. Das ist schon eine Menge
Geld. Dafir muss eine arme Oma lange stricken. Da
koénnen Sie nicht behaupten, das Erbe fresse sozusa-
gen das Vermdgen derjenigen weg, die etwas geerbt
haben.

Meine sehr verehrten Damen und Herren, wir hatten
hier schon einmal Beschliisse auch zum Ehegatten-
splitting und zur Umgestaltung des Familiengeldes
gefasst. Das haben Sie heute mit keinem Wort er-
wahnt, dass Sie an der Stelle schon einmal ein Stiick
weiter waren. Ich habe immer ganz stolz verkindet:
In Schleswig-Holstein ist der danische Einfluss so
stark, dass er an der Stelle zu einstimmigen Beschliis-
sen gefiihrt hat. Dieses Lob muss ich wohl zuriick-
nehmen und muss sagen: Es bleibt so, wie esist. Die
rot-griine Regierung macht sich Mihe, ein System
vorzulegen, ein Steuerkonzept vorzuschlagen, das in
sich ausgewogen ist, sozial gerechter ist, dem Leis
tungsgedanken Rechnung trégt, aber auch darauf
Rucksicht nimmt, dass manche Menschen nicht mehr
leisten konnen, als sie leisten. Sie machen das nicht.

(Anhaltender Beifall bei SPD, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN und SSW)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Ich darf auf der Tribline die Birgerbeauftragte, Frau
Wille-Handels, begriiZen. - Herzlich willkommen!

(Beifall)

Bevor wir die Debatte fortsetzen, muss ich auf
§56 Abs. 6 verweisen, der lautet: Uberschreitet die
Landesregierung die von ihr angemeldete Redezeit,
so verlangert sich die Redezeit jeder Fraktion um die
Dauer der Uberschreitung. - Die festgesetzte Redezeit
betrug 15 Minuten, die Uberschreitung betragt 9 Mi-
nuten. Insofern hat jede Fraktion eine weitere Rede-
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zeit von 9 Minuten. Die erste Wortmeldung liegt mir
vor. Das Wort fur die Fraktion der FDP hat der Frak-
tionsvorsitzende, Herr Abgeordneter Wolfgang Kubi-
cki.

Wolfgang K ubicki [FDP:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Es
ist doch eine erstaunliche Debatte, die der Schleswig-
Holsteinische Landtag Uber ein Diskussionspapier -
mehr ist es ja gar nicht - der Landesregierung, das
hei3t der Ministerprésidentin und ihres Finanzminis-
ters, fihrt, das in der deutschen Offentlichkeit mehr
oder minder staunend bereits zur Kenntnis genommen
worden ist.

(Martin Kayenburg [CDU]: Versenkt!)

Damit hier keine Missverstandnisse entstehen, will
ich nur zitieren, wie die Mitglieder der regierungstra-
genden Fraktionen und der Regierung in Berlin, Rot
und Grun, offentlich- nicht hinter vorgehaltener
Hand - darauf reagiert haben, Frau Ministerprésiden-
tin. Hans Eichel - nach meinem Kenntnisstand bis
heute noch Bundesfinanzminister, SPD - hat in der
» Slddeutschen Zeitung vom 16. Méarz auf | hre offent-
lich vorgetragenen V orschlége wie fol gt reagiert:

»Alles in alem eine richtige Debatte. Aller-
dings musse sich jedes Steuerkonzept an sei-
nen Realisierungschancen messen lassen.
Wenig hélt Eichel auch davon, jetzt schon
eine Reform der Erbschaftsteuer anzugehen.
Es wére sinnvaller, , mit den Gesetzgebungs-
arbeiten zu warten, bis das Grundsatzurteil
des Bundesverfassungsgerichts vorliegt’ .

Christine Sched vom 17. Méarz 2004 in den ,Kider
Nachrichten®:

» Mehrwertsteuervorschldge beeinflussen die
aktuelle Diskussion nicht eben positiv. Es
gibt kein Bundesland und keine Fraktion, die
das stiitzt.”

Christine Scheel im ,, Handelsblatt* vom selben Tag:

,Das Ganze ist schon verwunderlich, welil
ich aus keinem der anderen Bundeslander
Unterstiitzung fur ihre V orschlége sehe.”

Sie it immerhin finanzpolitische Sprecherin der
Bundestagsfraktion von BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN.

Peer Steinbriick - wir alle, jedenfalls einige von uns,
kennen ihn noch aus seiner wirklich hervorragenden
Zeit als Wirtschaftsminister, der letztlich wirklich
amtierende Wirtschaftsminister dieses Landes -

(Vereinzelter Beifall bei FDP und CDU)
in der ,, Siddeutschen Zeitung* vom 18. Méarz 2004:

» Falsch nennt er es schlicht, jetzt mit immer
neuen Steuererhdhungsplanen in die Offent-
lichkeit zu gehen, zumal wenn sie unausge-
goren sind. Steinbriick rét seiner Parteifreun-
din, mit Schnellschiissen aufzuhtren und
sich nicht selbst zu Gberholen.”

(Beifall bei FDP und CDU)

Peer Steinbriick in den , Libecker Nachrichten* vom
18. Mérz 2004.

, Er halte nichts von Schnellschiissen aus der
Hufte. Nicht zu Ende gedachte Modéelle stei-
gerten nur die Verwirrung in der Offentlich-
keit. Esist nicht der geeignete Zeitpunkt, U-
ber die Erbschaftsteuer zu reden.”

Gerhard Schroder - immer noch Bundeskanzler, im-
mer noch einer der herausragenden Fihrungsfiguren
der Sozialdemokratischen Partei Deutschlands -,
Franz Miuntefering- jetzt Parteivorsitzender der
SPD -, Hans Eichel, Sigmar Gabriel - SPD-Par-
telvorstand - in der ,, FAZ" vom 18. Méarz 2004:

» Bundeskanzler Schroder reagierte distan-
Ziert auf die Vorschlége, als diese am Mon-
tag vor der Sitzung des Parteivorstandes be-
kannt wurden. In der Vorstandssitzung Ubten
mal3gebliche Mitglieder der Partei, darunter
auch der kiinftige Vorsitzende Muntefering,
Kritik. Auch Finanzminister Eichel und der
niedersachsische Oppositionsfihrer (Gabriel)
gehorten dazu. Von einem allgemeinen Un-
mut Uber den Vorstol3 wurde danach gespro-
chen. Dessen Sinn wurde in Zweifel gezogen
und dabei blieb es auch, nachdem Frau Si-
monis ihr Konzept erlautert hatte. Sie habe
keine ernsthafte Unterstiitzung im Parteivor-
stand bekommen. Eine Abstimmung gab es
nicht. Sie war auch nicht gewiinscht worden.
Der Tenor der Sitzung wurde mit dem Hin-
weis beschrieben, die Landesregierung solle
die Angelegenheit lieber noch einmal Uber-
denken.”

Ich habe Verstéandnis dafiir, dass, wenn man bei den
eigenen Leuten- weil ich das aus meiner eigenen
Partei kenne - nicht durchdringt, sich der Schleswig-
Holsteinische Landtag mit dieser Frage beschéftigen
muss. Aber ich stelle jetzt ernsthaft die Frage: Wann
koénnen wir denn mit welchen Umsetzungsmal3nah-
men rechnen? Es geht ja nicht darum, dass wir ein
SPD-Parteiprogramm diskutieren wollen, sondern
Mal3nahmen der Landesregierung.
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Der Finanzminister hat uns schon vor geraumer Zeit
versprochen, dass demnéchst eine Ver mogensteuer -
reform von der Landesregierung in den Bundesrat
eingebracht werden soll. Bis heute Fehlanzeige. Er
hat uns versprochen, dass eine Erbschaftsteuerre-
form in den Deutschen Bundesrat eingebracht wird.
Bis heute Fehlanzeige. Eine Mehrwertsteuererho-
hungsreform kommt wahrscheinlich von Ihnen gar
nicht, denn wir haben ja von der Ministerprasidentin
heute gehort, sie brauche die mann- und frauhafte
Unterstiitzung von uns, der Opposition, in Schleswig-
Holstein, damit sie vor ihren anderen Kolleginnen
und Kollegen keine Angst haben muss.

(Beifall bei FDP und CDU)

Wir missen ihr die Korsettstangen einziehen, well sie
Angst hat, sonst auf den Hintern zu fallen. Mein Gott,
wie wahrhaft mutig diese Frau! Ich frage: Wann kon-
nen wir mit den konkreten Umsetzungsmal3nahmen
rechnen? - Wahrscheinlich auch negativ.

Ich habe heute auch gdernt, Frau Kultusministerin,
dass wir dringend etwas tun miissen, was die Reform
der Hochschulausbildung angeht, und jetzt unbedingt
Professor Hentschel fiir die Wirtschaftswissenschaft-
liche Fakultdt nominieren und seine Vorlesung zur
Pflichtlektire fur alle Studentinnen und Studenten
machen missen. Dieses VW-Arbeiter-Frisdsen-
Theorem muss unbedingt Pflicht fir alle Beteiligten
werden, denn so erklart man wirklich wirtschaftliche
Zusammenhange, Herr Wirtschaftsminister. Das ist
Makrotkonomie auf hochstem Niveau. Mich wundert
es Uberhaupt nicht mehr, dass wir nicht weiterkom-
men, wenn wir auf dieser Ebene debattieren.

(Beifall bei FDP und CDU)

Ich gestehe dem Herrn Finanzminister, der Frau Mi-
nisterprésidentin zu, dass die Schwarz-WeiR-Ma-
lerei - da sind wir wahrscheinlich nagher beieinander,
as das in Debattenbeitrégen mdglicherweise haufig
der Fall ist -, diese Vorschlage seien deshalb schlecht,
weil sie von der Union kommen, jene Vorschldge
seien deshalb schlecht, weil sie von den Sozialdemo-
kraten oder Griinen kommen, falsch ist und dass wir
differenzierter argumentieren missen, auch gerade
wenn man eine Systemdebatte fihrt, bel der man
nicht nur punktuell an einzelnen Stellschrauben dre-
hen darf, sondern das System insgesamt - das hat
Anke Spoorendonk ja angesprochen- hinterfragen
muss, also die Frage stellen muss, ob das System, wie
wir unsere staatlichen Einnahmen momentan generie-
ren, und ob unser Sozialversicherungssystem ordent-
lich organisiert ist. Da habe ich in der Tat die glei-
chen Zweifel wie all jene, die heute geredet haben.

Wenigstens eines missen Sie doch zugestehen - dar-
um bitte ich wenigstens-, dass der Sachver standi-
genrat zur Begutachtung der gesamtwirtschaftlichen
Entwicklung und die Forschungsinstitute- wir kén-
nen Uber sie denken, was wir wollen - der Argumen-
tation von CDU und FDP jedenfals etwas néher ste-
hen als Ihrer Argumentation.

Nun kann man sagen, wir brauchten keinen Sachver-
stand. Es gibt sehr viele Leute, die das sagen. Dann
koénnen wir diese Einrichtungen abschaffen. Ich bin
sicher, der Kollege Hentschel kuriert sich selbst; dann
braucht er auch keinen Arzt, weil man jaaleswell3.

Es lohnt sich, einmal dartiber nachzudenken, welche
Folgewirkungen makrodkonomischer Art bestimmte
Dinge im Finanzsystem bei uns haben, darliber nach-
zudenken, dass Belastungstendenzen tatséchlich et-
was wegdriicken konnen, dass Belastungstendenzen
im Steuerrecht dazu fihren kdnnen, dass Unterneh-
men einfach aufhdren oder abwandern, nicht weil sie
bOse oder unpatriotisch sind, sondern weil sie sonst
gar nicht mehr Uberleben kdnnten, weil es sich fir sie
nicht rechnet, darliber nachzudenken, ob wir in be-
stimmten Bereichen Arbeit verbilligen missen- da
gibt es sehr vernlinftige Modelle -, und zwar nicht nur
im steuerlichen Bereich, nicht nur im sozialversiche-
rungsrechtlichen Bereich - Kollege Hentschel, Leute,
die wenig verdienen, zahlen auch weniger Sozialab-
gaben -, sondern in einem Bereich, in dem wir Arbeit
an sich schon so teuer haben, dass sie nicht finanziert
werden kann. Es gibt ja die Frage, ob es nicht sinn-
voller ist, Lohnkostenzuschiisse zu zahlen und
niedrigwertige Arbeitsplétze mit Beschaftigten aus
Deutschland zu besetzen, als sie Uberhaupt nicht zu
besetzen. Dariiber zu debattieren lohnt sich, aber die
Debatte so zu fuhren, wie das heute angefangen wor-
denist, lohnt sich nach meiner Auffassung nicht.

Ich mdchte dem Kollegen Wiegard sagen: Es war
wirklich ene fir mich beeindruckende und hervorra-
gende Rede, Herr Kollege Wiegard, wenn Sie mir in
der Bescheidenheit, die ich habe, diese Benotung
Uberhaupt erlauben, aber in diesem Punkt gebe ich
Ihnen wirklich Recht: Schon, dass wir die Minister-
prasidentin wieder einmal haben reden héren, schon,
dass der Finanzminister uns mit seinem Redebeitrag
wieder hat beweisen kdnnen, dass er in dem Amt, in
dem er sich gerade befindet, offensichtlich doch Uber-
fordert ist.

(Beifall bei FDP und CDU)

Vizeprasident Thomas Stritzl:

Das Wort fir die Fraktion der CDU erteile ich jetzt
dem Fraktionsvorsitzenden und Oppositionsfihrer im
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Schleswig-Holsteinischen Landtag, Herrn Abgeord-
neten Martin Kayenburg.

Martin Kayenburg [CDUJ:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Es war ja
schon bezeichnend, dass sich Rot-Griin keineswegs
mit dem so genannten Konzept der Landesregie-
rung auseinander gesetzt, sondern versucht hat, die
von anderen dann geleugneten Konzepte der CDU
oder anderer hier zu diskutieren. Gut so, denn das,
was die Landesregierung hier vorgelegt hat, ist nicht
konsensfahig. Dem, was Herr Kubicki zur Einschét-
zung durch die SPD-Parlamentarier in Berlin hier
deutlich gemacht hat, ist nun wirklich nichts hinzuzu-
flgen.

Herr Hay, wenn Sie versucht haben, Positionen zu
markieren, dann ist eines deutlich geworden: Diese
SPD ist wirklich die linkeste SPD, die es in Deutsch-
land gibt. Sie fihren hier eine Neiddebatte und sind
Uberhaupt nicht an Problemlésungen interessiert.
Denn wenn Sie an Problemldsungen interessiert wéa-
ren, hétten Sie sich mit der Sache auseinander gesetzt.
Wir alle sind einig, wir brauchen Reformen im Steu-
errecht, wir brauchen ein Umsteuern, um die Situati-
on in Deutschland zu verbessern. Nur, so, wie Sie es
angepackt haben, geht es auch nicht. Da wird das
Pferd von hinten aufgezdumt, wenn Sie hier eine
Debatte Uber Besserverdienende flhren wollen. Ich
glaube, dass wir hier vallig zu Recht festgestellt ha-
ben, dass das Konzept der CDU ein besseres ist, denn
die 400.000 - -

(Zurufe von der SPD: Welches?)

- Ich bin gern bereit, Herr Kollege Hay oder Hent-
schel, Ihnen auch das Merz-Konzept noch einmal
vorzulegen. Dariiber reden wir gerade.

400.000 zusétzliche Arbeitsplétze sind nach diesem
Konzept beziehungsweise auch nach dem Konsens
papier moglich.

(Zuruf des Abgeordneten Karl-Martin Hent-
schel [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Uberlegen Sie doch einmal, wenn Sie hier iiber sozia-
le Komponenten reden, was das bedeutet. 400.000
Arbeitsplatze bedeuten etwa 4 Milliarden mehr an
Steuereinnahmen, aber noch viel mehr, es bedeutet
ein Vielfaches von dem an Einsparungen in den Sozi-
alhaushalten, es bedeutet Sicherung der Sozialsyste-
me, es bedeutet einen Riickgang der Beitrage zu den
Sozialversicherungen und das heifdt Senkung der
L ohnnebenkosten.

(Beifall bei CDU und FDP)

In dem Ziel sind wir uns einig, nur lThr Weg ist der
falsche. Dasist der entschel dende Punkt.

Frau Simonis, wenn Sie hier sagen, Sie glaubten nicht
mehr an die Voraussagen der Ingtitute, frage ich
mich: Warum nehmen Sie ausgerechnet deren Daten
immer zur Grundlage lhrer Haushaltsvorberechnun-
gen?

(Beifall bei CDU und FDP)

Warum machen Sie auf dieser Basis Haushalte, wenn
das, was da drin steht, falsch ist? Das missen Sie uns
bitte noch einmal erkléren.

Nein, dies hier sind Ablenkungsmandver und diese
Ablenkungsmantver werden wir nicht hinnehmen.
Sie haben selbst deutlich gemacht, Sie haben auf die
Presse verwiesen, die Sie gehabt haben, und das war
Ihr ganzes Ziel.

Eines wollen wir doch auch nicht vergessen: Sie ha-
ben mit IThrem Papier Uberhaupt keine Chance gehabt,
in der Runde der Ministerpréasidenten zu landen. Der
Auftrag der Ministerprasidenten am 25. Mérz in U-
bereinstimmung mit den Finanzministern war doch,
dass man die Konsenspunkte in den Systemen finden
sollte. Bei den K onsenspunkten ging es zum einen um
die Vereinfachung des Einkommensteuerrechts
und um eine familiengerechte Besteuerung, die
gewahrleistet werden sollte. Wenn Sie heute mit so
einem Papier in die Offentlichkeit gehen, statt 1hrem
Herrn Finanzminister diesen Auftrag, den Sie selbst
am 25.Méarz mit formuliert haben, weiterzugeben,
dann wird damit deutlich, dass Ihr Papier von dieser
Runde nicht akzeptiert ist. Das heilét, Sie haben eine
Luftnummer gebaut, Sie wollten ein bisschen Presse,
Sie wollten ein bisschen Offentlichkeit, aber es ist
Ihnen an keiner Stelle um Inhalte gegangen.

(Beifall bei CDU und FDP)

Wenn wir hier feststellen, dass Reformen erforderlich
sind, dann sollten wir in der Tat versuchen, gemein-
same Wege zu gehen. Dann kann man am Ende dieser
Wege auch Uber jede Steuerart in diesem Lande spre-
chen. Nur wird eines nicht gehen, Uber Umsatzsteuer
jetzt zu reden, aber Uberhaupt nicht zu wissen, wie
man Lohnnebenkosten senkt, wie man die Systeme
sichern will, wie man Einkommensteuer senkt.

(Zuruf des Abgeordneten Karl-Martin Hent-
schel [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

- Herr Hentschel, 82 hat es eine Steuerreform mit
erheblichen Absenkungen gegeben. Das hatte einen
riesigen Selbstfinanzierungseffekt. Von daher ist es
richtig, die Steuern zu senken, um auf diese Weise
alein bei den Arbeitspléatzen - ich habe das deutlich
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gemacht - einen Anschub in die Wirtschaft zu be-
kommen, aber keineswegs so, wie Sie das hier deut-
lich gemacht haben.

(Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Es funktioniert doch nicht, weil
die Nebenkosten nach lhrem Model noch
mehr steigen!)

- Sie haben ja eben schon vom Kollegen Kubicki
gehort, Herr Hentschel, dass Sie am besten einen
Lehrstuhl flr Nonsenseconomics an der Alma Mater
bekommen. Ich denke, das ist der Weg, wie wir auch
Ihnen deutlich machen, wo es langgeht.

(Beifall bei CDU und FDP)

Ein letzter Punk. Kollege Garg hatte Uberlegt, was er
dieser Landesregierung fir die letzten neun Monate
empfehlen sollte. Ich glaube, Herr Kollege Garg,
diese Sorge miissen wir gar nicht mehr haben, denn
dagegen sprechen schon die biotechnischen Daten.
Erstens wird bei dieser Regierung nichts gemacht,
was Hand und Ful’ hat, zweitens wird auch nichts mit
Lust und Liebe getan und drittens haben die noch nie
etwas in neun Monaten fertig bekommen.

(Beifall bei CDU und FDP)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Ich erteile dem Herrn Abgeordneten Neugebauer das
Wort.

(Zurufe von der CDU: Oh, oh! Giinter, daist
deine Chefin eben richtig zusammenge-
zuckt!)

Gulnter Neugebauer [SPD]:

Die Zwischenrufe orientieren sich an dem, was wir
bisher von den vier Rednern der Oppoasitionsparteien
gehort haben: Plattheiten, Bittenreden und Beleidi-
gungen. Was wir von allen vier Rednern der Opposi-
tion nicht gehtrt haben, ist die inhaltliche Auseinan-
dersetzung mit dem Konzept, das diese Landesre-
gierung vorgelegt hat.

(Woalfgang Kubicki [FDP]: Das haben wir
von euch auch nicht gehort!)

Was wir zumindest von lhnen hétten erwarten kon-
nen, ist eine Vorstellung dessen, was Sie as Alterna-
tive zu diesem K onzept anzubieten haben.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD - Dr. Hei-
ner Garg [FDP]: Sie berufen sich doch dau-
ernd darauf! - Weitere Zurufe von CDU und
FDP)

- Herr Kollege Garg, ich will Thnen ja nicht zu nahe
treten, Sie wissen, dass mir so etwas vollig fremd ist,
aber wenn bei lhrer Rede der Kollege Behm ein-
schlaft und sich die Kollegin Aschmoneit-Liicke die
Ohren zuhdlt, ist das sehr bezeichnend fir das, was
wir haben hdren miissen. Wenn es eine Strafsteuer fur
UberflUssige Reden gédbe, wéren Sie jetzt in den Kreis
der Steuerpflichtigen aufgenommen.

Was gilt nun eigentlich bei der CDU? Gilt der linear-
progressive Tarif der CSU, gilt der Stufentarif von
Herrn Merz, gelten die radikalen Subventionsvor-
schldge von Herrn Merz, gelten die Ablehnungen des
Abbaus steuerlicher Subventionen durch die CSU?
Was eigentlich bieten Sie der deutschen Bevolkerung
an? Wer so inhaltsleer diskutiert, muss doch eigent-
lich davon ausgehen, dass es nicht zum Regierungs-
wechsel kommt, dass er also nicht die Gelegenheit
hat, das, was er bisher inhaltsleer vorgetragen hat, in
Regierungshandeln umzusetzen.

Der Vorschlag der Landesregierung fir Steuerverein-
fachung und fur mehr Steuergerechtigkeit - da helfen
ale lhre lacherlichen Bemerkungen, Kollege Kubicki,
nicht - ist das bisher Uiberzeugendste K onzept,

(Woalfgang Kubicki [FDP]: Ich habe nur zi-
tiert!)

das in der deutschen Offentlichkeit diskutiert wird
und das sich dadurch von Ihren Vorschldgen von
Merz, Solms und Kirchhof unterscheidet, dass es im
Einzelnen sagt, was dieses Land zur Sicherstellung
der Handlungsfahigkeit braucht, welche Mal3nahmen
zur Steuersenkung vertretbar und finanzierbar sind
und wie wir das Steuerrecht insgesamt vereinfacht
darstellen kdnnen.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Das glaubst du
doch selbst nicht!)

Es ist finanzierbar, es entlastet die Geringverdienen-
den, es ist gerechter und es verzichtet auf populisti-
sche Forderungen.

Ich hatte eben schon kritisiert, dass die Vertreter der
CDU heute nicht einmal in der Lage waren, fur ihr
eigenes Konzept zu werben. Sie haben auch
ausgeblendet, K ollege Wiegard, was denn passiert ist,
als Sie noch Regierungsverantwortung in Bonn bezie-
hungsweise in Berlin getragen haben. Von 1982 bis
1998 haben wir 16 Steuererhdhungen von Ihnen er-
lebt. Wir haben erlebt, dass es kein Konzept zum
Abbau steuerlicher Subventionen gegeben hat. Fast
auf den Tag genau vor einem Jahr haben Sie das be-
rihmte Steuervergiinstigungsabbaugesetz mit |hrer
Blockadepalitik im Bundesrat scheitern lassen.
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Wir hétten heute auch nicht die Probleme mit den
Maastricht-Kriterien,

(Lachen bei der CDU)

wenn es nicht immer zu diesem Blockadeverhalten
gekommen wére. Und was am 19. Dezember im Ver-
mittlungsausschuss von Bundestag und Bundesrat
passiert ist, haben wir noch lebhaft in Erinnerung,
meine Damen und Herren.

Nein, Sie haben kein finanzierbares und kein realisti-
sches Konzept fur Steuer senkungen und fir Steuer -
vereinfachungen. Und, meine Damen und Herren,
Sie haben kein Konzept, um die Aufforderung des
Grundgesetzes, eine Besteuerung nach der Leistungs-
fahigkeit, umzusetzen, aber genau das zeichnet das
Konzept dieser Landesregierung von Frau Simonis
aus. Denn dieses Konzept orientiert sich endlich wie-
der an dem Verfassungsgebot der Besteuerung nach
der individuellen, personlichen Leistungsfahigkeit.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Wo steht das
denn?

Die 15 Finanzminister - mit Ausnahme von Herrn
Stegner - haben natiirlich Recht, wenn sie gemeinsam
Ubereinstimmend in der Bewertung der Vorschlage
von Herrn Kirchhof, von Herrn Merz und von Herrn
Solms zu der Erkenntnis gelangen, dass es nicht fi-
nanzierbar ist und nicht den Zielen gerecht wird, die
ein neues Steuersystem haben muss.

Es fallt auch auf, dass Ihr Konzept keine Antwort auf
die Aussage des Verfassungsgerichts zur Erbschaft-
steuer gibt.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Da gibt es noch
keine Entscheidung!)

Sie haben keine Antwort auf die Situation der kom-
munalen Finanzen gegeben. Sie haben nichts zur
endgiiltigen Tarifgestaltung bei der Einkommensteuer
gesagt. Wir haben nichts zur zukiinftigen steuerlichen
Behandlung der Kapitalertrage gehtrt. Kein Wort von
Ihnen fiel dazu in dieser Debatte und wir haben von
Ihnen auch nichts zum kinftigen Konzept fir eine
Unternehmensteuerreform gehért, um zu vermeiden,
dass ein Wechsdl der Rechtsform nur stattfindet, um
steuerliche Gestaltungsmoglichkeiten auszunutzen.

Wenn Sie als Opposition regierungsfahig sein wollen,
missen Sie den Widerspruch aufklaren, den ich mir
beim besten Willen und mit grofter Fantasie nicht
erklaren kann: Sie wollen weniger Steuereinnahmen
fur den Staat, fur Land und Kommunen. Sie verwei-
gern hier bei den Haushaltsberatungen jeder konkre-
ten Sparmalinahme die Unterstiitzung und fordern

sténdig neue Ausgaben des Staates, des Landes und
der Kommunen.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Wir wollen eine
wachstumsstimulierende Steuerpolitik!)

Sie sind nicht regierungsfahig, well sich lhre Vor-
schldge nicht an der Aufkommensneutralitét orientie-
ren, und das unterscheidet Sie von uns: Wir verspre-
chen nichts Populistisches, was wir nicht realisieren
koénnen. Aber wir versprechen den Leuten ein einfa-
ches Steuerrecht, also en Steuerrecht, das sich an der
Aufkommensneutralitét orientiert, und wir verspre-
chen den Menschen ein Steuerrecht, das sich wieder
an der Besteuerung nach der jeweiligen Leistungsfé-
higkeit orientiert.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:
DasWort hat Frau Abgeordnete Heinold.

M onika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Frau Prasidentinl Meine Damen und Herren! Es ist
schon ein Trauerspiel, dass wir es nicht schaffen, uns
hier ernsthaft mit dem Thema Steuerpolitik ause nan-
der zu setzen.

Herr Garg klopft in der Hoffnung auf das , Zitat des
Tages' Spriche. Herr Wiegard macht sich tiber kon-
krete Vorschlage zur Entfernungspauschal e lustig und
Herr Kayenburg schafft es immer wieder, ein schon
niedriges Niveau zu senken.

Auf diese Weise werden wir unsere Republik aber
nicht veréndern. Ich kann mit Henry Ford nur sagen:
Suchen Sie nicht nach Fehlern, suchen Sie nach
Lésungen!

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD)

Dass Ihnen das schwer féllt, kann ich allerdings ver-
stehen. Die FDP spidlt inzwischen in der Steuerdebat-
te sowohl auf Landes- als auch auf Bundesebene kei-
ne Rolle mehr. Und die CDU hat so viele unterschied-
liche Konzepte vorgelegt und so viele Probleme dabel
gehabt, moglichst unbemerkt zu vertuschen, was sie
eigentlich wallte; ich nenne beispielhaft die Strei-
chung der Nacht- und Feiertagszuschldge. Die CDU
hat so vide Probleme mit ihrem eigenen Konzept,
dass sie sich gar nicht traut, hier im Landtag ernsthaft
fir das CDU-Konzept zu dreiten. Stellen Sie uns
doch einmal vor, was in Ihrem Konzept steht. Treten
Sie offensiv dafur ein.
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Ich erinnere daran, dass wir auch in der Familienpo-
litik hier im Landtag schon einmal weiter waren. Ich
hétte mir von CDU und FDP gewinscht, dass wir hier
ankniipfen. Wir haben einen Antrag zur Familienpoli-
tik mit den Stimmen aller Fraktionen hier im Landtag
beschlossen und dieser enthédlt schwarz auf weil3 die
Reform des Ehegattensplittings,

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und SSW - Wolfgang Kubicki [FDP]:
Aber nicht die Abschaffung!)

und zwar ganz klar zugunsten der Umschichtung von
Mitteln in die Betreuung von Kindern. Weder die
CDU noch die FDP haben heute etwas zu diesem
Weg, das Ehegattensplitting zu reformieren, damit die
Kinder zukiinftig mehr als der Trauschein gefordert
werden, gesagt. Da wir nach ausfihrlicher Aus
schussberatung diesen Beschluss einstimmig gefasst
haben, frage ich mich, warum es uns nicht gelingt,
dies in einer Debatte wie der heutigen aufzugreifen,
um es gemeinsam in den Bundesrat zu tragen. Denn
schliefdlich wollen wir, dass sich in diesem Punkt
etwas andert.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und SSW - Wolfgang Kubicki [FDPJ:
Woist der Antrag?)

Wenn Sie nach wie vor dazu bereit sind, gemeinsam
mit uns im Bundesrat dafir zu streiten, dann bitte ich
Sie, dies hier noch einmal lautstark zu signalisieren.
Ich gehe namlich davon aus. Wenn von uns ein Vor-
schlag vorliegt, werden Sie sich wieder in die Blische
schlagen.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Nein, das werden
wir nicht!)

- Ich bin gespannt.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Ja, machen Sie
das! Legen Sie einen Entwurf vor!)

Ich hoffe, dass wir in dieser Debatte vorankommen.
Ich hoffe, dass wir auch an anderen Stellen gemein-
sam vorankommen.

Ich stimme lhrer Aussage zu, Herr Kubicki, eine
Schwarz-Wei3-Debatte macht keinen Sinn. Stattdes-
sen miissen wir uns Stiick fir Stlick mit den einzelnen
Vorschlagen konkret ausei nander setzen.

Wir als griine Fraktion haben einen eigenen Vor-
schlag gemacht. Wir haben ein eigenes Steuerkon-
zept fur Schleswig-Holstein entwickelt und das ha-
ben wir natiirlich auch gemacht, um mit unseren ei-
genen Bundespolitikern verstérkt in die Diskussion
einzusteigen. Sie selbst haben Frau Scheel erwahnt
und zitiert. Da sage ich sehr selbstbewusst: Nicht

ales, was meine Bundestagsfraktion vorschlégt, fin-
det die Unterstiitzung aus Schleswig-Holstein und wir
haben auch keine Scheu davor, uns kritisch mit unse-
rer Bundestagsfraktion auseinander zu setzen.

Wir haben sehr bewusst den von Herrn Merz vorge-
schlagenen hohen Grundfreibetrag in Hohe von
8.000 € in unserem griinen Steuerkonzept aufgenom-
men und auch an der Stelle hétte ich mir gewiinscht,
dass die CDU mit uns in eine ernsthafte Debatte ein-
steigt und vidleicht sagt, dass sie sich darlber freut,
dass die Griinen Elemente der CDU in ihr Konzept
aufgenommen haben. Es ist schade, dass Sie so tun,
als ob nur vollige Gegensétze bestiinden und wir nicht
an bestimmten Stellen auch einmal einer Meinung
sein konnten.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Eines noch zum Schluss und das richtet sich vor a-
lem an die FDP: Ich lasse es mir schlicht nicht gefal-
len, dass Sie Rot-Grin immer wieder als Steuererho-
her darstellen und sagen, wir z6gen den Menschen
das Geld aus der Tasche.

(Dr. Heiner Garg [FDP]: Genau dastun Sie!)

Dasist schlicht unzutreffend. Wir haben in Berlin den
Eingangssteuersatz  gesenkt, den Spitzensteuersatz
gesenkt, das Kindergeld erhéht, den Grundfreibetrag
erhdht und eine Korperschaftsteuerreform gemacht,
die eine Senkung des Steuersatzes beinhaltet hat.

Wir haben zum ersten Mal seit Jahrzehnten Steuern
gesenkt, wahrend Sie in lhrer Regierungsverantwor-
tung von Jahr zu Jahr eine Steuer nach der anderen
erhoht und eine Poalitik betrieben haben, die die
Lohnnebenkosten dramatisch in die Hohe getrieben
hat.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD)

Jetzt stellen Sie sich hier immer wieder aufs Neue hin
und tun so, als sil3en hier die Steuererhdher und dort
die Steuersenker. Das ist schlicht falsch. Sie haben
die Steuern erhoht. Wir haben sie gesenkt. Da kénnen
Sie immer wieder widersprechen, aber die Realitét ist
auf unserer Seite und das werden wir den Menschen
im Lande i mmer wieder sagen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Frau Abgeordnete Spoorendonk hat im Rahmen der
Redezeit des SSW als Néchste das Wort.
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Anke Spoorendonk [SSW]:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Jetzt hat Kollegin Heinold schon den Antrag erwahnt,
den wir hier im Landtag irgendwann einmal gemein-
sam beschl ossen haben.

Zum Stichwort Ablenkungsmandver fiel mir eine
andere Debatte ein. Wie war es noch, lieber Kollege
Wiegard, as es um die Reform der Finanzamter ging?
Die Begriindung dafiir, dass nichts geschehen sallte,
war doch, dass jetzt eine Steuerreform auf Bundes
ebene anstehe. Man miisse abwarten, was entschieden
werde. Wenn das kein Ablenkungsmandver war, dann
weil3 ich nicht, was sonst ein Ablenkungsmandver
sein soll. Lieber Kollege Wiegard, damit meine ich:
Esist sehr sinnvoall, sich mit der Frage der Reform der
Steuergesetzgebung und der sozialen Sicherungssys-
teme auseinander zu setzen. Ich habe noch ene Fi-
nanzausschusssitzung im Ohr, in der Sie das vehe-
ment gefordert haben. Da ging es auch um die Re-
form der Finanzamter. Vidleicht war das wieder ein-
mal ein anderer Ansatz, aber so zu tun, als sai dies fir
uns nicht relevant, ist nun wirklich zu kurz gesprun-
gen.

Ich mdchte bewusst noch eéinmal hervorheben, dass es
natiirlich wichtig ist zu héren, was uns die verschie-
denen Wirtschaftsinstitute ins Stammbuch schrei-
ben. Esist klar, das sind die Experten. Ich bleibe aber
dabei und sage es ganz frel nach DUrrenmatt: Was
ale angeht, miissen alle entscheiden. Gott sei Dank
Uberlassen wir die Steuerreformvorschldge nicht al-
lein den Wirtschaftsweisen und nicht allein den Wirt-
schaftstheoretikern. Das méchte ich noch einmal
festhalten!

(Beifall der Abgeordneten Ursula Kahler
[SPD])

Worum geht es bei den Steuerreformvorschlagen
und der Reform der sozialen Sicherungssysteme?
Fir uns geht es darum zu gewahrleisten, dass soziale
Gerechtigkeit im 21. Jahrhundert fir die Menschen
nicht nur zu spiiren, sondern auch wahrzunehmen und
nachzuvollziehen ist. Ich gehe davon aus, dass Sie an
Veranstaltungen teilgenommen haben, in denen es um
diese Problematik geht. Sie wissen, wie unsicher die
Menschen sind. Sie wissen, dass vide Menschen
sagen, die Diskussion auf Bundesebene sei so theore-
tisch. Wie soll man begreifen, dass Kirzungen letzt-
lich einen Reformvorschlag darstellen?

Wenn es also darum geht, Menschen wieder zu moti-
vieren, wenn es darum geht, wieder nach vorn zu
schauen, dann missen wir auch Antworten auf die
Frage finden, was soziale Gerechtigkeit ist. Darum
bleibe ich dabei: Ich begrif3e diesen Vorschlag der

Landesregierung. Ich begriRe das Konzept. Das ist
die erste zusammenhéngende Antwort auf diese Fra-
ge. Bisher gab es nichts. Es gibt in der ganzen bun-
desweiten Diskussion keinen Versuch, einma zu-
sammenhangend darzustellen, was Menschen nach-
vollziehen kdnnen, nichts, woraufhin man seine eige-
ne Situation besser verstehen kann. Darum begrii3en
wir diesen Vorschlag. Wir finden es gut, dass die
Diskussion wieder in Gang komnt.

Wir haben in dieser Debatte haufig das skandinavi-
sche Beispiel mobilisiert. Ich finde es richtig, das zu
tun, well es auch andere Bilder deutlich macht. Der
schwedische Ministerprésident Persson hat im Zu-
sammenhang mit der EU-Osterweiterung gesagt, was
er aber auch im Rahmen einer normalen europapoliti-
schen Debatte gesagt haben konnte: Es kdnne nicht
angehen, dass man in Europa die Reichen so wenig
belastet, dass wir - Danemark, Finnland, Schweden -
diese Lasten triigen, um unseren Wohlifahrtsstaat zu
sichern. Er hat ein Problem erkannt, das wir wirklich
in den Griff bekommen missen. Das nicht nur, weil
wir nicht weiter hinnehmen koénnen, dass Unterneh-
men abwandern, sondern weil wir in Europa auch
nicht sagen kdnnen: Gut, wir glauben, dass Steuerent-
lastung alles ist. Wir glauben, dass das Geld am bes-
ten in den Taschen der Birger aufgehoben ist. Die
Birger selbst sagen, sie wollen Sicherheit und Ver-
l&sslichkeit.

Ich kann eine danische Statistik wiedergeben. Der
ehemalige Amtsblrgermeister von Sgnderjylland,
Kresten Philipsen, sagt: 80 % wollen Steuerentlas-
tungen und 80 % wollen eine soziale Absicherung,
wie man sie jetzt hat. Darum geht es!

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Darum bitte ich darum, dass wir uns hier nicht theore-
tische wirtschaftswissenschaftliche Aussagen um die
Ohren hauen, sondern dass wir auf das zuriickkom-
men, was wirklich Kern der ganzen Problematik ist,
namlich die Frage nach sozialer Gerechtigkeit in un-
seren Steuersystemen und in der Absicherung unserer
sozialen Systeme.

(Beifal beim SSW sowie der Abgeordneten
Ursula Kahler [SPD] und Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Zu einem Kurzbeitrag nach 8§56 Abs. 4 der Ge
schéftsordnung hat Herr Abgeordneter Dr. Garg das
Wort.



Schleswig-Holsteinischer Landtag (15. WP) - 112. Sitzung - Mittwoch, 28. April 2004 8729

Dr. Heiner Garg [FDF]:

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Frau Kollegin
Heinold, getreu dem padagogischen Prinzip der Anke
Spoorendonk werden Sie es sich immer wieder von
mir anhoren miissen, dass Rot-Griin den Menschen
das Geld aus der Tasche zieht. Sie kdnnen sich noch
so oft hier hinstellen und auf Ihre Steuerentlastungen
pochen. Ich sage Ihnen: Sie haben von 1998 bis heute
mehrfach die Mineraldlsteuer erhht. Das ist lhre so
genannte Okosteuer. Sie haben die Tabaksteuer er-
hoht. Sie haben die Versicherungssteuer erhdht. Sie
haben die Rentenversicherungsbeitrédge erhtht, ob-
wohl Sie sie mit der so genannten Okosteuer senken
wollten. Sie haben die Krankenversicherungsbeitrége
erhoht. Sie missen sich einmal angucken, was bei
lhrer fabelhaften Steuersenkungspolitik fur Durch-
schnittsverdiener noch Ubrig bleibt. Unter dem Strich
zahlen die heute mehr als vor Ihrer Reformpolitik. So
sieht Ihre Reformpoalitik in Wirklichkeit aus!

(Beifall bei der FDP)

Liebe Frau Kollegin Heinold, wir debattieren heute
Uber Eckpunkte. Sie erwarten doch nicht allen Erns-
tes von der Opposition, egal ob es die FDP oder die
Union ist, dass wir aufgrund von Eckpunkten, von
denen die Frau Ministerprasidentin sagt, dass sie
maoglicherweise - in welcher Form auch immer - ir-
gendwie verfeinert werden, zu irgendeinem lhrer
nebultsen Vorschldge Ja sagen. Wo sind wir denn
hier? Sie konnen doch nicht ernsthaft erwarten, dass
wir diese merkwirdige Form von Politik unterstiit-
zen!

Sehr geehrte Frau Ministerprasidentin Simonis, Sie
haben in Ihrer Rede so nett gefragt: , Where is the
beef?* Ich hitte Sie, eéinem jingeren Kollegen Nach-
hilfe zu geben. Vidleicht habe ich Sie falsch verstan-
den. Ich habe Sie so verstanden, dass Ihr beef Fol-
gendes war: Erstens. Eichel ist ein Dilettant, denn er
kann es nicht. Deshalb mussten Sie ran. Zweitens.
Schroder ist ein Ignorant, denn er will es nicht. Des-
wegen mussten Sie ran. - Wenn ich mich hier jetzt
vertan habe, dann korrigieren Sie mich bitte. Ich habe
Sie so verstanden. Wenn das so ist, dann geben wir
das gern weiter nach Berlin.

(Beifall bei FDP und CDU)

AbschliefRend sage ich zu meinem ganz besonders
geschétzten Kollegen Gunter Neugebauer, der sich
hier bestandig hinstellt und nach den K onzepten der
Opposition schreit: Allein die Tatsache, dass Sie sich
in jedem Redebeitrag auf die Konzepte der Oppositi-
on berufen, zeigt mir, dass Sie sich offensichtlich mit
unseren Konzepten intensiver auseinander gesetzt
haben als mit Ihren eigenen. Deswegen brauche ich

sie hier auch gar nicht vorzustellen. Sie kennen sie
wunderbar.

Ein letzter Satz: Wenn man sich auf die USA beruft,
wie das die Ministerprasidentin bei der Erbschaft-
steuer getan hat, oder wenn der Kollege Neugebauer
immer von sozialer Gerechtigkeit eines Steuersystems
redet, dann sage ich: Zu einem ger echten Steuer sys-
tem gehort auch, dass man Doppel- und Dreifachbe-
steuerungen von Einkiinften vermeidet.

(Beifall bei FDP und CDU)

Wenn wir da angelangt sind, dann akzeptiere ich
auch, dass die Ministerprasidentin uns die USA als
Vorbild nennt.

(Beifall bei FDP und CDU)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Zu einem weiteren Kurzbeitrag nach 8§ 56 Abs. 4 der
Geschéftsordnung erteile ich Herrn Abgeordneten
Hentschel das Wort.

Karl-Martin Hentschel [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]:

Frau Présidentinl Meine Damen und Herrenl Dem
Abgeordneten Neugebauer wurde eben vom Abge-
ordneten Garg vorgeworfen, er wirde sich mit den
Steuerkonzepten der Opposition ausei nander setzen.

(Dr. Heiner Garg [FDP]: Ich habe nichts
vorgeworfen, ich habe das festgestelt!)

Das Problem besteht darin: Wir beschéftigen uns
sowohl mit unseren Steuerkonzepten als auch mit
denen der Opposition. Sie beschéftigen sich weder
mit unseren Steuerkonzepten noch mit Ihren eigenen.
Dasist das Problem!

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich schlie-
[3e die Beratung.

Esist beantragt worden, den Bericht der Landesregie-
rung zur abschliefRenden Beratung an den Finanzaus-
schuss zu Uberweisen. Wer so beschliefRen will, den
bitte ich um sein Handzeichen. - Gegenstimmen? -
Stimmenthaltungen?- Das ist einstimmig so be
schlossen.

(Unruhe)

Ich bitte Sie, die Diskussion im Finanzausschuss fort-
Zusetzen.

Ich rufe die Tagesordnungspunkte 19 und 35 auf:
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(Vizeprasidentin Dr. Gabriele K 6tschau)

Gemeinsame Beratung

a) Umsetzung von Hartz 1V in Schleswig-Holstein

Antrag der Fraktion der FDP
Drucksache 15/3345

b) Ubereinstimmung von Zustandigkeitsber eichen
der Agentur far Arbeit mit der bestehenden
Kreiseinteilung

Antrag der Fraktion der CDU
Drucksache 15/3388

Wird das Wort zur Begriindung gewtinscht? - Das ist
nicht der Fall. Dann eréffneich die Aussprache.

DasWort hat Frau Abgeordnete Aschmoneit-L ticke.

(Christel Aschmoneit-Licke [FDPF]: Ich ma-
che das gern, aber soweit ich well3, sollte
Herr Dr. Garg reden!)

- Der erste Antrag war der Antrag der FDP. Aber ich
gebe auch gern erst einmal dem Vertreter der CDU - -

(Zurufe)

- Entschuldigung. Das ist hier falsch angekommen.
Dann erteile ich Herrn Abgeordneten Dr. Garg das
Wort.

(Dr. Henning Hoppner [SPD]: Das muss
nicht unbedingt besser sein!)

Ich bitte darum, dass die Fraktionen die Redner kor-
rekt angeben.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Das war unser
Fehler!)

Sie haben das Wort, Herr Abgeordneter.

Dr. Heiner Garg [FDF]:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen! Liebe Kolle-
gen! Frau Aschmoneit-L licke hétte das genauso gern
und genauso gut gemacht.

(Die Abgeordneten Lothar Hay [SPD] und
Wolfgang Baasch [ SPD] unterhalten sich)

- Herr Kollege Hay, wenn Sie mir vielleicht fir eine
Sekunde I hr Ohr schenken wiirden!

Wir sind dabei, bei dem grofiten Reformvorhaben
dieser Bundesregierung auf einen wahrlichen Super-
GAU zuzusteuern. Hartz IV droht fir 4 Millionen
Manner und Frauen zu einer Katastrophe zu werden,
namlich fir 4 Millionen Méanner und Frauen, die
maoglicherweise am 1. Januar 2005, wenn das Gesetz
nach heutigem Willem in Kraft treten soll, keinen
einzigen Cent mehr an Leistung bekommen. Sie ste-
hen vor ihren kommunalen Amtern, vor den Sozial-

amtern und erhalten nichts. Denn mit In-Kraft-Treten
des Gesetzes ist die Sozialhilfe abgeschafft und die
Arbeitd osenhilfe gibt es auch nicht. Das haben auch
die Sozialdemokraten in Schleswig-Holstein erkannt,
wie man in den letzten beiden Tagen aus der Presse
entnehmen konnte.

Nachdem ich den Kollegen Baasch und den Kollegen
Fraktionsvorsitzenden der SPD, Lothar Hay, gehort
habe, habe ich mich die ganze Zeit gefragt: Wo bleibt
eigentlich die Initiative der SPD-Landtagsfraktion,
das In-Kraft-Treten von Hartz 1V zu verschieben?

(Beifall bei FDP und CDU)

Nachdem ich die AuRerungen von Lothar Hay und
Ihnen, Herr Baasch, gehort habe, wére das das einzig
Konsequente, was man in dieser Situation hétte tun
koénnen. In einem sind wir uns wohl einig- sonst
hétten Sie sich 6ffentlich nicht so gedul3ert -: Dass die
Umsetzung von Hartz IV hier in Schleswig-Holstein
flr Zigtausende arbeitslose Ménner und Frauen, nam-
lich die potenzidlen Bezieher von Arbeitsosen-
ged I, zu einer absoluten Katastrophe fuhren kann.
Und wo bleibt die logische Konsequenz, auch etwas
Zu tun? Sie reden immer nur davon. Das ist dhnlich
wiein der letzten Debatte. Sie benennen die Probleme
immer nur. Sie greifen moglicherweise Ihre eigene
Bundesregierung an. Wenn Sie dann aber gefragt
sind, etwas zu éndern, kneifen Sie. Der Antrag fehlt -
bis heute.

(Zuruf der Abgeordneten Angedika Birk
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

- Dass Sie hier so rumschreien, Frau Birk, zeigt mir
nur, dass wir den Nagel auf den Kopf getroffen ha-
ben.

Liebe Kolleginnen, liebe Kollegen, wir haben nie
einen Hehl daraus gemacht, dass wir die Options-
moglichkeit, wie sie die Bundesregierung vorge-
schlagen hat, in dieser Form nicht wollten. Wir woll-
ten die Zustandigkeiten grundsétzlich bei den Kom-
munen dezentralisieren, weil wir das fur die richtige
Losung halten.

(Beifall bei der FDP)

Denn schon heute ist die umbenannte Bundesagentur
fir Arbeit mit der Verwaltung von 4,5 Millionen
offiziell arbeitslos gemeldeten Méannern und Frauen
hoffnungslos Uberfordert. Ein Mensch muss mir ein-
mal erkléren, wie 4 Millionen potenziell hinzukom-
mende ALG-II-Empfanger von diessr Mammutbe-
horde noch verwaltet werden sollen, wenn sie mit den
45 Millionen anderen schon nicht zurecht kommt.
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(Dr. Heiner Garg)

Im Ubrigen ist gerade fir Schleswig-Holstein ein
spezielles Problem, dass viele Beschéftigungsinitia-
tiven vor Ort, ,Neuland* in Plon oder die Beschéfti-
gungs- und Qualifizierungsgesellschaft in Lauenburg
oder das viel gerihmte ,, EImshorner Modell“, bei der
Umsetzung des jetzigen Vorschlags Ihrer Bundesre-
gierung schlicht und ergreifend den Bach runterge-
hen. Sie missten ihre Arbeit einstellen, weil jede
Kommune bei dem jetzigen Finanztableau mit dem
Klammerbeutel gepudert wére, wenn sie optieren
wirde, weil sie sich in den finanzielen Ruin treiben
wirde. Also optieren sie nicht. Das heil, die BA ist
automatisch dafiir zusténdig. Das heifdt in der Konse-
guenz, dass vide heute erfolgreiche Beschéftigungs-
initiativen in Zukunft nicht mehr stattfinden wirden.

Die FDP-Bundestagsfraktion hat daher bereits vor
einiger Zeit beantragt, den Kommunen tatsachlich
die finanzielle Sicherheit zu geben, um den Kom-
munen das, was an finanzieller Sicherheit notwendig
ist, um Uberhaupt optieren zu koénnen, durch eine
Grundgesetzénderung zu sichern. Die Bundesregie-
rung will ja, dass die Lander Durchgangsstation fir
dieses Geld werden. Was bel der jetzigen Haushaltssi-
tuation vidler Lander dann noch bei den Kommunen
Ubrig bleibt, kann sich jeder ausmalen. Deswegen
werden die Kommunen nicht optieren. Die Kommu-
nen werden mit der Umsetzung alein gelassen. Sie
sind Uberhaupt nicht in der Lage, plnktlich umzuset-
zen. Aus diesem Grund verlangen wir in unserem
Antrag neben der Bundesratsinitiative zur Anderung
des Grundgesetzes, um die Finanzierungsstrome zu
gewahrleisten, einen entsprechenden Bericht ab dann,
wenn die Umsetzung von Hartz IV in Schleswig-
Holstein vonstatten geht.

Ich fordere die SPD-Landtagsfraktion auf - diese De-
batte hat einen ganz neuen Dreh bekommen -: Legen
Sie lhren Antrag vor, das In-Kraft-Treten von
Hartz IV zu verschieben. Wenn Sie der Auffassung
sind, dass die Hartz-1V-Gesetzgebung fir Hundert-
tausende von Mannern und Frauen zu ener Katastro-
phe wird, missen Sie alles daflr tun, dass das In-
Kraft-Treten verschoben wird.

(Beifall bei FDP und CDU)

Denn sonst sind Sie genauso schuldig daran, dass
diese Mé@nner und Frauen am 1. Januar keine Leistun-
gen erhalten.

(Beifall bei FDP und CDU)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

DasWort hat der Herr Abgeordnete Baasch.

Wolfgang Baasch [SPD]:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Das Vierte Gesetz fir moderne Dienstleistungen am
Arbeitsmarkt, Hartz 1V, wird zurzeit heftig diskutiert.
Das Gesetz sieht die langst Uberféllige Zusammenfas-
sung von Aufgaben des Arbeitsamtes und der Sozial-
amter vor. Die bisherige geteilte Zustandigkeit fiir
soziale Absicherung und berufliche Integration
von Arbeitdosen ist nicht mehr zeitgemaR3. Die fi-
nanzielle Verantwortung fur die Arbeitdosen ist ins-
gesamt vom Bund zu tragen. Diese Ziele der Reform
bleiben bestehen und sind nach wie vor verniinftig.

Eine Arbeitsmarktreform, die ein Arbeitslosengeld 11
schafft, die Job-Center schafft und damit Zukunfts-
perspektiven fir Betroffene eréffnen will, ist zwin-
gend notwendig. Ein derartiges Ziel darf nicht durch
Vorgaben fir Haushaltseinsparungen ersetzt oder
diesem gar untergeordnet werden. Die Integrations-
und Beschéftigungsforderung muss durch passge-
naue, die Betroffenen aktivierende Hilfeplane und
Maf3nahmen gestaltet werden. Alle Arbeitd osen mis-
sen Leistungen aus einer Hand erhalten. Diese Leis-
tungen missen regional gestaltet sein und dirfen
nicht zur Diskriminierung der Betroffenen fuhren.
Um dies zu gewahrleisten, ist die Bildung von Ar-
beitsgemei nschaften zwischen den Arbeitsagenturen
und den Kommunen derzeit der wohl sinnvollste
Weg. Da haben wir in unserer Diskussion einen Pro-
zess durchgemacht. Wir wollten auch, dass die
Kommunen fir die Langzeitarbeitsdosen zustéandig
sind.

(Beifall bei der FDP)

Nach dem vorliegenden Optionsgesetz ist das im
Moment nicht zu organisieren, nicht zu schaffen.
Deswegen ist es notwendig, dass wir zu Arbeitsge-
meinschaften zwischen Kommunen und Arbeits
agenturen kommen. Diesen Weg sollten wir favori-
sieren.

(Beifall bei FDP und SSW)

Mit diesem Erkenntnisstand sollten wir alle uns wer-
bend auf der kommunalen Ebene in Schleswig-
Hoalstein einbringen. Auch da gibt es- ich denke nur
an Stellungnahmen von Landkreistag und Stédtetag -
durchaus unterschiedliche Ideen und Diskussi onen.

Im Rahmen der Arbeitsgemeinschaften muss sicher-
gestdlt sein, dass die Kommunen auf gleicher Au-
genhdhe mit der Agentur flr Arbeit zusammenkom-
men. Sie sollen zu fairen Bedingungen und ohne
Gangelung ihr Know-how bel der Vermittlung von
Hilfe fUr erwerbsfahige langzeitarbeits ose Blrgerin-
nen und Birger einbringen kdnnen.
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(Wolfgang Baasch)

Nur gemeinsam kann die neue Aufgabe mit Erfolg fir
jeden Einzelnen, der davon betroffen ist, organisiert
werden.

Herr Kollege Dr. Garg, ich glaube, darin unterschei-
den wir uns. Ich glaube, dass in diesem Prozess die
Beschéftigungsgesellschaften - ob nun ,, Neuland”
oder auch das,, EImshorner Moddl“ - sehr wohl auch
ihren Platz finden kdénnen; denn auch diese werden
sich bei den Arbeitsagenturen um Mal3nahmen be-
werben koénnen. Das ist unstreitig, dass sie das kon-
nen. Das Zweite ist: Nur wenn es zu einer Arbeitsge-
meinschaft kommt, in der beide zusammenarbeiten,
ist man auch in der Lage, sich selbst zu beauftragen.
Auch das ist ein grof3er Vorteil. Insofern glaube ich,
dass man in diesem Zusammenhang nicht so schwarz
malen sollte.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Heiner Garg
[FDPF])

- Ja, gut, wir haben von verschiedenen Diskussionen
auf der kommunalen Ebene gehtrt. Wenn ich mir die
Stellungnahmen des Stéadtetages oder des Landkreis-
tages angucke, weild ich aber auch, wie gesteuert man
solche Diskussionen auf den Weg bringen kann.

Die erfolgreiche Umsetzung wird damit beginnen,
dass die heute Sozia hilfeberechtigten und die Bezie-
henden von Arbeitdosenhilfegeld plnktlich zum
1. Januar 2005 die ihnen zustehenden Leistungen
erhalten und weiter erhalten missen. Die Probleme,
die sich bei der Umsetzung von Hartz |V abzeich-
nen, missen sehr klar analysiert werden und dirfen
keineswegs zu Belastungen fur die Betroffenen fih-
ren. Die Bundesregierung und die Bundesagentur fir
Arbeit sind aufgefordert, den reibungsl osen Ubergang
Zu garantieren. Sollte dies nicht zu gewdhrleisten
sein, so muss Uber eine Verschiebung des Inkrafttre-
tens von Hartz IV nicht nur nachgedacht werden.

Und ich sage auch: Spétestens bis zum Sommer muss
klar sein, ob diese Aufgabe gemeistert werden kann.
Ich glaube, dann ist namlich der richtige Zeitpunkt, zu
einer Entscheidung zu kommen. Denn heute sind wir
noch bei ,wenn* und , konnte*. Ich finde, in allen
Diskussionen mit den Verantwortlichen, mit unseren
Kommunalpolitikern und den kommunal Zustandi-
gen, ob Blrgermeister oder Sozialamtsleiter, miissen
wir ihnen sagen, dass sie sehr genau hinschauen sol-
len. Und spétestens im Sommer muss man dann auch
zu einer Entscheidung kommen. Ich glaube, dass das
der richtige Weg ist und man nicht jetzt schon sagen
sollte, dass das alles so nicht geht. Und wenn die
Arbeitsgemeinschaften wie hier in Kiel - da ist man
schon sehr weit - auf den Weg gebracht werden kon-

nen, dann besteht vielleicht eéine Chance zur Umset-
zung. Das mdchte ich nicht ausschliefen.

(Dr. Heiner Garg [FDP]: Aber ihr habt doch
gestern gesagt: Das geht so nicht!)

- Nein, wir haben gesagt, dass wir Sorge haben, dass
das eventuell nicht klappt. Das haben wir schon ganz
klar eingeschrankt. Da muss man schon sehr genau
hinsehen.

Die Bundesregierung und die Bundesagentur haben
einen reibungslosen Ubergang zu garantieren. Bis
Zum Sommer muss das entschieden werden kdnnen.
Fir den Fall des Nicht-In-Kraft-Tretens muss man zu
einer Verschiebung kommen.

Das Letzte allerdings, was wir in diesem Zusammen-
hang brauchen, ist der Antrag des Abgeordneten Ka-
linka, der eine Gebietsreform einfordert, damit sich
die Kreise des Landes Schleswig-Holstein in Uber-
einstimmung mit den Zustandigkeitsbereichen der
Bundesagentur flr Arbeit befinden,

(Beifall bei der SPD)

oder aber eine rein kosmetische Organisationsreform
bei der Bundesagentur fir Arbeit fordert. Ich glaube,
dass das nicht notwendig ist. Grenzkorrekturen, Herr
Koallege Kalinka, brauchen wir nicht. Formalistische
Diskussionen in diesem Bereich brauchen wir auch
nicht. Ich glaube, wir brauchen wirksame und funkii-
onierende Modelle des gemeinsamen Wirkens von
der Bundesagentur fiir Arbeit und den Kommunen,
um die Zusammenfihrung von Arbeitslosenhilfe und
Sozialhilfe so zu organisieren, dass sie im Interesse
der Betroffenen konsequent und kooperativ umgesetzt
wird.

(Glocke der Prasidentin)

Deshalb wollen wir - Frau Prasidentin, mein letzter
Satz - den Antrag der FDP mit in den Ausschuss U-
berweisen. Wir sollten dort vide Fragen zum Opti-
onsgesetz noch einmal diskutieren und das weiter
verfolgen. Den Antrag des Abgeordneten Kalinka
wollen wir ablehnen, weil er erwiesenermalien abso-
lut Gberfliissig ist.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Ich erteile Herrn Abgeordneten Kalinka das Wort.

Werner Kalinka [CDUJ:

Frau Prasidentinl Meine Damen und Herrenl Dem
Berliner Kapitel , Pleiten, Pech und Pannen* ist ein
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(Werner Kalinka)

weiteres hinzuzuflgen: die Zusammenlegung von
Arbeitdosen- und Sozialhilfe. Es ist schlichtweg un-
professionell, wie dieses Thema angegangen wird,
schlichtweg unprofessiond|.

(Beifall bei der CDU)

Sie, Herr Kollege Baasch, haben hier eine Theorie
ausgemalt, die langst von der bitteren Realitét Uber-
holt ist. Ich bitte Sie, Herr Kollege Hay, sich noch
einmal genau zu Uberlegen, ob der Antrag der Frakti-
on der CDU wirklich Uberfllissig ist und Sie ihn ab-
lehnen wollen. Ein einheitlicher Arbeitsamtsbezirk
in den Kreisen ist die Voraussetzung fir eine rei-
bungsiose Arbeit. Dies wird inzwischen von der A-
gentur fir Arbeit genauso gesehen. Und sie sind in-
zwischen vor Ort erméchtigt, genau diesen Weg zu
gehen. Er ist also mitnichten falsch und UberflUssig,
sondern das ist die erste Voraussetzung fur ein ein-
heitliches Handeln vor Ort.

(Beifall bei der CDU)

Das Zweite: Zum Optieren waren viele in den Kom-
munen bereit. Aber ihnen wird das Leben schwer
gemacht.

(Zuruf der Abgeordneten Silke Hinrichsen
[SSwW])

Wir haben keine Klarheit Uber die finanziellen Las-
ten; in den Kreisen und kreisfreien Stadten wird mit
jahrlichen Kosten von 8his15 Millionen € mehr
gerechnet. Ich erwarte, dass die Landesregierung
klipp und klar sagt, dass dieses Geld Uber das quotale
System der Leistungen finanziell wieder gerade gezo-
gen wird. Sonst ist es nicht zu finanzieren.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU)

Stichwort Wohngeld: Die Mitarbeiter, das Personal,
wissen Uberhaupt nicht mehr, woran sie sind. Die
Motivation dieser Mitarbeiter geht deutlich nach un-
ten. Und die Organisation auf der Regionalebene -
wie auch immer Sie sie nennen- ist vollig unklar.
Unklar ist, welche Vermittlungsproportionalitdt ein-
gefuihrt werden soll, 1:75 oder 1:200 - keiner weil3
Bescheid, was dort los ist.

Zum Thema Computervernetzung, Toll Collect:
80.000 Anwender sollen innerhalb von sechs Wochen
auf einen Stand gebracht werden. Da ist das Chaos
doch vorprogrammiert - ohne Schulung und ohneV or-
lauf. Wir haben keine Klarheit, ob das quotale System
finanziell vom Land an die Kommunen und Kreise im
Ausgleich finanziell weitergegeben wird. Sollte das
nicht der Fall sein, stehen wir in den Kreisen und
kreisfreien Stadten vor ener finanziell chaotischen
Situation. Die Schuldnerberatung, die Kinderbetreu-

ung - ales soll von den Kommunen weitergemacht
werden. Sagen Sie uns doch bitte, wie wir das finan-
zieren sollen.

Ein Letztes, unsere Beschéaftigungsgesellschaften:
Wir in Pl6n haben sie erhalten. Sie haben bisher U-
berhaupt keine Chance gehabt, sich auf die neue Lage
einzustellen, weil schlichtweg keine Vorgaben kom-
men, wie das organisiert werden soll. Dasist die wah-
re Situation in diesem Bereich.

(Beifal des Abgeordneten Uwe Eichelberg
[CDU))

Wenn ich mir vorstelle, dass sich die Landesregierung
im September 2002 in diesem Antrag hier noch mit
der Aussage gebristet hat: , Schleswig-Holstein als
Vorreiter von Hartz- Modellregion Schleswig-Hol-
stein“, ist es ziemlich traurig, was sich in diesem
Land inzwischen abspielt. Die CDU-Landtagsfraktion
hat im September vergangenen Jahres einen Antrag
gestdlt und die Landesregierung aufgefordert, schnell
einen Datenabgleich zu diesem Bereich in Angriff zu
nehmen - das steht alles im Antrag -, fir einen Aus-
gleich fir die kommunalen Einnahmeausfélle zu sor-
gen und Beschéftigungsangebote zu schaffen- im
September des vergangenen Jahres hier im Parlament
vorgelegt. Das Ganze liegt seit Monaten dort und
nichts ist dazu von der Landesregierung bisher ge-
kommen.

(Beifall bei der CDU)

Und ich flige hinzu: Die Computerprobleme haben
wir schon vor vier Wochen angesprochen und thema-
tisiert. Da hatten Sie offensichtlich noch keine Vor-
stellung davon. Es ist schon ziemlich hochnasig,
wenn Sie mir erzéhlen wollen, was falsch und richtig
ist.

Wir haben statt Lésungen im Land mehr Burokratie
und nicht weniger. Wir haben nicht mehr Arbeit,
sondern eine Zunahme der Arbeitslosenzahlen in
diesem Land. Wenn Sie davon sprechen, Herr Kolle-
ge Baasch, es sollte erst im Sommer mehr Druck
ausgelibt werden, muss ich lhnen sagen, dass Sie
anscheinend gar nicht Uber die Lage informiert sind.
Am 14. Mai 2004 entscheidet der Bundesrat und dann
besteht noch bis Ende Juni ein Zeitfenster, um in den
Kreistagen darlber zu entscheiden. Es gibt also ein
ganz enges Zeitfenster und vor diesem Hintergrund
missen wir doch wissen, was diese Regierung uns
dazu zu sagen hat.

(Zuruf von der CDU: Nichts!)

Der Wirtschaftsminister kann uns nicht einmal sagen,
wie die Lage im Computerbereich zu diesem Thema
im Land im Moment aussieht. Im Grunde genommen
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ist es nichts als heiRe Luft, was bisher zu diesem
Thema von der Landesregierung gekommen ist. Statt
eine Vorreterfunktion auszutiben, die Leute zusam-
menholen, zu sagen, wie Sie das organisieren wallen,
und sich in den Mittelpunkt als Motor dieser Diskus-
sion zu stellen, tauchen Sie ab.

(Beifal des Abgeordneten Uwe Eichelberg
[CDU))

Das ist die wahre Situation. Erst haben Sie im Sozi-
aministerium, jetzt im Wirtschaftsministerium dar-
Uber beraten. Keiner weil3 so richtig, was gemacht
werden soll.

Jetzt, wo die Genossen merken, dass es eine kalte
Dusche im Wahlkampf gibt, jetzt wachen Sie auf. Die
Arbeitssuchenden hétten sich langst schon Ihren Ein-
satz gewlinscht und nicht erst jetzt aus Angst, dass Sie
im Wahlkampf eins obendrauf kriegen konnten. Das
ist die Situation, Uber die wir uns hier zu unterhalten
haben und dasist verdammt wenig.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Ich erteile Frau Abgeordneter Birk das Wort.

Angelika Birk [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Hartz 1V darf keine neuen V erschiebebahnhdfe eroff-
nen und genau das droht in der augenblicklichen Situ-
ation. Die CDU fordert, die Regionalstellen der
Bundesagentur fur Arbeit analog der schleswig-
holsteinischen Gebietskorperschaftsgrenzen zu orga-
nisieren. Herr Kalinka, ein Schelm, wer Boses dabel
denkt. Denn dies wird in der Tat bis zum néchsten
Jahr nur sehr bedingt moglich sein und zeigt einmal
mehr, dass es notwendig ist, unsere kleinteilige
Kreis- und Gemeindestruktur den GrofRen anderer
Bundeslénder anzupassen. Darliber haben wir heute
Morgen schon gesprochen.

(Zuruf von der CDU: Das hat damit Uber-
haupt nichts zu tun! - Weitere Zurufe)

Wichtigist aber - -

(Zuruf der Abgeordneten Roswitha Strauf3
[CDU))

- Frau Strauf3, die Debatte ist aufregend, ich weil3.
Aber horen Sie doch erst einmal zu.

(Dr. Heiner Garg [FDP]: Sie schreien doch
auch immer dazwischen!)

Ich gebe Ihnen ja Recht: Wir miissen vermeiden, dass
flr einen Kreis oder eine Stadt mehrere Arbeitsagen-

turen zustandig sind. Insofern kann ich lhnen also
folgen. Das ist aber etwas anderes als das, was Sie in
Ihrem Antrag auf geschrieben haben.

Die FDP wiederum stellt eine ganze Menge Fragen,
die ich berechtigt finde, nur der Adressat Landesre-
gierung ist falsch. Denn die Anhdrung zum aktuellen
Hartz-Gesetzentwurf findet derzeit im Bundestag
statt. Dort wird Uber den Rahmen der K ooper ation
zwischen der Bundesagentur fir Arbeit und den
Kommunen entschieden und nicht hier.

(Dr. Heiner Garg [FDP]: In Schleswig-
Holstein! - Zuruf des Abgeordneten Martin
Kayenburg [CDU])

Inzwischen sind aber nicht nur die Zustandigkeiten,
sondern ist auch die Zeitplanung beziglich des In-
Kraft-Tretens zum Politikum geworden. Offensicht-
lich entwickelt sich die Diskussion um Hartz 1V zu
einem Schwarzer-Peter-Spiel. Davon hat niemand
etwas, zuletzt die Langzeitarbeitsdosen, um die es ja
geht. Wir missen uns jetzt darum kimmern, dass die
Kommunen auf allen politischen Ebenen so einbezo-
gen werden, dass es tatséchlich zu einer funktionie-
renden Kooperation zwischen der Bundesagentur fir
Arbeit und den kommunalen Gebietskorperschaften -
unter Einbeziehung der Beschéftigungsgesellschaf-
ten - kommt.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Gerade die Einbeziehung der Beschaftigungsgesell-
schaften hat im Ubrigen auch unsere kommunal poli-
tische Sprecherin im Bundestag, Thea Duckert, ge-
fordert. Bisherige gute Praxismodelle in Schleswig-
Holstein sollten uns hierbel leiten.

Nun komme ich zu den Blrgermeistern und Landra-
ten. Auf der Jahreshauptversammlung der Vereini-
gung hauptamtlicher Blrgermeister und Réte Schles-
wig-Holsteins am 27. April dieses Jahres wurde dar-
auf hingewiesen, dass ein echtes K ooperationsmodell
auch nach der bisherigen Gesetzeslage, die auch wir
nicht optimal finden - dariiber haben wir ja mehrfach
gesprochen -, Verhandlungsspielraume ertffnet. Der
Kaltenkirchener Burgermeister fihrte aus, die Aufga-
ben der Bundesagentur fir Arbeit gingen qua Bun-
desgesetz auf eine Arbeitsgemeinschaft zwischen ihr
und den jeweiligen Kommunen Uber. Die Bundesan-
stalt konnte also durch den Bundesgesetzgeber ver-
pflichtet werden. Umgekehrt werden die Kommunen
aber nicht verpflichtet. Sie sollen zwar Kompetenzen
abgeben, aber der Bundesgesetzgeber ist nicht so weit
gegangen, dies als Mussvorschrift zu formulieren.
Das eroffnet den Kommunen Spielrdume. Diese soll-
ten wir jetzt nutzen und wir sollten in der Tat den
Druck auf die Bundesagentur erhohen, sich diesem
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Modell der Arbeitsgemeinschaften auf gleicher Au-
genhthe zu 6ffnen. Darum geht es. Insoweit sollten
wir auch gemeinsam an e nem Strang ziehen.

Die kommunale Seite mit dem so genannten Deut-
schen Verein, aber auch die Bundesagentur haben
jetzt konkrete Vorstellungen vorgelegt, wie die Ko-
operationsvereinbarung vor Ort entstehen kann.
Dies setzt eine demokratische Kontrolle vor Ort vor-
aus. Denn genau dies ist ja das Essential. Die Bun-
desagentur fir Arbeit hat bisher dieses Element nicht.
Bundesagentur und Kommunen missen auf gleicher
Augenhdhe zusammenarbeiten. Beide missen dabei
Uber ihren Schatten springen, anstatt wie die Opposi-
tion nur schattenzuboxen.

(Widerspruch des Abgeordneten Werner Ka-
linka[CDU])

Denn das, was sich in den letzten Tagen in der offent-
lichen Bundes- und Landesdebatte abspielt, erinnert
fatal an das Verhalten der Konservativen und Libera-
len bel der Gesundheitsreform: Erst chaotisieren Sie,
und dann schieben Sie das Chaos der Regierung in
die Schuhe. Das werden wir uns nicht bieten lassen!

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Zurufe von der CDU)

Jetzt geht es darum, den Kommunen konkret zur Seite
Zu stehen, damit die Vereinbarung abgeschlossen
werden kann. Ich bin mir sicher: Wenn auf Bundes-
ebene die Details ausgearbeitet sind - Sie nannten das
Datum, Herr Kalinka: bis Mai -, dann wird man,
wenn man sich dieses Tableau ansieht, Uberlegen:
Wie viel Zeit brauchen die Verwaltungen, um das
umzusetzen? Wenn man dann feststellt, dass die
Computerschulungen und dergleichen nicht so schnell
vorangehen, wird der Termin des In-Kraft-Tretens
des Gesetzes unter Umstanden sinnvollerweise
verschoben werden. Aber jetzt eine Verschie-
bedebatte zu filhren, ohne den Knoten wirklich
durchzuschlagen, bedeutet, sich wegzuducken, und
dabei machen wir nicht mit.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Zurufe von der CDU)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:
DasWort hat Frau Abgeordnete Hinrichsen.

Silke Hinrichsen [SSW]:

Frau Présidentinl Meine Damen und Herren! Bel der
angepeilten Umsetzung von Hartz 1V, namlich der
Zusammenlegung von Sozialhilfe und Arbeitsosen-
hilfe zum 1. Januar 2005, stehen die Bundesregierung
und die Bundesagentur fir Arbeit vor einem Scher-

benhaufen, der sich, wenn nicht noch gegengesteuert
wird, zu einem Desaster gleichen Ranges wie Toll
Collect entwickeln kann. Dabel ist es schon bemer-
kenswert, dass der neue Chef der Bundesagentur,
Frank Weise, in eéinem Interview ganz unbekimmert
erkléart hat, er wiirde die Finger von der Zusammenle-
gung lassen, wenn er in einem privaten Unternehmen
ware.

Da niitzt es auch nichts, wenn Bundeswirtschaftsmi-
nister Clement am Tag darauf klarstellt, dass der
Termin der Zusammenlegung von Arbeitslosenhilfe
und Sozialhilfe weiterhin feststehe. Angesichts der
enormen technischen Probleme allein bei der neuen
Software, die fur die Auszahlung des neuen Arbeits-
geldes |1 sorgen sall, ist das eine sehr mutige Aussa-

ge.

Ich mochte fir den SSW klar und deutlich machen:
So geht es nicht. Die Bundesagentur und die Bundes-
regierung miissen wissen, dass es sich hier um Milli-
onen von Menschen aus Fleisch und Blut handdlt,

(Beifal des Abgeordneten Werner Kalinka
[CDU))

Menschen, die auf diese Gelder angewiesen sind und
die damit ihr Essen und ihre Haushaltskosten bezah-
len sollen. Diese Menschen haben ein Anrecht darauf,
das Arbeitdosengeld Il rechtzeitig zu bekommen.
Das heifdt, es muss spéatestens am 2. Januar ausgezahit
werden, damit sie sich auch etwas zu essen kaufen
konnen.

(Beifal des Abgeordneten Dr. Heiner Garg
[FDP])

Sollte sich herausstellen, dass die von der Telekom
entwickelte Software diese enorme Datenmenge nicht
liefern kann, muss die geplante Zusammenlegung von
Arbeitdosenhilfe und Sozialhilfe erst einmal ver-
schoben werden.

Neben den technischen Problemen stehen wir leider
auch vor einer ganzen Reihe von anderen Herausfor-
derungen in diesem Prozess, die es ebenfalls zurzeit
sehr unwahrscheinlich erscheinen lassen, dass
Hartz IV rechtzeitig in Kraft treten kann.

Bereits mit der Diskussion um das Optionsmodell
wird wertvolle Zeit verloren. Denn dieses ist tot. Ich
glaube, wir sollten diesem von Ministerprésident
Koch vorgeschlagenen Moddl auch keine Tréne
nachweinen. Die praktische Umsetzung war in den
meisten Kommunen nicht moglich. Deshalb verstehe
ich auch nicht die Nummernl und2 des FDP-
Antrags, denn es wird ja nach den bisherigen Anga-
ben kein Optionsmodell mehr geben.
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Auch der CDU-Antrag, der die Aufteilung der Bun-
desagentur nach den Kreisgrenzen in Schleswig-
Holstein fordert, macht durch das Ende des Options-
modells keinen Sinn mehr.

(Dr. Heiner Garg [FDP]: Wo woallen Sie es
denn haben?)

- Bei der Arbeitsgemeinschaft sieht es so aus, dass
sich die Bundesagentur mit den involvierten Kreisen
und kreisfreien Stadten hinsichtlich der Einrichtung
der Job-Center einigen muss, die natirlich vor Ort
vorhanden sein miissen.

Aus Sicht des SSW miissen jetzt die Bundesagentur
und die Kommunen die Zeit nutzen, um alles zu tun,
damit die Zusammenlegung von Arbeitsosenhilfe
und Sozialhilfe wie geplant am 1. Januar 2005 in
Kraft treten kann, und zwar so, dass digenigen, die
davon betroffen sind, auch Geld bekommen.

Es geht immerhin um mindestens 3 Millionen Men-
schen, die ab diesem Datum das Arbeitslosengeld 11
bekommen und aus einer Hand vermittelt werden
sollen. Die zukiinftige Vermittlung der Langzeitar -
beitslosen aber ist ein weiterer Kritikpunkt im ganzen
Desaster. Die Bundesagentur sollte im Zuge der Zu-
sammenlegung durch Strukturdnderungen sicherstel-
len, dass in Zukunft auf einen Vermittler nur noch 75
und nicht wie bisher 200 Arbeitssuchende kommen.
Wenn Herr Weise jetzt 6ffentlich erklért, dass dieses
Zid in absehbarer Zeit Uberhaupt nicht erreichbar sd,
S0 ist das eine weitere Bankrotterkléarung der Bundes-
agentur. Denn es war ja gerade das Ziel der Hartz-
Reformen, dass sich die Bundesagentur mehr auf die
Vermittlung der Arbeitssuchenden und nicht so sehr
auf Verwaltung der Arbeitslosen konzentrieren sollte.

Auch fir die Kreise wird die Zeit knapp. Denn nach
dem Aus des Optionsmodells ist jetzt vorgesehen,
dass die Arbeitsdmter vor Ort zusammen mit den
Kreisen und kreisfreien Stédten Kooperationsmodelle
entwickeln.

Die Kommunen verfligen naturgemald Uber wertvolle
Erfahrungen in der Arbeit mit Langzeitarbeitslosen,
die auch von der Bundesagentur genutzt werden
missten. In diesem Zusammenhang mdchte ich auf
die pragmatische Haltung der Stédte und kreisfreien
Stadte hier in Schleswig-Holstein hinweisen, die zwar
nicht begeistert sind von Hartz IV, die aber im Inte-
resse der Betroffenen versuchen, mit den Vorgaben
der Bundesregierung zurechtzukommen.

Nummer 3 des FDP-Antrages kdnnen wir unterstiit-
zen, wobei wir aber davon ausgehen, dass uns die
Landesregierung Ende August Uber den aktuellen
Stand der Umsetzung von Hartz 1V, insbesondere

hinsichtlich der Mal3nahmen bei der Bundesagentur,
berichten wird. Wenn es Ende August keine wesentli-
chen Fortschritte bei der Umsetzung gegeben hat,
wird der SSW im Interesse der Betroffenen eine Ver-
schiebung der Zusammenlegung von Sozial- und
Arbeitd osenhilfe einfordern.

(Dr. Heiner Garg [FDPF]: Sehr gut!)

Folgendes mdchte ich noch deutlich machen: Wenn
die Antrége an einen Ausschuss Uberwiesen werden,
sollten sie in den nach der Geschéftsordnung dieses
Landtages vorgesehenen Ausschuss, also an den So-
zialausschuss, Uberwiesen werden.

(Beifal des Abgeordneten Dr. Heiner Garg
[FDP])

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Mir liegen noch einige Wortmeldungen zu Kurzbei-
tragen vor. Zunédchst erteile ich aber dem Herrn Mi-
nister Professor Dr. Rohwer das Waort.

Dr. Bernd Rohwer, Minister fir Wirtschaft, Arbeit
und Verkehr:

Frau Prasidentin'! Meine Damen und Herren! Zu-
nachst mochte ich klarstellen: Die vierte Stufe der
Hartz-Reform, insbesondere die Zusammenlegung
von Arbeitsosen- und Sozialhilfe, ist eine sinnvolle
und notwendige Reform.

(Beifall des Abgeordneten Karl-Martin Hent-
schel [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Sie soll nicht nur Doppelstrukturen und Verschiebe-
bahnhtfe vermeiden, sondern Sie soll vor allem zu
einer intensiveren Betreuung und Vermittlung der
Hilfeempfanger flhren. Fast alle haben diese Reform
seinerzeit - jedenfalls im Grundsatz - unterstiitzt.

Klar ist aber auch: Diese Reform ist zu wichtig, als
dass wir uns handwerkliche Risiken leisten kdnnten.
Es geht um mehr als Handwerk. Die Betroffenen - das
sind in Schleswig-Holstein immerhin etwa 100.000
Hilfeempfanger und ihre Familien - haben Anspruch
darauf, auch nach dem 1. Januar des folgenden Jahres
mindestens so gut wie bisher betreut zu werden. Ich
halte das Thema fir so wichtig, dass wir die Debatte
hierliber ernsthaft flihren sollten.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Diese Hilfeempfanger haben Anspruch darauf, dass
es keine Auszahlungspannen gibt. Nicht 100-proz-
entig, sondern 200-prozentig muss das System gesi-
chert werden.
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Verantwortlich - das muss ich an dieser Stelle aber
auch eindeutig sagen; denn hier wird immer schon ein
bisschen Wahlkampf betrieben - fir die Umsetzung
sind zunéchst einmal ganz klar Bund und Bundes-
agentur fir Arbeit. Sie missen sicherstellen, dass alle
Voraussetzungen fur den Start zuvor verlasslich gesi-
chert sind: Erstens. Die Neuorganisation muss ge-
klart und eingelibt sein. Zweitens. Die technischen
Systeme miissen erprobt sein und funktionieren.

(Beifal des Abgeordneten Uwe Eichelberg
[CDU))

Drittens. Die finanziellen Voraussetzungen miuissen
eindeutig geklart sein.

(Unruhe)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Ich bitte um etwas mehr Ruhe. Der Gerauschpegel ist
sehr hoch.

Dr. Bernd Rohwer, Minister fir Wirtschaft, Arbeit
und Verkehr:

Leider ist die Umsetzung durch den Vermittlungsaus-
schuss nicht einfacher geworden. Das Funktionsmo-
dell ist mit ziemlich heil3er Nadel gendht worden und
weist auch verfassungsrechtliche Probleme auf. Wir
werden sehen, ob sie noch zu l6sen sind.

Die Warnungen des Vorstands der Bundesagentur,
Weise, sind natlrlich ernst zu nehmen. Das ist keine
Frage, sie sind ernst zu nehmen. Wenn die oben ge-
nannten Voraussetzungen bis zum Sommer nicht
zuverlassig geklart sind, dann muss eine Verschie-
bung in Betracht gezogen werden. Qualitét geht vor
Geschwindigkeit.

(Beifall bei SPD und SSW)

Einer Aufforderung an die Landesregierung, Herr
Kalinka, den Umsetzungsprozess aktiv zu unterstiit-
zen, bedarf es nicht. Sie hétten sich vidleicht en
bisschen ausfiihrlicher als durch diese eine Kleine
Anfrage informieren lassen konnen. Es ist Unsinn,
dass die Landesregierung fur Computerprogramme
zustandig ist; das wissen Sie ganz genau. Sie behaup-
ten offensichtlich etwas anderes. Die Computerpro-
grammierung wird zurzeit auf Bundesebene bel der
Bundesagentur vorbereitet. Das wird dort getestet und
muss anschlieffend umgesetzt werden. Wir wéren
verriickt, wenn wir noch eigene Landesprogramme
dafUr programmieren wiirden.

Ich sage lhnen ganz klar, was wir tun: Erstens. In
einer Arbeitsgruppe mit den kommunalen Landes
ver banden und der Regionaldirektion Nord kléren

wir bereits seit geraumer Zeit die offenen Punkte. Wir
sprechen mit allen Kreisen und kreisfreien Stéadten.
Zweitens. Der Finanzminister klért federfihrend alle
finanziellen Aspekte. Es bleibt dabei - das wissen Sie
auch; das hétten Sie heute auch sagen kénnen; das
haben wir &ffentlich zugesagt und dabei bleibt es-,
dass das Land seine Einsparungen im Wohngeldbe-
reich vollstdndig an die Kommunen weitergeben
wird.

An dieser Stelle- wir kdnnen es auch noch im Aus-
schuss besprechen -, Herr Garg, méchte ich Folgen-
des sagen: Die Anderung des Grundgesetzes, die dazu
fuhren soll, dass die Finanzmittd direkt vom Bund an
die Kommunen weitergegeben werden, bedeutete
einen Systemwechsel im gesamten deutschen Finanz-
system. Das kann man nicht einmal so mit links an-
hand eines Beispiels machen. Wenn, dann sollten wir
das griindlich diskutieren.

Drittens. Wir werden die Bundesregierung nicht aus
ihrer Verantwortung entlassen, den Kommunen tat-
séchlich die zugesagte Entlastung von 2,5 Milliar-
den € zu gewéhren. Wir werden auch darauf dréngen,
dass die Bundesregierung schnell endgiiltige Klarheit
hinsichtlich des Optionsrechts schafft.

Jetzt komme ich zu dem wichtigsten Punkt: Bei aller
Kritik dirfen wir diese Reform nicht zerreden. Lassen
Sie uns an verninftigen Ldsungen im Sinne der Be-
troffenen arbeiten. Flickenteppiche oder Parallello-
sungen in Schleswig-Holstein helfen den Betroffenen
am wenigsten.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD)

Die Entwicklung - ich weil3 nicht, wie Ihr Informati-
onsstand ist; wir sind ja nahe dran und sprechen mit
den Kommunen - l1auft ja schon klar auf eine pragma-
tische und effiziente Arbeitsgemeinschaftslosung zu.
Sie sollten wissen, dass es in Kid bereits einen sehr
verniinftigen Vorschlag gibt, dass es in Libeck einen
Vorschlag gibt, dass im Kreis Segeberg ein solcher
Vorschlag auf dem Wege ist, dass man sich im Kreis
Nordfriedand damit sehr konstruktiv beschéaftigt,
auch in Stormarn, Uberall. Das sollten Sie wissen.
Vidleicht sollten Sie es auch einmal sagen. Da arbei-
tet man an sehr konstruktiven Losungen.

Man muss die Frage stellen, ob Beschéftigungsge-
sellschaften dadurch tangiert sind. Sie missen natlir-
lich auch darauf achten, dass sie ihre Beschéftigung
halten. Ich kann nur sagen: Das Ziel besteht natiirlich
bei all diesen Modellen, die jetzt entwickelt werden,
darin, Beschéftigungsgesellschaften weiterzufiihren.
Das ist vollig klar; wir wollen sie erhalten. Es kann
nur im Moment - das ist auch der Sinn des Aus
schreibungsverfahrens der Bundesanstalt - keine
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Besitzstandsgarantie in diesem Bereich geben. Das
heif3t, man muss sich alles genau anschauen.

Zu dem Zuschnitt, der von Herrn Kalinka angespro-
chen ist, mochte ich sagen: Nach unseren Informatio-
nen entwickelt die Arbeitsverwaltung in Schleswig-
Holstein in Gesprachen mit den Kommunen pragma-
tische Losungen. Die Arbeitsamter akzeptieren es
auch, wenn sie mit zwei Kreisen einen Vertrag ma-
chen missen. Das ist |6sbar. Daflir miissen wir keine
Arbeitsamtstrukturreform machen. Sie wissen genau,
dass das eine Sache von mehreren Jahren wére. Sie
wollen vidleicht auch eine Verlangsamung des Pro-
Zesses erreichen.

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Herr Minister, denken Sie an | hre Redezeit.

Dr. Bernd Rohwer, Minister fir Wirtschaft, Arbeit
und Verkehr:

Ich komme zum Schluss, Frau Prasidentin. - Die Lan-
desregierung wird jedenfalls die weitere Umsetzung
wie bisher ohne lautes Gettse, aber sehr sorgféltig
begleiten. Unsere Zusagen, die ich genannt habe,
stehen. Lassen Sie uns alle dazu beitragen, dass sich
verniinftige Losungen wie in Kid und in Libeck im
Lande durchsetzen. Lassen Sie uns vermeiden, dass
es dabei zu unterschiedlichen Hickenteppichen
kommt. Das wére fur die Betroffenen die schlechteste
Lésung.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Zu einem Kurzbeitrag nach 858 Abs. 2 der Ge
schéftsordnung erteile ich zunéchst dem Herrn Abge-
ordneten Dr. Garg das Wort.

Dr. Heiner Garg [FDF]:

Liebe Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen! Liebe
Kollegen! Liebe Kollegin Birk, ich mochte nur auf
Folgendes hinweisen: Nicht die FDP-Fraktion hat
die- wie Sie es nannten - Verschiebungsdebatte |os-
getreten, sondern das war der Vorsitzende der SPD-
Landtagsfraktion, Lothar Hay.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Guter Mann!)

Im Ubrigen sind wir inhaltlich in dieser Frage gar
nicht ausei nander.

Ich mochte zwelerlel sagen, und zwar zunéchst zu
unserem Abstimmungsverhalten: Die FDP-Fraktion
wird sich bei dem CDU-Antrag der Stimme enthalten;

denn unserer Auffassung nach braucht man dann,
wenn man konsegquent das umsetzen mdchte, was wir
wollen, namlich eine vallsténdige Dezentralisierung
der Betreuung von Langzeitarbeitdosen, keine neue
Ordnung irgendwelcher Regionalstrukturen der Bun-
desagentur; diese wére dann namlich au3en vor. Da
das unserem Konzept nicht entspricht, werden wir uns
bei dem Antrag der Stimme enthalten.

Zweitens beantrage ich namens der FDP-Fraktion fiir
die ersten beiden Punkte des FDP-Antrages Aus-
schussiiberweisung. Zu dem dritten Punkt - das be-
trifft den kompletten Berichtsantrag - beantrage ich
Abstimmung in der Sache, weil wir gern im August
einen Bericht dazu hétten, wie weit die Umsetzung in
Schleswig-Hoalstein dann gediehen ist.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Zu einem weiteren Kurzbeitrag nach 8§ 58 Abs. 2 der
Geschéftsordnung  erhdlt der Herr  Abgeordnete
Baasch das Wort.

Wolfgang Baasch [SPD]:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Auch wir sind der Meinung, dass es richtig ist, den
FDP-Antrag in zwei Teile zu teilen. Die ersten beiden
Punkte sollten in den Ausschuss Uberwiesen werden
und Uber Punkt 3 sollte direkt abgestimmt werden,
damit wir auf der Grundlage des Berichts nach der
Sommerpause darlber diskutieren kénnen, was vom
Optionsgesetz Uberhaupt noch geblieben ist.

Ferner mochte ich anmerken, Herr Kalinka, dass die
Landesregierung in ihrem Bericht sehr klar gesagt
hat, dass sie fur die Zusammenlegung von Arbeits
losen- und Sozialhilfe gute Voraussetzungen ge-
schaffen hat. Es sind gute Voraussetzungen hier im
Land geschaffen worden. Ich will nur daran erinnern,
dass wir sehr vidle MoZArT-Projekte hatten, im
Rahmen derer schon lange vor Hartz IV vor Ort an
der Zusammenlegung von Arbeitd osenhilfe und So-
zZialhilfe gearbeitet worden ist. Das ist auch allseitsin
den Kommunen, aber auch auf Landesebene gelobt
worden; denn es ist genau der richtige Ansatz, Hilfen
aus einer Hand zu organisieren und zu gewéhren.
Dass man das in Berichte hineinschreibt, finde ich
Ubrigens verniinftig. In Berichte sollte nicht nur das
hineingeschrieben werden, was ist, sondern es sollte
auch hineingeschrieben werden, wenn etwas verninf-
tig ist, weil das auch zur Weiterentwicklung dienen
kann. Ich hatte mir gewlinscht, dass sich ein solcher
Prozess wie bel den MoZArT-Projekten auch auf
Bundesebene durchgesetzt hétte. Leider ist das dann
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mit Hartz IV ein wenig anders gekommen. Nun wer-
den wir uns auf die neue Situation einzustellen haben.

Zweiter Punkt in dem Zusammenhang: Ich glaube
auch, dass es notwendig ist, fir einheitliche Rege-
lungen zu sorgen - nicht damit jeder Kreis sein eige-
nes Arbeitsamt hat, sondern eine einheitliche Rege-
lung muss auch heifen, dass die Lebensverhdtnisse
in diesem Land zugrunde gelegt werden. Es kann
nicht sein, dass ein Arbeitdoser oder Sozialhilfebe-
rechtigter ab 1. Januar 2005 in Flensburg anders be-
handelt wird als in Geesthacht oder Brunsbiittel. Das
funktioniert einfach nicht. Wir missen flr einigerma-
[3en vergleichbare Lebensverhéltnisse in diesem Land
sorgen.

Ein weiterer Punkt! Wenn Sie so ganz freundlich
erzaéhlen, die Beschéftigungsgesellschaften brauch-
ten Sie nicht, haben Sie schlicht und ergreifend von
den Zahlen keine Ahnung.

(Beifall der Abgeordneten Irene Frohlich
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Ich will Thnen das am Beispid Libeck einmal kurz
darstellen. Nach dem neuen Arbeitdosengeld 11, sind
in Libeck 6.500 sozialhilfeberechtigte ,, Arbeitsfahi-
ge* betroffen und 6.500 Menschen, die Arbeitd osen-
hilfe beziehen. Etwa 700 Arbeitslosenhilfeberechtigte
bekommen auch Leistungen nach der Sozialhilfe.
Diese rundherum 13.000 Menschen sind im ALG I1-
Bezug und das Gesetz sieht vor, dass etwa 20 bis
25% durch die Bundesagentur fur Arbeit aktiviert
werden. Das macht allein fur Libeck 2.600 bis
3.500 Menschen aus, je nachdem, ob man 20 oder
25 % zugrunde legt. Ich frage mich: Wer soll diese
Menschen aktivieren, wenn nicht Beschéftigungsge-
sdllschaften? Wo sollen die ihre Arbeit finden, ihre
Qualifizierung finden, wenn nicht in den Beschafti-
gungsgesel | schaften?

(Vereinzelter Beifall bei der SPD)

Wenn Sie als verantwortlicher Kreispalitiker lhre
Beschéftigungsgesellschaft  abwickeln, torpedieren
Sie die Reformschritte, indem Sie es unméglich ma-
chen, dass Menschen aktiviert werden. Was Sie im-
mer einfordern, stellen Sie damit selber infrage. Ich
glaube, Sie haben von den Zahlen keine Ahnung und
auch von der Palitik keine Ahnung.

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Herr Abgeordneter, kommen Sie bitte zum Schluss.

Wolfgang Baasch [SPD]:

Ja. - Noch ein letzter Gedanke: Es ist gut, dass wir
einen vorausschauenden Fraktionsvorsitzenden ha-
ben, der rechtzeitig Diskussionen anstof3t.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Das ist wie bei
ung! - Heiterkeit)

Wir werden diese Diskussion im Juni fir uns ab-
schlieffen.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Das Wort zu einem weiteren Kurzbeitrag nach
8§58 Abs. 2 der Geschéftsordnung hat Herr Abgeord-
neter Kalinka.

Werner Kalinka [CDUJ:

Frau Prasidentinl Meine Damen und Herren! Der
Wirtschaftsminister hat eine Reihe von Problemen
technischer Schwierigkeiten, finanzieller und sonsti-
ger Art hier dargelegt. Dies bestétigt das hohe Mal3 an
Sorge, das berechtigterweise auch von den Kommu-
nen deutlich gemacht worden ist. Der Antrag, dass die
Einzugsbereiche der Agentur fur Arbeit mit den
Kreisen Ubereinstimmen sollten, ist eine Vorausset-
zung daftr, um in der noch knappen Zeit, die wir
haben, Uberhaupt kompatible Systeme und Organisa-
tionsformen zu finden.

(Unruhe - Glocke der Prasidentin)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Entschuldigung, Herr Abgeordneter. - Ich bitte um
etwas mehr Ruhe.

Werner Kalinka [CDUJ:

Denn das, was hier miteinander auf einen Weg ge-
bracht werden muss, ist derart komplex und mit der-
artig verschiedenen Grundlagen versehen, dass sich
davon moglicherweise keiner eine Vorstellung macht.
Nichts wére schlimmer, als wenn wir in Schleswig-
Holstein nicht einmal eine einheitliche Organisations-
form bekommen wirden.

(Unruhe)

Zweiter Punkt: Wir haben drei Méglichkeiten- eine
wird hier vergessen -: Optieren, Arbeitsgemeinschaf-
ten oder ab 1. Januar 2005 ist die Bundesagentur fiir
Arbeit fir alles zusténdig einschliefdlich ganz be-
stimmter Tétigkeiten. Diese dritte Méglichkeit wird
von lhnen nicht diskutiert. Die wiirde ich aber einmal



8740 Schleswig-Holsteinischer Landtag (15. WP) - 112. Sitzung - Mittwoch, 28. April 2004

(Werner Kalinka)

mit in Betracht ziehen, wenn es schon keine hinrei-
chende Klarheit Uber die Fragen gibt, die angespro-
chen sind.

(Unruhe)

Das sind nicht nur unsere Fragestellungen, wenn ich
mir die , LUbecker Nachrichten* von gestern an-
schaue: ,, Hartz-Reformen: Nord-SPD befiirchtet eine
Katastrophe*. Was soll man noch mehr an Deutlich-
keit dazu sagen!

Wenn wir uns im August dariiber unterhalten- ich
kann Ihnen das noch einmal sagen und den Versuch
machen, Thnen die Argumente nahe zu bringen -: Die
Entscheidungen werden vor der Sommerpause kom-
munal getroffen werden missen, wenn es keinen
veranderten Fahrplan im Gesetzesbereich gibt. Dasist
eine Tatsache. Darum kann man nicht herumkommen.
Daher gesehen ist der Zeitdruck, unter dem das steht,
hoch.

Herr Minister Professor Rohwer, wenn Sie sagen, das
Land werde die Einspar ungen vollstandig weiterge-
ben, so deckt das mitnichten die neuen Kosten, die
auf die Kommunen zukommen. Das ist der entschei-
dende Punkt. Mit den Zusagen aus Berlin werden die
Mehrausgaben nicht ausgeglichen werden konnen.
Allein aus dem quotalen System, wie Sie es jetzt
weitergeben wollen, werden die notwendigen Mehr-
kosten auch nicht ausgeglichen werden kénnen.

(Unruhe)

Wir missen vom Finanzminister schon mehr Geld
verlangen, wenn wir zu einem fairen finanziellen
Ausgleich in dieser Fragestellung kommen wollen.
Wenn Sie die Frage nicht |6sen, werden Sie Probleme
mit den Kommunen bekommen, dort ins Boot zu
gehen, denn woher sollen die die Mehrkosten in die-
sen Bereichen tragen?

Letzter Punkt! Diese Diskussion ist eine, die natiirlich
Beschéfti gungsgesell schaften, ASH-Programme,
kommunale Tétigkeiten, ersten Arbeitsmarkt, Unter-
nehmen und die Frage umfasst, wie es in beruflichen
Schulen weitergeht. Umso wichtiger ist es doch, den
Gesamtwurf dieser Diskussion zu machen. Und das
vermisse ich bel dieser Landesregierung. Es kommt
nicht eine Gesamtei nschétzung, wie man die Gesamt-
problematik dieses Problembereiches bewaltigen will.
Das ist meine Hauptkritik in diesem Bereich. Dabel
muss ganz anders gearbeitet werden.

(Beifall bei der CDU)

Vizeprasidentin Dr. Gabriele K étschau:

Weitere Wortmeldungen sehe ich nicht. Ich schlief3e
die Beratung. Wir kommen zur Abstimmung, und
zwar zundchst zur Abstimmung zu Tagesordnungs-
punkt 19. Ich schlage vor, dass zunéchst Uber Num-
mer 3 des FDP-Antrages, den Berichtsantrag, abge-
stimmt wird. Wer Nummer 3 des Antrages der FDP
zustimmen will, bitte ich um das Handzeichen. - Ge-
genstimmen? - Enthaltungen? - Das ist einstimmig so
beschl ossen.

Ich lasse jetzt Uber die Nummern 1 und 2 der Druck-
sache 15/3345 abstimmen. Es ist beantragt worden,
die Punkte an den Sozial ausschuss

(Roswitha Strau? [CDU]J:
schaftsausschuss!)

Und Wirt-

und mitberatend an den Wirtschaftsausschuss zu U-
berweisen. Wer dem zustimmen will, den bitteich um
das Handzeichen. - Gegenstimmen? - Enthaltungen? -
Das ist ebenso einstimmig so beschl ossen.

Wir kommen zur Abstimmung zu Tagesordnungs-
punkt 35. Hier ist sowohl Ausschussiiberweisung als
auch Abstimmung in der Sache beantragt worden. Ich
lasse zundchst darlber abstimmen, den Antrag
Drucksache 15/3388 federfihrend an den Sozialaus-
schuss und mitberatend an den Wirtschaftsausschuss
zu Uberweisen. Wer dem zustimmen will, den bitte
ich um das Handzeichen. - Gegenstimmen? - Das ist
mit den Stimmen der Fraktionen von SPD, BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN und der Abgeordneten des
SSW gegen die Stimmen der Fraktionen von CDU
und FDP abgel ehnt.

Dann lasse ich in der Sache Uber den Antrag abstim-
men. Wer dem Antrag zustimmen will, den bitte ich
um das Handzeichen. - Gegenstimmen?- Enthaltun-
gen?- Der Antrag ist abgelehnt mit den Stimmen der
Fraktionen von SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und der Abgeordneten des SSW gegen die Stimmen
der Fraktion der CDU bei Enthaltung der Fraktion der
FDP.

Damit sind wir am Ende der heutigen Sitzung ange-
kommen. Meine Damen und Herren, ich mochte Sie
darum bitten, morgen lhren Sticker fir Libeck zu
tragen, um sichtbar zu machen, dass wir alle dahinter
stehen. Ich wiinsche Ihnen einen schonen Abend.

Die Sitzung ist geschl ossen.
Schluss: 18:09 Uhr
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