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Beginn: 10:02 Uhr

Préasident Torsten Geerdts:

Meine Damen und Herren! Ich eréffne die 25. Ta-
gung des Schleswig-Holsteinischen Landtags. Das
Haus ist ordnungsgemdld einberufen und be
schlussfahig. Erkrankt sind die Kolleginnen Luise
Amtsberg und Silke Hinrichsen. Wir wiinschen bei-
den von dieser Stelle aus gute Besserung.

(Beifal)

Beurlaubt am heutigen Nachmittag ist Herr Abge-
ordneter Dr. Ralf Stegner.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, ich méch-
te Sie bitten, sich von Ihren Plétzen zu erheben.

(Die Anwesenden erheben sich)

Im stolzen Alter von 92 Jahren ist am 25. Januar
2012 der frihere Landtagsabgeordnete Hans
Schwalbach verstorben. Er gehdrte diesem Hause
von 1971 bis 1979 as Mitglied der SPD-Fraktion
an. In dieser Zeit war er Mitglied des Innen- und
des Wirtschaftsausschusses, dessen Vorsitz er in
der 7. Wahlperiode auch innehatte. Als stellvertre-
tendes Mitglied arbeitete er Uberdies im Finanzaus-
schuss und im Landesplanungsausschuss mit.

Hans Schwalbach, der 1919 in Leipzig geboren
wurde und eine kaufméannische Ausbildung durch-
lief, wurde im November 1945 zunéchst stellvertre-
tender Vorsitzender der OTV Liineburg. Von 1948
bis 1953 war er deren Geschéftsfihrer, bevor er ab
1954 zum stellvertretenden Bezirksvorsitzenden der
OTV fur Schleswig-Holstein und Nordost-Nieder-
sachsen aufstieg. 1972 tibernahm er den OTV-Be-
zirksvorsitz und wurde zugleich Mitglied des
Hauptvorstands seiner Gewerkschaft.

Hans Schwalbach war ein durch und durch politisch
denkender Mensch. Nach den finsteren Jahren in
Deutschlands Geschichte begriff er es als eine umso
groRere Verpflichtung, sich Uber die Gewerk-
schaftsarbeit hinaus fir das Werden und Gedeihen
der noch jungen Demokratie einzusetzen. Sein Weg
fuhrte ihn deshalb 1949 in die SPD, der er bisins
hohe Alter treu blieb.

Mit Hans Schwalbach haben die Sozialdemokraten
in Schleswig-Holstein einen aufrechten, unbeugsa
men Mitstreiter verloren, der sich fur sozide Ge-
rechtigkeit, Arbeitnehmerrechte und das solidari-
sche Miteinander in unserer Gesellschaft stark-
machte. Er war ein geradliniger Mensch mit Ecken
und Kanten, der sich vor alem von einem leiten
lief3: stets glaubwirdig und sich selbst treu zu blei-

ben. Das war unbequem - auch fir die eigene Par-
tei, gegen die er sich in der Atomdebatte der 70er-
Jahre stellte.

Aber es zeugt auch von dem demokratischen Geist
und Selbstverstandnis der ,, Generation des Neuan-
fangs® in den Nachkrieggahren. Deshalb wiegt es
fur uns alle schwer, so unerschiitterliche und Uber-
zeugende Politiker wie Hans Schwalbach zu verlie-
ren, der fur seine Verdienste um unser Land mit
dem Verdienstkreuz 1. Klasse des Verdienstordens
der Bundesrepublik Deutschland ausgezeichnet
wurde.

Meine Damen und Herren, der Schleswig-Holstei-
nische Landtag gedenkt seines friiheren Abgeordne-
ten Hans Schwalbach in Dankbarkeit und vollem
Respekt. Unsere Anteilnahme gilt seinen Angehori-
gen.

Ich bitte Sie nun, einen Moment im Gedenken an
unseren verstorbenen Kollegen innezuhalten.

Sie haben sich zu Ehren des Verstorbenen von Ih-
ren Pl&tzen erhoben. Ich danke I hnen.

Meine Damen und Herren, die Fraktionen von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und der SPD sowie
die Fraktion DIE LINKE haben im Wege der
Dringlichkeit mit der Drucksache 17/2302 (neu)
einen Antrag vorgel egt.

Keine Verschiebung des Ausbaus der Oststrecke
desNord-Ostsee-Kanals

Dringlichkeitsantrag der Fraktionen von BUNDNIS
90/DIE GRUNEN, SPD und DIE LINKE
Drucksache 17/2302 (neu)

Wird das Wort zur Begriindung gewlinscht? - Das
ist nicht der Fall.

Ich lasse Uber die Dringlichkeit des Antrags Druck-
sache 17/2303 (neu) abstimmen. Es gilt das Erfor-
dernis der Zweidrittelmehrheit der abgegebenen
Stimmen. Wer die Dringlichkeit bejaht, den bitte
ich um das Handzeichen. - Gegenprobe! -
Stimmenthaltungen? - Die Dringlichkeit ist mit der
erforderlichen Mehrheit von zwei Dritteln bejaht.
Ich schlage Ihnen vor, den Antrag als Punkt 46 A in
die Tagesordnung aufzunehmen. Die Parlamentari-
schen Geschéftsfihrer mdgen sich Uber die Rede-
zeiten versténdigen und mir einen Vorschlag for
den Zeitpunkt des Aufrufs machen.

Ich habe Ihnen eine Aufstellung der im Altestenrat
vereinbarten Redezeiten Ubermittelt. Der Altesten-
rat hat sich verstandigt, die Tagesordnung in der


http://lissh.lvn.parlanet.de/cgi-bin/starfinder/0?path=samtflmore.txt&id=fastlink&pass=&search=ID%3d2909&format=WEBVOLLLANG
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(Préasident Torsten Geerdts)

ausgedruckten Reihenfolge mit folgenden Mal3ga
ben zu behandeln: Zu den Tagesordnungspunkten
4, 8,9, 10, 14 bis 18, 22, 27, 47, 50 bis 53 sowie
55, 56 und 62 ist eine Aussprache nicht vorgesehen.

Von der Tagesordnung abgesetzt werden sollen die
Tagesordnungspunkte 5, 20, 39, 46, 59 und 60.

Zur gemeinsamen Beratung sind folgende Tages
ordnungspunkte vorgesehen: 13 und 40 - Gesetz-
entwurf zur Ausfihrung von Artikel 53 der Landes-
verfassung und Bericht zu den Auswirkungen des
Jahresabschlusses 2011 -, 26 und 41 - Antrage zum
Flughafen L tbeck-Blankensee -, 30 und 54 - Antr&-
ge zur Bundeswehrreform und zu Standortschlie-
lungen sowie Beschaftigungsmdglichkeiten. Ge-
meinsam beraten werden die Tagesordnungspunkte
23, 43 und 58 - Antrége zu einer Gemeinsamen Be-
rufsbildungskonferenz, zur Neugestaltung des
Ubergangs von Schule zu Beruf sowie der Bericht
Uber Regionale Berufsbildungszentren. Ebenfalls
Zur gemeinsamen Beratung aufgerufen werden die
Tagesordnungspunkte 25, 28, 31, 33, 34, 36 und 37.
Das sind Antrége zur Bildungspolitik, zum Unter-
richtsausfall, zum Friesischunterricht, zum Ausbau
der Lese-, der mathematischen und Sprachférde-
rung sowie zu Lehrerstellen und zum Betreuungs-
geld.

Antrage zu einer Fragestunde liegen nicht vor.

Die Fraktionen haben sich darauf verstandigt, die
Wahl der Mitglieder fir die 15. Bundesversamm-
lung zur Wahl des Bundespréasidenten noch in der
laufenden Plenartagung durchzufihren. Ich schlage
vor, die Wahl als Tagesordnungspunkt 18 A in die
Tagesordnung einzureihen und am Freitag um circa
14:30 Uhr nach der Debatte des gesetzten Tages-
ordnungspunkts 32 zur Abstimmung aufzurufen.

Wann die weiteren Tagesordnungspunkte voraus-
sichtlich aufgerufen werden, ergibt sich aus der Ih-
nen vorliegenden Ubersicht tber die Reihenfolge
der Beratungen in der 25. Tagung.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die Ver-
fassungsorgane des Bundes gedenken am morgigen
Donnerstag mit einem zentralen Staatsakt der Opfer
rechtsextremistischer Gewalt. Aus diesem Anlass
ist bundesweit dazu aufgerufen worden, den Staats-
akt parallel mit einer Schweigeminute zu begleiten.

Die Fraktionen des Schleswig-Holsteinischen
Landtags sind Ubereingekommen, sich diesem Auf-
ruf anzuschliefRen. Ich weise daher darauf hin, dass
die morgige Sitzung um 12 Uhr zum Gedenken an
die Opfer rechtsextremistischer Gewalt unterbro-
chen wird. Ich bitte auch die Géste sowie Mitarbei-

terinnen und Mitarbeiter im Landeshaus, sich zu
beteiligen.

Wir werden heute und morgen jeweils eine zwei-
stiindige Mittagspause einlegen. Am Freitag ist eine
verkirzte Mittagspause in der Zeit von 13 bis
14 Uhr vorgesehen; dartiber hinaus wird die Sit-
zung Freitag um 9 Uhr beginnen. - Ich hére keinen
Widerspruch, dann werden wir so verfahren.

Auf der Zuschauertribline begriRe ich unsere G&
ste, Schilerinnen und Schiler sowie deren Lehr-
krafte vom Gymnasium Schenefeld sowie von der
Gemeinschaftsschule Am Brook in Kiel. - Seien Sie
uns herzlich willkommen im Schleswig-Holsteini-
schen Landtag!

(Beifall)
Ich rufe jetzt Tagesordnungspunkt 1 auf:

Aktudle Stunde
Finanzielle Situation der Hochschulen in Schles-
wig-Holstein

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN er-
teile ich dem Herrn Fraktionsvorsitzenden Dr. Ro-
bert Habeck das Wort.

Dr. Robert Habeck [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Guten
Morgen! Am 6. Juni 2011 antwortet Jost de Jager
auf eine Kleine Anfrage meines Kollegen Rasmus
Andresen, ob er die Auffassung der Landesrekto-
renkonferenz teile, dass der Hochschulsektor in
Schleswig-Holstein eine Unterfinanzierung von
32 Millionen € aufweise, kurz und biindig mit Nein.
Am 29. September antwortet das Ministerium auf
eine weitere Kleine Anfrage desselben Abgeordne-
ten, ob eine Taskforce oder Arbeitsgruppe der Lan-
desregierung zur Bewdltigung des Studierendenan-
sturms eingerichtet werden sollte, mit Nein. ,,Sind
Nachverhandlungen des Landes mit der Bundesre-
gierung zu Studienanfangerplatzkontingenten in
Schleswig-Holstein geplant? Wenn ja, wann rech-
net die Landesregierung mit Ergebnissen?*, wollten
wir wissen. Antwort in der de jagerschen Brevitas:
nein.

Dann die Uberraschung: Am 11. Februar 2012 steht
in der Zeitung unter der Uberschrift ,Unis droht
Uberlastung”:


http://lissh.lvn.parlanet.de/cgi-bin/starfinder/0?path=samtflmore.txt&id=fastlink&pass=&search=ID%3d3072&format=WEBVOLLLANG
http://lissh.lvn.parlanet.de/cgi-bin/starfinder/0?path=samtflmore.txt&id=fastlink&pass=&search=ID%3d3072&format=WEBVOLLLANG
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“FUr die Uberraschende Entwicklung machte
de Jagers Sprecherin vor allen Dingen vier
Grinde verantwortlich: die Aussetzung der
Wehrpflicht, die doppelten Abiturjahrgan-
ge ..., den ohnehin steigenden Anteil an Ab-
iturienten sowie die Offnung von Hoch-
schulen fur beruflich Qualifizierte."

(Detlef Matthiessen [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Donnerwetter!)

Meine Damen und Herren, wollen Sie uns fir
dumm verkaufen?

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und SSW)

Das Bundeskahinett beschloss die Abschaffung der
Wehrpflicht am 15. Dezember 2010. Dass es 2011,
2012 und 2013 zu doppelten Abiturjahrgéngen
kommt, geht auf Beschlisse zurlck, die 2004, 2005
und 2006 gefallt wurden. Danach gibt es hoch einen
doppelten Abiturjahrgang 2016, wenn Schleswig-
Holstein so weit ist. Das wollten Sie nicht wissen? -
Ich lache mich schief.

Die Quote der Studienanfanger steigt im Ubrigen
seit Beginn der Grindung der Bundesrepublik kon-
tinuierlich, und das ist gut so. Das Hochschulgesetz
ist 2007 und 2011 von dieser Regierung ein zweites
Mal fir den Einstieg von beruflich Qualifizierten
geandert worden. Nichts an der Situation der Hoch-
schulen ist Uberraschend.

Auch die Haltung des Ministeriums ist von einer
bemerkenswerten Kontinuitét: lavieren, sich treiben
|assen, aussitzen und dann Uberrascht tun. Unter der
Verantwortung von Minister de Jager sollten erst
eine ganze Uni und ein Studiengang in Flensburg
geschlossen werden. Dann lief3 sich die Regierung
bei der Zustimmung zum Wachstumsbeschleuni-
gungsgesetz Uber den Tisch ziehen. Dann sollten
die Studienplétze, die das Land gemal’ Hochschul-
pakt 1l aufbauen sollte, geldwert abgestofRen wer-
den. Minister de Jager nannte das in der Fragestun-
de zur Schlief3ung der Universitét ,, Emissionshan-
delsverfahren“. Wenn ein Wissenschaftsminister
Studienplétze as ,Emissionen bezeichnet, dann
darf man sich nicht wundern, wenn seinem Haus
wirklich langfristige Entwicklungen Uberraschend
anmuten.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und SSW)

Ja, zwischen 2007 und 2010 hat das Land 4.000
neue Studienplédtze geschaffen und nach dem Ge-
rumpel um den Hochschulpakt |l bis 2015 noch

einmal eine Zusage fur 1.263 neue Studienplétze
gegeben.

(Helke Franzen [CDUJ: Sehr gut!)

Jetzt gibt es nach dem KMK-Bericht, der AuslGser
des Zeitungsberichts war - wenn er denn der Auslo-
ser war -, ab 2015 einen zusétzlichen Bedarf von
400, 800 und 900 Studierenden - davon abgesehen,
dass die Situation fir die Studierenden an den
Hochschulen des Landes schon jetzt angespannt ist,
um es milde auszudriicken.

2.000 Studierende mehr in gut drei Jahren sind ers-
tens eine gute Nachricht, zweitens sicherlich keine
geringe Herausforderung fir ein kleines Land wie
Schleswig-Holstein und drittens sicherlich auch
kein Grund, Panik zu schieben, wie es das Ministe-
rium jetzt zu tun scheint. Es ist ein |Gsbares Pro-
blem, wenn man aufhort, zu lavieren, sich treiben
Zu lassen, auszusitzen und dann Uberrascht zu tun.

Es war falsch und nochmals falsch, dem Wachs-
tumsbeschleunigungsgesetz und seinen Steueraus-
fallen zuzustimmen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD, der LINKEN und SSW)

Es war falsch, die Grunderwerbsteuer nicht schon
friher zu erhdhen, wie es von uns im Zusammen-
hang mit neuen Studienplé&tzen gefordert wurde,

(Vereinzelter Beifall bei BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

oder eine Anderung des Finanzierungsschltissels fur
Forschungseinrichtungen nicht anzugehen. Nichts
davon haben Sie unternommen.

Dass wir die Ankindigung, das K ooper ationsver -
bot zu kippen, begrifRen, ist logisch; es war jaletzt-
lich unser Antrag. Er wurde im Ubrigen im Dezem-
ber 2010 mit den Stimmen aller Fraktionen be-
schlossen. Wenn ein Minister Gber ein Jahr braucht,
um einen Antrag auf den Weg zu bringen, und sich
dann dafr in der Zeitung feiern lasst, dann trapst
die Nachtigall.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und des Abgeordneten Dr. Ralf Stegner
[SPD])

Herr Minister de Jager, Sie haben in den zweiein-
halb Jahren as Wissenschaftsminister den Hoch-
schulen Verdruss fir eine volle Legidatur bereitet.
Planungssicherheit, Perspektive, Uberhaupt Sicher-
heit konnten die Hochschulen nicht erwarten. Was
Minister Klug den Schulen, sind Sie den Hoch-
schulen.
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(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD, der LINKEN und SSW)

Prasident Torsten Geerdts:

Fur die CDU-Fraktion erteile ich Herrn Abgeordne-
ten Daniel Gunther das Wort.

Daniel Gunther [CDUJ:

Herr Président! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Zum wiederholten Male - ich habe die Re-
den der letzten Landtagssitzungen mitgebracht - un-
terhalten wir uns Uber das Thema Hochschulfinan-
zierung, immer wieder aus derselben Ecke bean-
tragt. Immer, wenn irgendetwas in der Zeitung
steht, irgendein Artikel von BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN gelesen wird, wird das Thema in den
Landtag gezogen. Das ist aus meiner Sicht Politik
nach Presselage und hat Uberhaupt nichts mit lang-
fristiger Politik zu tun, die Sie ja von der Regierung
einfordern.

Wenn wir auf Sie héren wirden, wenn irgendwo
einma ein dramatischer Artikel in der Zeitung
steht, und wir lhren Antréagen folgen wirden, wie
vor drei Monaten, als wir hier zusammensal3en und
Sie einen Antrag zum Thema Wohnraumférderung
eingebracht und von ,,dramatischer Situation an den
Hochschulen gesprochen haben, hétten wir mit
Millioneninvestitionen staatliche Forderprogramme
in die Welt gesetzt, um dieses Problem zu |dsen.

(Zuruf des Abgeordneten Detlef Matthiessen
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Die Wahrheit ist: Drei Monate spéter lesen wir in
den Zeitungen, dass die Hochschulen das Problem
selbst gel6st haben.

(Beifall bei CDU und FDP)

Deswegen war es richtig, dass wir uns von lhnen
nicht haben in die Irre fihren lassen.

Diese Koalition von CDU und FDP ist die Koaliti-
on der Bildungsinvestitionen im Hochschulbereich.

(Beifall bei CDU und FDP - Lachen bei SPD
und BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich mache dem Kollegen Habeck keinen Vorwurf;
er ist kein Hochschulexperte, aber er hat Leute in
der Fraktion, die etwas davon verstehen. Anstatt
sich mit den tatséchlichen Zahlen zu beschéftigen,
beziehen Sie sich nur auf Artikel, die Siein der Zei-
tung gelesen haben. In den Haushaltsahren
2011/2012 steigen die Landesmittel fir die Hoch-
schulen von 409 Millionen auf 427 Millionen €.

2009 bis 2012 - das ist der Zeitraum, fir den diese
Landesregierung Verantwortung trdgt - sind die
Landeszuschiisse fur die Forschungsinstitute von
23 Millionen auf 30 Millionen € angehoben wor-
den, fur die Hochschulen von 254 Millionen auf
269 Millionen €, fur den Forschungsbereich insge-
samt von 63 Millionen auf 70 Millionen €. Trotz
der schwierigen Haushaltslage haben wir einen
Schwerpunkt bei der Bildung, bei den Hochschulen
gesetzt. Ich halte das fur eine richtige Mal3nahme,
die wir getroffen haben.

(Beifall bei CDU und FDP)

Wenn Sie uns nicht daran hindern, wird das auch in
den néchsten Jahren so weitergehen. Denn esist ge-
plant, dass in Lubeck - das haben Sie eben ange-
sprochen - 2013 das Fraunhofer Institut errichtet
wird. Das kostet das Land 43,5 Millionen €, die wir
gern investieren, weil uns die Hochschulen am Her-
zen liegen.

Im Wesentlichen miissen wir uns heute Uber drei
Punkte unterhalten. Der erste, den ich as Hinter-
grund dafir vermutet habe, dass Sie das heute auf
die Tagesordnung nehmen wollten, ist die erfolgrei-
che Bundesratsinitiative unseres Wissenschafts-
ministers, in der es darum geht, die Hochschulfi-
nanzierung neu zu regeln.

Herr Habeck, seien Sie bitte ehrlich, auch Sie haben
vor dem Hintergrund der ganzen Diskussion, bei
der wir wissen, dass es im Schulbereich erhebliche
Widersténde von einigen Bundesldandern geben
wird, nicht damit gerechnet, dass das ohne Weiteres
moglich wird. Dass sich doch viel mehr Bundeslén-
der zum Hochschulbereich bekannt haben, dass par-
alel die Bundeshildungsministerin eine Erklérung
abgegeben und fur den Bund gesagt hat: ,,Ja, die In-
itiative aus Schleswig-Holstein ist richtig; es ist
falsch gewesen, dass wir as Bund in die Hoch-
schule nicht investieren kénnen, gut, dass Schles-
wig-Holstein das macht!“, ist goldrichtig. Sie reden
immer nur Gber Initiativen, wir ergreifen sie auch.

(Beifall bei CDU und FDP)

Beim Thema Hochschulfinanzierung missen wir
uns sicherlich auch Uber das Urteil zur W-Besol-
dung unterhalten. Denn das hat nicht nur Auswir-
kungen auf Hessen, sondern es wird auch Auswir-
kungen auf Schleswig-Holstein haben. Wir haben
mit einer Verénderung des Besoldungsrechts einige
der vom Urtell kritisierten Tatbestande, insbesonde-
re was die Anrechenfdhigkeit fir das Ruhegehalt
angeht, schon aus der Welt geschafft. Aber es sind
weitere Regelungen notwendig, die in der ndchsten
Wahlperiode beschlossen werden missen. Es wird
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zu einer Anhebung des Grundgehalts kommen
mussen. Bel unserer finanziellen Haushaltsage
werden wir darliber debattieren mussen, ob die L ei-
stungszulagen, die ja nicht auf einer gesetzlichen
Grundlage, sondern auf der Grundlage einer Ver-
ordnung gewéhrt werden, in Zukunft in dieser Hohe
noch flieflen kdnnen. Wenn man das ausrechnet
und wir das Gehalt so anpassen, wie das vom Ge-
richt gefordert wird, kostet das das Land Schles-
wig-Holstein etwa 4 Millionen €. Das werden wir
uns in den néchsten Jahren nicht leisten konnen.
Um aber weiterhin Leistungszulagen zahlen zu
konnen, werden wir uns darlber unterhalten mis-
sen, wie wir das anpassen.

Der letzte Punkt - ich vermute, das war dann der
wirkliche Aufschrei, der Sie dazu getrieben hat,
sich heute Uber dieses Thema zu unterhalten - ist
die Prognose der Studierendenzahlen. Da frage
ich mich ganz ehrlich: Haben Sie den Bericht ei-
gentlich gelesen? Das Drama, das Sie hier in
Schleswig-Holstein  veranstalten, hétte man in
NRW veranstalten muissen, dort, wo Rot-Grin re-
giert. Da hétte man das machen kénnen.

(Beifall bei CDU und FDP - Glocke des Pr&-
sidenten)

Prasident Torsten Geerdts:
Ihre Redezeit ist abgelaufen.

Daniel Ginther [CDUJ:

Von 2011 bis 2015 haben wir in Schleswig-Hol-
stein 200 Studienplétze mehr als prognostiziert, in
Nordrhein-Westfalen sind es 66.000 Studienplétze.
Wir haben mit unserer Prognose richtig gelegen.
Von daher ist die Kritik, die Sie hier auf3ern, vollig
ungerechtfertigt. Wir befinden uns auf einem guten
Weg, und wir werden die zusétzlichen Studienplét-
ze auch in den Jahren 2015 bis 2020 zur Verfligung
stellen. Da koénnen sich die Menschen auf die CDU
verlassen.

(Beifall bei CDU und FDP)

Préasident Torsten Geerdts:

Das Wort fur die SPD-Fraktion erteile ich Herrn
Abgeordneten Martin Habersaat.

Martin Haber saat [SPD]:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Es war
jain Ansdtzen tatséchlich gerade Aschermittwoch.
Diese Koalition als die , Koalition der Investitionen

in Bildung“ zu beschreiben, diese Idee hatten Sie ja
bisher nicht einmal selbst. Dazu kam der Applaus
auch entsprechend spérlich. Fragen Sie doch einmal
in Flensburg oder in Libeck oder in den Schulen
nach, ob man das, was hier passiert ist, als die Ko-
alition der Investitionen in Bildung wahrgenommen
hat.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Wir haben aus meiner Sicht vier Themenbltcke,
Uber die wir heute Vormittag sprechen miissen. Das
eine ist tatschlich die Frage der steigenden Zahl
der Studierenden. An der Entwicklung ist in der
Tat wenig Uberraschendes. Es gibt die Doppeljahr-
gange an den Schulen. Da war von vornherein ab-
sehbar, wann das fir welches Bundesland aktuell
wird. Schleswig-Holstein wird 2016 mit einem
Doppeljahrgang dran sein. Das ist relativ planbar
und kam erwartet.

Wir haben als Zweites den Bereich der abgeschaff-
ten Wehrpflicht. Da hatten wir mit Herrn von Gut-
tenberg einen Bundesminister, der tatsachlich rela-
tiv unerwartet und schnell tétig geworden ist, als er
noch tdtig werden durfte. Das musste kurzfristig
eingeplant werden. Da wirde ich auch zugestehen,
dass man in der Kurze der Zeit vielleicht nicht ales
optimal vorbereiten konnte.

Drittens haben wir einen Bereich, den wir nicht un-
ter der Uberschrift ,, Studierendenschwemme* oder
einem ahnlich negativ belegten Wort diskutieren
sollten, denn das ist einer, Uber den wir uns freuen
sollten. Wir haben mehr junge Menschen mit Hoch-
schulzugangsberechtigung, die auch studieren wol-
len. Das ist ein Grund zur Freude und eine Chance
fir unser Land.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Das liegt einerseits daran - wir haben es gehort -,
dass sich mehr Abiturienten dafiir entscheiden zu
studieren. Das liegt aber auch daran, dass wir die
Zugange fur Menschen mit einer beruflichen Aus-
bildung zu den Hochschulen erleichtert haben. Das
ist durchaus positiv. Jahrlich 100 bis 1.700 Plétze
zusétzlich werden wir schaffen miissen. Daran soll-
ten wir arbeiten.

Der zweite Bereich, Uber den wir heute sprechen
mussen, ist der, der die Professoren betrifft. Das
konnte man moglicherweise auch mit der Uber-
schrift ,,weniger Professoren” beschreiben. Wenn
wir feststellen, dass eine Summe X im Topf ist, die
fur die Professoren fir das Land zur Verfligung
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steht, diese zukinftig aber mehr Geld bekommen
mussen, besteht die Gefahr, dass man das in diese
Richtung |6st. Die andere Variante wére, von den
L eistungszulagen abzugehen und die Grundgehal-
ter zu erh6hen. Dann miussten wir mit unseren
Hochschulen sprechen, ob sie damit dann noch die
besten Leute bekommen kénnen. Es gibt Aussagen
einiger Hochschulen, die sagen, das werde dann
nicht mehr gehen, weil man nicht mehr bestimmte
Spitzenkréfte locken kann.

Das ist ein Bereich, auf den wir in Schleswig-Hol-
stein nur bedingt Einfluss ausiiben kdnnen. Ich
wirde mich freuen, wenn wir bundesweit zu einer
einheitlichen Losung kommen kdnnten, damit wir
nicht im Hochschulbereich in einen foderalistischen
Wettbewerb kommen, der dazu flhrt, dass Lander
mit einem schwacheren Haushalt zwangsweise
auch die mit schwécheren Universitéten werden.

Der dritte Bereich lasst sich Uberschreiben mit
»mehr Bund”. Ohne ,,mehr Bund“ wird es nicht ge-
hen. In der néchsten Legislaturperiode lauft der
Hochschulpakt aus. Da lauft auch der Pakt fur
Forschung und Entwicklung aus, und es lauft die
Exzellenzinitiative aus. Das heif3, wir stehen
grundsétzlich vor der Frage, wie es dann mit der
Kooperation von Bund und L&ndern im Bildungs-
und Wissenschaftsbereich weitergeht. Aus meiner
Sicht kann die Antwort nur lauten, dass wir mit
dem Bund zu einer Regelung kommen miissen,
nach der er sich auch an der Grundfinanzierung der
Hochschulen beteiligt.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vidlleicht kurz am Rand: Wenn wir es schaffen,
dass sich der Bund an ener auskoémmlichen
Grundfinanzierung beteiligt, und wenn wir es
schaffen, dass unsere Hochschulen ausfinanziert
sind, dann kann von mir aus der zustandige Bun-
desminister jahrlich eine Ehrendoktorwirde einer
Hochschule seiner Wahl bekommen.

(Heiterkeit)

Vierter Bereich: An dieser Stelle Gber die Drittmit-
tel zu sprechen, passt nicht ganz. Vielleicht nur
kurz dazu: Wir haben zu konstatieren, dass der An-
teil der Drittmittel an der Hochschulfinanzierung
in den vergangenen Jahren stetig gestiegen ist. Das
wird von einigen Ecken im Haus emp0rt abgel ehnt.
Das ist aber gar nicht dramatisch, zumindest dann,
wenn man sich anschaut, woher diese Drittmittel
kommen. Wenn die Deutsche Forschungsgemein-
schaft jahrlich 2,3 Milliarden € bewegt, dann ist das
zunéchst einmal positiv und nicht aus ideol ogischen

Grunden abzulehnen. Auch wenn sich die Wirt-
schaft aus berechtigten Interessen heraus an be-
stimmten Forschungsvorhaben beteiligt, ist das fir
mich zundchst einmal nicht schlimm. Wichtig ist
nur, dass wir die Hochschulen nicht dahin bringen,
dass sie sich ihre Grundfinanzierung Uber Dritt-
mittel besorgen missen, sondern da missen wir zu
unserer Verantwortung stehen und sagen: Die
Grundfinanzierung sichern wir, was darliber hin-
ausgeht, ist gut.

Was nicht geht, ist eine Landesregierung, die ein
Hochschulkonzept nur auf Zwang vorlegt, ist eine
Landesregierung, die sich tberlegt, Hochschulen zu
schlief3en, ist eine Landesregierung oder sind regie-
rungstragende Fraktionen, die im Diaogforum mit
den Hochschulen den Dialog mit den Hochschulen
konsequent durch Nichtteilnahme verweigern. Was
nattrlich auch nicht geht, sind Studiengebuhren -
da sind wir uns dle einig - und ist, Herr Minister,
ein Wissenschaftsminister, der im Bildungsaus-
schuss haufiger fehlt als er anwesend ist.

(Beifall bei der SPD und vereinzelt bei
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasident Torsten Geerdts:

Das Wort fur die FDP-Fraktion erteile ich der Frau
Abgeordneten Kirstin Funke.

Kirstin Funke [FDP]:

Sehr geehrter Herr Président! Liebe Kollegen und
Kolleginnen! Die Hochschulfinanzierung ist in die-
sem Hohen Haus in dieser Legislaturperiode ein
Dauerbrenner, so auch in den Jahren zuvor. Des-
halb fragt man sich natiirlich, was genau jetzt gera-
de so aktuell ist, dass dieses Thema Gegenstand ei-
ner Aktuellen Stunde ist. Herr Dr. Habeck, ich habe
in Ihrer Rede eine Begrindung dafir vermisst,
warum Sie diese Aktuelle Stunde beantragt haben.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Sie haben in Ihrer Rede keinen Bezug auf die Grin-
de genommen, weshalb Sie diese Aktuelle Stunde
beantragt haben. Vielleicht héiten Sie lhren na
mentlich erwahnten Kollegen reden lassen sollen.
Der hétte vielleicht ein paar Ideen skizzieren kon-
nen, wie sich die Grinen eine zukinftige Hoch-
schulfinanzierung vorstellen, wie Sie meinen, dass
Sie hier das Land voranbringen kénnten. Dazu ha-
ben Sie hier heute nichts beigetragen. Es waren nur
Plattitiiden, die Sie an diesem Punkt schon immer
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gebracht haben. Ich denke, das reicht einfach nicht
aus.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Aktuell sind allein die in Threm Antrag eingereich-
ten Punkte. Das sind die neuen statistischen Hoch-
rechnungen Uber die Studierendenzahlen und auch
das jUingste Bundesverfassungsgerichtsurteil zur
Besoldung von Professoren in Hessen.

Esist - da stimme ich allen Vorrednern zu - erfreu-
lich, dass mehr junge Menschen ein Hochschul stu-
dium ergreifen, dass sie nicht nur die Berechtigung
dazu erhalten, sondern dieses auch ergreifen. Die
steigenden Studierendenzahlen stellen natirlich
auch die Politik vor neue Fragen und vor neue Her-
ausforderungen. Sie haben leider nicht geliefert.
Wenn die Studienanféngerzahlen hoher sind a's zu-
vor, missen wir natUrlich auch schauen, was das
flr Schleswig-Holstein bedeutet.

Zum einen haben wir - das ist nicht neu, das geben
jetzt nur mit aktuellen Zahlen die Statistiken wieder
- den doppélten Abiturjahrgang 2016, und zum
anderen haben wir - das ist das Neue, deswegen
brauchten wir auch die neuen Zahlen - die Ausset-
zung der Wehrpflicht. - Herr Habeck, nicht die
Abschaffung, die Aussetzung; das ist ein Unter-
schied. Bezlglich der Aussetzung der Wehrpflicht
wurde aber auch schon geliefert. Es wurde mit dem
Bund dartber verhandelt, dass sich der Bund bei
diesen Studienanfangerzahlen beteiligt durch Zah-
lung im Hochschulpakt 11. Wir haben gestern
durch die Pressemitteilung des Finanzministers ge-
hort und lesen kdnnen, dass auch die weitere Finan-
zierung dieser neuen Studienanfangerpléatze gesi-
chert ist. Das haben wir der guten Finanzpolitik die-
ser Regierung und dieser Koalition zu verdanken.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Umso drangender wird die Frage im Lichte auch
des jungsten Urteils des Bundesverfassungsgerichts
zur Besoldung der Professoren in Hessen. Hier ist
es zunéchst einmal wichtig, eine saubere Analyse
vorzunehmen, welche konkreten Auswirkungen
dies auf Schleswig-Holstein hat. Deshalb haben wir
als FDP-Fraktion auch sehr friih den Minister gebe-
ten, dazu im Finanzausschuss einen Bericht zu ge-
ben und Stellung dazu zu nehmen. Denn erst wenn
wir die konkreten Auswirkungen kennen, kénnen
wir auch konkret handeln. Heute dartiber zu debat-
tieren, was ware, wenn, fuhrt uns wirklich an die-
sem Punkt nicht weiter.

Aber das heutige Thema soll ja die kiinftige Hoch-
schulfinanzierung sein. So haben wir in den letz-
ten Wochen auch im Dialogforum Hochschule, wo-
zu ich noch einmal konstatieren mochte, dass auch
regierungstragende Fraktionen beteiligt sind und
dort auch anwesend sind - -

(Zuruf von der SPD: Nur Sie, Frau Funke!)

Der Landesrechnungshof hat sich in jingster Zeit
mit einem Sonderbericht zur Hochschulfinanzie-
rung geduf3ert und Stellung bezogen. Zu diesem Be-
richt kann man stehen, wie man mdchte, aber er hat
fur Schleswig-Holstein ein ganz wichtiges Thema
aufgegriffen und zumindest den Finger in die Wun-
de gelegt und Moglichkeiten aufgezeigt, an wel-
chen Stellschrauben justiert werden kann.

Ein zentrales Thema des Berichtsist die Einfihrung
von Studiengebtihren. Wichtig ist der Umgang mit
dem Thema flr die Gesamtdebatte, die wie vieles
im Bildungsbereich mit groRer Emotionalitét behaf-
tet ist, weil wir - und da sind wir ale hier im Parla-
ment gefordert - sagen miissen, wie wir, wenn wir
nicht dem Landesrechnungshof folgen wollen, dann
mit diesem Thema der Hochschulfinanzierung um-
gehen.

Herr Habersaat, ich hétte mir eigentlich von lhnen
gewiinscht, dass Sie heute ein wenig offensiver mit
dem Thema hier umgehen, weil Sie, wieich in Ih-
rem Landtagswahlprogramm, in lhren Vorschlagen
fir die néchste Legidaturperiode lesen konnte,
zwar fir ein studiengebihrenfreies Erststudium
sind, aber der Umkehrschluss ja lautet, dass Sie fir
Studiengebtihren fur ein Zweitstudium sind. Dazu
haben Sie heute leider nichts gesagt. Da hétte ich
mir doch ein bisschen mehr gewiinscht.

Es gibt klare politische Linien, die wir nicht Uber-
schreiten. Die Frage der Studiengebihren ist dafr
ein Beispiel. Auch missen wir alle hier im Hohen
Haus Antworten geben, wie wir uns statt Studien-
gebuhren die finanzielle Zukunft der schleswig-hol-
steinischen Hochschulen vorstellen. Ein ,Weiter
S0 kann esin diesem Bereich nicht geben. Da sind
wir uns auch alle einig.

Ich hétte jetzt noch gern weiter skizziert, was man
hier unserer Ansicht nach machen konnte. Die Auf-
hebung des Kooperationsverbots ist schon ge-
nannt worden.

Prasident Torsten Geerdts:
Frau Kollegin, Ihre Redezeit ist abgelaufen.
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Kirstin Funke [FDP]:

Eine Finanzautonomie der Hochschulen ware ein
weiterer Punkt.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Prasident Torsten Geerdts:

Das Wort fur die Fraktion DIE LINKE erteile ich
dem Herrn Abgeordneten Bjorn Thoroe.

Bjorn Thoroe [DIE LINKE]:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Die
Kultusministerkonferenz legte jungst einen Bericht
vor, in dem sie die Prognosen zu den Studierenden-
zahlen nach oben korrigiert hat. Dazu muss man zu-
néchst einmal sagen, dass das eigentlich keine neue
Erkenntnis ist. Die GEW hatte schon vorher Studi-
en verdffentlicht, in denen genau diese Zahlen
schon seit mindestens einem Jahr genannt worden
sind. Das Ganze ist also wirklich keine Neuigkeit.
Wenn sich die Regierung jetzt hinstellt und sagt:
» Wir haben Gelder fir den Hochschulpakt | und fiir
den Hochschulpakt |1 bereitgestellt*, dann sind das
auch Dinge, die schon lange in die Finanzierung
eingepreist waren und Uberhaupt keine Neuigkeiten
darstellen. Wir missen jetzt zur Kenntnis nehmen,
dass die Hochschulen insgesamt unterfinanziert
sind.

(Beifall der Abgeordneten Antje Jansen [DIE
LINKE])

Die Frage ist: Wie viel Geld berechnen wir durch-
schnittlich fur einen Studienplatz, und wie viel
kostet ein Studienplatz tatsachlich? - Sie werden
nicht ernsthaft bestreiten wollen, dass die Hoch-
schulen in Schleswig-Holstein unterfinanziert sind.
Allein die Christian-Albrechts-Universitdt in
Kiel hat ein strukturelles Defizit von 10 Millio-
nen €.

Wenn Sie sich einmal die Mihe machen wiirden,
sich die Berichte der Hochschulen anzusehen, dann
misste Ihnen allen doch schon vor der Veroffentli-
chung der neuen Prognose aufgefallen sein, dass es
in der Lehre massive Defizite gibt.

Es gibt zwel Mdglichkeiten, wie man diese Defizite
erkléren kann. Erstens. Die Hochschulen kdnnen
nicht mit Geld umgehen. Oder zweitens. Das Land
gibt ihnen nicht genug Geld, sprich: die Hoch-
schulen sind unterfinanziert. Fakten sprechen fir
Letzteres.

Den Sonderbericht des Landesrechnungshofs
dirften wir ale noch in Erinnerung haben. Dort
heil3t es auf Seite 20:

»Der Landeszuschuss ist von 1991 bis 2009
zwar von 4.760 € auf 6.070 € je Studieren-
dem gestiegen. Der Zuwachs liegt aber mit
275 % unterhalb der Inflationsrate von
40 %. Preisbereinigt wendet das Land 2009
je Studierenden weniger Mittel auf als 1991."

Das ist auch nur ein Teil der Wahrheit. Die Kr-
zungen gingen an den Hochschulen schon Ende der
70er-Jahre mit dem sogenannten Offnungsbe-
schlusslos.

Wer sich die Zahlen ansieht, weil3, dass 1975 je
1 Million Studierende 1,26 % des Bruttoinlandspro-
dukts ausgegeben wurden. 2004 waren es gerade
noch 0,42 % - ein Ruckgang um zwei Drittel -, und
das bel stetig steigenden Studierendenzahlen.

Nach einer Studie des Bundes demokratischer Wis-
senschaftlerinnen und Wissenschaftler standen im
Jahr 1999 970.000 ausfinanzierten Studienplétzen
1,9 Millionen Studierende gegeniiber. Die Hoch-
schulen mussten diese Finanzierungsliicke selbst
auffangen. Das taten sie zum Teil Uber die verstéark-
te Einwerbung von Drittmitteln, zum anderen Teil
durch interne Umverteilung von Geldern. Das
fUhrte dann dazu, dass bestimmte Fachbereiche ge-
schlossen werden mussten. In Kiel war das zum
Beispiel die Sinologie. In Flensburg will die Lan-
desregierung jetzt die Wirtschaftswissenschaften
wegrationalisieren, um bis 2019 1,9 Millionen €
einzusparen.

Das halten wir fur den falschen Weg. Wir, DIE
LINKE, haben schon im Entwurf des letzten Dop-
pelhaushalts 25 Millionen € fir neue Studienplétze
beantragt, weil wir schon damals vorhergesehen ha-
ben, dass die Zahlen, die vorgelegt worden sind,
nicht stimmen kénnen.

(Beifall bei der LINKEN)

Die Misswirtschaft betreiben Sie, denn das Einzige,
was lhnen einfdlt, sind weitere Kirzungen, Hoch-
schulschlief3ungen, und die Konsequenzen missen
die Studierenden und der prekarisierte akademische
Mittel bau ausbaden.

Ich mdchte auch noch ein paar Worte zu den Gr U-
nen und zur SPD sagen. Denn ich frage mich
schon: Wie wollen Sie denn eigentlich die geforder-
ten Mehrinvestitionen finanzieren, wenn Sie
gleichzeitig die Schuldenbremse einhalten wollen?
Entweder ist das alles Wahlkampfgerede, und Sie
werden das tun, was Sieimmer tun, wenn Sie regie-
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ren - namlich nicht viel anderes als die CDU. Oder
aber Sie wollen Gelder im Haushat umverteilen.
Dann sollten Sie alerdings vor den Wahlen sagen,
woher Sie das Geld nehmen wollen. Wenn Sie es
ernst meinten, missten Sie an die Budgets fir So-
ziales heran, und das macht DIE LINKE auf keinen
Fall mit.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir haben ganz andere Vorschlége, die wir fir we-
sentlich vernunftiger halten: Wiedereinfihrung der
Vermdgensteuer und eine Erbschaftsteuer, die den
Namen verdient. Beides waren Steuern, die den
Landern zugute kamen. Mit deren Streichung ent-
fielen Einnahmen, und das hat zur prekdren Haus-
haltslage beigetragen.

Ich habe noch ein Zitat:

»Die Kosten fir einen Studienplatz muissen
endlich so angesetzt werden, dass sie einer-
seits die tatséchlichen Kosten fir einen Stu-
dienplatz widerspiegeln und andererseits
auch zu einer spirbaren Verbesserung der
L ehrbedingungen fuhren.”

Das ist ein Zitat aus einem Beschluss der Juso-
Hochschulgruppen. Ich habe aber leider keine
grof3e Zuversicht, dass sich die SPD an diesen Be-
schluss halten wird.

(Unruhe)

Wir alle haben mitbekommen, wie die SPD auf ih-
rem Parteitag mit einem Antrag umgegangen ist,
der darauf abzielte, dass in der Bildungspolitik
Uberhaupt nicht gestrichen werden solle.

(Glocke des Prasidenten)

Torsten Albig und Ralf Stegner haben sich dort hin-
gestellt und diesen Antrag verhindert, bis er zurlick-
gezogen wurde. Das sind keine guten Vorausset-
zungen fur die néchste Legislaturperiode.

(Beifall bei der LINKEN)

Préasident Torsten Geerdts:

Ich erteile jetzt der Vorsitzenden der SSW-Frakti-
on, der Frau Abgeordneten Anke Spoorendonk, das
Wort.

Anke Spoorendonk [SSW]:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Die Landesregierung scheint nur sprechféhig zu
sein, wenn es um Haushaltskonsolidierung, Schul-
denbremse und Einsparungen geht. Sie scheint re-

gelmaliig davon tUberrascht zu werden, dass es auch
andere Probleme gibt, gesellschaftliche Fragen
eben, die fur die Zukunft unseres Landes wichtig
sind und die eben nicht von allein verschwinden.
Das zeigte uns die Diskussion um das Papier des
Bildungsministers.

Auch die Frage, wie mit dem zu erwartenden Stu-
dierendenanstieg umgegangen werden soll, macht
deutlich, dass alle konzeptionellen Uberlegungen
mittlerweile in der Garderobe des Finanzministers
abgelegt werden.

(Beifall bei SSW, SPD und BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Ansonsten lasst sich nicht erklaren, wieso nach den
neuesten Berechnungen der Kultusministerkonfe-
renz Uber einen weiteren Anstieg der Studieren-
denzahl in den nachsten Jahren - wir horten schon,
dass Schleswig-Holstein 6.000 mehr Studierende
bekommen wird -, dann erst einmal Funkstille
herrscht. Diese Entwicklung ist - wie auch bereits
gesagt wurde - absehbar gewesen. Wir wissen, dass
in den alten Bundesléandern die letzten geburtenstar-
ken Jahrgénge die Schule im Jahr 2020 verlassen
werden. Wir wissen auch, dass mehr junge Leute
mit Hochschulzugangsberechtigung durch die dop-
pelten Abiturjahrgénge, durch die Aussetzung der
Wehrpflicht und so weiter auf die Hochschulen zu-
kommen.

Fir Schleswig-Holstein bedeutet dies konkret, dass
die Zahlen insbesondere von 2009 bis 2016 deutlich
ansteigen werden. Nichts Neues aso. Die Konse-
quenzen haben wir auch schon ein paar Ma mit-
einander diskutiert, im Bildungsausschuss und auch
hier im Plenum.

Ich rufe noch einmal in Erinnerung, dass sich die
Landesregierung, als es um den Hochschulpakt 1
ging, erst einmal dafir starkmachte, die Studien-
plétze an andere Bundeslander zu verschachern. Sie
kriegte noch eben die Kurve, mehr aber auch nicht.
Darum sage ich: Jetzt ist wirklich Handlungsstérke
gefragt. Ob diese Landesregierung das leisten kann,
wage ich zu bezweifeln. Denn Unterstiitzung der
Hochschulen sieht anders aus als das, was bisher im
Gesprach ist und auch, was uns vom Landesrech-
nungshof as Patentmedizin verabreicht wird, nam-
lich die Einfuhrung von Studiengebihren.

Was bisher gelaufen ist, ist keine Politik aus einem
Guss gewesen. Man soll uns nicht erzéhlen, dass
man in Flensburg oder Lubeck schon vergessen
hat, was 2010 anstand. Die grofRen Demonstratio-
nen in Lubeck sind doch nicht einfach wegzuwi-
schen, auch wenn die Entwicklungen in Libeck
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und Flensburg mittlerweile von der Landesregie-
rung gelobt werden. Daist doch viel Porzellan zer-
schlagen worden. Darum sage ich: Eine Hochschul-
politik aus einem Guss gibt es nicht.

(Beifall bei SSW, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN, der LINKEN und vereinzelt bei der
SPD)

Hinzu kommt - das darf man auch nicht verges-
sen -, dass man es nicht nur mit Studienplétzen zu
tun hat. Die Universitdten und Hochschulen fihren
zu Recht an, dass sich auch die Infrastruktur wei-
terentwickeln muss. Ich spreche das Thema der
Mensen an. Ich spreche an, dass die Mittel des Stu-
dentenwerks um 900.000 € gekirzt worden sind.
Die Begrindung fur diese Kiirzung muss man sich
einma auf der Zunge zergehen lassen: In Schles-
wig-Holstein habe man keine Studiengebiihren, und
darum kénne man beim Studentenwerk auch ent-
sprechend kirzen. Das war eine avancierte Argu-
mentation.

Wir haben auch gehort, dass es bei der CAU nicht
zuletzt auch einen grof3en Sanier ungsstau gibt, und
keiner weil3, wie man dem gerecht werden kann.
Ich habe gehdrt, dass es auch méglich ist, EU-Mit-
tel fir solche Sanierungen in Anspruch zu nehmen.
Davon habe ich vonseiten der Landesregierung bis
jetzt noch nichts gehort. Das heif¥, wir brauchen
natirlich weiterhin den Bund. Darin sind wir uns
dleenig.

Wir brauchen aber auch eine Hochschulpolitik, die
nicht nur auf Drittmittel abzielt, und wir brauchen
auch eine Hochschulpolitik, die nicht die jungen
Leute dazu zwingt, in bestimmte Studienrichtun-
gen zu gehen. Ich sage noch einmal: Wenn man
meint, dass man alles erledigen kann, indem man
sagt: Jetzt nehmt mal einen Studienplatz an der
Fachhochschule in Anspruch - der ist etwas gunsti-
ger als Studienplétze an der Uni - dann mag €s ja
sein, dass das wiinschenswert ist, und wir brauchen
sowieso mehr Ingenieure. Die Wirklichkeit sieht
aber anders aus. Junge Leute wollen auch Geistes-
wissenschaften studieren. Da miissen wir uns der
Wirklichkeit stellen.

(Beifall bei SSW, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN, der LINKEN und des Abgeordneten
Martin Habersaat [SPD])

Wir wissen alle, dass es nicht einfach ist, Hoch-
schulpolitik mit den besagten leeren Kassen voran-
zubringen.

(Unruhe)

Darum ist es wichtig, dass die Landesregierung
nicht nur die Vorarbeiten fir den Hochschul-
pakt 111, den es wahrscheinlich geben wird, schon
jetzt in Angriff nimmt, sondern auch, dass man sich
auf Bundesebene regelméliig tber weitere Entwick-
lungen verstandigt und auch den Bund mit ins Boot
bekommit.

(Glocke des Présidenten)

Letzte Bemerkung: Auch ich sehe die Entwicklung
eher as eine Chance fir Schleswig-Holstein. Wir
reden immer Uber die dlter werdende Gesellschaft.
Wir brauchen junge Menschen in Schleswig-Hol-
stein, und darum brauchen wir auch eine andere
Hochschulpolitik, die dieser Entwicklung Rech-
nung tragt.

(Beifall bei SSW, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN, der LINKEN und vereinzelt bei der
SPD)

Prasident Torsten Geerdts:

Fir die Landesregierung erteile ich dem Minister
fir Wissenschaft, Wirtschaft und Verkehr, Herrn
Jost de Jager, das Wort.

Jost de Jager, Minister fur Wissenschaft, Wirt-
schaft und Verkehr:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Herr
Fraktionsvorsitzender Habeck, sich ale paar Wo-
chen in den Landtag zu stellen und einen Notstand
fur die Hochschulen auszurufen, der am Ende gar
nicht eintritt, ist bisher nicht sehr tiberzeugend ge-
wesen.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Robert Habeck
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Bisher war es immer so, dass Herr Andresen das
Ubernehmen musste. Diesmal haben Sie es selbst
Ubernommen. Ich sage Ihnen aber, Herr Abgeord-
neter Habeck, das war kein Deut besser.

(Beifall bei CDU und FDP)

Deshalb gilt auch fir Ihre Rede, Herr Habeck, der
Satz von Goethe: Getretener Quark wird breit, nicht
stark.

(Beifall bei CDU und FDP)

Es ist immer derselbe Aufguss. Der wird immer
dinner. Thre Rede, Herr Habeck, war geradezu un-
gefahrlich und hat mit dem Anspruch an eine Aktu-
elle Stunde nichts zu tun.

(Beifall bei CDU und FDP)
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Wenn ich mir anhére, dass Sie auf eine Fragestunde
in diesem Haus aus dem Jahr 2010 Ruckgriff neh-
men missen, dann sage ich: Das ist nicht sehr aktu-
el. Wenn ich mich richtig erinnere, ist sie fir Sie
auch gar nicht gut gelaufen.

(Beifall bei CDU und FDP)

Insofern ist der Erkenntnisgewinn dieser Aktuellen
Stunde und I hrer Rede - gerade was die Position der
Gruinen anbelangt - gleich null.

Sie zeichnen auch ein falsches Bild. Anhand von ei-
nigen Kennziffern mache ich Ihnen einmal deutlich,
wie die Lage der Hochschulen, auch die finanziel -
le Lage der Hochschulen, tatséchlich ist. Die Stei-
gerung der Hochschulzuschiisse, das heifdt die
Grundfinanzierung aller Hochschulen in Schleswig-
Holstein, hat sich zwischen 2009 und 2012 um 5 %
erhoht.

(Bjorn Thoroe [DIE LINKE]: Sensationell!)

Esist noch nie so viel Geld fiir Hochschulen ausge-
geben worden wie in diesem Doppelhaushalt. Auch
das muss man einmal sagen.

(Beifall bei CDU und FDP)

Ein Gradmesser der Leistungsfahigkeit von Hoch-
schulen besteht auch darin - das hat sogar auch Herr
Habersaat anerkannt -, ob Sie in der Lage sind,
Drittmittel einzuwerben, was es unter den Vorzei-
chen eines Sparhaushalts noch einmal schwieriger
macht. Wenn wir dort den Vergleich aus dem
Jahr 2005 - das Jahr 2005 ist die Schlusshilanz von
Rot-Griin gewesen - mit dem Jahr 2010 nehmen,
werden Sie Erstaunliches feststellen: Die Drittmit-
telleistungen der schleswig-holsteinischen Hoch-
schulen im Jahr 2005 lagen bei 130 Millionen €, im
Jahr 2010 bei 235 Millionen €.

(Martin Habersaat [SPD]: Das ist eine bun-
desweite Entwicklung!)

Dasist fast eine Verdoppelung. Das ist das Ergeb-
nis einer Politik, die es den schleswig-holsteini-
schen Hochschulen erméglich hat,

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Andreas Tietze
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

diese Drittmittel auch tatséchlich einzuwerben. In-
sofernist es ein klarer Erfolg.

(Beifall bei CDU und FDP)

Herr Habeck, das gehért dazu, wenn Sie en Bild
zeichnen wollen. Wenn Sie - was die neue Progno-
se anbelangt - ein Bild von einem angeblich Uber-
raschten Wissenschaftsminister zeichnen wollen,

dann sage ich lhnen: Das ist eine Prognose, die
bundesweit und fur alle Lander besagt, dass es in
einem Zeitraum, der 2012 beginnt und bis 2020
dauert, eine Steigerung gibt, die Uber das hinaus-
geht, was die Kultusministerkonferenz bisher pro-
gnostiziert hat.

Wenn Sie sich allerdings wirklich mit den Zahlen
beschéftigt hatten, dann hétten Sie festgestellt, dass
der Grofdteil dieser Steigerung ab dem Jahr 2015
eintritt, wenn der jetzige Hochschulpakt gar nicht
mehr gilt. Insofern ist dies eine Gestaltungsaufgabe
fur die Zeit nach 2015 und nicht bis 2015. Herr Ha
beck, wenn Sie sich noch eingehender mit diesen
Fragen beschéftigt hétten, dann hétten Sie auch
festgestellt - dasist auch eine Uberraschung, die Sie
vielleicht teilen - dass der Anstieg der Studieren-
denzahlen im Jahr 2012 in Schleswig-Holstein ge-
ringer ausgefallen ist, as es prognostiziert worden
ist.

Daran konnen Sie merken, dass sich Studierende
manchma anders verhaten, als die KMK vor-
schlagt, weil die Ausbildungswiinsche von Studie-
renden sich nicht danach richten, ob sie eine KMK-
Prognose einhalten oder nicht. Die Entscheidungen
richten sich nach vielen Dingen, zum Beispiel auch
nach weiteren Qualifikationen, die ein bestimmtes
Verhalten mit sich bringen. Der Umstand, dass wir
immer mehr Qualifikationen in Richtung des Ab-
iturs bei den Berufsschulen haben, denn jedes zwei-
te Abitur in Schleswig-Holstein wird an einer Be-
rufsschule abgelegt, ist ein Erfolg einer Palitik, die
Bildungschancen erdffnet. Das ist ein politischer
Erfolg. Insofern freue ich mich dartiber, dass es die-
se Abweichungen nach oben gibt. Ich bin Uberhaupt
nicht so Uberrascht, wie Sie hier darstellen.

(Beifall bei CDU und FDP)

Herr Habeck, das Bemerkenswerteste an lhrer Rede
war, dass Sie das auch fir eine Landesregierung ei-
gentlich schwierigste Thema gar nicht angespro-
chen haben. Das ist das Urteil Uber die W-2-Besol-
dung. Das ist in der Tat ein Punkt, Uber den wir
nachdenken werden mssen. Ich sage, dass die Pro-
bleme, die daraus erwachsen, nicht einfach zu 16sen
sein werden. Sie betreffen sehr stark den Stellenke-
gel der Hochschulen. Es ist so, dass wir in dieser
Frage im Rahmen einer bundesweiten Abstim-
mung zu Ldsungen kommen missen. Herr Habeck,
ich habe allerdings bei keinem der Themen, die Sie
angesprochen haben, gehdrt, welche Ldsungsvor-
schlage von den Griinen dazu gemacht werden.

(Beifall bei CDU und FDP)
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Das finde ich erstaunlich. Vom linken Teil des
Hauses wird immer so getan, als wirde man dem-
néchst regieren. Gerade die Griinen sagen, sie woll-
ten unbedingt regieren. Sagen Sie uns dann aber
bitte auch, was Sie machen werden. Ich habe heute
keinen einzigen konkreten Vorschlag dahin gehend
gehort, wie lhre Konzeption fur die Hochschulen
tatsachlich aussieht. Insofern sage ich Ihnen: Das
war keine Aktuelle Stunde, sondern das war eine
dinne Suppe, die Sie uns hier prasentiert haben.
Wir sollten jetzt zu dem Ubergehen, was wirklich
wichtig ist, namlich zur Gesetzgebung. Dafur sind
wir ndmlich da.

(Beifall bei CDU und FDP)

Préasident Torsten Geerdts:

Das Wort erteile ich jetzt Herrn Abgeordneten Ras-
mus Andresen.

Rasmus Andresen [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]:

Sehr geehrter Herr Prasident! Sehr geehrte Kolle-
ginnen und Kollegen! Sehr geehrter Herr Minister,
ich mochte gleich am Anfang mit zwei Sachen auf-
réumen, die hier von Ihnen und von lhrem Presse-
sprecher, Wahlkampmanager oder was auch immer,
von Daniel Gunther, genannt wurden. Ein Punkt ist
die Frage der Mehrausgaben. Wenn man die
Haushaltszahlen vergleicht, dann kommt man zu
dem Ergebnis, dass es fur den néchsten Doppel-
haushalt M ehrausgaben gab. Woran aber lag dies? -
Das lag zum einen an den auf3eruniversitaren
For schungseinrichtungen. Wenn Uberhaupt, dann
haben die Hochschulen davon nur sehr indirekt et-
was. Es lag weiter an Bundesprogrammen wie
zum Beispiel dem Hochschulpakt, der hdftig ge-
genfinanziert wurde.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das hat Uberhaupt nichts mit der Leistung lhrer
schwarz-gelben Koalition hier im Land zu tun.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bei der SPD)

Waéhrend der letzten Bildungsausschusssitzung ha-
ben Sie uns belehrt und uns erklért, dass Regie-
rungsarbeit Verwaltungshandeln sei. Als Verwal-
tungswissenschaftler kann ich Ihnen sagen: Natir-
lich ist die Basis fir gutes Regieren eine gute Ver-
waltungsarbeit, aber Regierungsarbeit muss mehr
sein.
(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Regierungsarbeit darf sich nicht darauf beschran-
ken, bestimmte Sachen zu verwalten. Man muss
probieren, und man muss sich inhaltlich Uberlegen,
wohin es in dem Land in dieser Frage gehen soll.
Wie soll esfir die Hochschulen weitergehen?

Es gibt viele Baustellen. Sie fragten, warum die
Griunen eine Aktuelle Stunde beantragen. Das liegt
auf der Hand.

(Kirstin Funke [FDP]: In der Rede Ihres Kol-
legen war dariber nichts zu héren!)

- Frau Funke, Sie haben es selbst gesagt. Zum einen
liegt das Urteil des Bundesverfassungsgerichts aus
der letzten Woche vor.

(Zurufe von der FDP)
- Bei unsist das so, dass man Redebeitrage aufteilt.
(Glocke des Prasidenten)

Es gibt einen Teil, den Herr Habeck hélt, und es
gibt einen Teil, denich halte.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es gab zum einen das Urteill des Bundesverfas-
sungsgerichts zur Besoldungsstruktur. Darauf ge-
heich gleich noch ein. Zum anderen gibt esdie Fra-
ge nach dem Mehrbedarf an Studienplatzen. Man
kann jetzt sagen, dass die Besoldung schon wah-
rend der letzten sieben Jahre, in denen Herr de Ja-
ger in diesem Haus Verantwortung trug, ein Pro-
blem war. Das ist definitiv so. Man kann auch sa-
gen, dass wir das Problem mit den Studienplétzen
nicht erst seit gestern kennen. Auch das it richtig.
Unsere Hoffnung ist aber, dass Sie - bedingt durch
die aktuellen Entwicklungen - zumindest jetzt auf-
wachen, wenn Sie es in der Vergangenheit schon
nicht getan haben.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und der Abgeordneten Antje Jansen [DIE
LINKE])

Ihr Motto lautet immer: reagieren statt agieren. Wir
sehen diesin der Frage der Studienplétze. Sie haben
es selbst gesagt: Es waren die Grinen, die schon
wieder mit einem Antrag kamen und genervt haben.
Immer waren wir es, die agiert haben. Es gab auch
Kleine Anfragen und einige Initiativen von der
Fraktion DIE LINKE zur Frage des wissenschaftli-
chen Nachwuchses. In einer Antwort auf eine Klei-
ne Anfrage haben wir von lhrem Haus erfahren,
dass wir zum Beispiel bis zum Jahr 2025 Uber
1.000 neue Wissenschaftler brauchen, weil es in
den néachsten Jahren eine Pensionierungswelle ge-
ben wird. Hinzu kommt die Frage der Besoldungs-
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strukturen. Auf all diese Fragen brauchen wir Ant-
worten, das ist ganz klar. In einem ersten Schritt
finde ich es okay, dass man diese Fragen im Fi-
nanzausschuss aufrollt, aber auch dies zeigt es wie-
der: Sie beantragen das Ganze zur Behandlung im
Finanzausschuss und eben nicht im Bildungsaus-
schuss. Sie wollen eine Auseinandersetzung mit
diesem Thema, weil es um einen Haushaltsposten
geht, nicht weil dies inhaltlich eine wichtige Frage
fur das Land ist.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SSW sowie vereinzelt bei SPD und der LIN-
KEN - Zuruf der Abgeordneten Katharina
Loedige [FDP))

- Frau Loedige, es geht nicht nur um Haushaltstitel.
Es geht darum, ob unsere Hochschulen wieder
wettbewerbsfahig werden. Es geht darum, ob wir
vielen jungen Menschen eine Zukunftsperspektive
geben oder nicht.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie vereinzelt bei SPD und der LINKEN)

Herr Minister, am 5. Oktober haben Sie im Rahmen
einer Debatte, die von unserer Fraktion beantragt
wurde, gesagt: Kein Studierender wird in Schles-
wig-Holstein auf der Strecke bleiben. Es ist richtig,
auch hier haben wir wieder den Antrag gestellt. Sie
haben schon damals zu der Frage, ob die Kontin-
gente ausreichen, was wir damals schon bezweifelt
haben, gesagt: Wenn diese Studienplétze Uberhaupt
ale abgerufen werden, dann sind wir als Land gut
vorbereitet.

(Zurufe)

- Ich ertrage Ihre Reden. Jetzt missen Sie auch
meine Rede ertragen.

Das zeigt: Sie haben damals gedacht, dass das, was
Sie beschlossen haben, ausreicht. Jetzt wurden Sie
belehrt. Es reicht nicht. Wir brauchen 6.000 zusatz-
liche Studienpléatze. Auch in dieser Frage habe ich
von lhnen keine Antwort gehort.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SSW)

Es gibt Ideen. In der Frage der Abbrecherquote
oder der Schwundquote, wie sie auch genannt
wird, konnte man zum Beispiel endlich einmal in-
itiativ werden, aber auch hierzu haben Sie neulich
nach der Kritik des Landesrechnungshofs erklart,
dass Ihnen dieses Problem eigentlich egal sei und
dass Sie das Gefiihl hétten, dass es keinen Unter-
schied mache, ob man sich mit diesem Thema aus-
einandersetze oder nicht. Es ist natlrlich so: Wenn

man die Schwundguote senkt, dann hat man mehr
Studienplétze. Das ist ein ganz konkreter Ansatz.
Hier missen Sie nicht auf Frau Schavan warten,
hier kénnen Sie eigenstandig etwas machen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SSW)

Frau Spoorenndonk hat die EU-Mittel angespro-
chen. Egal ob wir Uber EFRE-Mittel oder Uber Mit-
tel aus dem Européischen Strukturfonds reden - al
das sind Ansétze, bei denen man sich gerade dann,
wenn wir Uber die Universitéat Flensburg reden,
Uberlegen konnten, ob man nicht nur fir die Uni-
versitét Flensburg, sondern fir den gesamten Hoch-
schulstandort Flensburg mehr machen konnte. Dies
gilt insbesondere, wenn man eine Europaperspekti-
ve hineinnehmen mochte. Dies konnte fir das
Land nicht nur finanziell interessant sein, sondern
auch inhaltlich.

Abschliel?end bleibt mir noch zu sagen, dass ich
mich sehr dartiber gewundert habe, dass fir die Re-
gion, in der der Hochschulcampus Flensburg ist
und aus der Herr Habeck, Frau Spoorendonk und
ich kommen, von lhnen in der letzten Woche ein
Forderbescheid von 1,8 Millionen € fur eine Wirst-
chenfabrik ergangen ist. Gleichzeitig streichen Sie
1,7 Millionen € fir die Universitét Flensburg. Viel-
leicht sollte man manchmal darliber nachdenken, ob
Hochschulen nicht wichtiger sind als Wrstchen.
Dafir streiten wir jedenfalls.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SSW sowie vereinzelt der SPD und der LIN-
KEN)

Prasident Torsten Geerdts:

Es liegen weitere Wortmeldungen vor. Zunéchst er-
teile ich Herrn Abgeordneten Daniel Ginther das
Wort. Danach hat Herr Abgeordneter Dr. Ralf Steg-
ner das Wort.

Daniel Gunther [CDU]:

Herr Prasident! Meine sehr verehrten Damen und
Herren! Als vorhin Kollege Habeck gesprochen
hatte, hoffte man, dass danach der Fachsprecher
Andresen sozusagen den fachlichen Part dazu leis-
tet. Aus meiner Sicht war das aber eine genauso
diinne Suppe wie das, was Herr Kollege Habeck ge-
macht. Es ist nur ein bisschen hastiger und viel-
leicht lebhafter vorgetragen worden. Aber dadurch
ist es nicht besser geworden.

(Beifall bei CDU und FDP)
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Ich mache noch einmal den Versuch, Sie darum zu
bitten, sich wirklich einma die Zahlen anzusehen.
Wenn man sich die Statistik der Jahre von 2011 bis
2020 ansieht - Sie kennen ja das, was die Kultus-
ministerkonferenz beraten hat -, dann ist dasin Ta-
bellenform so einfach aufgegliedert, dass selbst
Nichtfachpolitiker sofort erkennen kdnnen, wie die
Lagein Deutschland ist. Dasist wirklich so.

Wenn Sie sich ansehen, wie sich die Zahlen bis
2020 in Schleswig-Holstein bewegen, dann bin ich
mir sicher, in jedem anderen Landtag in der Bun-
desrepublik Deutschland wird die Regierung kriti-
sert und es wird gesagt: Schaut einma nach
Schleswig-Holstein, wie prognosesicher die die
nachsten Zahlen hervorgesagt haben. Schleswig-
Holstein wird 6.000 Studierende mehr haben, as es
urspringlich im Jahr 2009 geplant war. Das ist so.
Die zweitschlechteste Bilanz in dem Bereich hat
Bremen mit der Halfte der Studierenden mit 10.000
zusétzlichen Plétzen. Alle anderen haben deutlich
schlechtere Prognosel ei stungen.

Préasident Torsten Geerdts:

Herr Abgeordneter, gestatten Sie eine Zwischenfra
ge des Abgeordneten Dr. Robert Habeck?

Daniel Ginther [CDUJ:
Sdlbstverstandlich.

Dr. Robert Habeck [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Herr Kollege Gunther, kdnnen
Sie mir, wenn das ales so prognosesicher
vorhergesagt wurde, erkléren, warum die
Pressesprecherin  des CDU-Ministeriums
dann von einer Uberraschenden Entwicklung
gesprochen hat, als die Zahlen vorgelegt
wurden? Das ist der eigentliche Grund der
Aktuellen Stunde. Die Uberraschung liegt
doch auf lhrer Seite. Wie kdnnen Sie sich
hier hinstellen und sagen, das haben wir alles
vorher gewusst, wenn das Ministerium genau
das Gegenteil sagt?

- Das Ministerium sagt nicht das Gegenteil, sondern
das Ministerium bezieht sich auf die Gesamtzahl
der studierenden Anfanger bis zum Jahr 2020. Das
sind bundesweit mehrere Hunderttausend Studie-
rende zusétzlich, die untergebracht werden miissen.

Wenn Sie sich anschauen, aus welchen Bereichen
sich das zusammensetzt, dann sehen Sie, dass das
mitnichten durch Abschaffung oder durch Ausset-
zen der Wehrpflicht begriindet ist, sondern es ganz
andere Faktoren in dem Bereich gibt. Das sehen Sie

auch daran: In Schleswig-Holstein sind wir bis zum
Jahr 2015 absolut prognosesicher. Im Jahr 2012 ha-
ben wir 400 Studierende weniger, as wir urspriing-
lich angenommen haben. Bis zum Jahre 2015 wer-
den in Schleswig-Holstein nur 200 studierende An-
fanger mehr sein, als es prognostisiert worden ist.
Das heifdt, wir reden Uber die Jahre 2016 bis 2020.

Herr Habeck, Sie beantragen hier eine Aktuelle
Stunde und machen eine Dramatik, weil 2019 das
einzige Jahr ist, wo es 1.700 studierende Anfénger
mehr sein werden. Deswegen machen Sie hier heu-
te eine Aktuelle Stunde. Es ist doch unglaublich,
was Sie da gemacht haben.

(Beifall bei CDU und FDP)

Ich darf vielleicht, weil insbesondere BUNDNIS
90/DIE GRUNEN hehre Anspriiche an das haben,
was Bildung zu leisten hat, einmal darauf verwei-
sen, welche Grinde in Wahrheit genannt werden,
warum die Studierendenzahlen ansteigen werden.
Es geht nicht um Wehrpflicht, was ich eben gesagt
habe, sondern der wesentliche Teil derjenigen, die
zusétzlich prognostiziert werden, liegt daran, dass
sich das Verhaten derjenigen mit Hochschulzu-
gangsberechtigung verandert. Wir werden in den
néchsten Jahren mehr Studienanfénger haben, als
wir urspriinglich erwartet haben. Das haben Sie uns
immer hier vorgeworfen, indem Sie gesagt haben:
Wir mussen das 40-%-Ziel erreichen. Jetzt merken
wir deutschlandweit, dass diese Bereitschaft
wachst, und wir missen deswegen die Zahlen an-
passen. Jetzt machen Sie an der Stelle einen solchen
Popanz. Es ist doch vdllig unglaubwiirdig, was Sie
an der Stelle durchfhren,

(Beifall bei CDU und FDP)

wenn Sie mir erzéhlen wollen, dass es jetzt bedau-
erlich ist, dass viele beruflich Qualifizierte sich ent-
scheiden, ein Hochschul studium zu beginnen.

(Zuruf des Abgeordnetem Rasmus Andresen
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

- Entschuldigung, Herr Andresen, das ist doch die
logische Konsegquenz. Dass jetzt diese Zahlen viel
besser sind, als wir prognostiziert haben, ist doch
eine erfreuliche Entwicklung, die esin dem Bereich
gegeben hat. Da muss nachjustiert werden.

(Zuruf von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

- Sie wollen mir doch nicht erzahlen, dass man heu-
te schon prognosesicher sagen kann, wie viele sich
wirklich in acht Jahren in Deutschland mit be-
stimmten Qualifikationen fur ein Hochschulstudi-
um entscheiden.


http://lissh.lvn.parlanet.de/cgi-bin/starfinder/0?path=samtflmore.txt&id=fastlink&pass=&search=ID%3d2909&format=WEBVOLLLANG
http://lissh.lvn.parlanet.de/cgi-bin/starfinder/0?path=samtflmore.txt&id=fastlink&pass=&search=ID%3d3045&format=WEBVOLLLANG
http://lissh.lvn.parlanet.de/cgi-bin/starfinder/0?path=samtflmore.txt&id=fastlink&pass=&search=ID%3d3045&format=WEBVOLLLANG

6096 Schleswig-Holsteinischer Landtag (17. WP) - 71. Sitzung - Mittwoch, 22. Februar 2012

(Daniel Gunther)

(Zuruf von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

- Die Grinen wollen uns das mit Sicherheit erzah-
len. Darum rankt es sich im Moment. Das muss
nachjustiert werden.

(Zuruf des Abgeordneten Christopher Vogt
[FDP])

Deswegen werden im Ubrigen Zielvereinbarungen
auch immer fur funf Jahre geschlossen. Der Hoch-
schulpakt lauft bis zum Jahr 2015, damit ab 2016
bis 2020 nachjustiert werden kann, weil wir heute
nicht prognosesicher sagen kdnnen, wie viele Leute
wirklich im Jahr 2019 anfangen.

Das, was Sie hier miteinander machen, ist aus mei-
ner Sicht eine absolute Show. Deswegen haben ich
das vorhin kritisiert, und dazu stehe ich auch. Ich
glaube, wir sind auf einem sehr viel besseren Weg,
als Sie es den L euten weismachen wollen.

(Beifall bei CDU und FDP)

Préasident Torsten Geerdts:

Das Wort erteile ich jetzt dem Vorsitzenden der
SPD-Landtagsfraktion, Herrn  Abgeordneten
Dr. Ralf Stegner.

Dr. Ralf Stegner [SPD]:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Wenn man sich bei der Aktuellen Stunde anhort,
was die Regierung hier zu sagen hat, dass Sie sich
|oben lassen von lhren Koalitionaren, Sie hatten die
Bildungschancen verbessert, finde ich zwar das Ur-
teil von Herrn Habeck ein bisschen hart, Herrn de
Jager mit Herrn Klug zu vergleichen. Ganz so
schlecht sind Sie nicht. Aber das, was Sie zu bieten
haben, ist natiirlich trotzdem sehr miserabel. Wenn
man sich lhre Bilanz einmal ansieht, Herr de Jager,
kann man von Verbessern der Bildungschancen
Uberhaupt nicht reden.

Ihre Grofdtaten waren: Erstens. Sie haben versucht,
die Uni Libeck abzuwickeln. Dann hat lThnen die
Bundeswissenschaftsministerin den - muss ich wohl
so sagen - Allerwertesten gerettet. Dann versuchen
Sie, grof3 vor der Wahl etwas mit einer Ehrendok-
torwirde zu initiieren. Sie haben moglicherweise
schnell genug gemerkt, dass das peinlich ist. Dass
die schwarz-gelben Shirts in Libeck keine Fans-
hirts fir Schwarz-Gelb sind, sondern eine Protest-
bewegung gegen lhre Politik, Herr Minister, war,
dasist der Tell, den Sie zu verantworten haben.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Das vergessen die Menschen tibrigens auch nicht.

Zweitens. Uni Flensburg. Dort hiel3 ,Bildungs-
chancen verbessern“, das lhnen die Wirtschaft dort
ausgeholfen hat, dass sie das gerettet hat. Nicht et-
wa Sie haben daflr gesorgt, dass das in Flensburg
verninftig funktioniert.

Ihre dritte Grofdtat war, dass Sie das Leuchtturm-
projekt von Herrn Carstensen und Herrn von Beust
in Kiel abgewickelt haben. Sie sind froh, dass Sie
das nicht mit , Miesen” tun.

Das Vierte finde ich am deprimierendsten, Herr
Minister. Sie sind der Spitzenkandidat der Union in
Schleswig-Holstein, und Sie erzdhlen den Men-
schen etwas Uber Bildungsfinanzierung und bessere
Bildungschancen.

(Zuruf des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[FDP])

Wo bleibt eigentlich die Unterstiitzung der Union
far lhren Antrag, das Kooperationsverbot abzu-
schaffen? Wo kommt eigentlich die Mehrheit her?
Bekommen Sie eine Mehrheit im Bundesrat oder
nicht? Die SPD ist dabei. Mit einer Zweidrittel-
mehrheit sind wir dabei. Ich habe nicht gehdrt, dass
Ihre bayerischen Parteifreunde dort mitmachen.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Das ist wirklich deprimierend.

Wenn Sie dann auch noch einen Sprecher haben,
der sich so intelligent 6ffentlich zum SSW &ulZert
und andere Dinge hier erzahlt, dann, muss ich sa
gen, ist es schon relativ schwach, was Sie hier zu
bieten haben. Sie haben Gliick, dass wir noch in der
Aufwarmphase sind und Sie heute noch nicht rich-
tig gefordert haben. Aber das wird noch kommen,
Herr Minister. lhre Bildungsbilanz ist jedenfalls
sehr bescheiden.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Zuruf des Abgeordneten Wolf-
gang Kubicki [FDP))

Prasident Torsten Geerdts:

Zu einem weiteren Wortbeitrag erteile Frau Kolle-
gin Anke Spoorendonk das Wort.

Anke Spoorendonk [SSW]:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Erste Bemerkung! Der alte Spruch von Winston
Churchill, dass man nur der Statistik glauben soll,
die man selbst gefdlscht hat, trifft wieder einmal zu.
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Von daher haben wir jetzt noch einmal bestétigt be-
kommen, dass die steigenden Zahlen bei den Stu-
dierenden so und so diskutiert werden und sich
auch so und so erkléaren lassen. Das Gleiche gilt
auch, wenn es um den Einsatz von mehr Haushalts-
mitteln im Hochschulbereich geht.

Ich finde, es ist gut, dass Herr Kollege Andresen
noch einmal deutlich gesagt hat, was hinter diesen
Zahlen steckt. Dass man sich mit fremden Federn
schmiickt, das - denke ich - sollte noch einmal deut-
lich gemacht werden.

Richtig ist, dass die Hochschulpolitik unseres Lan-
des hisher eher wie ein Herumstochern ausgesehen
hat. Die Landesregierung stochert mal da und mal
da herum und verkauft es, als hétte man schon alles
von vornherein so geplant.

Ich nenne noch einmal Libeck. Zu sagen, die De-
monstrationen haben auch bewirkt, dass der Bund
jetzt eingestiegen ist, das ist wirklich haneblichen
gewesen und ist etwas, was auf dem Ricken der
jungen Leute ausgetragen wurde. Das kann nicht
angehen.

(Beifall bei SSW, SPD und der LINKEN)

Das Gleiche gilt natirlich fur Flensburg. Die Lan-
desregierung hat sich noch nicht einmal eindeutig
Zu dem Modell zur Rettung der Flensburger Uni-
versitét bekannt. Es hat hier im Landtag eine Dis-
kussion gegeben, in der man gesagt hat: ,, Okay, das
nehmen wir erst mal hin, und dann gucken wir wei-
ter.” Das heifdt, man hat nicht den Hut aufgesetzt
und hat nicht gesagt: ,Fir dieses Konzept treten
auch wir ein." Das fehlt immer noch. Auch das darf
man nicht vergessen. Wir werden uns im Laufe die-
ser Landtagstagung, nicht heute, aber dann in den
nachsten Tagen, noch mehr mit Hochschulthemen
beschaftigen, mit den Medizinstudienplétzen, und
wir werden auch einen ganz niedlichen Berichtsan-
trag diskutieren, in dem dann die regierungstragen-
den Fraktionen sagen: ,Liebe Landesregierung,
trifft es nicht zu, dass das Konzept der CAU und
der Uni Libeck eigentlich das ist, was uns weiter-
hilft?* Also, wenn das nicht eine bestellte Arbeit
ist, dann weilR ich nicht, wie man das sonst nennen
soll.

(Zuruf des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[FDP])

Lieber Kollege Kubicki, gucken Sie sich die For-
mulierung des Antrags noch einmal an! Reizend,
kann ich sagen, niedlich.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Schauen Sie doch
einmal in die Tagesordnung!)

- Ich kenne die Tagesordnung, aber Sie vielleicht
nicht. Ich weil3, was darin steht.

(Zuruf des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[FDP)])

- Das habe ich nicht behauptet, also wirklich! Ich
habe nur ein bisschen ironisch gesagt, wie denn der
maogliche Berichtsantrag aussieht. Dartiber kdnnen
wir jaam Freitag noch weiter diskutieren.

Eine letzte Anmerkung zur Finanzierung! Zu den
Drittmitteln ist heute schon genug gesagt worden.
Richtig ist, dass wir ohne Drittmittelfinanzierung
heute nicht mehr auskommen. Aber auch daist es
doch notwendig zu sagen: Ist das System, das wir
haben, eigentlich zielflhrend? Ist es transparent ge-
nug? Ist es ausreichend finanziert? Sichert es auch
an den Hochschulen die Forschung, die fir unser
Land wichtig ist, oder gibt es nur Forschungsberei-
chen den Vorzug, die dann auch diese Drittmittel
einwerben? Das ist doch eine grundsétzliche Frage,
die auch zu einer zielfiihrenden Hochschulpolitik
gehort.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich fasse zusam-
men: Das Ministerium hat die Zahlen der Kultus-
ministerkonferenz verdffentlicht. Das Ministerium
fand also, dass man sich dazu dufRern musste. Dass
daraus dann eine Aktuelle Stunde entsteht, ist doch
nur folgerichtig und auch notwendig.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Prasident Torsten Geerdts:

Meine Damen und Herren, weitere Wortmeldungen
liegen nicht vor. Damit ist die Aktuelle Stunde be-
endet.

Ich rufe jetzt Tagesordnungspunkt 49 auf:

Chancen einer verstarkten norddeutschen Ko-
operation

Bericht der Enquetekommission
Drucksache 17/2230

Ich erteile zundchst dem Vorsitzenden der Kom-
mission, Herrn Abgeordneten Markus Matthiefen,
das Wort.

Markus M atthief3en [CDU]:

Herr Président! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Am 14. Februar hat die Enguetekommissi-
on ihren Abschlussbericht vorgestellt und dem
Landtagsprasidenten das erste Exemplar des rund
400-seitigen Werks Uberreicht. Ich mdchte Thnen
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kurz Uber die Ergebnisse berichten und fur die
Freunde statistischer Angaben vorab einige Zahlen
und Fakten nennen.

Die Enquetekommission ,,Chancen einer verstérk-
ten norddeutschen Kooperation* ist die siebte En-
guetekommission des Schleswig-Holsteinischen
Landtags seit 1947. In der Zeit vom Méarz 2010 bis
Februar 2012 ist die Kommission zu insgesamt
29 Sitzungen zusammengekommen. Insgesamt
wurden 78 Sachverstandige mindlich angehdrt, und
in grolfem Umfang wurden schriftliche Stellung-
nahmen eingeholt, die als Kommissionsvorlagen
paralel vertffentlicht wurden und auch im Internet
flr jedermann zur Verfligung stehen.

Das Ergebnis der Arbeit ist der offentliche Ab-
schlussbericht, den die Kommission in ihrer letzten
Sitzung am 6. Februar 2012 beschlossen hat und
der heute a's Drucksache 17/2230 dem Landtag zur
Kenntnisnahme vorliegt.

Die Kommission ist zu der Auffassung gekommen,
dass die K ooperation in Norddeutschland kiinftig
noch deutlich erweitert werden sollte und Sparpo-
tenziale bergen kann. Hierzu ist jedoch eine Institu-
tionalisierung beziehungsweise Systematisierung
von Zusammenarbeit erforderlich. Die unterschied-
lichen Vorstellungen innerhalb der Kommission
reichen von der Einrichtung einer ,, Parlamentarier-
konferenz Nord“ Uber einen gemeinsamen Aus
schuss bis hin zu einer Landerfusion zu einem
Nordstaat.

Um beispielsweise eine bessere und koordiniertere
Landesplanung in Norddeutschland zu erreichen,
sollte die Landesregierung verbindliche Richtlinien
erarbeiten. Im Zuge der geplanten Kommunalisie-
rung der Regionalplanung in Schleswig-Holstein
hélt es die Kommission zudem fir sinnvoll, auch
Uber Landesgrenzen hinaus zu denken.

In den Bereichen Verwaltung, Dienstleistung, IT
und E-Government bestehen bereits Kooperatio-
nen und Arbeitsteilungen, die nach Meinung der
Kommission fortgefihrt und intensiviert werden
sollten.

Bei der Infrastrukturplanung in Norddeutschland
ist es nach Ansicht der deutlichen Mehrheit der
Kommissionsmitglieder erforderlich, in der Ver-
kehrspolitik eine Aktualisierung und Priorisie-
rung der Projekte vorzunehmen. Dies sollte im
Rahmen eines Gesamtkonzepts geschehen, das
auch die Hafen und Wasserstral3en einbezieht. Da-
mit einhergehen sollte ein gemeinsames Werben
der norddeutschen Lander fur die Forderung von
Infrastrukturmal3nahmen durch den Bund.

Die vom Bund beschlossene Energiewende ist
nach Ansicht der Kommission ohne unser Bundes-
land nicht machbar. Wir kommen zu dem Schluss,
dass der Energiewandel fir Schleswig-Holstein und
den gesamten Norden eine grof3e Chance darstellt,
die genutzt werden muss.

(Zustimmung des Abgeordneten Martin
Habersaat [SPD])

- Vielen Dank, Herr Kollege!

Die Produktion von erneuerbarer Energie erfordert
allerdings auch die nétigen Transportkapazitaten.
Dabei ist eine engere Absprache mit den norddeut-
schen Partnerl&ndern unerl&sslich.

Auch im Bildungsbereich sient die Kommission
die Notwendigkeit einer starkeren norddeutschen
Kooperation. Bei einer moglichen dritten Foderalis-
musreform erwarten wir von den Verantwortlichen
des Bundes und aller anderen Lander, dass finanzi-
elle Nachteile bei einer Uber Kooperation hinausge-
henden Zusammenarbeit ausgerdaumt werden. Die
Regelungen im Léanderfinanzausgleich schlief3en
dies aus finanzieller Sicht derzeit aus, und zusitz-
lich wirde das Stimmgewicht des Nordens im
Bundesrat reduziert werden.

Weiterhin ist es notwendig, bestehende Fehlanreize,
wie sie beispielsweise aus der Verteilung des Steu-
eraufkommens entstehen, schnellstméglich zu be-
seitigen.

Die Kommission ist zudem zu der Erkenntnis ge-
kommen, dass Regionalinteressen nicht nur direkt
vor Ort liegen. Auch fir den Landesteil Schleswig
ist zum Beispiel eine florierende Metropolregion
Hamburg eine Chance, sich positiv zu entwickeln.
Daher wird empfohlen, sich in die Metropolregion
Hamburg und das siidliche Danemark einzubrin-
gen und die sich daraus ergebenden Vorteile zu nut-
zen. Dazu ist es unerlasslich, dass die schleswig-
holsteinischen Regionen auch eigene Wachstums-
perspektiven entwickeln.

Abschlief?end empfiehlt die Kommission, dass der
Landtag diesen Bericht nicht nur zur Kenntnis
nimmt, sondern als Grundlage fur die weitere Ar-
beit im Plenum und in den Ausschiissen nutzt, um
auf diesem Weg zu einer mdoglichst breit getragenen
Kooperationsstrategie zu kommen. Hier miussen
lohnende Kooperationsfelder aufgezeigt und trans-
parente Zielvorgaben erarbeitet werden.

Losgelost von den aktuellen Tagesdiskussionen
glaube ich, dass Schleswig-Holstein der Motor ei-
ner norddeutschen Zusammenarbeit werden kann.
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An dieser Stelle geht mein Dank an die Mitarbeite-
rinnen und Mitarbeiter der Landtagsverwaltung fir
Ihre intensive Begleitung unserer Arbeit sowie an
ale Kommissionsmitglieder aus den Fraktionen
und Herrn Bernd Jorkisch fur die gute und kon-
struktive Zusammenarbeit.

(Beifall bei der CDU)

Abschlief?end mdchte ich betonen, dass der Ab-
schlussbericht und das gemeinsame Fazit, das ich
hier ansatzweise vorgetragen habe, von allen Frak-
tionen des Hauses mitgetragen werden.

(Beifall bei CDU und FDP)

Prasident Torsten Geerdts:

Meine Damen und Herren! Auf der Zuschauertribii-
ne begriiRe ich weitere Gaste, und zwar Schilerin-
nen und Schiler des Gymnasiums Schenefeld. -
Seien Sie uns herzlich willkommen im Kieler Land-

tag!
(Beifall)

Ich er6ffne die Aussprache. Das Wort fir die CDU-
Fraktion erteile ich Herrn Fraktionsvorsitzenden Jo-
hannes Callsen.

Johannes Callsen [CDU]J:

Herr Prasident! Meine Damen und Herren! Wir ha-
ben die Einsetzung der Enquetekommission vor
zwei Jahren zwar kritisch gesehen, sie aber kon-
struktiv und aktiv begleitet. Das Ansinnen nach
mehr K ooper ation im Norden stand dabei auch fir
die CDU auler Frage; denn es gibt Konflikte, die
gel6st, und Chancen, die ergriffen werden miissen.
Auch der europédische Kontext macht immer mehr
eine Uberregionale Sichtweise erforderlich. Das gilt
gerade fur Schleswig-Holstein as gemeinsamer
Wirtschaftsraum mit Hamburg, aber eben auch as
Briicke nach Skandinavien.

Klar ist aber auch, dass jeder kinftige Partner zu-
néchst seine eigenen Hausaufgaben auch im Sinne
der Haushaltskonsolidierung machen muss. Nur
durch Zusammenlegung von Aufgaben und Struk-
turen lassen sich messhare finanzielle Synergien
erzielen. Hier hat es in der Vergangenheit bereits
erste Schritte gegeben. Allerdings haben sich fir
die CDU-Fraktion durch den Bericht der Enquete-
kommission zumindest keine neuen konkreten An-
haltspunkte flr weitere Effekte ergeben.

Eines ist aber auch deutlich geworden: Ein Nord-
staat, wie ihn Teile dieses Hauses immer wieder

ins Gespréch bringen, ist nicht das zielflihrende
Mittel.

(Beifall bei der CDU)

Einigen Beobachtern werden die Ergebnisse der
Kommission nicht weitreichend genug sein. Aber
es sind konkrete Schritte aufgezeigt, die seitens der
Mehrheit in diesem Haus mitgetragen werden. Fur
uns steht dabel eine ,Parlamentarierkonferenz
Nord“ im Vordergrund, an der aus jedem norddeut-
schen Parlament ein Mitglied pro Fraktion teil-
nimmt. Diese Konferenz soll sich projektbezogen
um gemeinsame L 6sungen bemuihen.

Der Berichterstatter hat darauf hingewiesen, dass es
von den anderen Parlamenten zwar freundliche
Gruf3adressen gegeben hat, aber wenig Konkretes.
Aufgrund der vielfaltigen gemeinsamen Herausfor-
derungen sollten wir fir mehr gemeinsames Han-
deln werben. Das funktioniert nur, wenn ein regel-
maidiger Austausch auf Ebene der Parlamente - wie
von uns vorgeschlagen - stattfindet.

Klar ist, dass ein - wie von der SPD beantragter -
Gemeinsamer Ausschuss, Uber den wir hier auch
schon gesprochen haben, mit Hamburg nicht den
verfassungsgemalien Regeln entspricht.

(Dr. Raf Stegner [SPD]: Das machen wir
nach der Wahl! - Weitere Zurufe von der
SPD)

Daraus folgt, dass eine Beschlussempfehlung eines
solchen Ausschusses, nach unserer Landesverfas-
sung nicht bindend, verfassungsrechtlich nicht zu-
lassig ist. Dasist ein ziemlich grober Schnitzer. Das
hat sich mittlerweile auch schon bis nach Hamburg
herumgesprochen.

Inzwischen ist die SPD wohl auch zu dieser Er-
kenntnis gelangt. Im Brief der Préasidentin der
Birgerschaft der Hansestadt Hamburg ist nun
namlich ,aus formalen Grinden“ von zwei Aus-
schiissen die Rede. Dieser Vorstol? der Hamburger
Bilrgerschaftspréasidentin flr einen Gemeinsamen
Ausschuss, offenbar - versteht man die Opposition
in Hamburg richtig - ohne Abstimmung mit dem
Altestenrat, entpuppt sich deswegen fiir uns als rei-
nes SPD-Wahlkampfmandver.

(Beifall bei CDU und FDP)

Wir haben es hier mit Gemeinsamkeiten der Sozial-
demokraten zu tun, die wir auch aus anderen Berei-
chen kennen. Der SPD geht an dieser Stelle Partei-
interesse vor Landesinteresse. Das sind wir ge-
wohnt. Auch in diesem Haus haben wir bei der Dis-
kussion um die HUSUM Wind deutlich gehort und
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gesehen, dass Hamburg die Interessen unseres Lan-
des schlicht Ubergeht - und die schleswig-holsteini-
sche SPD applaudiert noch dazu.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Ralf Stegner
[SPD])

Auch das Scheitern der Landerklausel beim CCS-
Gesetz tragt die Handschrift der Nord-SPD, ganz
konkret der Hamburger SPD, die sich der Lander-
klausel verweigert hat. Diese Hamburger Allein-
gange zulasten seiner Nachbarn lassen sich auch
durch das Wahlkampfmanéver fir einen Gemeinsa-
men Ausschusses nicht tberttiinchen.

(Martin  Habersaat [SPD]:
drauf!)

Meine Damen und Herren, fir uns geht es in der
Zukunft in Hinsicht auf K ooperation um folgende
konkrete Punkte:

Ein Grundlagenstaatsvertrag zwischen den nord-
deutschen Léndern, in dem die Rahmenbedingun-
gen fur kinftige Kooperationen festgeschrieben
werden, soll Zielsetzung der fortlaufenden Gespréa
che und Verhandlungen sein. Die Parlamente sind
dabel zu beteiligen.

Immer feste

Wir wollen einen Prifautomatismus bei Gesetzes-
vorhaben einfihren, der mdgliche K ooperation bei
jeder neuen Aufgabe beziehungsweise Regelung
Uberpruft, damit es mittelfristig zu einer Anglei-
chung der Gesetze und Verordnungen in Nord-
deutschland kommt.

Und wir stehen fir eine in Norddeutschland besser
koordinierte Landes- und Regionalplanung. Hier-
fur wollen wir gemeinsame Rahmenbedingungen
erarbeiten.

In der Verkehrspolitik soll eine Aktualisierung der
~Ahrensburger Liste" vorgenommen werden. Wir
wollen gemeinsam fiur Infrastrukturmal3hahmen
werben, die im Interesse des Nordens sind. Um eine
gute und partnerschaftliche Zusammenarbeit in ei-
nem gemeinsamen Wirtschaftsraum dauerhaft zu
erreichen, ist die Bereitschaft beider Partner erfor-
derlich. Wir sind zu einer Allianz fir den Norden
auf Augenhohe und in Partnerschaft bereit.

(Beifall bei CDU und FDP - Wortmeldung
des Abgeordneten Dr. Robert Habeck
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Prasident Torsten Geerdts:

Herr Abgeordneter, gestatten Sie eine Zwischenfra
ge? - Das Wort fir die SPD-Fraktion erteile ich
jetzt der Frau Abgeordneten Dr. Gitta Trauernicht.

Dr. Gitta Trauernicht [SPD]:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Die Ergebnisse der Enquetekommission ,, Norddeut-
sche Kooperation® liegen nun auf dem Tisch, und
eines ist klar: Eine engere Kooperation im Norden
tut not.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Die Experten haben deutlich gemacht: In einer en-
geren Kooperation liegen Chancen, die wir nutzen
mussen - im Interesse der Menschen, im Interesse
des Wohlstands unseres Landes. Dies ist auch eine
Frage der politischen Klugheit, der Weitsicht, der
Weltoffenheit und nicht zuletzt eine Frage der Ver-
antwortung fur unsere Heimat. Was wir brauchen,
ist gute Nachbarschaft fur eine starke Allianz im
Norden.

(Beifal des Abgeordneten Dr. Ralf Stegner
[SPD])

Wir brauchen eine neue Qualitét in der K ooper ati-
on mit Hamburg und der norddeutschen Lander
untereinander.

Was aber, Herr Ministerprésident, ist die derzeitige
Lage? - Ein Tiefstand in den Beziehungen zu Ham-
burg ist erreicht. Die Zahl der Konflikte steigt stan-
dig.

(Zuruf von der CDU)

Ob HUSUM Wind oder Gastschulabkommen, ob
Sicherungsverwahrung oder Asbesttransport - die
Landesregierung lauft diesen Konflikten hinterher.
Andere politische Grofdthemen liegen brach. Sie
sind ungel6st oder gar nicht erst angepackt. Es gibt
keine gemeinsame norddeutsche Hafen- bezie-
hungsweise Flughafenpolitik, es gibt keine nord-
deutsche Energieoffensive, keinen gemeinsamen
Vorstol3 bei offensichtlichen Benachteiligungen ge-
geniiber dem Bund, es gibt keine Vision, gar nichts.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, gute
Nachbarschaft und eine starke Allianz im Norden -
das geht anders. Es muss Schluss sein mit dem Hin-
terherhecheln bel Problemen, Schluss mit den
schwelenden Konflikten, mit hektischen Symbol ak-
tionen oder gar - wie zuletzt - mit beleidigtem,
kleinlichem Verweigern der ausgestreckten Hand
unseres Nachbarn.

(Beifall bel der SPD und der Abgeordneten
Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN])
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Der Konflikt um die ldee eines Gemeinsamen
Ausschusses mit der Hamburgischen Blrger-
schaft ist mehr as ein Konflikt um Verfahren, ist
mehr als ein Randthema.

(Zuruf des Abgeordneten Johannes Callsen
[CDU))

Er verweist auf unterschiedliche Haltungen. Das ist
in der Rede von Herrn Callsen noch einma sehr
deutlich geworden.

Es ist nicht Halbherzigkeit und Kleinteiligkeit ge-
fragt, sondern der Wille zu einer Umkehr in der
Nachbarschaftspolitik. Wir mussen norddeutsch
denken und handeln. Die Grenzen mussen fallen -
in den Kopfen der Menschen, aber auch im realen
Alltag. Dazu brauchen wir keine Nordstaatdebatte,
aber den Mut zu gemeinsamer Palitik.

(Zuruf der Abgeordneten Antje Jansen [DIE
LINKE])

Zum Beispid in der Bildung: Unser Zidl ist die
freie Schulwahl im Norden. Dazu brauchen wir ei-
ne gemeinsame Schulentwicklungsplanung. Wir
brauchen ein politisch abgestimmtes, kompatibles
Schulsystem und eine stimmige Finanzierung.

Oder in der Energiepolitik: Ohne den Norden wird
es keine Energiewende geben. Unser Know-how
wird gebraucht, aber im Miteinander, nicht im Ge-
geneinander. Eine norddeutsche Netzagentur, ein
norddeutsches Gesamtkonzept zur Energiewende,
gemeinsam formulierte Ziele - al das ist mit den
bisherigen Instrumenten und Haltungen nicht zu ha-
ben.

Wenn der Norden gemeinsam auftritt, mit einer
Stimme spricht - das macht der Bericht der Enque-
tekommission deutlich -, starkt dies seine Chancen
im foderalen Wettbewerb in Deutschland, in
Europa und dartiber hinaus.

Ein enger Verbund im Norden - das zeigt der Be-
richt der Enquetekommission ebenfalls - kann die
Wirtschaft ankurbeln, den gesamten Standort stér-
ken, Haushalte entlasten und die Durchsetzung ge-
meinsamer Interesse erleichtern.

Meine sehr geehrten Damen und Herren, die SPD
hat verstanden: Wir haben uns auf den Weg ge-
macht. Der Hamburger Birgermeister Olaf Scholz,
der zukunftige Ministerpréasident Torsten Albig,

(Lachen bei der CDU)

die Senatoren, die Blrgerschaftsprasidentin, wir as
SPD-Fraktionen in der Birgerschaft und hier im
Schleswig-Holsteinischen Landtag, wir sind die

einzige Partei, die eine vernunftige Nachbarschaft
mit Hamburg will und pflegt.

(Beifall bei der SPD)

Wir wissen, was wir wollen. Wir wollen eine kluge
Politik fir eine starke Allianz im Norden. Selbstbe-
wusst und auf gleicher Augenhthe mit Hamburg
werden wir neue Wege gehen. Wir werden mit
Hamburg einen Gemeinsamen Ausschuss einrich-
ten und dafir die rechtlichen Voraussetzungen
schaffen. Vor alen Dingen aber werden wir am
6. Mai die Mehrheiten fir eine neue Kooperation
im Norden schaffen. Das ist wichtig fir die Men-
schen in unserer Heimat.

(Beifall bei der SPD und der Abgeordneten
Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN] - Herlich Marie Todsen-Reese [CDU]J:
Aschermittwoch! Daist alles vorbeil)

Prasident Torsten Geerdts:

Fir die FDP-Fraktion erteile ich der Frau Abgeord-
neten Ingrid Brand-Huckstadt das Wort.

Ingrid Brand-Huckstadt [FDP]:

Herr Président! Meine Damen und Herren! Koope-
ration bedeutet eine politische, wirtschaftliche oder
soziale Strategie, die auf Zusammenarbeit und Aus-
tausch mit anderen basiert und zielgerichtet den
moglichen eigenen Nutzen auf den Nutzen der Ko-
operationspartner abstimmt. Die Kommission hatte
keine Zusammenarbeit, geschweige denn einen
Austausch mit anderen, und sie konnte deshalb
auch nicht zielgerichtet den mdglichen eigenen
Nutzen mit dem Nutzen fur die anderen Kooperati-
onspartner abstimmen. Das ist bedauerlich.

Deshalb ist das Fazit richtig: Nach der intensiven
eigenen Nabelschau und der Berichtserstellung tber
den Istzustand von Kooperationen, den man Ubri-
gens wahrscheinlich auch tber eine Grol3e Anfrage
bekommen hétte, kann und muss die richtige Arbeit
erst beginnen. Die heilét: Kontaktaufnahme mit den
anderen norddeutschen Bundesléndern, zielgerich-
tet den eigenen Nutzen mit denen der anderen ab-
gleichen und sich Uber mogliche Projekte der Zu-
sammenarbeit, bei denen gleiche Interesse beste-
hen, abstimmen, und am besten ein Abkommen
dartiber abschlieffen, in dem Rahmenbedingungen
flr Kooper ationen festgeschrieben werden.

Mehr Kooperation im Norden im politischen, wirt-
schaftlichen und sozialen Bereich - das hat auch fir
die FDP-Fraktion nie aul3er Frage gestanden. Sie ist
aber kein Selbstzweck und ersetzt keine eigenen
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Sparmaldnahmen beziehungsweise Strukturverdnde-
rungen, geschweige denn ist sie ein Allheilmittel
far eigene Probleme. Kooperation ist dort richtig,
wo sie den Partnern niitzt - organisatorisch, struktu-
rell und am besten auch finanziell. Wo das nicht der
Fall ist - zum Beispiel beim Tourismus oder auch in
der Forschung -, kann es sein, dass Wettbewerb al-
len Beteiligten mehr niitzt.

Eine solche Kosten-Nutzen-Rechnung macht je-
des am Markt agierende Unternehmen, bevor es
sich fur eine freundliche oder unfreundliche Uber-
nahme eines anderen Unternehmens entscheidet.
Ich weil3, dass das Beispiel hinkt: Zwei oder mehr
Lander entscheiden nicht, ob sie Schleswig-Hol-
stein Ubernehmen - die Zeiten sind Gott sei Dank
vorbel.

Der Konfrontationsgedanke ist dem K ooper ations-
gedanken gewichen, und das ist gut so. Ein Ergeb-
nis der Kommission ist fur uns, dass dieser Gedan-
ke zu ingtitutionalisieren ist. Bei jedem Projekt, bei
jedem Gesetzesvorhaben - sei es bei der Verkehrs-
planung oder bei der Landesplanung - ist zu fragen:
Geht das auch mit anderen Landern zusammen, und
wenn ja, ist es sinnvoll?

Esist nattirlich zu begrufen, dass die SPD nach fast
zwei Jahren Enqguete feststellt, dass wir ,nord-
deutsch denken und handeln“ miissen - das ist ein
Zitat von Frau Trauernicht. Nun, es hatte mich auch
etwas erschreckt, wenn die Erkenntnis gelautet hét-
te, wir missten bayerisch denken oder handeln.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Ralf Stegner
[SPD])

- Das war mein Beitrag zum Aschermittwoch, Herr
Stegner.

(Beifall der Abgeordneten Oliver Kumbartz-
ky [FDP] und Susanne Herold [CDU])

Auch der Kollege Habeck von den Griinen sollte
den Konfrontationskurs al's Strategie der Kooperati-
on schnellstmdglich wechseln und die Hamburger
nicht mehr als , Pfeffersacke’ bezeichnen. Vid-
leicht findet sich ein anderer Ausdruck.

Verstérkte Kooperation oder gar den Nordstaat zu
wollen, erfordert ein bisschen mehr Fingerspitzen-
geflhl, as bei den Oppositionsparteien vorhanden
ist.

(Dr. Ralf Stegner [SPD]: Wiebei Ihnen, ja?)

Das dachte sich anscheinend auch die Prasidentin
der Hamburgischen Birgerschaft von der SPD,
die vorsichtshalber zur Selbsthilfe griff und vermut-
lich rein zuféllig an dem Tag, an dem die Enquete-

kommission vor der Presse ihren Ertrag vorstellte,
ein Schreiben an den Schleswig-Holsteinischen
Landtag versandte, um mitzuteilen, dass der Ham-
burgischen Birgerschaft sehr daran gelegen sai, die
Beziehungen zwischen unseren L andesparlamen-
ten zu vertiefen. Fingerspitzengefiihl? - Wohl eher
knallharte Wahlkampfkooperation zwischen der
schleswig-holsteinischen und der Hamburger SPD.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Ich méchte zum Schluss auf einen Gesichtspunkt in
dieser Debatte aufmerksam machen, der aus meiner
Sicht bisher zu wenig Beachtung gefunden hat. Wer
gedanklich Uber eine Kooperation der norddeut-
schen Bundeslénder hinausgeht und vom Nord-
staat redet, muss sich auch Folgendes vergegen-
waértigen: Die Bundesrepublik Deutschland ist kei-
ne Firmierung, sondern beschreibt die Grundfesten
unserer Staatsform, namlich eine Republik. Damit
wird in unserem Staatsnamen die Bedeutung des
Foderalismus signalisiert. Er gehort neben der De-
mokratie, der Republik, dem Rechtsstaat und dem
Sozialstaat zu den funf grundlegenden Verfassungs-
prinzipien. Bei aler Vielfalt ist doch immer ein ge-
wisses Mal3 an Einheitlichkeit gegeben. Wir sind
bisher ganz gut damit gefahren. Der Foderalismus
hat Wohlstand in alle Ecken der Bundesrepublik
gebracht und nicht - wie zum Beispi€l in Frankreich
- die Hauptstadt vergoldet. Seine eigentliche Recht-
fertigung findet der Foderalismus allerdings darin,
durch Machtstreuung die freiheitliche Demokratie
Zu stiitzen. Diese gilt es zu bewahren.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Prasident Torsten Geerdts:

Das Wort fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN erteile ich der Frau Kollegin Ines Strehl-
au.

Ines Strehlau [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Das Wahlkampfgeklingel, Frau Brand-Huckstadt,
ist wohl auf beiden Seiten da. Aber dazu komme
ich gleich.

»Die Enquete hat in vielen Sitzungen nichts heraus-
gefunden, was nicht schon vorher bekannt gewesen
wére. Man hétte sie sich also sparen konnen.” - So
fasste ein Journalist das Ergebnis der Enquetekom-
mission ,Norddeutsche Kooperation* zusammen.
Hat er recht? - Nein, ganz und gar nicht. Wir haben
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deutlich mehr als eine Bestandsaufnahme mit altbe-
kannten Fakten erstellt. Die Enquetekommission
hat die K ooperationsfelder und konkrete Maf3nah-
men herausgearbeitet, die eine zukinftige Regie-
rung beackern muss. Auferdem haben wir dazu
beigetragen, den Diskurs Uber eine intensivere
norddeutsche Kooperation und tber eine Neuord-
nung unserer Landerstruktur wieder in die Of-
fentlichkeit zu bringen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und der Abgeordneten Rolf Fischer [SPD]
und Dr. Ralf Stegner [SPD])

Die Kooperationsdebatte hat Fahrt aufgenommen,
und das ist gut so. Jetzt mussen Taten folgen. Die
néchste Landesregierung muss sich daranmachen,
die norddeutsche Kooperation auf solide, krisenfe-
ste Beine zu stellen. Sie muss gemeinsam mit ande-
ren norddeutschen Partnern ein Gesamtkonzept ent-
wickeln, das konkrete Ziele festlegt, aber auch
Spielregeln, wie bei strittigen Themen eine gemein-
same L 6sung auf Augenhdhe gefunden wird.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie der Abgeordneten Martin Habersaat
[SPD] und Dr. Ralf Stegner [SPD])

Die Kooperation liegt auf vielen Feldern noch im
Argen und muss ausgebaut werden.

Wir brauchen eine gemeinsame Verkehrsplanung
zwischen Hamburg und Schleswig-Holstein inklu-
sive Hafen und Schiene, einen gemeinsamen Ver-
kehrsverbund fur den OPNV, gemeinsame Landes-
planung, um zum Beispiel |andertibergreifende Ge-
werbegebiete zu ermoglichen. Wir brauchen die
Angleichung der Foérderinstrumente fir die Wirt-
schaft, die verstérkte Kooperation bei der Justiz, die
Zusammenarbeit der Uni-Klinika, eine gemeinsame
Krankenhausplanung. Insbesondere bei der Umset-
zung der Energiewende ist ein norddeutsches Zu-
sammenspiel zwingend erforderlich.

Wir brauchen eine Hochschulkooperation mit einer
Angleichung der Hochschulgesetze an eine gemein-
same Schulplanung mit Hamburg. Dazu gehort
auch, die Lehrerausbildung anzugleichen und die
L ehrerfortbildungsinstitute von Schleswig-Holstein
und Hamburg zu verzahnen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bei der SPD)

Diese Liste der konkreten Projekte lief3e sich noch
lange fortsetzen. Alle Projekte sind im Ab-
schlussbericht enthalten.

Um in der norddeutschen Zusammenarbeit weiter-
zukommen, brauchen wir eine Landesregierung, die
die Kooperation entschlossen angeht,

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie der Abgeordneten Olaf Schulze [SPD]
und Dr. Ralf Stegner [SPD])

die sich keine Denkverbote auferlegt, die Ziele ent-
wickelt, sie in einen Fahrplan einbettet und die mu-
tig notwendige strukturelle Verédnderungen angeht -
fr mehr Service fur die Burgerinnen und Birger
und mehr Spielraum bei den Finanzen.

Frau Brand-Huckstadt, was wir nicht brauchen,
sind Bedenkentrager, die ales so lassen wollen, wie
esist, well es schon immer so war.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und der SPD)

Das hemmt unser Land und seine Entwicklung. Wir
wollen dabei nicht den Fdderalismus infrage stel-
len. Wir wollen ihn weiterentwickeln, und das ist
bitter notwendig. Es ist schon bezeichnend, dass die
FDP die Enguete im Sommer einstampfen wollte.

Die FDP hatte sich - zumindest bis zu dem Zeit-
punkt - selten aktiv in die Diskussion eingebracht.
Als dann die Arbeit fir die Fraktionen begann, die
Protokolle gelesen und die Bewertungen geschrie-
ben werden mussten, wollte sie die Arbeit verwei-
gern. - Mit so einer Arbeitsmoral bringen Sie das
Land nicht auf Vordermann, liebe FDP.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD - Gerrit Koch [FDP]: Woher haben
Sie denn den Quatsch? - Oliver Kumbartzky
[FDP]: Unmdglich!)

Nein, Sie katapultieren sich ins Aus - bei den Wirt-
schaftsverbanden ebenso wie im Parlament.

Die norddeutsche K ooperation sowie die Koope-
ration mit Danemark sind gut und wichtig. Durch
BlUndelung der Kréfte wird der Norden gestérkt und
kann im globalen Wettbewerb seine Potenziae voll
ausschopfen. Aber die gemeinsame Basis muss
dringend ausgebaut werden. Wir brauchen keine
Wahlkampfkabinettssitzungen mit Hamburg kurz
vor Ende der Wahlperiode. Das ist blanker Populis-
mus.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
vereinzelt bei der SPD und des Abgeordneten
Heinz-Werner Jezewski [DIE LINKE])

Wir brauchen kein Wahlkampfgeplankel zwischen
Schleswig-Holstein und Hamburg mit Einladungen,
die nicht angenommen werden, und Briefen, die an-
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geblich nicht beantwortet wurden. - Das ist Kinder-
kram!

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bei der SPD)

Wir brauchen kein Auf-die-Schnelle-Gutachten von
Herrn de Jager, der kurz vor Abschluss der Enquete
noch fix eine Expertise zur Koordinierung der Wirt-
schaftspolitik auf den Tisch wirft. - Das zeigt Tor-
schlusspanik, Herr de Jager.

Wir brauchen institutionalisierte Treffen der Par-
lamentarier und Landesregierungen, um Konzepte
zu entwickeln, und auch, um uns personlich ken-
nenzulernen. Wenn wir dieses Ziel erreichen wol-
len, finden wir auch die Gremienstruktur dafiir. Der
Gemeinsame Ausschuss wéare eine Moglichkeit.
Man kann ihn verfassungsmaliig einbetten.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
sowie der Abgeordneten Siegrid Tenor-Al-
schausky [SPD] und Dr. Ralf Stegner [SPD])

Wir Grine wollen gern der Motor der Kooperation
sein und hoffen, dass wir dabei in der nachsten Le-
gislaturperiode auch Partnerinnen und Partner fin-
den.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und der SPD)

Prasident Torsten Geerdts:

Das Wort fur die Fraktion DIE LINKE erteile ich
Herrn Abgeordneten Heinz-Werner Jezewski.

Heinz-Werner Jezewski [DIE LINKE]:

Vielen Dank. - Herr Prasident! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Frau Brand-HuUckstédt, es ist schon
schwierig, nicht mitzuklatschen, wenn Sie hier re-
den, und das Gefuhl zu unterdriicken, Sie auch ein-
mal in Schutz nehmen zu muissen.

(Zuruf des Abgeordneten Ingrid Brand-
Huckstadt [FDP])

Auch wenn man das inmitten dieser Jubelarien
kaum glauben mag: Wir sind ja nicht die ersten, die
sich in diesem Land mit dem Thema norddeutsche
Kooperation und alem, was dazugehort, beschéafti-
gen. Am 15. Februar 1988 - ich erinnere mich sehr
genau an den Tag, weil mein Sohn da zwei Jahre alt
geworden ist -, also vor exakt 24 Jahren, zitierte der
»Spiegel” den damaligen niedersachsischen Minis-
terprésidenten Ernst Albrecht mit den Worten, nie-
mand hétte Versténdnis dafir, wenn gewachsene
Strukturen nun wieder zerschlagen wirden. Und

das Nordlicht Albrecht - so der , Spiegel“ weiter -
sagte: ,Bei gutem Willen kénnen die Nordlichter
gemeinsame Probleme auch grenziberschreitend
|6sen.”

Zu grenziberschreitend gehdrt, dass es Grenzen
gibt, dass man ganz deutliche Abgrenzungen zwi-
schen Bundeslandern hat. Aber noch treffender
drickte diese Tatsache en unbenannter Bremer
Parlamentarier aus, der in der gleichen ,Spie-
gel“-Ausgabe mit den Worten zitiert wird: ,, Wenn
mal jemand ein Ei loslegen will, fangt er an, vom
Nordstaat zu reden.”

Exakt die gleichen Erkenntnisse, die der ,, Spiegel”
damals aufgefihrt hat, hat die jetzt abgeschlossene
Arbeit der Enquetekommission erbracht. Erstens:
Wir haben eine gewachsene und funktionierende
Struktur. Sie zu verbessern, ist unsere standige
Aufgabe, nicht nur im Hinblick auf eine bessere
Zusammenarbeit mit den norddeutschen Lé&ndern.
Sie nicht zu zerschlagen, muss unsere Pflicht sein.
Wir wissen ale, wovon wir reden. Es gibt Struktu-
ren, die den Landesteil Schleswig am Leben halten.
Ich habe Angst, dass diese Strukturen vor die Hun-
de gehen, wenn die norddeutsche Kooperation in
die Richtung geht, die einige gern méchten.

(Beifall bei der LINKEN)

Zweitens. Die landertibergreifenden Praobleme, die
wir haben, kénnen wir 16sen, wenn auf allen Seiten
das vorhanden ist, was Ministerprasident Albrecht
damals angemahnt hat: ein wenig guter Wille.

(Beifall bei der LINKEN)

Drittens. Wir werden es nicht verhindern kénnen,
dass immer wieder jemand den sogenannten Nord-
staat ins Gesprach bringt, wenn er anders nicht die
Aufmerksamkeit findet, die er offenbar bendtigt.

Ich will die Arbeit, die die Kommission geleistet
hat, keinesfalls kleinreden. In einem sehr konstruk-
tiven Arbeitsklima mit der Unterstiitzung von hoch-
qualifizierten und mativierten Mitarbeiterinnen und
Mitarbeitern ist es ihr gelungen, eine ordentliche
Bestandsaufnahme der Situation zu erstellen. An
dieser Stelle mochte auch ich mich bel allen Betei-
ligten, vor allem bei den Mitarbeiterinnen und Mit-
arbeitern und den externen Sachversténdigen, be-
danken; ohne sie wére all das nicht moglich gewe-
sen. Wenn die Bestandsaufnahme llckenhaft ist, ist
dies sicherlich nicht der Arbeit der Kommission an-
zulasten. Auch fir Parlamentarierinnen und Parla
mentarier in Schleswig-Holstein hat der Tag nur
24 Stunden, und das gilt auch fur die Kollegin
Brand-Huickstadt. Das grofRe Manko dieser Enque-
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tekommission war wohl schon der Einsetzungsbe-
schluss, den dieses Haus gefasst hat. Solch ein lan-
derlibergreifendes Thema ausschliefdlich aus der
Sicht eines einzelnen Landes zu behandeln, konnte
einfach keine besseren Ergebnisse bringen.

(Beifall bei der LINKEN)

Es mag jetzt zwar wahlkampftaktisch angebracht
sein, aufeinander einzuschlagen, besser aber wére
es gewesen, diese landertbergreifende Zusammen-
arbeit auf parlamentarischer wie auf administrativer
Ebene schon bei der Einsetzung der Kommission
anzumahnen - und nicht nur in diesem Hause, son-
dern auch in den anderen norddeutschen Bundes-
landern. Ich habe Verstdandnis dafir, dass im
Wahlkampf jeder seine Schafchen ins Trockene
bringen will. Ich habe auch Versténdnis daftr, dass
wir uns personlich kennenlernen wollen. Kollege
Stegner, aber wo war denn die SPD-Fraktion der
Hamburgischen Birgerschaft, als wir hier den Ein-
setzungsbeschluss gefasst haben? Wo war die SPD-
Fraktion der Hamburgischen Burgerschaft wéhrend
der zweijahrigen Arbeit dieser Kommission? Wir
haben die Hamburger eingeladen. Was haben sie
gemacht? - Sie haben einen Abteilungdeiter ge-
schickt. Das mussen die sich heute vorwerfen las-
sen.

Was wir als Fazit aus dem Bericht und der Arbeit
der Kommission mitnehmen sollten, ist die Richtig-
keit des bekannten Sprichworts: Es gibt nichts Gu-
tes, aulBer man tut es. Der Bericht zeigt uns eine
Menge Schwachpunkte der norddeutschen Zusam-
menarbeit auf. Es liegt an den Abgeordneten dieses
Hauses, in der jetzigen und der néchsten Legislatur-
periode, diese Schwachpunkte in Angriff zu neh-
men. Dabei missen wir nicht auf das immer wieder
beschworene Gastschulabkommen oder die kata-
strophale Situation bei der Husumer Windmesse
zurtickkommen.

Ich gebe Ihnen ein Beispiel, dasin der Kommission
gar nicht angerissen wurde: Will sich ein Mensch,
der as Asylbewerber in Stormarn lebt, in Libeck
Arbeit suchen, kann er das neuerdings, wenn er
denn eine Arbeitsgenehmigung hat, ohne burokrati-
sche Hirden tun. Er oder sie setzt sich in den Zug,
fahrt nach Libeck und kann sich bei dem Betrieb,
der Mitarbeiterinnen oder Mitarbeiter sucht, vor-
stellen. Liegt dieser Betrieb aber in Lidersdorf, we-
nige Kilometer dstlich von Libeck, macht sich die-
ser Mensch eines Vergehens gegen das Auslander-
recht schuldig. Minister Schmalful® hat in diesem
Hause zu Recht viel Beifall fur die Aufhebung der
Residenzpflicht erhalten.

(Glocke des Prasidenten)

Es wird nun Zeit, diese Mindestanforderung an ein
modernes Auslanderrecht auch landertbergreifend
durchzusetzen.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich komme zum letzten Satz. - Dazu braucht es nur
das, was Ernst Albrecht bereits vor 24 Jahren ange-
mahnt hat, ndmlich den guten Willen aller Beteilig-
ten.

(Beifall bei der LINKEN - Zuruf der Abge-
ordneten Monika Heinold [BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN])

Préasident Torsten Geerdts:

Fir die SSW-Fraktion erteile ich der Fraktionsvor-
sitzenden Anke Spoorendonk das Wort.

(Zurufe)

Anke Spoorendonk [SSW]:

Herr Prasident! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Um ehrlich zu sein: Der SSW hat sich von dieser
Enquetekommission keinen grofen Erkenntnisge-
winn erhofft. Wir haben den Einsetzungsantrag da-
mals abgel ehnt und uns trotzdem konstruktiv an der
Arbeit in diesem Gremium beteiligt.

(Zurufe)
- Ja, das haben wir.
(Beifall beéi BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Lieber Kollege, auch wenn man es einfacher hétte
haben konnen, ist die heute vorliegende Bestands-
aufnahme der norddeutschen Zusammenarbeit sehr
nttzlich.

(Beifall des Abgeordneten Heinz-Werner Je-
zewski [DIE LINKE])

Zwar zeigt der vorliegende Abschlussbericht in er-
ster Linie, dass es schon heute eine vielfdtige Ko-
operation in wichtigen Fragen gibt, was fir sich ge-
nommen natdrlich keine bahnbrechende Erkenntnis
ist. Aber darliber hinaus zeigt er eben auch, wo wei-
teres Kooperationspotenzial besteht, und das se-
hen wir durchaus positiv.

Ohne Zweifel liegt in der Kooperation mit unseren
norddeutschen Nachbarlandern eine wesentliche
strategische Perspektive fur die Entwicklung unse-
res Landes. Wir brauchen aber auch eine Perspekti-
ve fir die Teile unseres Landes, die nicht unmittel-
bar zu den Gewinnern einer verstérkten norddeut-
schen Kooperation gehdren. FUr den Norden des
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Landes ist die grenzilberschreitende Zusammen-
arbeit mit Siiddanemark eine eigenstandige Per-
spektive, die nicht nur im Zusammenhang mit der
norddeutschen Kooperation zu betrachten ist. Dabei
muss auch noch eines klar sein: Aus Sicht des SSW
muss eine vertiefte Zusammenarbeit - in welchem
Feld auch immer - die Verbesserung der Lebens
qualitét zum Ziel haben und sich damit vor alem
am Nutzen fUr die Menschen im Land orientieren.

Auch wenn diese Tatsache so manchem nicht gefal-
len mag: Ob man sich nun ganz algemein das nicht
vorhandene Interesse aller Ubrigen Nordlander an
der Kommissionsarbeit vor Augen fiihrt oder sich
im Besonderen den Konflikt um die Messe in Hu-
sum anschaut - dasist ein gutes Beispiel dafr, dass
wir in unserer Enquetekommission viel geredet ha-
ben, die Wirklichkeit vor Ort aber ganz anders aus-
sieht. Es gibt eindeutige Belege daflr, dass unsere
Nachbarlander in Norddeutschland unsere Arbeit
nur beobachtet, gleichgiltig zur Kenntnis genom-
men oder Uberhaupt nicht beachtet haben. Manch-
mal hat man den Eindruck, in Hamburg kénnte ein
Sack - - Ich habe das Bild schon einmal benutzt und
wusste nicht, wie das weitergeht.

(Zuruf: Ein Sack Reigl)

- Vielen Dank fir Ihre Unterstiitzung. - Man be-
kommt wirklich den Eindruck, als konnte in Ham-
burg ein Sack Reis umfallen und man hétte mit der
Arbeit der Enquetekommission das gleiche Ergeb-
nis.

(Vereinzelter Beifal bei FDP und der LIN-
KEN)

Das sind klare Signale. Wer etwas anderes behaup-
tet, streut sich selbst Sand in die Augen.

Wir wollen eine Kooperation auf Augenh6he mit
den anderen norddeutschen Landern. Wir brauchen
keine Politik der Anbiederung. Auch das haben wir
beobachten kodnnen, wenn immer wieder gesagt
wird: Wir wollen die Kooperation, und wir sind von
den anderen Bundeslandern nur missverstanden
worden. Schleswig-Holstein braucht sich nicht un-
ter Wert zu verkaufen, und nur eine Politik auf Au-
genhdhe ist richtig.

Es liegt in der Natur der Sache, dass die Fraktionen
die Ergebnisse der Kommissionsarbeit unter-
schiedlich bewerten und interpretieren. Die Debatte
heute zeigt das. Doch ganz gleich, ob man nun ge-
meinsame Ausschiisse, einen Grundlagenstaatsver-
trag oder eine parlamentarische Konferenz will -
ich muss dringend davor warnen, dass man sich
Uber die Interessen der Birgerinnen und Blrger

hinwegsetzt und den vierten, finften oder zehnten
Schritt vor dem ersten macht.

Eines ist durch die Kommissionsarbeit doch beson-
ders deutlich geworden: Das technokratische Hirn-
gespinst namens Nordstaat bringt uns kein Stiick-
chen weiter. Trotz intensiver Besch&ftigung mit al-
len Facetten einer norddeutschen Kooperation bis
hin zur Fusion konnte kein Beleg fur die gern be-
haupteten Einsparungen oder fur freigesetzte Ver-
waltungsressourcen gefunden werden. Man meint,
es gabe sie. Man wunscht sich freigesetzte Ressour-
cen, aber die Anhérungen haben das nicht bestéti-
gen konnen. Das heildt, wer den Nordstaat will,
nimmt in Kauf, dass dies nur aus ideologischen
Gruinden geschehen soll.

Aus Sicht des SSW ist es hochste Zeit, auf den Bo-
den der Tatsachen zurlickzukehren. Der Bericht
muss genutzt werden, um daraus ganz konkrete
Problemstellungen abzuleiten, die wir gemeinsam
mit den anderen norddeutschen Landern 16sen wol-
len.

Wir sind nicht gegen diese norddeutsche K ooperati-
on. Wir sehen schon, dass das sinnvall ist.

(Glocke des Prasidenten)

Es gibt Bereiche wie Wirtschaft, Tourismus, Klima
und Netzausbau, fir die diese norddeutsche Zusam-
menarbeit notwendig ist. Aber wir missen doch
erst einma die Interessen definieren, wir muissen
doch von unten anfangen. Deshalb setzt sich der
SSW fir eine Kooperationsstrategie ein. Die Zu-
sammenarbeit muss transparente und erreichbare
Ziele umfassen. Wir sagen: Fur diese Arbeit ist das
bewéhrte Modell der Ostseeparlamentarierkonfe-
renz ein geeignetes Instrument. Es ist also besser
as die Einrichtung eines Gemeinsamen Ausschus-
ses oder die Verabschiedung eines Grundlagen-
staatsvertrags.

(Beifall beim SSW und vereinzelt bei der
LINKEN)

Prasident Torsten Geerdts:

Das Wort fur die Landesregierung erteile ich Herrn
Ministerprésidenten Peter Harry Carstensen.

Peter Harry Carstensen, Ministerprésident:

Herr Président! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Es steht mir nicht zu, die Arbeit der Parla-
mentarier, die Enquetekommission, zu bewerten.
Aber natUrlich wird die Landesregierung die Vor-
schlage aufgreifen, die ihr besonders vielverspre-
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chend erscheinen. Zu den wesentlichen Forderun-
gen des Berichts kann ich sagen: Ob es um die ko-
ordinierte Landesplanung geht, um eine abge-
stimmte norddeutsche Infrastrukturplanung oder
um ein abgestimmtes Handeln bel der Energiewen-
de - an diesen Themen sind wir bereits dran.

Die Zusammenarbeit mit Hamburg und auch mit
den anderen norddeutschen Landern ist fir meine
Landesregierung und fur mich ein zentraler Be-
standteil unserer Politik. Ich habe mich schon ein
bisschen gewundert, liebe Frau Trauernicht. Sie
wollen janun in Nordfriesland kandidieren. Ich will
gar nicht Uber die Umstande reden. Dass Sie keinen
einzigen Satz zur HUSUM Wind sagen, sich hier
aber hinstellen

(Beifall bei CDU und FDP)

und von der ausgestreckten Hand Hamburgs spre-
chen, ist schon ein starkes Stick. Diese ausge-
streckte Hand Hamburgs ist in Bezug auf die HU-
SUM Wind eine ausgestreckte Faust gewesen, um
das einmal ganz deutlich zu sagen.

(Beifall bei CDU und FDP)
Sie kdnnen dieser Landesregierung - -

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Ralf Stegner
[SPD])

- Ja, hoffentlich horen das viele. Wir hoffen auch,
dass bel lhnen viele zuhdren, Herr Stegner. Das
wird unseren Erfolg noch weiter steigern.

(Beifall bei CDU und FDP - Lachen bei der
SPD)

- Ja, sicherlich. Sie sollten sich wirklich tberall zei-
gen. Sie kdnnen Herrn Albig gern einmal mitneh-
men. Denn Uberall, wo Albig gezeigt wird, ist Steg-
ner drin. Das muss auch irgendwo deutlich werden.

(Beifall bei CDU und FDP - Dr. Ralf Stegner
[SPD]: Schon war’ s)

- ,Schénwar' sl sagt er. Dannist jagut.

Sie kdnnen dieser Landesregierung weifl3 Gott keine
Untétigkeit bei der norddeutschen Kooperation
vorwerfen. Im Gegenteil, Schleswig-Holstein ist oft
genug Motor der norddeutschen Zusammenarbeit
gewesen und wird es auch weiterhin bleiben. Was
uns antreibt, sind die politischen Ziele, die gerade
auch Frau Spoorendonk dargestellt hat, Gber die wir
uns sicherlich auch weitgehend einig sind. Wir wol-
len die Lebensbedingungen unserer Blrgerinnen
und Burger verbessern. Wir wollen die internatio-
nale Wettbewerbsfahigkeit sichern, um Wachstum
und Beschéftigung zu steigern, und wir wollen bes-

sere und preiswertere offentliche Dienstleistungen
anbieten, um so die offentlichen Haushalte auch zu
entlasten. Wir wollen vor allen Dingen auch erfolg-
reicher in Berlin und Brissel sein. Das werden wir
sein, wenn wir Nordlander dort gemeinsam fir un-
sere Interessen eintreten.

Diese Ziele erreichen wir nur, wenn wir den Schul-
terschluss mit unseren Nachbarn suchen. Wir wis-
sen, wer hier nicht Uber Léndergrenzen hinweg
denkt, der wird auch nichts bewegen. Allerdings sa-
ge ich auch: Natirlich missen wir eine neue quali-
tative Stufe in der Zusammenarbeit erreichen, um
nicht auf der Stelle zu treten. Auch hier wollen wir
gern Motor sein.

Auch aus diesem Grund treffen wir unsin der kom-
menden Waoche zu einer gemeinsamen Kabinetts-
sitzung in Kiel. Liebe Frau Strehlau, das hat nun
wirklich Uberhaupt nichts mit Wahlkampf zu tun,
sondern das entspricht einem Vertrag, der zwei Un-
terschriften tragt, ndmlich digjenige von Herrn Eng-
holm und digjenige von Herrn von Dohnanyi. Die
haben das damals vereinbart. Das ist alerdings
nicht immer so gelaufen. Ich sage auch noch eéinmal
ganz deutlich: Die Zusammenarbeit zwischen den
Landern Schleswig-Holstein und Hamburg ist erst
wieder in Gang gekommen, als Ole von Beust Er-
ster Blrgermeister in Hamburg wurde.

(Beifall bei CDU und FDP - Widerspruch bel
der SPD)

Herr Stegner, Sie haben doch nicht einmal die ge-
meinsamen Konferenzen, die mit den Aufsichtsrat-
sitzungen einer gemeinsamen Landesbank zu tun
hatten, besucht. Jetzt seien Sie doch einmal still!

(Beifall bei CDU und FDP)

Sie wissen doch selbst am besten, wie schlecht die
Zusammenarbeit war, bevor wir hier die Regierung
Ubernommen haben.

(Beifall bei CDU und FDP)

Wir haben auch viel zu besprechen. Auf der Tages-
ordnung stehen neben den Themen Energie und In-
frastruktur die Entwicklung des Unterelberaums
und eine Zusammenarbeit im Bereich der Luftfahrt-
verwaltung.

Am 15. Méarz 2012 tagt dann die Konferenz Nord-
deutschland unter meinem Vorsitz hier in Kiel.
Hier sprechen wir Uber gemeinsame Positionen zur
Energiewende, die gleichermal3en eine Herausfor-
derung und eine Jahrhundertchance sein wird.

Die norddeutsche Zusammenarbeit ist ein Geben
und ein Nehmen. Sie muss allen nutzen. Deshalb
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durfen wir gar nicht dartber nachdenken, etwas
aufzurechnen und uns gegenseitig auszuspielen.
Keiner wirde doch ernsthaft auf die Idee kommen,
den Hamburgern zu sagen: Passt auf, was ihr da mit
der HUSUM Wind gemacht habt, ist nicht in Ord-
nung, und dafir machen wir euch jetzt das Leben
bei der Elbvertiefung schwer.

(Dr. Robert Habeck [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Dasist eine gute Idee!)

In diesem Muster denke ich nicht. Ich denke nicht
in diesem Muster, auch wenn Sie applaudieren,
Herr Habeck. Das hort sich gut an, wenn Sie ap-
plaudieren. Ich freue mich auch dartiber. Aber ich
werde nicht in diesem Muster denken. Denn fir alle
Ubergreifenden Themen gilt, nur im Miteinander
liegen gute Perspektiven fur Norddeutschland als
einem gemeinsamen Wirtschaftsraum.

Was man jedoch schon sagen darf: ,Miteinander”
bedeutet auch, dass wir uns die individuellen Stér-
ken nicht gegenseitig streitig machen. Zusammen-
arbeit ist ein Mannschaftsspiel, bei dem man nicht
gegeneinander spielt. Von unseren Partnern erwarte
ich, dass man Projekte mit nachteiliger Auswirkung
auf das andere Bundesland unterl&sst. Das gilt auch
fur Antrége unter anderem im Bundesrat, zum Bei-
spiel beim Thema CCS.

(Beifall bei CDU und FDP)

Da hétten Sie genligend Platz gehabt, gemeinsam
mit Ihren SPD-Kollegen dartiber zu sprechen.

Ich bin offen fur ales, was uns ndher zusammen-
bringt. Ich bin offen fir alles, was uns gemeinsam
nitzt und stérkt.

(Beifall bei CDU und FDP)

Prasident Torsten Geerdts:

Meine Damen und Herren, ich rufe jetzt die Drei-
minutenbeitrdge auf. - Zunéchst erteile ich der Frau
Kollegin Anette Langner von der SPD-Fraktion das
Wort.

Anette Langner [SPD]:

Sehr geehrte Damen und Herren! Liebe Kollegin-
nen und Kollegen! Sehr geehrter Herr Ministerpréa:
sident. Sie haben zum Gliick am Schluss wieder et-
was abgerustet. Ich hatte sonst schon gern gesagt:
Natdrlich empfinden wir die ganze Affare um die
HUSUM Wind auch as einen schweren Konflikt,
aber wenn man enen Konflikt 16sen will, dann
muss man auch Ldsungen anbieten und bereit sein,
auf Augenhdhe zu einer Losung zu kommen. Ich

glaube, daist es ganz gut, wenn man in der Diskus-
sion verbal wieder etwas abristet. Ich finde, von
der , Faust im Gesicht® zu reden, ist keine gute Vor-
aussetzung.

(Johannes Callsen [CDU]: Das hat er nicht
gesagt! - Weitere Zurufe von der CDU)

- Das sai die ausgestreckte Faust, haben Sie gesagt.
(Zurufe von der CDU)

Prasident Torsten Geerdts:

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das Wort hat Frau
Abgeordnete Langner.

Anette Langner [SPD]:

Das Gesicht nehme ich zurtick und zitiere Sie rich-
tig, aber eine ausgestreckte Faust ist schon eine ei-
nigermalen aggressive Geste. Ich denke, inso-
fern - -

(Herlich Marie Todsen-Reese [CDU]: Die
kam aus Hamburg! Das haben die Hambur-
ger genau so gemacht! - Welitere Zurufe von
der CDU)

- Also, ich denke, wir sollten alle miteinander ver-
suchen, an der Stelle verbal abzuriisten und zu einer
gemeinsamen Kommunikation zu kommen, die auf
L dsungen ausgerichtet ist.

Ich empfinde die Art und Weise, wie hier Uber die
Arbeit der Enquetekommission berichtet worden
ist, namlich das sei lediglich eine Bestandsaufnah-
me, die man auch im Rahmen einer Grof3en Anfra-
ge hétte abfragen konnen, als einigermal3en un-
freundlich all den Menschen gegeniber, die wir in
der Enquetekommission Uber viele, viele Monate
hinweg as Experten angehdrt haben, die uns tber
eine Bestandsaufnahme hinaus Anregungen und
Ideen geliefert haben, die es aus unserer Sicht jetzt
umzusetzen gilt. Das Ganze as , Bestandsaufnah-
me" zu werten, kann auch nur aus der Richtung
kommen, die besagt, wir haben sowieso kein Inter-
esse daran, die norddeutsche Zusammenarbeit et-
was auszuweiten.

(Beifall bei der SPD)

Deutlich geworden ist in der Enquetekommission,
dass es darum geht, Norddeutschland mehr als
bisher als eine Region zu begreifen, die nicht an
Landergrenzen haltmacht. Das ist nicht nur die Fra-
ge einer Kosten-Nutzen-Rechnung. Die Kollegin
Spoorendonk hat darauf hingewiesen. Es geht auch
um die Menschen, die hier |eben.
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Wenn man die Menschen, die hier Ieben, in einer
Diskussion mitnehmen will, dann hat das eine weit
Uber eine wirtschaftliche Kosten-Nutzen-Rech-
nung hinausgehende Dimension. Es hat auch - dar-
auf will ich as Europ&erin natirlich noch einmal
hinweisen - eine deutliche européische Dimension.
Es hat eine wirtschaftliche Dimension. Es geht dar-
um, dass die Menschen, die hier Ieben, diesen
norddeutschen Raum als einen Raum empfinden,
in dem sie erfolgreich Arbeit finden kdnnen, der ein
offener Wissensraum ist, der eine gemeinsame kul-
turelle Identitdt hat, eine Region, in der auch indi-
viduelle Mobilitéat moglich ist.

Auf européischer Ebene kommt es ganz klar darauf
an, dass wir eine starke Lobby fir Norddeutschland
organisieren, das heif¥, das mehr als jetzt zu stér-
ken. Wir erleben esin der Diskussion um die Wei-
terentwicklung der Strukturfonds, dass wir insge-
samt als Norddeutschland noch nicht gut genug auf-
gestellt sind und dass die siiddeutschen Regionen
uns da den Rang ablaufen. Ich glaube, da haben wir
noch ein erhebliches Verbesserungspotenzial. Das
sollten wir fir Norddeutschland nutzen. Das geht
weit Uber das hinaus, was hier bisher unter Be-
standsaufnahme diskutiert worden ist.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Fir einen weiteren Dreiminutenbeitrag erteile ich
dem Herrn Abgeordneten Martin Habersaat das
Wort.

Martin Haber saat [SPD]:

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Liebe
Kollegin Spoorendonk! Naturlich wollen wir mit
den anderen Bundeslandern auf Augenhdhe reden.
Wie denn auch sonst? Naturlich missen wir aus ei-
ner starken Haltung Schleswig-Holsteins heraus in
solche Gespréche gehen, und natirlich tun wir das
auch. Dasist ja schliefdlich unser Lieblingsland.

(Vereinzelter Beifall bei der FDP)

Wir haben jetzt aus verschiedenen Richtungen Bei-
trége zum Ergebnis dieser Enquetekommission
gehort. Wir haben aus verschiedenen Richtungen
Beitrége zur Frage der norddeutschen Zusammenar-
beit gehort. Eines ist, glaube ich, ziemlich deutlich
geworden: Der Ton ist in solchen Féllen sehr ent-
scheidend. Daist es natirlich, Herr Carstensen, et-
was anderes, wenn Sie von einer Faust sprechen,
als wenn Sie von einem Schulterschluss sprechen.
Immerhin kam beides in Ihrer Rede vor. Insofern

kann ich konstatieren: Der richtige Ton war auch
dabei.

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Herr Abgeordneter Habersaat, lassen Sie eine Zwi-
schenfrage des Herrn  Fraktionsvorsitzenden
Dr. Stegner zu?

Martin Haber saat [SPD]:
Wenn sie der Sache dient.
(Heiterkeit - Zuruf von der SPD: Also nicht!)

Dr. Ralf Stegner [SPD]: Sehen Sie, wie das
bei unsin der Fraktion funktioniert. Wunder-
bar!

Lieber Herr Kollege Habersaat, wéren Sie so
freundlich, dem Hohen Hause mitzuteilen,
welche Hamburger Blrgermeister das denn
war, der die Hamburger Windmesse als Kon-
kurrenz zu Husum etabliert und dreimal mit
bis zu 1 Million € aus offentlichen Mitteln
gefordert hat?

- Das war, wenn ich nicht irre, der Vorganger von
Herrn Scholz, der aber immerhin auch ein Faible
fur Schleswig-Holstein und Sylt hat. Ich denke, Sie
haben mit Herrn von Beust auch besprochen, wie er
es denn wagen konnte, in seiner Amtszeit so etwas
Zu tun.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD)

Ich habe angefangen, Uber den Ton zu sprechen.
Dieser Ton, den man anschlégt oder besser nicht
anschlagen sollte, ist auch im Umgang mit dieser
Enquetekommission mehrfach deutlich geworden.
Ich finde es zum Beispiel wenig gliucklich, dass ein
aus meiner Sicht bedeutsames Thema hier mit flnf
Minuten pro Redner abgefrihstiickt werden soll.
Das war bei anderen Engquetekommissionen in die-
sem Hause anders. Ich fand es sehr ungllcklich,
dass die Kolleginnen und Kollegen von der FDP
auf der Zielgeraden der Kommission meinten: Jetzt
stellen wir alles ergebnislos ein und arbeiten ab so-
fort nicht weiter. Es war auch kein guter Umgang
mit den Menschen, die wir in der Kommission an-
gehort haben. Das haben wir schon besprochen.

Ich fand es zumindest interessant, dass sich die
CDU entschieden hat, ausgerechnet Herrn Callsen
as Redner ins Rennen zu schicken, dessen Prasenz
in der Kommission mir zumindest nicht aufgefallen
ist.

(Vereinzelter Beifall bei der SPD)
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Das Thema ist wichtig. Herr Carstensen hat gesagt,
er mochte es vorantreiben. Ich finde es gut, wenn
das Thema Chefsache ist. Wer auch immer und wie
lange auch immer Chef ist, sollte das Thema voran-
treiben. Aber esist doch auch wichtig, dass sich das
Parlament aus eigenem Selbstbewusstsein mit die-
sem Thema befasst. Es kann uns doch nicht rei-
chen, dass der Landtagsdirektor auf der Ebene von
Gutachten damit befasst ist und der Landtag selber
dazu schweigt. Insofern ist ein Gemeinsamer Aus-
schuss ein sehr deutliches Signal. Wenn Sie sagen,
man musse daftr mdglicherweise sogar gesetzliche
Vorgaben andern, was flr ein gréf3eres Signa wére
es denn, wenn wir sogar das taten, um zu einem
Gemeinsamen Ausschuss zu kommen?

(Beifall bei der SPD)

Ich habe noch sehr gut die CDU-Kritik im Ohr: Bei
einem Gemeinsamen Ausschuss wirde dann viel-
leicht Kaffee getrunken, und das sei alles so unver-
bindlich. Und was schlagen Sie uns jetzt vor? Eine
Parlamentarierkonferenz mit wechselnder Zu-
sammensetzung und unregelméaliger Tagungswei-
se. Wenn da kein Kaffee getrunken wird, dann fres-
seich einen Besen.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU - Zuruf
von der CDU: Alles sehr schwach, was Sie
jetzt gesagt haben!)

Vizeprasidentin Anita Klahn:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

Martin Haber saat [SPD]:

Mein Fazit ist: Es reicht eben nicht, Herr Callsen,
immer nur feste draufzuhauen. Wir brauchen die
Zusammenarbeit. Deshalb wollte ich die CDU fra-
gen, ob Sie einen anderen Fraktionsvorsitzenden
hierfur auch noch einmal ins Boot schicken.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Fur einen weiteren Dreiminutenbeitrag erteile ich
dem Herrn Abgeordneten Dr. Robert Habeck das
Wort.

(Ingrid Brand-Huckstadt [FDP]: Der war
auch nicht in der Kommission!)

Dr. Robert Habeck [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Nicht,
dass die Enquetekommission nichts gebracht hétte.

Aber damit Sie wissen, was Sie zur Kenntnis neh-
men, mochte ich noch einmal in Erinnerung rufen,
was der Vorsitzende der Kommission a's gemeinsa-
mes Ergebnis festgehalten hat.

Er hat gesagt, er strebe eine gemeinsame Landes-
planung mit Hamburg an. Ich frage mich, wie das
mit der Kommunalisierung der Landesplanung in
Schleswig-Holstein zusammengeht.

Er hat gesagt, wir sollten gemeinsame Strukturen
der Verwaltung aufbauen. Das beziehe ich auch
auf die Ebene der kommunalen Organisation in
Hamburg und Schleswig-Holstein.

Er hat gesagt, wir brauchen eine Priorisierung der
Infrastruktur projekte. Bitte, bitte endlich! Wir re-
den ja morgen Uber den Nord-Ostsee-Kanal. Aber
wie grof3artig wére es, wir, Hamburg und Schles-
wig-Holstein, wéren in der Lage, zuerst die Auto-
bahn in Angriff zu nehmen, dann dieses und jenes
Projekt und davor vielleicht den Kanal. Das wére
doch groRartig. Das hat die Kommission als ge-
meinsames Ergebnis festgestellt. Eine Priorisierung
ist das Gegenteil der Ahrensburger Liste. Dasist fur
mich ein Quantensprung.

Viertens wurde gesagt: Wir brauchen bel einer
Neuverhandlung des L anderfinanzausgleichs ei-
ne Regelung, die Fusionen nicht mit Sanktionen,
mit Nachteilen belegt, und wir brauchen eine Rege-
lung, die ohne Stimmenverlust fir den Norden ist.
Das ist eine zentrale Aufgabe fur die nachste Lan-
desregierung, diese Vorbereitung zu treffen. Wenn
das Konsens aler Fraktionen hier im Hause ist,
dann hat sich die Arbeit an dieser Stelle schon ge-
lohnt. Danke dafuir!

(Vereinzelter Beifall bei BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Abgeordneter Habeck, lassen Sie eine Zwischenfra-
ge des Herrn Abgeordneten Schlie zu?

Dr. Robert Habeck [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]:

Gerne.

Klaus Schlie [CDU]: Ich wollte Sie nur fra
gen, Herr Abgeordneter Habeck, ob Thnen
bekannt ist, dass es gar keinen Gesetzentwurf
gibt, um die Landesplanung zu kommunali-
sieren.
- Mir ist bekannt, dass Sie die Landesplanung kom-
munalisieren wollen und das dummerweise auch
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noch in dieser Legid aturperiode durchdriicken wol-
len.

Klaus Schlie [CDU]: Dann wirde ich Sie
fragen, ob Sie bereit sind, mir nachher in der
Pause zu gestatten, Ihnen zu erkldren, dass
die Regionalplanung nicht die Landespla-
nung ist!

(Beifall bei CDU und FDP)

- Herr Schlie, das brauchen Sie mir nicht zu erkla-
ren.

Es geht Ihnen darum, dass das Land Planungsrechte
an die dann zu bildenden Regionen gibt. Dasist das
Gegenteil von dem, was die Enguetekommission
gesagt hat. Wie soll das Land gegeniiber Hamburg
mit einer Stimme sprechen, wenn sie auf 15 vertei-
len, die dann zu funf Stimmen gebindelt werden?
Dasist doch das Problem.

(Vereinzelter Beifall bei BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Betreiben Sie doch keine Wortklauberel! Un-
fassbar!

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Herr Abgeordneter Habeck, lassen Sie eine weitere
Nachfrage zu?

Dr. Robert Habeck [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]:

Nein, lasse ich nicht zu.
(Klaus Schlie [CDUJ: Schade!)

Ich bin einmal gespannt, ob die CDU-Fraktion sich
an das hélt, was der Vorsitzende der Kommission
eben gesagt hat. Das wére einmal wirklich interes-
sant, statt hier Kalauer zu reif3en.

(Herlich Marie Todsen-Reese [CDU]: Was
reif3t denn Kalauer?)

- Sie reiffen Kaauer. - Es geht in dieser Debatte
darum, dass die Enquetekommission zum ersten
Mal nicht Uber die Form gesprochen hat, sondern
an der Substanz der Zusammenarbeit gearbeitet hat.
Das ist der Quantensprung. Das ist sehr wichtig.
Das ist etwas, was davor noch nicht in dieser Gite
diskutiert wurde. Das ist auch die eigentliche Auf-
gabe der Enguetekommission gewesen, und sie
wurde erfillt.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Lassen Sie eine Zwischenfrage des Herrn Abgeord-
neten Carstensen zu?

Dr. Robert Habeck [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]:

Sehr gerne.

Peter Harry Carstensen [CDU]: Herr Kol-
lege Habeck, wenn Sie den Anspruch haben,
hier Gber vernunftige Ldsungen in der Zu-
sammenarbeit mit Hamburg und mit anderen
norddeutschen Landern sprechen zu wollen,
sind Sie bereit, zur Kenntnis zu nehmen, dass
es gerade eine Stéarke der Ahrensburger Liste
in der Vertretung gegeniiber Berlin ist, dass
es keine Prioritdten gibt und alle in der Ah-
rensburger Liste enthaltenen Punkte von al-
len als gleichwertig anerkannt werden?

(Zurufe von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

- Moment! Sie mussen natlrlich auch die
praktische Arbeit sehen. Wenn wir eine Prio-
ritétenliste zusammen mit Bremen, Nieder-
sachsen, Mecklenburg, Hamburg und Schles-
wig-Holstein aufstellen wirden, wirden wir
nie zu einer Zusammenarbeit kommen, weil
jeder dort natlrlich seine Interessen zuerst
sieht.

- Herr Ministerprasident, die Frage habe ich nicht
verstanden. Aber ich nehme zur Kenntnis, dass es
0 ist. Ich nehme nicht zur Kenntnis, dass es eine
Stérke ist; fur mich ist es eine Schwéche. Ich sage
Ihnen voraus - das werden wir morgen bei der De-
batte sehen, und das zieht sich jaim Grunde durch
die ganze Legidaturperiode -, wenn man alles for-
dern will, Uberldsst man es bayerischen Verkehrs-
ministern, zu entscheiden, was man foérdern will
und was nicht.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich stelle vor allem fest, dass in dem gemeinsamen
Bericht, den ja wohl auch lhre Fraktion getragen
hat, den der Kommissionsvorsitzende, den lhre
Fraktion gestellt hat, vorgestellt hat, gesagt wurde:
Wir brauchen eine Priorisierung der Infrastruktur-
projekte. Das kriege ich logisch nur so zusammen,
dass er die Ahrensburger Liste und das Verfahren
darin selbst auch nicht as Starke bezeichnet, son-
dern sich dartiber hinausentwickelt und gesagt hat:
Wenn wir den Norden komplett als Raum denken,
dann missen wir den néchsten Schritt gehen und
die Verkehrsprojekte priorisieren. Sonst kriege ich
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Ihre eigene Linie nicht zusammen. Meine ist konse-
quent.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und vereinzelt bei der LINKEN)

Abschlief3end sage ich: Die Substanz ist entschei-
dend. Deswegen ein letzter Satz zu der Auseinan-
dersetzung, ob wir einen Gemeinsamen Ausschuss
oder eine Altestenrattagung haben: Das kann man
machen. Ich finde es Quatsch, das nicht zu tun.
Warum sollte man diese Gespréache nicht suchen?
Wir sollten aber nicht Uber die Form reden. Wir
sollten Uber die Dinge, die in alen Fraktionen des
Hauses Konsens sind, substanziell reden. Gemein-
samkeit im Haus haben wir bel der HUSUM Wind,
auch wenn es Nickligkeiten zwischen den Fraktio-
nen gibt, bei der Ablehnung von CCSin Schleswig-
Holstein und bei der Aufhebung des Kooperations-
verbotes. Warum soll der Altestenrat Schleswig-
Holsteins mit dem Altestenrat Hamburgs nicht dar-
Uber und Uber die Form der Kooperation reden?
Das ist doch das néchste, was passieren muss.
Warum machen wir es also nicht? - Nur aus Nick-
ligkeit heraus.

Ich teile nicht die Auffassung, dass sich der Ton an-
dern muss, damit man in der Substanz vorankommt.
Man muss Uber die Substanz reden, oder mit ande-
ren Worten: Wenn die Hamburger aufhdren - ich
meine Hamburg und nicht schwarz, rot, grin, blau
oder gelb -, sich wie Pfeffersécke zu benehmen,
werde ich aufhdren zu sagen, Sie benehmen sich
wie Pfeffersicke.

(Beifall beéi BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Christopher Vogt [FDP]: Das wird die Ham-
burger schwer beeindrucken!)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Fir einen weiteren Beitrag erteile ich Frau Abge-
ordneter Ingrid Brand-Huckstédt das Wort.

Ingrid Brand-Huckstadt [FDP:

Frau Prasidentinl Meine Kollegen! Ich hétte bei
Frau Strehlaus Beitrag eben auch eine Frage stellen
kénnen, aber ich war etwas sprachlos. Ich weise
ganz deutlich zurtick, dass wir uns nicht an der Ar-
beit beteiligt haben. Ich sage das hier fur die FDP-
Fraktion, die im Ausschuss wechselnd mit vier
Leuten gesessen hat und das Ganze in der Tat kri-
tisch begleitet hat. Nur weil man etwas kritisch
sieht, was eine andere Fraktion in diesem Haus
nicht kritisch sieht, sondern als Minderheitenrecht

durchgesetzt hat, ndmlich eine Enquetekommission,
heif3t es nicht, dass wir nicht gearbeitet haben.

(Beifal des Abgeordneten Heinz-Werner Je-
zewski [DIE LINKE])

Entweder ich bin wahrnehmungsgestdrt oder Sie.
Wir haben beide wahrend der |etzten Redaktionssit-
zungen stundenlang zusammengesessen. Es gibt
noch einige andere Leute, die das bestétigen kon-
nen. Ich kann mich auch nicht erinnern, dass wir
keine Texte dazu beigetragen haben. Sie haben de-
nen sogar zugestimmt. Vielleicht sollten wir dem-
néchst Protokolle fihren.

(Beifall bei FDP, CDU, SSW und des Abge-
ordneten Heinz-Werner Jezewski [DIE LIN-
KE])

Wenn Sie mir zugehdrt hétten, und nicht - wieesja
leider bei solchen ideologischen Diskussionen hau-
fig der Fall ist - nur Ihre eigenen Gedanken im
Kopf hétten, hétten Sie festgestellt, dass ich in mei-
nem Redebeitrag mehr von Kooperation gespro-
chen habe a s irgendjemand anderes hier.

(Beifall bei FDP und CDU)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Fir einen weiteren Dreiminutenbeitrag erteile ich
Herrn Abgeordneten Markus Matthief3en das Wort.

Markus M atthief3en [CDU]:

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich mochte noch auf einige Aspekte der
Diskussion eingehen. Das Thema Bildung wird im-
mer sehr stark auf das Gastschulabkommen mit
Hamburg reduziert. Das sage ich ganz bewusst,
auch als regionaler Abgeordneter des stidostlichsten
Landesteils. Es betrifft auch Mecklenburg-V orpom-
mern und Niedersachsen. Wenn wir uns Uber das
Thema Bildung unterhalten, diirfen wir es nicht nur
auf Hamburg beschranken.

Es wurde kritisiert, dass der Fraktionsvorsitzende
der grofdten Fraktion im Landtag eine Rede zu die-
sem Thema hélt. Das zeigt doch, wie wichtig uns
dieses Themaist. Das zu kritisieren, finde ich schon
sehr, sehr merkwdirdig.

(Beifall bei CDU und FDP)

Wir haben heute vieles gehort: Notwendige struktu-
relle Veranderungen, mehr Service flr Burger,
Bindelung der Kréfte. Was bedeutet das denn? Das
hat unser Ministerprésident Peter Harry Carstensen
beim Neujahrsempfang der IHK in Libeck sehr gut
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dargestellt. Er hat sinngemald gesagt, dass K oope-
ration und Zusammenarbeit auch Verzicht tben
heif3t. Wenn man sich Uber eine Kooperation einig
ist und eine Einrichtung - welcher Art auch immer -
vor Ort geschlossen wird, kann es nicht sein, dass
digjenigen, die hier ganz grof3 von Kooperation und
Fusion reden, vor Ort die ersten sind, die demon-
strieren. Das ist dann der Test, was nach den hier
gefallenen Worten passiert.

(Beifall bei CDU und FDP)

Dass die Gleichung , gréfer gleich hilliger sehr,
sehr schwer darzustellen ist, haben die Anhdrungen
ergeben. Es gab sehr differenzierte Meinungen. Der
eine Anzuhtrende hat gesagt, dass der Einsparef-
fekt der Fusion Hamburgs mit Schleswig-Holstein
100 Millionen € betrage, der andere hat 800 Millio-
nen € genannt - na ja, irgendwo dazwischen wird es
schon sein. So kdnnen wir nicht arbeiten. Das muss
schon konkret laufen. Deshalb ist schrittweise An-
satz mit der | nstitutionalisierung, den wir hier ver-
folgen, der richtige. Lassen Sie uns die Arbeit pro-
jektbezogen beginnen, und dann werden wir das
auch machen.

Herr Habeck, abschlief?end gebe ich Ihnen den
Tipp: Setzen Sie sich in der Pause mit Innenminis-
ter Schlie zusammen. Dann kann er Ihnen erkléren,
dass wir nicht fiinfzehn, sondern finf Planungsréu-
me haben, und auch andere Sachen. Das wird Si-
cherlich zum Erkenntnisgewinn beitragen.

(Beifall bei CDU und FDP)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Fur einen weiteren Dreiminutenbeitrag erteile ich
Frau Abgeordneter Anke Spoorendonk das Wort.

Anke Spoorendonk [SSW]:

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Esist schon bemerkenswert, dass nicht die Inhalte,
sondern in erster Linie Strukturfragen in den Mit-
telpunkt gerlickt werden. Der Wirtschaftsminister
hat noch ein Gutachten zur institutionalisierten Zu-
sammenarbeit im norddeutschen Raum erstellen
lassen, und auch im Ergebnis der Enquetekommis-
sion spielen Strukturfragen eine mal3gebliche Ralle.
Das ist bemerkenswert. Es zeigt, dass es natiirlich
sehr viel einfacher ist, sich Uber strukturelle Fragen
auszutauschen als tber inhatliche Fragen. Das ist
auch ein Ergebnis der Enquetekommission.

Wir vergessen, dass zu einer Umsetzung eines Kon-
zepts auch die Akzeptanz gehért. Diese Akzeptanz
sehe ich bel den anderen norddeutschen Bundeslén-

dern nicht. Da durfen wir uns nichts vormachen.
Wir tun so, als hétten wir wirklich Grof3artiges ge-
leistet. Die anderen haben das hichstens abgenickt,
aber Akzeptanz sehe ich nicht. Da missen wir uns
wirklich nichts vormachen.

Wenn wir sagen, wir missen jetzt eine gemeinsame
Landsplanung mit Hamburg erstellen, frage ich
mich nattrlich auch, wie das mit der Kommunali-
sierung, die ja jetzt beschlossen werden soll, gehen
soll. Wenn gesagt wird, wir wollen eine gemeinsa-
me Lehrerbildung frage ich: Ist das denn im Inter-
esse Schleswig-Holsteins? Ich habe gehort, dass es
im Berufschullehrerbereich problematisch ist, weil
Hamburg uns die Berufschullehrer abwirbt. Ist das
im Interesse Schleswig-Holsteins?

Ich sehe schon, dass die Menschen, die in der Me-
tropolregion Hamburg leben, besondere Interessen
haben. Das akzeptieren wir auch - Stichwort Gast-
schulabkommen. Das zeigt, dass Menschen heute
sagen: Ja, wir leben in der Metropolregion und
nicht unbedingt in Schleswig-Holstein oder Ham-
burg. Darum war es auch unser Ansatz zu sagen:
Fir die Metropolregion Hamburg im engeren
Sinne mussen auch Lésungen herbeigefiihrt wer-
den, wie wir den Alltag der Menschen erleichtern
koénnen. Wir werden das heute noch einma zu ei-
nem spéteren Zeitpunkt diskutieren.

Wenn gesagt wird, es gehdrt zu den Erkenntnisge-
winnen der Enquetekommission, dass es bei der
Novellierung des Landerfinanzausgleichs diese
Hurde nicht mehr geben darf, sage ich: Okay, das
ist jaschon sinnvoll, aber wir alle wissen doch, dass
es beim Bund-L énder-Finanzausgleich um sehr viel
mehr geht. Da bin ich vdllig bel dem Finanzminis-
ter, der sagt, es kann nicht angehen, dass wir, weil
wir zu viele Steuerfahnder einstéellen, letztlich nicht
die Summe erhalten, die uns zusteht. Solche schra
gen Probleme im Bund-Lander-Finanzausgleich
muissen doch auch angegangen und beseitigt wer-
den. Wir kénnen das doch nicht alles auf mogliche
Fusionen hin verengen.

(Beifal der Abgeordneten Lars Harms
[SSW] und Ulrich Schippels [DIE LINKE])

Ich habe beim Grinkohlessen der Unternehmens-
verbdnde den niedersichsischen Ministerprésiden-
ten McAllister Uber norddeutsche Kooperation
sprechen gehort. Er sagte sehr viel Uber Straf3en-
bauprojekte.

(Zuruf des Abgeordneten Jirgen Weber
[SPD])
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Ich horte Olaf Scholz in Libeck. Dort ging es um
die Energiewende und um den Netzausbau. Dies
zeigt, dass die Interessenlage sehr unterschiedlich
ist. Darum ist es wichtig, dass man sich miteinander
verstandigt.

Eine letzte Bemerkung dartber. Wir vom SSW fra-
gen, wenn man diese Verstandigung, die Sinn
macht, will: Warum féngt man nicht von unten an?
Warum sagt man nicht: Wir wahlen eine Struktur,
die wir kennen? Hier bin ich wieder bei dem Mo-
dell der Ostseeparlamentarierkonferenz. Man
kann sagen, dass dies nicht ambitioniert genug sei.
Der Vorteil dieses Modells ist aber, dass die Parla-
mente von unten her eingebunden werden, dass
man sich versténdigt und dass man sagt, man verab-
schiedet Resolutionen und Beschliisse, mit denen
man weiterarbeiten will. Das heifd, dieser Prozess
wéchst von unten, und mit ihm wéchst die Verstan-
digung von unten. Diese muss erst einmal herbeige-
fahrt werden. Sie ist nicht da, das habe ich vorhin
hoffentlich deutlich gemacht.

Vizeprasidentin Anita Klahn:
Kommen Sie bitte zum Schluss.

Anke Spoorendonk [SSW]:

Dann gibt es noch das Problem der Metropolregion
Hamburg. Das sind zwei verschiedene Paar Schuhe,
mit denen wir es zu tun haben.

(Beifall beim SSW)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich
schlief3e die Beratung. Es ist beantragt worden, den
Bericht der Enquetekommission Drucksache 17/
2230 an den Innen- und Rechtsausschuss und mit-
beratend an alle weiteren Landtagsausschiissen zur
abschliefienden Beratung zu Uberweisen. Wer so
beschlief?en will, den bitte ich um sein Handzei-
chen. - Gegenstimmen! - Stimmenthaltungen? - Das
ist einstimmig so beschlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 2 auf:

a) Zweite Lesung des Entwurfs eines Gesetzes
zur Anderung des Schulgesetzes - Starkung
der Freien Schulen

Gesetzentwurf der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN
Drucksache 17/510

Bericht und Beschlussempfehlung des Bildungs-
ausschusses
Drucksache 17/2176

b) Vidfalt fordern - Finanzierung der Schulen in
freier Tragerschaft sichern

Antrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN
Drucksache 17/2052

Ich erteile das Wort der Berichterstatterin des Bil-
dungsausschusses, der Frau Abgeordneten Susanne
Herold.

Susanne Herold [CDU]J:

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Der Bildungsausschuss hat zu dem ihm durch Plen-
arbeschluss vom 6. Oktober 2010 Uberwiesenen
Gesetzentwurf Drucksache 17/510 Stellungnahmen
eingeholt und sich in mehreren Sitzungen mit dem
Gesetzentwurf befasst, zuletzt am 2. Februar 2012.
In der Ausschussberatung am 1. Dezember 2011
hat die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN mit
Umdruck 17/3149 eine Neufassung ihres Gesetz-
entwurfs vorgelegt.

Mit den Stimmen von CDU, SPD, FDP und DIE
LINKE gegen die Stimmen von BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und SSW empfiehlt der Ausschuss dem
Landtag, den Gesetzentwurf Drucksache 17/510 in
modifizierter Fassung abzulehnen.

Ich komme zu dem weiteren Gesetzentwurf, Antrag
von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN. Im Einverneh-
men mit dem an der Beratung beteiligten Finanz-
ausschuss empfiehlt der Bildungsausschuss dem
Landtag mit den Stimmen von CDU und FDP ge-
gen die Stimmen von BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN, DIE LINKE und SSW bei Enthaltung der
SPD, den Gesetzentwurf Drucksache 17/1964 in
modifizierter Form abzulehnen.

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Vielen Dank. - Gibt es Wortmeldungen zum Be-
richt? - Das ist nicht der Fall. Ich er6ffne die Aus-
sprache. Das Wort hat Frau Abgeordnete Heike
Franzen von der CDU-Fraktion.

Heike Franzen [CDUJ:

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Ich finde es schon erstaunlich, dass die
Grunen nach der Sitzung des Bildungsausschusses,
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in der der Minister ausfuhrlich auf die Unzulang-
lichkeiten ihres Gesetzentwurfs hingewiesen hat,
diesen Gesetzentwurf und den dazugehdrigen An-
trag immer noch aufrechterhalten. Auch die von Ih-
nen vorgeschlagenen Verdnderungen sind nicht da-
Zu geeignet, den Gesetzentwurf zu verbessern.

In Threm Antrag wollen Sie, dass wir hier heute ei-
ne haushaltsrelevante Entscheidung treffen, nam-
lich die Finanzierung der Schulen in freier Tra-
gerschaft ab 2013 schrittweise auf 85 % anzuhe-
ben. Das Ministerium sollen wir auffordern, dafir
eine Berechnungsgrundlage innerhalb dieses Jahres
vorzulegen. Das heilt also, wir fassen erst den Be-
schluss und lassen uns dann vorlegen, was uns das
kosten soll. Wenn man Uberhaupt Uber eine neue
Finanzierung der Schulen in freier Tragerschaft re-
den will, was dle in diesem Haus wollen, weil wir
eine transparente Finanzierung dieser Schulen brau-
chen, dann kann nur der umgekehrte Weg der rich-
tige sein, namlich zundchst einmal festzustellen,
mit welchen Kosten wir belastet sind, bevor wir
einen solchen Beschluss fassen.

Die Stellungnahme des Ministeriums zu lhrem
Gesetzentwurf umfasst 14 Seiten. Ich gehe davon
aus, dass Sie sich damit beschéftigt haben. Was die
Fachabteilungen da ausgefihrt haben, muss Ihnen
doch klar machen, dass man Ihren Vorschlag nun
wirklich nicht weiterverfolgen kann. Thr Gesetzent-
wurf wirde geschétzte Mehrbedarfe von 31,5 Mil-
lionen € zulasten des L andeshaushalts ausl 6sen.

Die Schilerkostensatze konnen in der Form, wie
Sie sie vorgeschlagen haben, gar nicht erhoben
werden. Wie Sie wissen, ist der Schullastenaus-
gleich 2009 geéndert worden. Es gibt auf Landes-
ebene gar keine Erhebung des Schiilerkostensatzes
mehr. Es erfolgt ein Vollkostenausgleich unter den
Kommunen. Sie wollen also, dass die Kommunen
mit viel Verwaltungsaufwand belastet werden. Die
Kommunen sollen Sachkosten und Investitionskos-
ten erheben, um einen durchschnittlichen Schiler-
kostensatz aller Schulen im Land zu ermitteln, um
damit die Grundlage fur eine Landesaufgabe zu
schaffen, némlich die Finanzierung von Schulen in
freier Trégerschaft. Ich glaube, dieser Aufwand ist
bei den Kommunen nicht zu rechtfertigen.

Dariliber hinaus erfolgt der Schulkostenausgleich
far die Schulen in freier Tragerschaft Uber die
Schularten und nicht, wie in Threm Antrag geschrie-
ben, Uber die Schulstufen. Die Stellungnahme der
Landesregierung macht auch deutlich, dass es nach
dem Entwurf der Grinen zu erheblichen Verwer-
fungen unter den Schulen in freier Trégerschaft
kommen wurde. Profitieren wirden von Ihrem Ent-

wurf insbesondere die beiden grofRRen Waldorf-
schulen in unserem Land und Schulen, die Schiile-
rinnen und Schiler mit dem sonderpédagogischen
Forderschwerpunkt , Lernen* beschulen, wahrend
die berufsbildenden Ersatzschulen je nach Schulart
und Fachrichtung mit einer deutlichen Reduktion
der Schilerkostensétze rechnen missten.

Ich will Sie an dieser Stelle ernsthaft fragen: Wol-
len Sie wirklich 31,5 Millionen € mehr ausgeben
und damit dazu beitragen, dass es eine Unwucht in
der Finanzierung der Schulen in freier Trégerschaft
gibt? - Die Finanzierung unserer Schulen in freier
Trégerschaft ist ein gewachsenes System und wahr-
lich nicht einfach zu durchdringen. Eine gerechtere
und transparentere Finanzierung zu erarbeiten, bel
der es nicht zu Benachteiligungen von Schulen und
Schularten kommt, kann man nicht mal eben aus
dem Armel schiitteln. Auch wir wollen diese Finan-
zierung. Die Diskussionen, die wir in der letzten
Zeit dazu gefuhrt haben, zeigen, wie schwierig die-
se Aufgabeist.

Die Griinen geben immer vor, an der Sache orien-
tiert arbeiten zu wollen. Hier bin ich wieder am An-
fang meines Beitrags. Sachgerecht wére es gewe-
sen, diesen Entwurf und lhren Antrag zurtickzuzie-
hen. Da wir uns aber im Wahlkampf befinden,
glauben Sie vermutlich, dass Sie mit beidem Pro-
zentpunkte fur die Wahl am 6. Mai fischen konnen.
Unsere Zustimmung zu lhrem Ansinnen werden Sie
im Sinne der Schulen in freier Tréagerschaft und im
Sinne einer verantwortungsvollen Haushaltspolitik
jedenfalls nicht ernten.

Abschlief?end will ich deutlich darauf hinweisen,
dass die Schulen in freier Tragerschaft ein fester
und bereichernder Bestandteil unseres Schulsys-
tems sind. Wir wollen eine stabile finanzielle
Grundlage dieser Schulen, allerdings mit Finger-
spitzengefihl.

Auf einen Punkt bin ich nicht eingegangen, den ich
jedoch zum Schluss noch ansprechen will. Sie re-
gen an, die Wartefristen auf ein Jahr zu verkirzen.

(Vereinzelter Beifall bei der CDU)

Ich will deutlich sagen, dass wir in der Zeit der Re-
gierung von Rot-Grin hier im Land Wartefristen
von drei Jahren hatten. Sie haben sich mit Handen
und Fulen dagegen gewehrt, diese Wartefristen zu
verkirzen. In der letzten Legidaturperiode ist es
gemeinsam mit der SPD gelungen, diese auf zwel
Jahre zu reduzieren. Das ist ein interessanter Sin-
neswandel bei den Griinen.
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(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
FDP)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Fir die Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN er-
teile ich Frau Abgeordneter Anke Erdmann das
Wort.

(Anke Erdmann [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN war Antragsteller zu Punkt zwei! -
Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Warum reden die nicht zuerst?)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Der Vorschlag der Verwaltung lautete, die Fraktion
der CDU als starkste Fraktion zu benennen, da die
erste Lesung des Gesetzentwurfes mit Aussprache
erfolgt ist. - Sie haben das Wort, Frau Abgeordnete
Erdmann.

Anke Erdmann [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Frau
Franzen, die Grinen haben sich mit Sicherheit nicht
mit Handen und FuRen gewehrt, die Wartefrist zu
verkirzen. Sie wissen auch, dass es nicht an den
Grinen gelegen hat.

Ein zweiter Punkt. Sie sagen, wir wollen weiter
Uber die Finanzierung freier Schulen reden. Frau
Franzen, geredet worden ist relativ viel,

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

aber nicht auf Vorschlag von CDU und FDP. Da
war Fehlanzeige, jedenfallsim Ausschuss.

Schulen in freier Tréagerschaft bieten Vielfalt in
der Bildungslandschaft, und sie setzen Impulse.
Schleswig-Holstein ist mit 4 % aber bundesweit
Schlusdslicht. Unser Ziel ist eine faire und transpa-
rente Berechnung der Zuschisse fir diese
Schulen, der Abbau von Hirden und eine gemein-
same Verpflichtung von Land und auch von den
Tréagern, dass diese Schulen allen Kindern offenste-
hen. Man braucht natiirlich auch eine finanzielle
Basis, auf der das passieren kann.

80 % erhalten diese Schulen als Zuschuss, aber das
sind 80 % auf dem Papier. In der Tat ist es so, dass
die Berechnungsgrundlage eher einem Schweizer
Kase gleicht. Die Finanzierung - das bestétigt auch
der Landesrechnungshof - ist intransparent und un-
zureichend. Wir haben vom Rechnungshof einige
Vorschlége aufgenommen, die Sie, Frau Franzen,

kritisiert haben. Das, meine Damen und Herren, ge-
hort gedndert.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die Finanzierung soll neu geregelt werden. Das
steht auch im Koalitionsvertrag; ,Koalition des
Aussitzens'. Eine schrittweise Verbesserung der
Fordersitze, Uberarbeitung des Finanzierungsmo-
dells und Uberprifung der Regelung zu Wartefri-
sten, Frau Franzen, sind die Bestandteile, die sich
im Koalitionsvertrag wiederfinden. Wesentliche
Punkte davon finden sich im Gesetzentwurf wieder.

Ich muss den Ball klar zurlickspielen. Sie kénnen
nicht sagen: ,, So geht es nicht®, leisten aber Uber-
haupt keinen Beitrag dazu, wie es gehen kann.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das war die Rolle von CDU und FDP. Sie haben
Fundamental opposition mit Krokodilstranen betrie-
ben. Das hilft den Freien Schulen wirklich nicht
weiter.

Wir brauchen eine transparente Berechnungsgrund-
lage. Es geht um die gesamten Schiller kostensatze.
Das muss die Grundlage sein. Schritt fur Schritt
sollen die algemeinbildenden Schulen in freier
Tragerschaft echte 85 % von dem erhalten, was
staatliche Schulen heute schon bekommen.

Wir mdchten das schrittweise tun, da haben wir uns
auch angepasst. Unser letzter Entwurf zum Doppel-
haushalt hat gleich zwei grole Pakete geschniirt.
Davon nehmen wir Abstand. Wir schlagen vor, von
2013 bis 2017 jeweils 1,5 Millionen € mehr an die-
se Schulen zu geben. Das ist ambitioniert, ist aber,
wenn man die Berechnungen des Ministers sieht,
gleichzeitig auch bescheiden.

(Zuruf von der CDU)

Dem Minister wird es nicht ausreichen. Sie, Herr
Minister, haben sich am 15. November in dem
Raum Uber uns auf dem Podium der AG Freier
Schulen mehr erhofft. Dort waren Sie zu horen -
das hat uns ale erstaunt - mit den Worten: ,,Ich
wiinsche mir 9 Millionen € fir die Schulen in freier
Tragerschaft.”

Das ist doch einma ein Wort. 9 Millionen €
winscht sich Herr Minister fur die Schulen in freier
Tréagerschaft. Worte gibt es bel Ihnen gratis, auf die
Taten muss man warten.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bei der SPD)
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Mitunter, Herr Minister, denkt man, Sie hétten ver-
gessen, wer der Bildungsminister in diesem Land
ist und wer die F&den in der Hand halt.

(Herlich Marie Todsen-Reese [CDU]: Sie ha
ben es doch friher nicht gemacht! Sie hétten
es machen konnen!)

Sie haben unsim Januar 2011 gebeten, dass wir un-
seren Gesetzentwurf zurtickstellen, und das haben
wir gern gemacht, weil wir dachten, es kommt eine
Regierungsvorlage. Wir haben es gemacht, well
wir dachten, es kommt wirklich etwas fur die
Schulen in freier Trégerschaft dabei herum, fur die
Sie lange Zeit Fursprecher gewesen sind. Aber Pus-
tekuchen! Sie haben gar nichts vorgelegt und haben
die Flinte ins Korn geworfen.

Unsist klar, dass es schwierig ist, die Berechnungs-
grundlage zu legen. Aber es gab ausgestreckte Han-
de vom Landesrechnungshof, von der AG der Frei-
en Schulen, die gesagt haben: Wir machen das gern
mit lhnen und dem Ministerium zusammen. Diese
Héande haben Sie nicht ergriffen; Sie haben sie aus-
geschlagen.

Wir haben jetzt einen Uberarbeiteten Gesetzentwurf
vorgelegt, der auf die faire Berechnungsgrundlage
setzt. Plotzlich, nachdem wir unseren Gesetzent-
wurf vorgelegt hatten, haben sie gesagt: Ah, jetzt
haben wir doch Zahlen. Wir kénnen es doch rech-
nen. - Sie sagen, unser griner Vorschlag koste
mehr as 30 Millionen €. Diese Zahl - fUr uns nicht
plausibel - kommt zweifach als Bumerang auf Sie
zurlck, Herr Minister.

Erstens. Man konne das alles nicht rechnen, haben
Sie im Ausschuss immer gesagt. Das war offen-
sichtlich eine halbherzige Ausrede. Rechnen lassen
konnen Sie es offensichtlich, aber nur, wenn Sie es
auch wollen. Vorher wollten Sie offensichtlich
nicht. Flr mich ist das Arbeitsverweigerung in den
letzten zwei Jahren.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Zweitens. Wenn diese 31,5 Millionen € anndhernd
stimmen - wir bezweifeln das -, dann zeigt das
doch, wie prekér die Situation der Schulen in freier
Trégerschaft tatsichlich ist. Was ist fur Sie die
Konsegquenz aus dieser Licke? Tee trinken. Sie la-
vieren sich durch, Sie reden sich heraus, und Sie
machen ,, Wiinsch dir was* auf Podien, wo wir Grii-
ne uns einigermal3en zurlckhalten, aber liefern tun
Sie nicht. Ich finde das echt schlapp. Die Schulenin
freier Tragerschaft haben mehr verdient.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Fir die SPD-Fraktion erteile ich Herrn Abgeordne-
ten Dr. Henning Hoppner das Wort.

Dr. Henning Hoppner [SPD]:

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Auch ich mdchte zu Beginn meines Beitrags den
Landesrechnungshof bemiihen und mdchte zitieren,
und aus der Stellungnahme des Landesrechnungs-
hofs zu dem vorgelegten Gesetzentwurf, Umdruck
17/3390. Dort steht auf Seite funf unten:

»Das Land befindet sich in einer prekéren fi-
nanziellen Situation. Auch die Ersatzschulen
in Schleswig-Holstein mussen zum Defizi-
tabbau beitragen.”

Ich glaube, das ist ein Satz, den man im Zusam-
menhang mit lhrer Stellungnahme durchaus sehr
ernst nehmen kann.

Meine Damen und Herren, die Sozialdemokraten
ziehen - das wissen wir seit Langem - nicht unbe-
dingt an einem Strang mit den Griinen, wenn es um
die Frage der Freien Schulen geht. Das ist in der
Vergangenheit festzustellen gewesen.

(Zuruf von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

- Ich gebe Ihnen recht, Frau Kollegin Erdmann,
dass wir digenigen waren, die in der rot-griinen
Koalition immer darauf bestanden hatten, dass es
bei drei Jahren Wartefrist bleibt.

Wir schétzen selbstversténdlich die Arbeit der
Freien Schulen, weil sie uns wichtige Impulse ge-
ben und das Lernen in den oOffentlichen Schulen
zum Besseren verdndern kénnen. Ich denke hier an
die Form des gemeinsamen Lernens und an die Fra-
gen, wie inklusive Bildung zu organisieren ist. Das
ist sehr vorbildlich gelungen und ist sehr gut auf
unsere dffentlichen Schulen Ubertragbar gewesen.

Der Antrag der Grinen geht alerdings - wie wir
meinen - von falschen Voraussetzungen aus, etwa
von der Tatsache, dass wir in Schleswig-Holstein
im Bundesvergleich so wenige Privatschulen ha
ben. Das hat jedoch einen einfachen Grund: Wir ha
ben in Schleswig-Holstein nicht die Menge der
konfessionellen Schulen, die es in anderen Bundes-
landern gibt. Bayern hat zum Beispiel Uber 400
konfessionelle Schulen, alein 285 katholische
Schulen. Grofdter Schultréger ist das katholische
Schulwerk. Das muss man eindeutig so sehen.

Betrachten wir das einmal anders. Schleswig-Hol-
stein hat elf, Nordrhein-Westfalen 18 Waldorf-
schulen und Baden-Wirttemberg 47 Waldorf-
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schulen bei 10,5 Millionen Einwohnern. Das heif,
wir haben in Schleswig-Holstein eine Waldorf-
schuldichte, die genauso hoch ist wie im Griinder-
land der Waldorfschulen, in Baden-Wirttemberg.
Es ist aso doch nicht so schlecht bestellt um die
Frage der Strukturen der Freien Schulen in Schles-
wig-Holstein. Das vidleicht als Anmerkung.

Wir haben auch immer zu héren bekommen, dass
Schleswig-Holstein seine privaten Schulen, seine
freien Schulen schlecht finanziert, namlich mit
80 %, und das im Bundesvergleich sehr schlecht ist.
Das ist mitnichten der Fall. Man kann sehr gut Gber
das Sekretariat der Standigen Kultusministerkonfe-
renz in die Privatschulgesetze oder in die Schulge-
setze anderer Lander gehen. Das ist sehr gut ver-
linkt. Dann wird man erfahren, dass wir, was die
Finanzierung der Freien Schulen angeht, gar nicht
so schlecht dastehen. Denn bel unsist esin der Tat
so, das Sachkosten einbezogen werden. Das ma-
chen andere Bundeslénder nicht. Die Sachkosten -
das wissen Sie sehr genau, und das ist auch unser
Problem mit Ihrem Gesetzentwurf - sind digjenigen
Kosten, die sich das Land bei den Gemeinden holt,
um sie mit dem Personalkostenanteil als Schiler-
kostensatz zu den Freien Schulen zu geben. Sach-
kostenanteile bezahlen die Gemeinden in Schles-
wig-Holstein. Das habe ich zu lThrem Gesetzentwurf
auch mehrfach im Ausschuss gesagt.

Wir als Fraktion haben insbesondere ein Problem
damit, wenn es darum geht, in diesem Bereich In-
vestitionskostenanteile einzusetzen. Investitions
kostenanteile, die im Schulgesetz seit 2007 ver-
merkt sind, sind als Ersatzl6sung fir den zentralen
Schulbaufonds eingefiihrt worden, der 2013 aus-
lauft. Der zentrale Schulbaufonds besteht aus rein
kommunalen Mitteln. Wenn wir die Ersatzldsung
nehmen, dann nehmen wir reine kommunale Mittel
und fordern Investitionen als Gemeinde - nicht as
Land - an den Freien Schulen.

Das ist unser Problem; denn ich glaube, dass wir
hier auch in einem Konflikt mit dem Konnexitéts-
prinzip kommen. Das kdnnen wir nicht machen.
Wir kénnen es nach dem 1. Januar 2012 sowieso
nicht machen, weil wir eine Vollkostenrechnung
haben und Investitionen mit normalen AfA-Sétzen
abschreiben. Sollen wir als Gemeinden denn die
AfA-Sdtze des freien Schultrégers Ubernehmen?
Das kann nicht sein. Das, was in dem Gesetzent-
wurf angedacht worden ist, ist nicht ausgegoren.

Ich kann nur sagen: Wir sollten dieses a's Aufgabe
fir die nachste Wahlperiode mitnehmen und etwas
entwickeln, was vielleicht andere Bundesl&nder

machen. Aber mit Ihrem Gesetzentwurf kommen
wir an dieser Stelle nicht weiter.

(Beifall bei der SPD)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Fir die FDP-Fraktion erteile ich der Frau Abgeord-
neten Cornelia Conrad das Wort.

Cornelia Conrad [FDP]:

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Es war schon immer liberale Politik, sich fir
Schulen in freier Trdgerschaft einzusetzen. Wir
wissen: Diese Schulen leisten einen wichtigen Bei-
trag zur Vidfat und zum Wettbewerb im Schulwe-
sen. Sie tragen zu einem attraktiven schulischen
Angebot in unserem Land bei. Schulen in freier
Trégerschaft erfullen genau wie staatliche Schulen
offentliche Bildungsaufgaben und vervollstandigen
und bereichern unser Schulwesen.

Die privaten Schulen sind von hohem Engagement
ihrer Tréger geprégt und stellen einen padagogi-
schen Gewinn fir unser Schulsystem dar. Gemein-
sam mit unserem Koalitionspartner, der CDU, mes-
sen wir den Schulen in freier Tragerschaft einen ab-
solut hohen Stellenwert bei.

Wie sieht es denn mit unserer politischen Konkur-
renz aus? Werfen wir doch einfach einmal einen
Blick in das Wahlprogramm der SPD. Hier sucht
man vergeblich nach Schulen in freier Trégerschaft.
Hier wird deutlich, welchen geringen Stellenwert
diese Schulform bei der SPD genief3t.

An dieser Stelle mochte ich auch ganz deutlich sa-
gen: Esist schon nicht grundlos, warum Schleswig-
Holstein mit die wenigsten Schulen in freier Tré&
gerschaft hat. Unter Ihnen, der SPD, wurden die
freien Schulen jahrelang gegangelt und die finanzi-
elle Forderung wirklich an das unterste Ende ge-
driickt.

(Beifall bei der FDP - Zurufe bei der SPD)

So viel zu Schulen in freier Trégerschaft; sie geht-
ren einfach nicht in Ihr Lieblingsland.

Bei den antragstellenden Griinen ist das nattirlich
ganz anders - nein, ganz ahnlich. In lhrem Wahl-
programm findet sich gerade mal ein Halbsatz, der
den Schulen eine bessere finanzielle Ausstattung in
Aussicht stellt.
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Vizeprasidentin Anita Klahn:

Frau Abgeordnete Conrad, lassen Sie eine Zwi-
schenfrage des Herrn Abgeordneten Andresen zu?

Cornelia Conrad [FDP]:
Ja

Rasmus Andresen [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Schénen Dank, Frau Kollegin. -
Ich mdchte Sie gern fragen, was die FDP in
den letzten beiden Jahren in Regierungsver-
antwortung - soweit ich weil3, wird das Bil-
dungsministerium noch von einem Mitglied
Ihrer Fraktion gefuihrt - denn zur Verbesse
rung der Finanzierung der Freien Schulen
konkret getan hat?

- Lieber Herr Kollege Andresen, wenn Sie meiner
Rede weiter folgen, dann werde ich dadurch lhre
Frage beantworten kénnen.

(Zuruf von der Regierungsbank: So lange
musst du stehen bleiben! - Heiterkeit)

- Nein, Sie dirfen sich sehr gerne wieder hinsetzen.

Ich komme jetzt konkret zum Gesetzentwurf der
Grinen, der in der Intention zwar richtig ist - es
geht ja um die Starkung der Schulen in freier Tr&
gerschaft -, aber in zwei Punkten nicht Uberzeugt.
Wie dargestellt, lasst sich diese Koalition fir eine
bessere finanzielle Ausstattung der Schulen in frei-
er Tragerschaft ein. Wir kdnnen es uns aber nicht
so einfach machen wie Sie.

(Zuruf von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wir hinterlegen unsere Politik verantwortungsvoll
und auch durch die Gestaltung des Haushalts. Dar-
auf verzichten Sie vallig.

Ich mdochte auch einmal den Landesrechnungshof
Zitieren. Dr. Henning HOppner hat bereits damit an-
gefangen. Ich erganze:

~Wer den Schulen trotzdem einen héheren
Zuschuss zahlen mdchte, muss auch erkléren,
an welcher Stelle im Landeshaushalt in glei-
cher Hohe dauerhaft gespart werden soll.*

Vorschlage von den Griinen gibt es nicht. Mdgliche
Mehrbelastungen fir die Kommunen sind auch
nicht ausreichend berlicksichtigt. Auch die vorge-
schlagene Deckelung ist wenig Uberzeugend. Bei
einem errechneten Mehrbedarf von Uber 30 Millio-
nen € steht das sowieso in keinem Verhdtnis zuein-
ander, zuma Sie auch fur die stufenweise Anhe-
bung von 1,5 Millionen € keinerlei Gegenfinanzie-
rungsvorschlége machen.

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Frau Abgeordnete Conrad, lassen Sie eine Zwi-
schenfrage des Herrn Abgeordneten Eichstadt zu?

Cornelia Conrad [FDP]:
Nein, jetzt nicht mehr.

Ahnliches gilt fur den zweiten fur uns entscheiden-
den Punkt, fir ein transparentes Finanzier ungssys-
tem. Ich zitiere erneut mit Verlaub den Landesrech-
nungshof. Dort heild es zum Gesetzentwurf der
Grunen:

»Der Entwurf modifiziert nur das bestehende
Finanzierungssystem. In der vorliegenden
Ausgestaltung bleibt es weiterhin komplex
und intransparent.”

Auch die Arbeitsgemeinschaft der kommunalen
Landesverbande kritisiert diesen Punkt. Die berufs-
bildenden Schulen werden im Entwurf ganzlich
vergessen. Durch den Gesetzentwurf der Griinen
besteht auch die Gefahr, dass einige Ersatzschulen
auf Kosten anderer Ersatzschulen finanziell
schlechtergestellt werden, was eine Existenzgefahr-
dung bedeuten konnte. Darauf hatte der Bildungs-
minister bereits im Bildungsausschuss hingewiesen.

Zentral fur uns bleibt, dass eine transparente Neure-
gelung ale Schulen einschlieffen muss. Gleichzeitig
darf es nicht zu einer Schlechterstellung der
Schulen in freier Tragerschaft kommen.

Der Entwurf der Grinen bietet keine Lésung, die
komplizierten und jeweils unterschiedlichen Finan-
zierungssystematiken aufzulésen. Wir lehnen den
Gesetzentwurf ab und halten an der Beschlussemp-
fehlung fest.

(Beifall bei der FDP)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Fir die Fraktion DIE LINKE erteile ich Herrn Ab-
geordneten Bjorn Thoroe das Wort.

Bjorn Thoroe [DIE LINKE]:

Frau Prasidentintl Meine Damen und Herren!
Schulen in freier Trégerschaft, also Privatschulen,
sind fir viele Eltern eine immer attraktivere Alter-
native zum offentlichen Schulsystem. Das wird an
den steigenden Schilerinnen- und Schilerzahlen
auch in Schleswig-Holstein deutlich. Das wirft fr
uns, DIE LINKE, Fragen auf: Woher kommt dieser
Trend? Wieso schicken Eltern ihre Kinder immer
ofter in Privatschulen? Darauf eine Antwort zu fin-
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den, ist flr uns nicht schwer. Das 6ffentliche Schul-
system ist unterfinanziert. Grof3e Klassen, Ausfall-
stunden und oft auch noch alte paddagogische Kon-
zepte sind in der Tat oft zum Weglaufen. Aus der
Perspektive von Eltern und Schilerinnen und Schii-
lern kann ich daher gut nachvollziehen, wenn Pri-
vatschulen den offentlichen Schulen vorgezogen
werden.

DIE LINKE sieht in immer mehr Privatschulen
aber keineswegs die Lésung des Problems. Private
Schulen fordern in der Regel ein Schulgeld. Schon
alein deshalb findet zwangsweise eine soziade Aus-
lese unter den Schiilerinnen und Schillern stett. Das
wollen wir, DIE LINKE, nicht.

(Beifall bei der LINKEN)

Wir treten fir ein ausfinanziertes offentliches
Schulsystem ein, in das fortschrittliche Konzepte
der Privatschulen einfliefen.

Wir verkennen durchaus nicht das refor mpadago-
gische Potenzial vieler privater Schulen. Fort-
schrittliche  Waldorfschulen, Montessori-Schulen
und Lernwerkstédtten zeigen schon jetzt, wie Pad-
agogik auch aussehen konnte. Wir aber wollen,
dass alle Kinder von guten padagogischen Konzep-
ten profitieren. Wir wollen, dass an offentlichen
Schulen nicht die Erschliel3ung von Humankapital
im Vordergrund steht, sondern die Personlichkeits-
bildung der Lernenden hin zu selbstdenkenden
Menschen.

(Beifall bei der LINKEN)

Schleswig-Holstein braucht 6ffentliche Schulen as
Orte des gemeinsamen Lernens ohne soziale und fi-
nanzielle Zugangsbeschrankungen. Fir jedes Kind
muss eine individuelle und optimale Forderung ge-
wahrleistet werden. Ein Ausbau beziehungsweise
die finanzielle Starkung der Privatschulen dagegen
tragt zur Zementierung eines Zwei-Klassen-Bil-
dungssystems bei.

Der Gesetzentwurf der Griinen hat auch enorme fi-
nanzielle Auswirkungen. 31,5 Millionen €, sagt
der Bildungsminister, wirden so zusétzlich an die
Privatschulen in  Schleswig-Holstein  flief3en,
31,5 Millionen €, die dringend an den offentlichen
Schulen des Landes benétigt werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Der Landesrechnungshof spricht sich ebenso wie
die Grinen fur die Ausweitung der Privatschulen
aus. Die Begriindung dieser Forderung zeigt, wohin
dieser Weg fuhrt. Ich zitiere aus den Bemerkungen
2011 des Landesrechungshofes:

»Mehr Schilerinnen und Schiler an privaten
Schulen erméglichen Einsparungen bei 6f-
fentlichen Schulen.”

Der Antrag der Grinen wirde zu einer Umvertei-
lung der finanziellen Mittel aus dem offentlichen
ins private Schulsystem fuhren. Das macht DIE
LINKE nicht mit.

Ich moéchte den Grinen die Studie der Friedrich-
Ebert-Stiftung mit dem Titel ,, Allgemeinbildende
Privatschulen in Deutschland” nahelegen. Ein inter-
essantes Ergebnis dieser Studie mdchte ich hier
nennen: Sowohl der Bildungsstand der Eltern als
auch der Migrationshintergrund einer Schilerin
oder eines Schilers haben einen signifikanten Ein-
fluss darauf, ob ein Kind eine Privatschule besucht
oder nicht. Daraus folgt: Je reicher die Eltern, desto
grofder die Wahrscheinlichkeit, dass die Kinder eine
Privatschule besuchen.

Ich erinnere hier daran, wie das dritte beitragsfreie
Kita-Jahr eingestampft wurde, wie die Eltern bei
der Beférderung von Schilerinnen und Schilern
zur Kasse gebeten wurden, wie Stellen von Lehre-
rinnen und Lehrern gestrichen werden. Das sind die
Baustellen, die DIE LINKE bearbeiten will und de-
nen wir die hdchste Prioritét beimessen.

DIE LINKE lehnt den Gesetzentwurf zur Stérkung
der Privatschulen ab.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Fir die Fraktion des SSW erteile ich der Frau Frak-
tionsvorsitzenden, Anke Spoorendonk, das Wort.

Anke Spoorendonk [SSW]:

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Oft genug haben wir unsin diesem Landtag mit der
Finanzierung der Schulen in freier Tragerschaft
befasst - viel weiter sind wir aber bis heute nicht
gekommen. Denn richtig ist ja, dass der Ursprungs-
gesetzentwurf von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
seit Oktober 2010 im Ausschuss schmort. Er wurde
mehrfach zuriickgestellt, weil die Landesregierung
ankindigte, mit einem eigenen Gesetzentwurf zu
kommen, und sagte, es sei sinnvoll, beide Gesetzes-
initiativen gemeinsam zu beraten. Daraus ist be-
kanntlich nichts geworden.

Was bleibt, ist die Feststellung, dass sich der Bil-
dungsminister, als er noch den Hut des bildungspo-
litischen Sprechers der FDP-Fraktion aufhatte, so
etwas wie die Stellungnahmen des Bildungsminis-
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teriums zu dem Gesetzentwurf der Grinen nicht
hétte gefallen lassen.

Der SSW begriifdt, dass die Kolleginnen und Kolle-
gen von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN im Bil-
dungsausschuss ausdriicklich darauf hingewiesen
haben, dass sich die besagten Anderungen des
Schulgesetzes dlein auf die deutschen Schulen in
freier Tragerschaft beziehen. Die Gleichstellung der
Schulen der danischen Minderheit mit den o6f-
fentlichen Schulen wird dadurch nicht infrage ge-
stellt.

(Beifall bei SSW und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, das ist gut so,
nicht zuletzt fir den Stellenwert der Minderheiten-
politik in unserem Land.

Der SSW sieht die Schulen in freier Tragerschaft
as eine Bereicherung unserer Schullandschaft.
Hier werden oftmals p&dagogische Konzepte er-
probt, die auch den offentlichen Schulen zugute-
kommen. Oder anders formuliert: Die Einhaltung
der gesetzlich festgeschriebene Schulpflicht setzt
praktisch voraus, dass den Familien auch die Wahl
einer Alternative geboten werden muss.

Anerkannte Privatschulen sind aso durch das
Grundgesetz geschitzt. Daraus geht auch hervor,
dass das sogenannte Sonder ungsver bot nur verfas-
sungskonform einzuhalten ist, wenn es streng Uber-
wacht wird. Soll heifen: Der Verbesserung der
schulischen Situation durch die Bezahlung von
Schulgeld sind enge Grenzen gesetzt. Vor diesem
Hintergrund ist der vorliegende Gesetzentwurf ein
notwendiger Schritt in die richtige Richtung.

Ich rufe in Erinnerung, dass wir es bel diesem Ta
gesordnungspunkt inhaltlich mit zwei unterschiedli-
chen Ansétzen zu tun haben: zum einen einem Ge-
setzentwurf mit der zusétzlichen Besonderheit, dass
fUr die Umsetzung ein Zeitraum von mehreren Jah-
ren vorgesehen ist, zum anderen einem Entschlie-
Bungsantrag der Grinen, der die Notwendigkeit ei-
nes konkreten, transparenten Verfahrens einfordert.
Landesregierung, Landesrechnungshof, die LAG
der Schulen in freier Tragerschaft sind aufgefordert,
gemeinsam mit dem Schulleiterverband, den kom-
munalen Landesverbdnden und einer Vertretung der
Landeselternbeiréte eine faire und transparente Be-
rechnungsgrundlage zu erarbeiten und diese bis
August 2012 dem Landtag vorzulegen - so steht es
in dem Antrag.

Letzteres ist ein vollig anderer Ansatz als in dem
Gesetzentwurf der Griinen. Es gilt fur beide Ansét-

ze, dass sich die Antragsteller keine Umsetzung
von heute auf morgen vorstellen. Daflr ist diese
Materie auch zu komplex. Gleichwohl haben wir es
mit Begriffen zu tun, wie wir sie ansonsten auch im
Schulgesetz wiederfinden. Es wird also nichts Neu-
es erfunden. Nicht zuletzt haben wir es mit der Er-
rechnung von Schilerkostensétzen zu tun, wobel
jetzt laut Schulgesetz von einer Vollkostenrechnung
auszugehen ist. Also auch hier findet sich in dem
Ansatz des grinen Gesetzentwurfs nichts Neues.
Wer sich auskennt, weil3 alerdings, dass das beste-
hende Gesetz hier wesentliche Schwachstellen auf-
weist. Denn der Schillerkostenansatz ist bisher we-
der transparent noch nachvollziehbar. Erst wenn al-
le Kosten in einer - an den staatlichen Schulen ori-
entierten - Vollkostenberechnung einbezogen sind,
kann eine transparente Grundlage Uber die Forder-
hohe fir die Schulen in freier Tragerschaft geschaf-
fen werden.

In diesem Zusammenhang greift die Arbeitsge-
meinschaft der Schulen in freier Trégerschaft die
von Bildungsminister am 1. Dezember im Bil-
dungsausschuss préasentierte Kostenrechnung auf
und stellt fest: Wenn die Vollkostenrechnung bei
einer Forderhthe von 85 % keine prozentual e Erho-
hung fur die freien Schulen vorsehe, sie aber den-
noch zu einer Erhéhung der Landesausgaben fihre,
dann werde deutlich, wie unzureichend und benach-
teiligend die bisherige Forderung der Schulen sei.
Bei genauerer Betrachtung der Darstellung der
Kostenwirkungen des Gesetzesentwurfs werde zu-
dem ein extrem niedriger Prozentsatz bei der Lan-
desforderung  der allgemeinbildenden  Schulen
sichtbar. Dieser liege - ich ztiere - ,wohl bel
rund - -

(Unruhe)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Meine Damen und Herren, ich bitte um etwas mehr
Aufmerksamkeit fur die Rednerin! - Danke.

Anke Spoorendonk [SSW]:

Vielen Dank, Frau Prasidentin. - Ich beginne noch
einmal: Dieser liege - jetzt kommt das Zitat - ,, wohl
bel rund 58 % der Vollkosten, nicht bei 80 oder
85 %", womit die derzeitige Forderhthe ,, nicht mit
den Vorgaben der Verfassung vereinbar® sei. Das
ist das zentrale in dieser Aussage.

(Beifall bei SSW und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)
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Der SSW wird beiden Antréagen zustimmen. Wir
brauchen unserer Meinung nach das politische Si-
gnal, fur das diese Initiativen stehen. Ich bin davon
Uberzeugt, dass es hétte gelingen kénnen, den Ein-
stieg in eine faire Bezuschussung der Schulen in
freier Trégerschaft hinzubekommen, wenn es denn
den politischen Willen dazu gegeben hétte. Statt-
dessen hat der Bildungsminister den Kopf im Sand
versteckt, well er glaubt, so nicht gesehen zu wer-
den. Das Aussitzen von Problemen hat aber auf
Dauer nie funktioniert.

(Beifall bei SSW und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Fir die Landesregierung erteile ich Herrn Minister
for Bildung und Kultur Dr. Ekkehard Klug das
Wort.

Dr. Ekkehard Klug, Minister fur Bildung und
Kultur:

Frau Présidentinl Meine Damen und Herren! Was
das grundsétzliche Anliegen betrifft, die Situation
der Schulen in freier Trégerschaft zu verbessern,
konnen wir hier im Hause erfreulicherweise einen
weitgehenden Konsens feststellen. In der konkreten
Umsetzung klaffen unsere Vorstellungen jedoch
recht weit auseinander. Der Vorschlag der Griinen
ist in der Tat nach meiner Uberzeugung nicht um-
setzbar. Er wirde nicht zuletzt einen gewaltigen
Verwatungsaufwand und Mehrausgaben von
schdtzungsweise 31,5 Millionen € verursachen, die
bei der Finanzlage des Landes schlicht nicht finan-
Zierbar sind.

In vielen Punkten ist der Gesetzentwurf nicht ver-
nunftig durchdacht. Ich werde gleich noch auf eini-
ge Dinge eingehen.

Gerade weil die Materie sehr komplex ist, bedarf
die Reform der Ersatzschulfinanzierung einer
sorgféltigen Vorbereitung. Die Landesregierung
hat dieses Vorhaben im Koalitionsvertrag as ein
wichtiges Ziel benannt. Damals sind wir allerdings
noch davon ausgegangen, dass wir funf Jahre Zeit
haben wirden, dieses Projekt umzusetzen. Die Le-
gislaturperiode sollte ja bis 2014 dauern. Heute ge-
hort dieses VVorhaben - das muss ich einrdumen - zu
den wenigen Punkten im Bildungsteil des Koaliti-
onsvertrages, die wir aufgrund der verkirzten Le-
gislaturperiode nicht mehr realisieren kénnen, auch
wenn wir die Vorarbeiten dafir aufgenommen ha-
ben. Dazu werde ich auch gleich noch einiges er-
lautern.

Der Grund dafiir, dass wir fir eine vernlnftige neue
Regelung zur Ersatzschulfinanzierung Zeit brau-
chen, liegt schlicht und ergreifend auch darin, dass
die strukturellen Weichenstellungen, die im Lande
mit der Schulreform von 2007 verbunden sind, erst
im vergangenen Jahr zum Abschluss gelangt sind.
Die Kosten des déffentlichen Schulwesens bilden
ja sozusagen die Referenzgrol3e, eine unverzicht-
bare Grundlage, wenn man die Ersatzschulfinanzie-
rung neu regeln will.

Solange die Schullandschaft im Bereich des offent-
lichen Schulwesens im Umbruch war, konnte nie-
mand genau prognostizieren, welche Folgen ein
Eingriff in das bestehende System haben wirde.
Erst jetzt, nachdem diese Entwicklung im Jahr 2011
ihren Abschluss gefunden hat, also die Umwand-
lung der alten Haupt- und Realschulen in Gemein-
schaftsschulen beziehungsweise Regionalschulen
komplett vollzogen ist, haben wir eine solide Be-
rechnungsbasis. Das betrifft insbesondere den
Schilerkostensatz der Gemeinschaftsschulen,
der jafir eine grof3e Zahl von Schulenin freier Tra
gerschaft praktisch die Referenzgrofie darstellt. Erst
wenn wir sicher berechnen kénnen, wie die staatli-
chen Schulfinanzen im Bereich der Gemeinschafts-
schulen aussehen, kénnen wir auch genau sagen,
wie sich eine Neuregelung fur die Ersatzschulfi-
nanzierung verbunden mit einem Zuschusssatz der
Prozenthohe x konkret auswirken wird - sowohl fur
die betroffenen Schulen als auch fur den Landes-
haushalt.

Ich habe das im Bildungsausschuss lang und breit
erlautert. Ich mochte es deshalb nur so deutlich
wiederholen, weil Frau Erdmann natirlich wieder -
wir haben Wahlkampf - Nebelkerzen geworfen hat
und den Sachverhalt nicht deutlich gemacht hat,
warum es einer langeren Zeit bedurft hat, um diese
Entwicklung im staatlichen Schulwesen mit den
entsprechenden Auswirkungen auf Schulen in frei-
er Tragerschaft berechnen zu kénnen.

Das ist aber nicht der einzige Haken bei dem Vor-
schlag der Griinen. Ich komme noch auf einige an-
dere Punkte. Erstens ist da die Verkirzung der
Wartefrist, innerhalb derer die Schulen in freier
Tragerschaft noch keine staatliche Finanzhilfe be-
kommen. Wenn man die auf ein Jahr reduzieren
wirde - also noch einmal gegenlber der jetzigen
zweijdhrigen Wartefrist halbieren wirde -, wirft das
die Frage auf, wozu die Wartefrist Uberhaupt die-
nen soll. Wer dauerhaft staatliche Mittel in An-
spruch nehmen will, muss nachweisen, dass er die-
se sachgerecht einsetzt. Ein Jahr Schulbetrieb reicht
aber nicht aus, um diesen sicheren Nachwels zu
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flhren. Abgesehen davon gibt es bereits jetzt bel
der zweijadhrigen Wartefrist, die im Bundesver-
gleich sehr niedrig ist, eine deutlich erhdhte Dyna
mik bei der Grindung von Ersatzschulen. Von
16 Schulen, die nicht zum Bereich der danischen
Schulen und der Waldorfschulen zéhlen, sind zehn
in den letzten funf Jahren neu dazugekommen. Man
kann also nicht sagen, dass die derzeit zweijdhrige
Wartefrist ein sonderliches Hindernis fir die
Schulen in freier Trégerschaft darstellt. Im Gegen-
teil, wir haben eine deutliche Entwicklungsdynamik
in den letzten Jahren beobachten kénnen. Das ist
auch gar nicht das Problem, um das es im Kern bei
der Neuregelung geht.

Zweitens. Die Bezuschussung der Ersatzschulen
soll verbreitert werden, indem nach dem Willen der
Grinen neben den Sach- und Personalkosten auch
Investitionskosten einbezogen werden. Mit dem
Verweis auf das Konnexitatsprinzip werden die
Kommunen dies zuriickweisen. Im Ergebnis kémen
dann auf das Land neue Ausgaben zu. Das hat der
Kollege Hoppner schon sehr ausfihrlich dargelegt.
Deshalb will ich nur noch einma zusammengefasst
darauf hinweisen. Wir gehen davon aus, dass alein
in diesen Bereich durch den Gesetzentwurf der
Grinen 4 Millionen € Mehrausgaben entstehen
wurden.

Des Weiteren wollen die Grinen zuriick zu einer
landesdurchschnittlichen Berechnung der Kosten
pro Schiiler beziehungsweise Schilerin. Bel den
Sachkosten haben wir uns aber gerade von einer
solchen Landesdur chschnittssatzber echnung ver-
abschiedet - ein Ergebnis des Schulgesetzes aus
dem vorigen Jahr, das den kommunaen Schullas-
tenausgleich jetzt auf real bei den einzelnen Schul-
tragern entstehende Kosten abstellt. Wir mussten
also, um wieder Landesdurchschnittswerte zu be-
rechnen, einen erheblichen Verwaltungsaufwand
treiben. Das wéren dann Ausgaben, die den Schulen
selbst gar nicht zugutekommen. Auch das halte ich
fur komplett unsinnig.

Genauso problematisch ist eine Kostenerhebung
auf der Basis von Schulstufen. Wie wollen Sie das
etwa an einer Gemeinschaftsschule mit Oberstufe,
bel der die Lehrer teilweise in der Sekundarstufe |
und teilweise in der Oberstufe unterrichten, oder
beim Gymnasium mit der Aufteilung auf verschie-
dene Stufen tatséchlich konkret berechnen? - Das
ist schlicht und ergreifend nicht umsetzbar. Weitere
Punkte kommen hinzu. Wir haben das in der ver-
umdruckten Stellungnahme im Einzelnen ausge-
fuhrt.

In dem begleitenden Antrag formulieren die Gri-
nen das Ziel einer transparenten Ersatzschulfi-
nanzierung. Diesem Anspruch wird lhr eigener
Gesetzentwurf aber Uberhaupt nicht gerecht. Er
schafft neue Verwaltungsaufgaben und |&sst neben-
bei die Beruflichen Schulen in freier Trager-
schaft, die in der Finanzierung deutlich schlechter
gestellt wiirden, vollig auf3en vor.

Sehr ungliicklich erscheint mir auch die Forderung,
eine neue Berechnungsgrundlage zusammen mit
den Interessenvertretungen der freien Schulen
Zu erarbeiten. Dass man sich eng mit diesen Ver-
béanden bei der Entwicklung eines neuen Verfah-
rens abstimmt und sie selbstverstandlich auch
schon im Vorfeld in Gesprache einbezieht, ist klar.
Aber, Frau Erdmann, wenn Sie diese Praxis, das
Verfahren mit ihnen zusammen zu berechnen, in
anderen Bereichen der Gesetzgebung auch walten
lassen wollten, kdmen wir zu recht eigenartigen Er-
gebnissen. Ich glaube, das ist nicht der richtige An-
Satz.

(Unruhe)

Die Initiative der Griinen ist in der Summe unaus-
gegoren und fehlerhaft. Deshalb halte ich es fir
richtig, den Gesetzentwurf abzulehnen.

Eine letzte kurze Anmerkung zu Frau Spooren-
donk: Ich mochte darauf hinweisen, dass die dani-
schen Schulen, die auch von der Ersatzschulfinan-
zierung betroffen sind, keineswegs so schlecht ge-
stellt sind, wie es vonseiten des SSW immer be-
hauptet wird. Gerade die Nachberechnung zum
Ende des letzten Jahres hat dazu gefiihrt, dass ge-
geniiber den urspriinglich veranschlagten Ansétzen
die Mittel fir die danischen Schulen im Jahr 2012
etwa 2,5 Millionen € hoher liegen.

(Zuruf der Abgeordneten Anke Spoorendonk
[SSW])

Esist eine Forderung von fast 30 Millionen € - fast
in der gleichen Hohe, wie sie vor der Kirzung des
prozentualen Fordersatzes 2010 vom Land gewahrt
worden ist. Wenn man die Bundesmittel dazurech-
net,

(Zuruf)

- Frau Spoorendonk, das lassen Sie mich bitte noch
sagen -, dann haben die Schulen der danischen
Minderheit etwa 3,5 Millionen € mehr im Jahr 2012
as im Jahr 2010. Gegeniber dem Jahr 2009, als
noch eine sozialdemokratische Bildungsministerin
fUr diesen Bereich verantwortlich gewesen ist, sind
es etwa 5,5 Millionen €, die die danischen Schulen
nun mehr bekommen als vor drei Jahren. Das kann
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man wirklich nicht zum Anlass nehmen, grof3e Kla
gelieder Uber die angebliche Schlechterbehandlung
der Schulen der dénischen Minderheit anzustim-
men. Insoweit finde ich das, was Sie als Kritik dazu
gedul3ert haben, total Uberzogen und nicht vertret-
bar.

(Beifall bei FDP und CDU)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Herr Minister, lassen Sie eine Zwischenfrage der
Fraktionsvorsitzenden Anke Spoorendonk zu?

Dr. Ekkehard Klug, Minister fur Bildung und
Kultur:

Ja.

Anke Spoorendonk [SSW]: Ich will eigent-
lich nicht vom Thema abschweifen, Herr
Minister. Es geht um die Finanzierung der
deutschen Schulen in freier Tragerschaft. Ge-
statten Sie mir trotzdem eine Frage: Wie ste-
hen Sie zum Grundsatz der Gleichstellung
von Schulen der danischen Minderheit mit
den Schulen in 6ffentlicher Trégerschaft?

- Die Schulen der danischen Minderheit sind as
Ersatzschulen und mit einem Fordersatz von jetzt
85 % immer noch besser gestellt als Schulen deut-
scher Trager im Bereich der freien Schulen. Wenn
man die Hohe der Zuwendung, der Finanzhilfe fir
den Dénischen Schulverein in Rechnung stellt und
in die Betrachtung mit einbezieht, haben Sie wirk-
lich keinen Grund zur Klage, weil wir in diesem
Jahr aus offentlichen Mitteln des Landes und des
Bundes etwa 3,5 Millionen € mehr den danischen
Schulen zur Verfligung stellen, als dasim Jahr 2010
der Fall gewesen ist. Gegentiber 2009 - ich habe es
eben schon gesagt - sind es 5,5 Millionen €. Das ist
wirklich fir Sie, Frau Kollegin Spoorendonk, kein
Grund, hier grof3e Klagelieder anzustimmen.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Die Redezeit des Ministers wurde um 4 Minuten
und 30 Sekunden Uberschritten. Diese Zeit steht
den Fraktionen zur Verflgung.

Mir ist bekannt, dass Frau Abgeordnete Erdmann
von der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN-
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN davon Gebrauch ma-
chen mochte.

Anke Erdmann [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Frau Présidentinl Meine Damen und Herren! Ich
mochte auf drei kleine Punkte und einen allgemei-
nen Punkt eingehen. Erstens. Kollege HOppner, in
der Frage, ob die Investitionskosten Konnexitét
auslosen, haben wir kontroverse Meinungen. Das
ist im Protokoll des Bildungsausschusses niederge-
legt. Da kommen wir nicht zueinander; wir haben
andere juristische Einschézungen.

Zweitens. Frau Conrad hat den Landesrechnungs-
hof zitiert. Der Landesrechnungshof sagt aber
auch: Was wir machen, ist vielleicht nicht 100 %,
aber esist ein Schritt in die richtige Richtung und
auf ale Falle besser a's der Status quo.

Drittens. Herr Minister, Sie haben ja gesehen, dass
wir gefordert haben, sich nicht nur mit der AG der
freien Schulen zusammenzusetzen, sondern inshe-
sondere auch den Schulleitungsver band einzubin-
den. Denn es geht darum, dass nicht nur eine Inter-
essengruppe dabei ist. Dieser Vorschlag ist erst ent-
standen, weil Sie lhre Zusage gegenlber den freien
Schulen nicht eingelést haben, zur Berechnungs-
grundlage Vorgespréche zu fuhren, und Sie leider
selber nicht aus dem Quark gekommen sind. Des-
wegen halten wir es fir sachdienlich, wenn man da
mehr Leute an einen Tisch setzt.

(Beifall der Abgeordneten Monika Heinold
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Ich mdchte noch etwas zur Debatte insgesamt sa-
gen. Herr Minister, Sie haben gesagt, wie weit un-
sere Vorstellungen auseinanderklafften, habe man
feststellen kénnen. Das konnte man leider nicht
feststellen, weil niemand von CDU oder FDP ge-
sagt hat, wohin es eigentlich gehen soll. Dasist un-
sere entscheidende Kritik. Wir hétten uns an vielen
Punkten auf Anderungsvorschldge von Ihrer Seite
durchaus eingelassen, aber es ist Nullkommanichts
auf den Tisch gelegt worden.

(Beifal der Abgeordneten Rasmus Andresen
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN], Monika
Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN] und
Anke Spoorendonk [SSW])

Das ist das Problem. Ich habe auch heute keinen
konstruktiven Vorschlag gehdrt. Sie haben das im
Wahlkampf versprochen, Sie haben es im Koaliti-
onsausschuss geklart. Herr Minister, Sie haben ge-
sagt, das gehe ales nicht so schnell. Hétten Sie die
Berechnungsgrundlage, die der Landesrechnungs-
hof vorgeschlagen hat und die wir aufgreifen, ndm-
lich die Schulstufen, hétten Sie die Zahlen schon
viel friher gehabt. Dann hétte man das nicht an
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Schulformen festmachen muissen. Das wére eine
L dsung gewesen.

Frau Conrad, Sie haben zwar gezéhlt, wie viele Sét-
ze bei wem im Wahlprogramm stehen, Sie selbst
haben dazu fUnf Sitze im Koalitionsvertrag ge-
schrieben, passiert ist aber gar nichts. Am Ende
zahlt doch, was umgesetzt wird und nicht das, was
man an Text produziert hat.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und SSW)

Herr Minister, wie gesagt, wir zweifeln die
31,5 Millionen € an. Wir haben unsere eigenen
Vorschldge heruntergezoomt und gesagt: 7,5 Mil-
lionen € bis zum Jahr 2017. Dasist immer noch we-
niger as die 9 Millionen €, die Sie den freien
Schulen im November versprochen haben. Das ha
ben Sie hier heute nicht wiederholt. Das wundert
mich. Vielleicht liegt es daran, dass wir Wahlkampf
haben.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SSW)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Weitere Wortmeldungen liegen mir nicht vor. Ich
schlief3e damit die Beratung.

Wir kommen zur Abstimmung zu a), Gesetzentwurf
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Druck-
sache 17/510, in modifizierter Form. Der Aus-
schuss empfiehlt, den Gesetzentwurf abzulehnen.
Wer so beschliefen will, den bitte ich um das
Handzeichen. - Wer ist dagegen? - Enthaltungen? -
Damit ist der Gesetzentwurf Drucksache 17/510
mit den Stimmen von CDU, FDP, SPD und der
LINKEN gegen die Stimmen von BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN und SSW abgelehnt.

(Unruhe)

- Meine Damen und Herren, wir haben eine weitere
Abstimmung durchzufiihren. Ich darf um etwas
mehr Ruhe bhitten; sonst ist es ausgesprochen
schwer.

Wir kommen nun zur Abstimmung zu b), Antrag
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, Druck-
sache 17/2052. Wer dem Antrag zustimmen will,
den bitte ich um das Handzeichen. - Wer ist dage-
gen? - Enthaltungen? - Damit ist der Antrag Druck-
sache 17/2052 mit den Stimmen von CDU, FDP,
SPD und der LINKEN gegen die Stimmen von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und SSW abgelehnt
worden.

Ich unterbreche die Sitzung bis 15 Uhr.

(Unterbrechung: 13:14 bis 15:02 Uhr)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Meine Damen und Herren, ich eréffne die Sitzung
wieder. BegriRen Sie bitte mit mir auf der Besu-
chertribline Géste aus dem Berufshildungszentrum
am Nord-Ostsee-Kana aus Rendsburg sowie von
der Seniorenunion Elmshorn. - Herzlich willkom-
men hier im Haus!

(Beifall)

Zum Ablauf der Tagung gebe ich Ihnen nach Ab-
stimmung zwischen den Fraktionen noch folgende
Hinweise: Der Tagesordnungspunkt 46 A, Keine
Verschiebung des Ausbaus der Oststrecke des
Nord-Ostsee-Kanals, wird mit einer Redezeit von
jeweils funf Minuten pro Fraktion morgen nach
dem Tagesordnungspunkt 7 aufgerufen werden.
Der Wahlvorschlag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN zu Tagesordnungspunkt 16 soll am Frei-
tag nach der Wahl der Mitglieder der Bundesver-
sammlung aufgerufen werden. Der Tagesordnungs-
punkt 62, Bericht zur Neuausrichtung der Kranken-
hausfinanzierung, soll aus der Sammeldrucksache
herausgenommen und stattdessen von der Tages-
ordnung abgesetzt werden. - Widerspruch sehe ich
nicht, dann werden wir so verfahren.

Ich rufe die Tagesordnungspunkte 13 und 40 zur
gemeinsamen Beratung auf:

Gemeinsame Beratung

a) Erste Lesung des Entwurfs eines Gesetzes zur
Ausfuihrung von Artikel 53 der Verfassung
desLandes Schleswig-Holstein

Gesetzentwurf der Landesregierung
Drucksache 17/2248

Anderungsantrag der Fraktionen von SPD,
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und SSW
Drucksache 17/2311

b) Auswirkungen des Jahresabschlusses 2011
auf die Aufstellung kommender Landeshaus-
halte

Antrag der Fraktionen von CDU und FDP
Drucksache 17/2277

Wird das Wort zur Begriindung gewlinscht? - Das
ist nicht der Fall. Dann er6ffne ich die Grundsatz-
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beratung und erteile dem Finanzminister, Herrn
Rainer Wiegard, das Wort.

Rainer Wiegard, Finanzminister:
Frau Prasidentin! Meine Damen, meine Herren!
(Zurufe: Mikrao!)

- Okay. Vielen Dank. Es wére einem aten Feldwe-
bel aber auch gelungen, hier ohne Mikrofon durch-
zudringen.

Frau Présidentinl Meine Damen und Herren! Ei-
gentlich hétte es mit den beiden Tagesordnungs-
punkten heute nicht besser kommen kdnnen. Einer-
seits konnen wir die erfolgreiche Konsolidierungs-
politik der Landesregierung fir das letzte Jahr und
ihre Auswirkungen auf die kinftige Finanzplanung
darstellen, andererseits geht es um den soeben ver-
teilten Anderungsantrag der Opposition, mit dem
Sie zu der charakterlosen Schuldenpolitik friherer
Jahre zurtickkehren wollen.

(Beifall bei CDU und FDP - Lars Harms
[SSW]: Dannist Frau Merkel auch charakter-
los!)

Deshalb lassen Sie mich einigermal3en geniisslich
mit dem ersten Teil beginnen. Wir haben im ver-
gangenen Jahr - - Lars Harms, hdr genau zu, davon
kann man etwas lernen.

(Andreas Beran [SPD]: Nicht von Ihnen!)

- Ja, passen Sie einmal auf! Wir haben im vergan-
genen Jahr gegenliber den Vorjahren den Fehlbe-
trag in der Erfolgsrechnung halbiert. Wir haben die
Neuverschuldung - ich komme gleich darauf,
warum das so ist - gegenuber dem Vorjahr um
820 Millionen € reduziert.

(Zuruf des Abgeordneten Ulrich Schippels
[DIE LINKE])

Wir haben den Nachweis erbracht, dass man mit
den eigenen Einnahmen auch die laufenden Ausga
ben des Landes finanzieren, also bezahlen kann,
und dabei sogar noch einen leichten Uberschuss er-
wirtschaften kann. Das ist anders as in friheren
Jahren. Das hat es Uber 22 Jahre hinweg in Schles-
wig-Holstein nicht gegeben. Ich glaube, dass wir
deshalb auf einem ausgesprochen guten Weg sind.

Wir haben bei den Verwaltungsausgaben 40 Mil-
lionen € weniger verbraucht alsim Vorjahr. Wir ha-
ben bei den Ubrigen Ausgaben - wenn man die zu-
sétzlichen Einnahmen von Dritten einmal abzieht -
weitere 60 Millionen € auf der Ausgabenseite redu-
zieren kénnen. Damit haben wir prézise den Spiel-

raum erwirtschaftet, um Schwerpunkte, die fur das
Land in der Zukunft wichtig sind, finanzieren zu
konnen, beispielsweise die Sicherstellung der Un-
terrichtsver sorgung in den néchsten beiden Jahren
mit etwa 30 Millionen € und darliber hinaus auch
den weiteren Ausbau unserer wirtschaftlichen In-
frastruktur, mit dem wir den verloren gegangenen
Anschluss an die Entwicklung anderer Lander in
Deutschland wiederherstellen wollen.

Dies alles sind Punkte, die belegen, dass der Kon-
solidierungsweg richtig ist. Wenn Sie allein die ge-
geniiber der Planung nicht gemachten Schulden in
Hohe von 720 Millionen € in der Finanzplanung
fortrechnen, namlich wie viel Zinsen dafir auf
Dauer eingespart werden, sind das jahrlich etwa - je
nachdem, mit welchem kinftigen Entwicklungszins
Sie rechnen, zum Beispiel 4 % - 30 Millionen €, die
weniger an aufsteigenden Zinsen gebraucht wer-
den. Hinzu kommt - das ist das Glick des Tuchti-
gen - die Entwicklung an den Kapitaméarkten, die
flr deutsche Schuldanleihen und damit auch fur
schleswig-holsteinische Schuldanleihen im Augen-
blick einen guten Weg aufzeigt.

Demgegentiber, namlich dass wir in der Fortfiih-
rung dieser Konsolidierungspolitik 1hnen ein Aus-
fuhrungsgesetz vorgelegt haben, mit dem wir diein
den letzten Jahren gelibte Praxis des Aufstellens der
Finanzplanung mit einer bestimmten Methodik, die
Einnahme an dem langfristigen Durchschnitt zu ori-
entieren und gravierende steuerrechtliche Verande-
rungen dabei zu berticksichtigen, steht nun, dass Sie
hier einen Antrag vorgelegt haben, mit dem Sie
eben diesen Korridor zur Aufnahme neuer Schul-
den deutlich erweitern wollen. Das ist ein fatales
Spiel mit dem Feuer. Wir brauchen nicht mehr neue
Schulden,

(Beifall bei CDU, FDP und des Abgeordne-
ten Andreas Beran [SPD])

das ist namlich das einzige, von dem wir in Schles-
wig-Holstein wahrlich genug haben. Wir sind das
nach dem Saarland am hochsten verschuldete Fl&
chenland pro Einwohner in Deutschland.

Wir haben in den vergangenen 40 Jahren, mit be-
sonderer Dramatik in den letzten 20 Jahren, eine
Aufhdufung von Schulden erlebt, mit der wir heute
kaum noch fertig werden. Wir haben im vergange-
nen Jahr 940 Millionen € aufwenden missen, um
die Zinsen fiur diese alten Schulden zu bezahlen,
und wir koénnen nur froh sein, dass wir durch den
Uberschuss in dem eigenfinanzierten Haushalt in
der Lage waren, dies zu bewdltigen, indem wir bei
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940 Millionen € Altlastenbelegung ,,nur® 550 Mil-
lionen neue Schulden machen mussten.

Man mag sich gar nicht vorstellen, was es bedeuten
wirde, wenn wir in eine Situation kommen wirden,
dass wir nicht mehr wie in diesen Monaten unsere
3,5 Millionen € Bruttokreditaufnahme zu etwa
1,6 %, 1,7 % oder 2 % Zinsen bewdltigen missten,
sondern dass wir daftir 5 % aufwenden mussten.
Deshalb muss die Lehre aus diesen Erfahrungen in
der Vergangenheit sein, dass wir konsegquent damit
aufhéren, immer wieder neue Schulden auf die al-
ten draufzupacken.

(Beifall bei CDU und FDP)

Wir waren hier schon viel weiter, als wir das heute
sind, insbesondere nach dem Vorschlag, den Sie
uns heute auf den Tisch gelegt haben. Uberschlagi-
ge Berechnungen zwischen der Finanzplanung, die
wir insbesondere gestern durch die Eckwerte bis
2014 festgelegt haben, und dem, was Sie sich an
Korridor fir neue Verschuldung ermdglichen wol-
len bis 2020, sind das etwa 1,8 Milliarden € zusétz-
lich.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Wir haben esjal)

Da Sie diese ja nicht haben, sondern am Kapital-
markt aufnehmen muissen, missen Sie, wenn es
ganz normal mit der Zinsentwicklung in den néch-
sten Jahren kommt, noch einmal 500 Millionen €
fur Zins und Zinseszins allein bis 2020 drauf-
packen.

Deshalb, meine Damen und Herren, sage ich: Die
Katze ist aus dem Sack. Sie haben deutlich ge-
macht, wohin Sie wollen. Sie wollen zurlick zu der
Schuldenpolitik, die Sie hier in fruheren Jahren
schon betrieben haben.

(Beifall bei CDU und FDP)

Wissen Sie, das, was mich an diesem Punkt ganz
besonders auf die Palme bringt, ist, wenn ich jeden
Monat hier von Ihnen die Forderung nach neuen
Steuern hore, nach der Wiedereinflhrung allseits
bereits nicht mehr praktizierter Steuern, nach Steu-
ererhdhungen, jetzt nach der Mdglichkeit, die Kre-
ditaufnahmezul ssigkeit zu erhohen, wéhrend Sie
gleichzeitig in den Landern, in denen Rot und Griin
regieren, im Bundesrat die Zustimmung dazu ver-
weigern, dass wir die deutschen Steuergesetze da
anwenden, wo wir bereits vorliegende V ereinbarun-
gen haben, beispielsweise in der Schweiz.

(Beifall bei CDU und FDP)

Sie haben dazu heute sogar einen Antrag vorgelegt.
Ich finde es schon einigermal3en dramatisch: Da

gibt es bestehende deutsche Steuergesetze, und die
Schweiz ist bereit, diese deutschen Steuergesetze
anzuwenden, das heifd, die Abgeltungssteuer auf
Kapitalertrége an uns abzufihren einschliefdlich des
Solidaritétszuschlags.

Wenn Sie nur oberfléchlich die Zahlen zugrunde le-
gen, die in alen Zeitungen stehen, namlich etwa
100 Milliarden € - andere, ich glaube, Sie selbst
auch, sprechen von 160 bis 200 Milliarden € -, dann
koénnen wir daraus allein in Schleswig-Holstein mit
laufenden Steuereinnahmen von 17 Millionen bis
20 Millionen € pro Jahr rechnen, und wir wirden
fr die zuriickliegenden Zeitraume einen Einmalbe-
trag von mehr a's 200 Millionen € erzielen, bis zum
Ende des Jahres 2020 ein Volumen, das etwa
350 Millionen € ausmacht. Und da sagen Sie ein-
fach Nein! Stattdessen wollen Sie die mdgliche
Verschuldung des Landes wieder erhéhen. Deshalb
sagen wir dazu Nein, meine Damen und Herren!

(Beifall bei CDU und FDP)

Ich bedanke mich ausdriicklich bei lhnen, dass Sie
heute die Katze aus dem Sack gelassen haben, so-
dass Schleswig-Holstein weil3, wohin lhr Weg
fahrt.

(Beifal bei CDU und FDP - Wolfgang Ku-
bicki [FDP]: Das hétten wir machen sollen!)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Meine Damen und Herren, die Redezeit des Minis-
ters wurde um viereinhalb Minuten Cberschritten.
Diese Zeit steht jetzt auch allen Fraktionen zur Ver-
flgung.

Bevor wir in der Beratung fortfahren, begriien Sie
bitte mit mir auf der Besuchertribline den ehemali-

gen Landtagsprésidenten Martin Kayenburg ganz
herzlich

(Beifal)

sowie die ehemaligen Landtagsabgeordneten der
CDU Manfred Ritzek und Jirgen Feddersen. -
Herzlich willkommen!

(Beifal)

Fur die CDU-Fraktion erteile ich jetzt dem Frakti-
onsvorsitzenden Johannes Callsen das Wort.

Johannes Callsen [CDU]J:

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Geld
ist nicht alles, aber ohne Geld ist ales nichts. Denn
wenn die Kasse nicht stimmt, kann das Land nicht
investieren. Es kann keine Bildungs- und auch kei-
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ne Soziapolitik mehr betreiben. Eine Aufrechter-
haltung der inneren Sicherheit wére nicht mehr
maoglich, und Natur und Umwelt blieben sich selbst
Uberlassen.

Wer also meint, es gebe einen Zielkonflikt zwi-
schen Haushaltskonsolidierung auf der einen und
offentlicher Aufgabenwahrnehmung auf der an-
deren Seite, der irrt sich. Nur wenn der Staat dauer-
haft nicht mehr ausgibt, als er einnimmt, ist Politik
Uberhaupt moglich. Leider wird diese Tatsache
wohl auch heute wieder wortreich bestritten wer-
den.

Wir werden gewiss auch heute in dieser Debatte
wieder viele Phrasen horen: Phrasen vom ,Ka
puttsparen”, von der ,, Kahlschlagspolitik”, von ,,so-
Zzider Kélte", ,Neoliberalismus*, , Turbokapitalis-
mus* und vielem mehr. Unsere Fraktion wird aber
auch heute das tun, was wir in der gesamten Legis-
laturperiode getan haben: Wir setzen den Phrasen
die Fakten entgegen.

(Beifall bei CDU und FDP)

Deswegen sage ich: Hétten wir so weitergemacht,
wie SPD und Griine 2005 den Landeshaushalt hin-
terlassen haben mit einem Defizit von 1,5 Milliar-
den €, wére hier im Hohen Haus irgendwann nicht
nur der Ton ausgefallen, sondern eines Tages auch
das Licht ausgegangen. Schleswig-Holstein wére
handlungsunféhig geworden.

Deshalb haben wir die Schuldenbremse gezogen,
die man durchaus auch als Notbremse bezeichnen
kann. Und wir haben sie alle gemeinsam gezogen -
fast alle. Das will ich ausdriicklich betonen.

Der Bericht des Finanzministers zum Jahresab-
schluss 2011 legt dar, was wir bisher schon auf die-
sem Weg erreicht haben. Das Ausfihrungsgesetz
zur Schuldenbremse zeigt uns auf, wie es jetzt wei-
tergehen muss. Beides steht in unmittelbarem Zu-
sammenhang miteinander. Fakt ist auch: Bereitsim
vergangenen Jahr haben wir das strukturelle Defi-
zit auf 718 Millionen € gedriickt, die Neuver schul-
dung wurde um 820 Millionen € gesenkt. Damit
haben wir uns einen Vorsprung von zwei Jahren auf
dem Abbaupfad erarbeitet. Wir sparen Zinsen ein,
die wir bel weiteren Kirzungen in Anrechnung
bringen kdnnen.

Wenn die Frage diskutiert wird, wie wir diesen Er-
folg erreicht haben, hdrt man von der Opposition ja
leider Widerspruchliches. An geraden Tagen be-
haupten Sie, wir wiirden das Land mit Grausamkei-
ten Uberziehen. An ungeraden Tagen wird von Ih-
nen verbreitet, wir wirden eigentlich gar nicht spa-

ren und uns nur auf hoéhere Steuereinnahmen ver-
lassen. Um es deutlich zu sagen: Beides wider-
spricht sich nicht nur, es ist auch beides gleicher-
mal3en falsch.

Wahr ist, dass wir die Landesausgaben ebenso
konsequent wie verantwortungsbewusst reduziert
haben. Das Budget, vor alem bei Zuweisungen und
Zuschissen, wurde 2011 gegentiber dem Vorjahr
um 170 Millionen € reduziert. Die Aufwendungen
flr Verwaltung sind um 45 Millionen € zurlickge-
gangen. Der Anstieg der Personalausgaben konnte
trotz Tarifsteigerungen auf 71 Millionen € begrenzt
werden. Dies ist uns gelungen, weil wir wie ange-
kiindigt 480 Stellen abgebaut haben.

Wahr ist auch, dass wir die Einnahmen steigern
konnten. Dabel ist das zusétzliche Geld in der Tat
nicht einfach vom Himmel gefallen, sondern diese
Mehreinnahmen fuRen auf einem starkeren Wirt-
schaftswachstum und darauf, dass wieder mehr
Menschen in Arbeit sind, wovon damals zu rot-grii-
ner Zeit die Menschen in diesem Land nur tréaumen
konnten.

(Beifall bei CDU und FDP)

Das wiederum ist Ergebnis einer verantwortungs-
vollen Politik, die die Bedingungen fur unterneh-
merisches Engagement verbessert und Einsparun-
gen im Landeshaushalt mit zielgerichteten dffentli-
chen Investitionen verbindet. Diese Spielrdume, die
wir uns erarbeitet haben, werden wir auch in der
Zukunft nutzen fir bessere Bildung und fir bessere
Infrastruktur in Schleswig-Holstein.

Wahr ist auch, dass die Opposition eine Poalitik for-
dert, die genau das Gegenteil beinhaltet und auch
das Gegenteil bewirken wirde. Allein die SPD
stellt ungedeckte Schecks mit einem Volumen von
250 Millionen € aus. Das sind wohlweislich nur
digienigen Forderungen, die sich konkret beziffern
lassen. Bei vielem anderen bleiben Sie so vage und
unkonkret, dass zwischen ein paar Tausend und ein
paar Millionen € alles gemeint sein kann.

Bei lhren wolkigen Finanzierungsvorschldgen hat
Ihr SPD-Spitzenkandidat mittlerweise schon eine
bemerkenswerte Fantasie entwickelt. Mal sind es
verdnderte Bundesgesetze, die fir Mehreinnahmen
in Schleswig-Holstein sorgen sollen, mal sind es
sogenannte Bildungsmangelfolgekosten, mal ist es
das Wirtschaftswachstum - das war jetzt die jingste
Begriindung, die dafiir herhalten muss. Treffsicher
ist das ales aber nicht. Einnahmeverbesserungen
sind fir Sie - wie gehabt - immer nur gleichbedeu-
tend mit Steuererhéhungen. Dass Sie damit die
Wirtschaft abwiirgen und Arbeitsplétze vernichten
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und am Ende sogar weniger Einnahmen haben,
werden Sie vermutlich nie verstehen.

Vor Ort mehr Geld auszugeben und das Ganze
dann durch die Anderung von Bundesgesetzen fi-
nanzieren zu wollen, ist das Gegenteil von seridser
Haushaltspolitik. Das Gleiche gilt auch fir lhren
Umgang mit konjunkturbedingten Mehreinnahmen.
1 % mehr Wachstum gleich 120 Millionen € mehr
zum Ausgeben. Das ist wohl eher eine Milchjun-
genrechnung. Denn auch im Kieler Rathaus liegt
doch bestimmt ein aktuelles Exemplar unserer Lan-
desverfassung, in der es in Artikel 53 Absatz 2
heif - ich zitiere -:

.Bé einer von der Normallage abweichen-
den konjunkturellen Entwicklung sind die
Auswirkungen auf den Haushalt im Auf- und
Abschwung symmetrisch zu berlicksichti-
gen.”

(Ulrich Schippels [DIE LINKE]: Ab 2020!)

Von Spielgeld zur Finanzierung sozialdemokrati-
scher Wunschtrdume ist hier definitiv nicht die Re-
de.

(Zuruf des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[FDP])

Meine Damen und Herren von der Opposition, von
SPD, Griinen und SSW, was Sie uns hier heute al-
lerdings auftischen, Ihr Anderungsantrag, das setzt
dem Ganzen in der Tat die Krone auf.

(Beifall bei CDU und FDP - Zuruf von der
SPD: Genau!)

Indem Sie den Ausgangwert fur die Kreditaufnah-
me mal eben so anheben, wollen Sie gegentiber un-
serem Gesetz die Tur fur zusitzliche Schulden von
bis zu 1 Milliarde € bis 2020 aufmachen. Sie haben
nicht den Mut - und das sage ich deutlich -, den
Menschen zu sagen, wo Sie konkret einsparen wol-
len.

(Beifall bei CDU und FDP)

Sie stellen sich selbst einen Blankoscheck flr noch
hdhere Schulden aus, um sich mit lhren Wahlver-
sprechen Uber den 6. Mai hinaus zu retten. Mit Ih-
rem Uberziehungskreditausreizgesetz birden Sie
der néchsten Generation in Schleswig-Holstein bis
2020 zusétzliche Zinsen in Hohe von fast 30 Mil-
lionen € jadhrlich auf. Das ist ein Gegenwert von
rund 500 Lehrerstellen. Von SPD und SSW sind
wir solche Buchungstricks mittlerweile gewohnt,
aber liebe Kolleginnen und Kollegen von den Gri-
nen, da bin ich schon einigermal3en enttduscht, dass

Sie heute Ihr wahres finanzpolitisches Gesicht zei-
gen.

(Beifall bei CDU und vereinzelt bei der FDP)

Mit nachhaltiger Finanzpolitik und mit Generatio-
nengerechtigkeit hat diese von Ihnen betriebene Er -
héhung der Neuverschuldung nichts zu tun. lhr
heutiger Gesetzentwurf ist nichts anderes as lhr
Eingestandnis, dass solide Finanzpolitik bei Ihnen
nicht mehr als eine Worthilse ist.

(Beifall bei CDU und FDP - Wolfgang Ku-
bicki [FDP]: Das wussten wir schon vorher!)

Meine Damen und Herren von der Opposition,
Griechenland ist fiir Sie offensichtlich keine Lehre.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Nee!)

Dieser Schuldenerhéhungsblankoscheck zulasten
der néchsten Generation ist am Ende nichts anderes
als Wahlertéauschung.

Ich sage es Ihnen daher gern noch einmal: Mit dem
Motto Phrasen statt Fakten werden Sie nicht durch-
kommen. Sie werden nicht umhinkommen, noch
einmal unmittelbar vor der Landtagswahl Uber die-
sen Gesetzentwurf abzustimmen und Farbe zu be-
kennen, ob Sie es mit der Schuldenbremse wirklich
ernst meinen. Die Menschen in diesem Land wollen
eine ehrliche und eine verantwortungsvolle Politik,
eine Finanzpolitik fir die Zukunft dieses Landes
und keine hilligen Tricks zur Erhéhung der Schul-
den

(Beifall bei CDU und FDP)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Meine Damen und Herren, ich muss eine Korrektur
bekanntgeben. Der Finanzminister kann auch mit
Zeit haushalten. Er hat genau die zehn Minuten ge-
braucht, die auch verabredet waren. Die SchriftfUh-
rer hatten versehentlich finf Minuten eingegeben.
Deswegen kam es eben zu der Ansage, dass er sei-
ne Redezeit Uberschritten habe. Ich sage noch ein-
mal deutlich: Er hat die Redezeit nicht Uberschrit-
ten. Es bleibt bel der verabredeten Zeit von zehn
Minuten.

Fur die SPD-Fraktion erteile ich der Frau Abgeord-
neten Birgit Herdejlrgen das Wort.

Birgit Herdejurgen [SPD]:

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Das unbestritten gute Haushaltsergebnis, das uns
heute in aller Kirze vorgestellt wurde, ist auf die
sehr positive wirtschaftliche Entwicklung in der


http://lissh.lvn.parlanet.de/cgi-bin/starfinder/0?path=samtflmore.txt&id=fastlink&pass=&search=ID%3d3061&format=WEBVOLLLANG
http://lissh.lvn.parlanet.de/cgi-bin/starfinder/0?path=samtflmore.txt&id=fastlink&pass=&search=ID%3d2914&format=WEBVOLLLANG
http://lissh.lvn.parlanet.de/cgi-bin/starfinder/0?path=samtflmore.txt&id=fastlink&pass=&search=ID%3d2914&format=WEBVOLLLANG

6130 Schleswig-Holsteinischer Landtag (17. WP) - 71. Sitzung - Mittwoch, 22. Februar 2012

(Birgit Herdejlirgen)

Bundesrepublik zurtickzufuhren. Der Kollege Call-
sen hat es angesprochen.

(Christopher Vogt [FDP]: Ja, nattrlich!)

Sie ist auch Verdienst der Unternehmen und Be-
schéftigten in Schleswig-Holstein. Verbunden mit
einem nach wie vor niedrigen Zinsniveau ist dies
ein gluckliches Zusammentreffen, das natirlich er-
freulich ist, beileibe aber kein Verdienst der Lan-
desregierung.

(Beifall bei SPD, SSW und des Abgeordne-
ten Ulrich Schippels [DIE LINKE] - Johan-
nes Callsen [CDU]: Unglaublich!)

Dennoch: Die Personalkosten sind im Jahr 2011
weiter gestiegen und werden auch in den néchsten
Jahren deutliche Anstiege verzeichnen.

(Tobias Koch [CDU]: Unglaublich!)

Die Kirzungen beim Persona reichen nicht aus,
um Mehrausgaben durch Tarifsteigerungen, stei-
gende Soziaversicherungsausgaben, Beihilfe und
Altersversorgung auszugleichen. Damit sind auch
zwel zentrale Risiken identifiziert, denen sich das
Parlament in kinftigen Haushaltsberatungen selbst-
versténdlich stellen muss: steigende Zinsen und
steigende Personalkosten.

Klar ist aber auch, dass dieses Ergebnis deutlich
besser aussehen konnte, wenn sich die Landesregie-
rung nicht wiederholt von ihrer Berliner Hauptstelle
hétte Uber den Tisch ziehen lassen.

(Vereinzelter Beifall bei SPD und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Das gilt fir teure Steuerrechtsanderungen genau-
so wie auch fir verninftige Alternativen zu einem
teuren und in seiner Wirkung vallig absurden Be-
treuungsgeld.

(Vereinzelter Beifall bei SPD, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN, der LINKEN und SSW)

Weil der Blick nach hinten ja offenbar so verfuhre-
risch ist: Unter der damaligen CDU-Regierung hat-
ten wir trotz Zonenrandférderung diverse Male
Nettoneuverschuldungen, die zehn oder mehr Pro-
zent unserer Nettoausgaben betrugen. Ich nenne nur
einige Zahlen: 1972 12,9 %, 1975 und 1976 rund
17 %, und zwischen 1980 und in dem letzten von
Ihnen verantworteten Haushaltgahr 1988 wurde die
Zehnprozentmarke nur einmal unterschritten.

(Christopher Vogt [FDP]: Da war ich noch
im Kindergarten!)

Nach SPD-Regierungsiibernahme haben wir die
Nettoneuverschuldung erheblich gesenkt,

(Beifall bei der SPD - Lachen bei der CDU)

und die Zehnprozentmarke wurde erst mit den Aus-
wirkungen der auch von uns schon mehrfach kriti-
sierten Steuerreformen und der geplatzten High-
Tech-Blase gerissen.

Wir haben aso Land und Haushalt in einer desola-
ten Situation Ubernommen: hohe Verschuldung,
Wegfall der Zonenrandforderung, zusétzliche Be-
lastungen durch die Verschiebung von Forderungen
in die neuen Bundeslander, viel zu wenige und oft
schlecht ausgestattete Kindertagesstéttenplétze, ein
veratetes Hochschulsystem und eine Wirtschafts-
forderung, die romantischen Landwirtschaftsidea-
len anhing.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN, der LINKEN und SSW)

Wenn mit Blick auf die Vergangenheit versucht
wird, Verantwortliche zu finden, sollte man sinn-
vollerweise die Statistiken nicht erst im Jahr 1989
beginnen lassen.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN, der LINKEN und SSW)

Wir reden nun aber heute Uber ein Ausfiihrungsge-
setz, praktisch eine Erlauterung dessen, was uns
durch bestehende Regelungen vorgegeben wird.
Das ist in seiner Substanz Uberhaupt nichts Neues.
Das ist einerseits die Schuldenbremse, die wir mit
breiter Mehrheit beschlossen und der wir uns ver-
pflichtet haben und das ist die Verwaltungsverein-
barung mit dem Bund, deren Einhaltung malf3geb-
liche Voraussetzung fur die Zahlung der Konsoli-
dierungshilfen ist. Dass Sie diese Vereinbarung
hier skandalisieren, finde ich schon sehr verwegen.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Sie wollen nun aber die Finanzplanung der Regie-
rung in Gesetzesform bringen und muten den Men-
schen in Schleswig-Holstein Belastungen zu, die
sich eben nicht aus der Schuldenbremse ableiten
lassen.

(LarsHarms [SSW]: Soist es!)

Wir ale wissen, dass der Abbau der Neuver schul-
dung auf null im Jahr 2020 ein hartes Stuck Arbeit
ist. Wir bezweifeln auch nicht, dass fir eine verlas-
sliche Finanzplanung auf Schleswig-Holstein bezo-
gene Erwartungen der Steuereinnahmen zugrunde
gelegt werden missen. Fakt ist aber, dass der Bund
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von einem hoheren strukturellen Defizit ausgeht a's
das Ministerium. Wichtig ist doch, dass wir genau
diese strukturellen Probleme bis 2020 bereinigt
haben. Sie wollen mit lhrem heute vorgelegten Ge-
setzentwurf einen Abbaupfad zwingend vorgeben,
der Uber die Anforderungen der Verfassung hinaus-
geht, allerdings ohne die Hausaufgaben gemacht zu
haben, die beispielsweise fir einen reibungsiosen
Personalabbau nétig wéaren. Wo sind die Vor-
schidge fur Aufgabenabbau? An welcher Stelle
werden Verwaltungen verschlankt oder neu geord-
net? Wo sind die Ideen fur Strukturveréanderun-
gen?

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Wo sind Bundesratsinitiativen zur Einnahmever-
besserung und zur Erleichterung der Aufgabenbe-
waltigung bei Land und Kommunen? - Durchge-
hend Fehlanzeige!

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Wo sind lhre
denn?)

Die Stellenabbauplanung beschreibt rechnerische
pauschale Vorgaben an die jeweiligen Ressorts oh-
ne die faktischen Aufgaben im Blick zu haben.

(Zurufe der Abgeordneten Peter Eichstadt
[SPD] und Wolfgang Kubicki [FDP])

Wir mussen uns aber erst von den Aufgaben verab-
schieden und dann vom Persona. Sie setzen auf
K rzungen und nicht auf strukturelle Verénderun-
gen. Sie erzdhlen den Menschen, die sich im letzten
Jahr vor dem Landeshaus eingefunden haben, dass
Kirzungen alternativios sind. Gleichzeitig laufen
Spitzenkandidat und Fraktionsvorsitzender der
CDU durch die Lande und feiern die einzelbetrieb-
liche Forderung.

(Beifall bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Sie haben mit keinem Wort erwéhnt, dass es bei
den Kirzungen um mehr als um ein Rechenwerk
geht. Hier sind Menschen betroffen. Das spielt bel
Ihnen Uberhaupt keine Rolle. Die Flexibilitdt der
Regierung, die entsprechende Vorlagen zu erstellen
hat, und des Parlaments, das auf Grundlage dieser
Vorlagen Uber den Haushalt zu entscheiden hat,
liegt daher nicht bei der Frage, ob und wie hohe
Schulden gemacht werden. Darauf gibt es namlich
ab 2020 nach unserer Verfassung eine sehr klare
und restriktive Antwort: Keine.

Die Flexihilitét liegt neben den Schwerpunkten und
der Herangehensweise in dem Rechenverfahren,

das zugrunde gelegt wird, um die konjunkturellen
von den strukturellen Einnahmen und Ausgaben zu
trennen, dem Konjunkturbereinigungsverfahren.
Alle Beteiligten haben sich fur die Berechnungs-
methode des Bundes entschieden und diese in der
Verwaltungsvereinbarung unterschrieben. Unstrei-
tig ist, dass die von der Bundesregierung gewahlte
Methode zur Ermittlung des strukturellen Defizits
auerordentlich komplex und alein dadurch schon
intransparent und gestaltungsanféllig ist. Hierzu
gibt es Studien, die die Risiken und Schwéchen
deutlich benennen, unter anderem vom Institut fur
Makroonomie und Konjunkturforschung der Hans-
Bdckler-Stiftung.

Auf 70 und mehr Varianten zur Berechnung eines
strukturellen Defizits kommen die Wissenschaftler
in ihrer Untersuchung. Jede dieser Varianten wiirde
den mal3geblichen Vorgaben der EU-Kommission
geniigen. Umso wichtiger ist die Notwendigkeit der
Einhaltung der Schuldenbremse, die fur uns alle
unstreitig ist und gesetzlich geregelt werden muss.
Sie ist nicht mit einer Berechnungsmethode fur die
Haushaltsaufstellung zu vermengen. Die Finanz-
planung des Landes kann innerhalb der Grenzen,
die die Schuldenbremse vorgibt, selbstverstéandlich
andere Zahlen vorsehen. Diese miissen aber von der
Regierung verantwortet werden.

(Anhaltender Beifall bei SPD, BUNDNIS
90/DIE GRUNEN, der LINKEN und SSW)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Fir die FDP-Fraktion erteile ich der Frau Abgeord-
neten Katharina L oedige das Wort.

Katharina L oedige [FDP]:

Sehr geehrte Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen
und Kollegen! Die monatliche Serie von erfolgrei-
chen Nachrichten aus dem Finanzministerium hat
im vorlaufigen Jahresabschluss fur das Haushalts-
jahr 2011 ihren Hohepunkt gefunden. Das erste
Jahr und der erste Haushalt nach Einfihrung der
Schuldenbremse haben den Beweis erbracht, dass
sich die Einhaltung der Schuldenbremse, wirt-
schaftliches Wachstum und neue Arbeitsplédtze
nicht gegenseitig ausschlief3en. Der Zuwachs bei
den sozialversicherungspflichtigen Arbeitsplétzen
um 21.100 Stellen im Vergleich zum Vorjahr ist
ebenfalls ein Beweis dafir, dass wir auf dem richti-
gen Kurs sind.

(Beifall bei FDP und CDU - Zuruf des Abge-
ordneten Dr. Robert Habeck [BUNDNIS
90/DIE GRUNEN])
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Die Zahl der Arbeitdosen in Schleswig-Holstein in
einem Januar war so niedrig wie seit 19 Jahren, wie
seit 1993, nicht mehr. Das ist gut fur unsere Ein-
nahmeseite.

(Unruhe)

Wenn Frau Heinold oder Herr Dr. Habeck bei die-
sen erfolgreichen Zahlen nun das Haar in der Suppe
suchen, dann frage ich mich, ob ihnen die Men-
schen, die heute einen Arbeitsplatz in Schleswig-
Holstein haben egal sind. Heute haben Uber
70.000 Menschen mehr einen Arbeitsplatz a's unter
griner Regierungsbeteiligung.

(Beifall bei FDP und CDU)

Damals, im Jahr 2005, betrug die Arbeitslosenquote
12,9 %. Es zeigt, dass die Grinen fir die Satten der
Gesellschaft da sind, sich aber nicht darum scheren,
mehr Menschen in Lohn und Brot zu bringen.

(Vereinzelter Beifall bei FDP und CDU -
Widerspruch bei SPD und BUNDNIS 90/
DIE GRUNEN)

Sehr geehrte Damen und Herren, der vorlaufige
Jahresabschluss macht noch einmal deutlich, dass
Sparen allein nicht ausreicht, um diesen Erfolg fort-
zusetzen. Esist klar, und dies findet auch in den Fi-
nanzplanungen Niederschlag, dass wir auf Steuer-
mehreinnahmen angewiesen sind. Wenn wir aber
neue Einnahmeguellen erschlief3en kénnen, die wir
bislang nicht hatten, wie zum Beispiel das Steuer-
abkommen mit der Schweiz, dann wird dies
gleich von SPD und Griinen blockiert. Durch diese
Haltung entgehen uns in Schleswig-Holstein jahr-
lich Millionen von Euro. Mehr noch, es hétte die
Maoglichkeit bestanden, Rechtsunsicherheiten zu
beseitigen, denn der Ankauf von erworbenen Steu-
er-CDs ist fur eine liberale Rechtsstaatspartei keine
L 6sung dieses Problems.

Ich will es noch einmal ganz konkret sagen, damit
keine Unklarheiten bestehen: Steuermehreinnah-
men durch Steuerabkommen werden also auch von
den Grinen verhindert. Das ist eine klare politische
Linie. Hohere Steuereinnahmen bedeuten aber nicht
gleich Steuererhbhungen. Anders als die Griinen
wollen wir fur die Burgerinnen und Burger solide
und dauerhafte Arbeitspléatze schaffen, um so die
Transferleistungen gering zu halten. Dabel spielen
Investitionen eine grofe Rolle. Wir haben den Fo-
kus unserer Investitionen auf die Bereiche Bildung
und Infrastruktur gelegt. Belastbare Verkehrswe-
ge und eine gute Bildung und Ausbildung sind die
Rahmenbedingungen fur weitere Investitionen der
privaten Wirtschaft. Wir werden diese Mal3nahmen

noch einmal aufstocken und weiter fordern. Hierzu
flielZen Mittel, die durch Ersparnisse bel den Zin-
sen aufgrund erfreulich niedriger Zinssétze dauer-
haft eingespart worden sind, in die Aufstockung des
Vertretungsfonds fur Lehrer, in den Ausbau der
Breitbandversorgung und in den Erhalt der Landes-
stralZen.

Sehr geehrte Damen und Herren, wir haben in die-
sem Hohen Haus gemeinsam die Schuldenbremse
in der Landesverfassung verankert. Dies geschah
- mit Ausnahme der LINKEN - Uberparteilich. Da
mit haben wir alle hier Verantwortung Ubernom-
men, auch wenn die Einsicht bei einigen reichlich
spat gekommen ist, aber sie ist, auller bei den LIN-
KEN, dieich immer wieder ausnehme, punktlich da
gewesen. Nun ist es aber an der Zeit, die Rege-
lungen zu konkretisieren und in einem Ausfih-
rungsgesetz festzuschreiben. Es handelt sich hier-
bei um ein eher technisches Gesetz, das die Be-
rechnungsmethodik des Verfahrens zur Konjunk-
turbereinigung festschreibt und die Kontrolle so-
wie den Ausgleich von Abweichungen regelt. Dass
diese Regeln noch einmal genau erklart werden
muissen, wird deutlich, wenn man sich die Wahlver-
sprechen der Mitbewerber anhért oder ansieht.

So mochte die SPD mit ihrem Spitzenkandidat Tor-
sten Albig beispielsweise den Kommunen mehr
Geld zur Verfigung stellen, ndmlich mal eben
120 Millionen €. Die Lehrerarbeitszeit soll redu-
ziert werden, was auch 46 Millionen € kostet, je-
doch nicht zur Verbesserung des Status quo bei der
Unterrichtssituation unserer Kinder beitragt. Diese
Liste - ich habe sie dabei - lief3e sich ohne weitere
Probleme auf ungeféhr 308 Millionen € jéhrlich an
zusétzlichen Belastung fir den Landeshaushalt wei-
terfUhren. Eine seridse Form der Gegenfinanzie-
rung lasst die SPD allerdings vermissen. Gleiches
gilt fur Torsten Albig selbst. Herr Albig, Ihr Spit-
zenkandidat, betreibt hier mit Genehmigung der
SPD-Landtagsfraktion Wahlertduscherel,

(Zuruf der Abgeordneten Serpil Midyatli
[SPD])

denn er und die SPD wissen bereits heute, dass dies
nicht umsetzbar und nicht finanzierbar ist. Herr
Dr. Stegner ist heute leider nicht anwesend. Viel-
leicht hat er inzwischen den Goldesel gefunden,
von dem er hier schon im Jahr 2004 gesprochen
hat, indem er behauptet hat: Das, was man dort - in
der Arche Warder - nicht findet, ist der - ich zitiere
ihn hier - Dukaten kackende Goldesel. Er ist dort
nicht vorhanden. Er ist Ubrigens im ganzen Land
Schleswig-Holstein nicht vorhanden. Das ist ein Zi-
tat von Dr. Stegner. Ich frage mich, wie ernst die
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SPD die Finanz- und Haushaltspolitik unseres Lan-
des nimmt, wenn man im SPD-Wahlprogramm
nicht eine einzige Uberschrift zu diesem Themafin-
den kann - von Inhalten gar nicht zu sprechen.

(Beifall bei CDU und FDP)

Das ist Ubrigens kein Versehen. Ich behaupte, das
ist pure Absicht. Sie weichen unbeguemen Themen
aus und hoffen, dass es keiner merkt. Dasist sozial-
demokratische Grol3e. Das ist fUr Sie ganz einfach,
aber das ist ein kleines, mickriges Karo, das Sie
hier vorzeigen kdnnen.

Frau Herdegjtrgen, das Einzige, was ich Ihrer Rede
entnehmen konnte, ist, dass Sie bedauern, dass es
die Zonenrandférderung nicht gibt.

(Zuruf der Abgeordneten Birgit Herdejlrgen
[SPD])

Das bedeutet, Sie bedauern, dass es die Mauer nicht
mehr gibt.

(Widerspruch bei der SPD - Zuruf der Abge-
ordneten Birgit Herdejlirgen [SPD])

Das bedeutet, dass Sie die Mauer wieder hochzie-
hen wollen, damit Sie wieder mehr Geld Uber die
Zonenrandforderung kassieren kdnnen. Das ist das
Fazit, das Sie hier angebracht haben.

(Zurufe von der SPD)

Die Gruinen mdchten faktisch das Beamtentum ab-
schaffen, wenn Sie dle 6ffentlichen Bediensteten in
die Sozialversicherungssysteme einbeziehen mdch-
ten. Die Beamten sollen also hinein in die gesetzli-
chen Krankenversicherung. Es soll keine Pensionen
mehr geben, sondern eine Rente fir die Beamten.
Dies wirde zeitgleich bedeuten, dass wir erhebliche
Mehrausgaben hétten. Die Abgaben sind namlich
sofort fallig. Zwar ist die Ricklagenbildung bei-
spielsweise fur Pensionen sinnvoll, aber aktuell
geht das nur durch eine Erhéhung der Staatsver-
schuldung.

Auf die LINKEN brauche ich eigentlich nicht ge-
sondert einzugehen. Wer sich von der Schulden-
bremse abwendet, der schlégt der heutigen jungen
Generation mit voller Wucht ins Gesicht und sagt
den jungen Menschen, dass sie morgen keine Zu-
kunft haben.

Dasist nicht sozial, dasist einfach blof3 schabig.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Sehr geehrte Damen und Herren! Es ist gut und
scheint geboten, dass wir nun am vorzeitigen Ende

der Legidaturperiode noch einmal ale an die
Schuldenbremse und die mit ihrer Einhaltung ver-
bundenen Anstrengungen erinnert werden. Wir ha
ben sie gemeinsam und Uberparteilich beschlossen
im Einvernehmen, dass die Schuldenpolitik der
Vergangenheit angehtren sollte. Der Antrag von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, SSW und SPD sieht
alerdings offensichtlich eine andere Sprache vor.
Bis vor zwei Stunden hatte ich noch gedacht, dass
Sie zur Vernunft gekommen seien, dass der Mai
2010 auch bei 1hnen Spuren hinterlassen hétte. Das
ist offensichtlich nicht der Fall.

Wir sind gemeinsam, nachdem wir die Schulden-
bremse verankert haben, auch verpflichtet, uns dar-
an zu haten. Das Gesetz, das wir hier vorgestellt
haben, ist eine Konsequenz der von den meisten
Fraktionen im Landtag beschlossenen Verfas
sungsdnderung. Diese Verfassung verlangt nach
diesem Gesetz. Von daher ist es nur konsequent,
dass auch Sie diesem Gesetz in der vorgelegten
Form zustimmen und dem Anderungsantrag nicht
zustimmen werden.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Sehr geehrte Frau Loedige, ich méchte Sie darauf
hinweisen, dass das Adjektiv, mit dem Sie den Gol-
desel beschrieben haben, ein nicht Ublicher Aus-
druck hier im Parlament ist, auch wenn es sich da-
bel um ein Zitat handelt.

(Zurufe)

Meine_l_)amen und Herren! Igh erteile fur die Frak-
tion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN der Frau Abge-
ordneten Monika Heinold das Wort.

Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Frau Prasidentinl Meine Damen und Herren! Ja, der
positive Jahresabschluss hilft uns, den schwierigen
Weg in Richtung Nettoneuverschuldung null weiter
zu beschreiten, einen Weg, den zuvor keine Regie-
rung gegangen ist, auch nicht die Grof3e Koalition,
Herr Wiegard, in der Sie vier Jahre al's Finanzmini-
ster Verantwortung getragen haben. Zur Wahrheit
gehdrt auch, dass sich der Landtag erst auf eine
Schuldenbremse verstandigt hat, nachdem der Bund
diese klare Linie unmissverstandlich per Grundge-
setz fur alle Bundeslander verbindlich vorgegeben
hat.

Herr Minister, Sie werden nicht miide zu betonen,
dass uns die charakterlose Schuldenpolitik der Ver-
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gangenheit einholt. Und ich werde Ihnen darauf im-
mer wieder antworten, dass diese charakterlose
Schuldenpolitik - wenn man es denn Uberhaupt so
nennen will - auch Ihre Schuldenpolitik ist.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bei der SPD)

Weder al's Oppositionspolitiker noch in Ihren ersten
funf Jahren als Finanzminister haben Sie die Initia-
tive fur eine wirksame Begrenzung der Schulden
in Form einer Verfassungsdnderung ergriffen. Sie
brauchten erst die Vorgabe des Bundesgesetzge-
bers.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

In Ihrer Verantwortung wurden neue Ausgaben in
Millionenhthe beschlossen. Ich erinnere beispiel-
haft an den Schleswig-Holstein-Fonds, eben einmal
Uber 400 Millionen € komplett schuldenfinanziert,
Herr Finanzminister. Charakterlose Schuldenpolitik
nennen Sie das. Da zeigt der Finger auf Sie selbst
zurtick.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und SSW)

Etwas mehr Demut, etwas mehr den differenzierten
Blick auf die Vergangenheit gerichtet,

(Zurufe von der CDU: Oh!)

dann hétten wir eine Ebene, auf der wir miteinander
diskutieren kénnten.

Meine Damen und Herren, die Grundlage fur die
nachsten Jahre ist mit der Finanzplanung und den
Vorgaben des Stabilitatsrats gelegt. Aber wir kon-
nen doch nicht einfach ignorieren, dass die Auflo-
sung der Finanzplanung noch nicht daist. Auch der
Rechnungshof mahnt in seiner Stellungnahme zum
Abbau des Finanzierungsdefizits an, dass noch
Aussagen dartber fehlen, wo und mit welchen
Mal3nahmen das Land in den kommenden Jahren
den Defizitabbau fortsetzen will.

(Zuruf der Abgeordneten Katharina Loedige
[FDP))

Esist unredlich, wenn sich die Landesregierung vor
genau dieser Auflésung drickt und plétzlich so tut,
als seien ale Hausaufgaben schon gemacht.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und SSW)

Nachtigall, ick hor dir trapsen. Je mehr es in Rich-
tung Landtagswahl geht, desto weniger traut sich
diese Landesregierung zu, Tacheles zu reden.

(Zuruf des Abgeordneten Christopher Vogt
[FDP])

Pl6tzlich sind sogar Uber 1 Milliarde € da, wo Sie
sagen, diese Milliarde kdnnen wir zusétzlich zu den
Vorgaben, die der Bund vorgibt, einsparen. Das
klang im August 2011 noch ganz anders. Da sagte
Finanzminister Wiegard noch in einer Pressemittei-
lung, dass weitere mutige Entscheidungen nétig sei-
en. Heute ales aufgel 6st!

Eben war die Schuldenbremse noch Begriindung
fUr harte Einschnitte, kleinteilige und schmerzliche
Krzungen im Tausenderbereich, und plétzlich, we-
nige Wochen vor der Wahl, fallen eben mal 50 Mil-
lionen € fur den nachsten Doppelhaushalt vom
Himmel: Stral3enbau, Breitbandversorgung, Unter-
richtsversorgung und Schul sozialarbeit.

Meine Damen und Herren, eine Landesregierung,
die Frauenhduser so schlecht ausstattet, dass Frauen
in Not wieder nach Hause geschickt werden

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und SSW)

und gleichzeitig eben mal 50 Millionen € im Koali-
tionsausschuss aus dem Armel schittelt, handelt
verantwortungsl os.

(Beifall beéi BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und SSW - Wolfgang Kubicki [FDPJ:
Das missen Sie gerade sagen! Sensationell!)

Diese Art zu regieren, schirt Politikverdrossenheit;
sieist das Gegenteil von Transparenz und von Mit-
gestaltung. Warum nicht 27 Millionen €? Warum
nicht 29 Millionen €? Warum Straf3enbau und nicht
Frauenhaduser? Was ist Grundlage fur lhre Priorité
tensetzung und fur Ihre Ziele?

(Beifall beéi BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und SSW - Zuruf des Abgeordneten
Wolfgang Kubicki [FDP])

Ihre Haushaltspolitik ist willkdrlich. Herr Finanz-
minister, in Ihrer Welt gibt es immer nur schwarz-
welil3.

(Zuruf des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[FDP)])

Macht die Opposition ausgabetrachtige Vorschldge,
ist das charakterlose Schuldenpolitik, macht die Re-
gierung ausgabetrachtige Vorschldge, die doppelt
so hoch sind, dann ist das eine Investition in die Zu-
kunft. Wer soll Thnen diese Méarchenstunde glau-
ben? Und wer soll CDU und FDP glauben, dass sie
es jetzt mit der Verbesserung der Situation an unse-
ren Schulen tatséchlich ernst meinen? Ihr Be-
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schluss, die Mittel fir Unterrichtsversorgung aufzu-
stocken, ist nicht mehr als ein ungedeckter Scheck
fur 2013,

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Wir fangen jetzt
an!)

schwarz-gelbe Pflasterpolitik kurz vor einer Land-
tagswahl zur Betérung der Wahlerinnen und Wah-
ler. Meine Damen und Herren, Glaubwirdigkeit
sieht anders aus.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD, der LINKEN und SSW)

Unsere Schulen brauchen Verlasslichkeit.
(Wolfgang Kubicki [FDP]: Ja, genaul)

Sie missen die Sicherheit bekommen, dass die ge-
plante Streichung von 300 Lehrerstellen zum Som-
mer 2012 riickgéngig gemacht wird. Handfeste Po-
litik statt Wahlversprechen, Nachtragshaushalt statt
Pflasterpolitik - das wére doch einmal ein reelles
Angebot an die Wahlerinnen und Wahler.

Meine Fraktion halt es fir vertretbar, zur Finanzie-
rung der Lehrerstellen eingesparte Zinsausgaben zu
nutzen.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Die Sie einge-
spart haben!)

Ja, wir haten die Schuldenbremse fir richtig und
wollen sie einhalten. Aber von uns gibt es auch ein
Ja dazu, dass Zukunftsgestaltung und Bildungsin-
vestitionen zwangslaufig zusammengehdren.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und SSW)

Rein buchhalterisch werden sie die Probleme des
Haushalts nicht 16sen.

Deshalb haben wir heute zusammen mit unseren
Kolleginnen und Kollegen von SSW und SPD
einen eigenen Gesetzentwurf eingebracht zu einem
Gesetz, das vom Landesrechnungshof bereits ange-
mahnt wurde.

(Zuruf des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[FDP))

Meine Fraktion ist nicht damit einverstanden, wenn
Sie dem Land einen héarteren Sparkur s aufzwingen
wollen, as es der Bundesgesetzgeber vorgegeben
hat.

(Zuruf des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[FDP] - Gegenruf des Abgeordneten Lars
Harms [SSW])

Es wére verantwortungsl os, dass Sparkorsett so eng
zu schniiren, dass das Land keine Luft zum Atmen
hat.

(Beifall beéi BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und SSW)

Erkennen Sie doch endlich die Redlitdten an! Der
Weg zur Neuverschuldung null ist kein Spazier-
gang, er ist ein Balanceakt auf dem Drahtseil, der
Versuch, Konsolidierung und Zukunftsgestaltung
miteinander zu vereinbaren. Prognostizierte Ein-
nahmen sind noch keine tatsachlichen Einnahmen.
Der Abbau von 10 % aller Stellen hat gerade erst
begonnen. Kustenschutzabgabe und weitere Kir-
zungen sind noch nicht konkretisiert. Dafur haben
Sie noch keine Antwort. Auf die Zinsproblematik
hat Herr Wiegard hingewiesen.

Meine Damen und Herren, noch immer macht die
FDP in Berlin Druck auf Steuersenkungen, die
uns den Einnahmeboden wegreiRen. Sie haben
nicht einmal den Mut, eine Bundesratsinitiative zu
starten, um diese unsdgliche Movenpicksteuer, die
die Hotels reich und das Land arm macht, wieder
Zu canceln.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD, der LINKEN und SSW)

Meine Damen und Herren, was wir in dieser
schwierigen Haushaltssituation des Landes am al-
lerwenigsten brauchen, sind zusétzliche schwarz-
gelbe Wackersteine im eh schon schweren Ruck-
sack.

(Christopher Vogt [FDP]: Finden Sie das
nicht peinlich, lhre ganzen Steuersenkun-
gen?)

Deshalb ist der Gesetzentwurf der Landesregierung
falsch. Denn er wiirde die Hohe der nach Bundes-
gesetzgebung moglichen strukturellen Neuver-
schuldung alein im néchsten Doppelhaushalt um
weitere 250 Millionen € reduzieren.

Die Fraktionen von SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW schlagen dagegen vor, sich an die
Zahlen in der Verwaltungsver einbarung zwischen
Bund und Land zu halten. Wenn Sie hier behaup-
ten, wir wirden mit unserem Vorschlag die Schul-
denbremse reifen, dann setzen Sie doch nur
noch - -

(Zuruf von der CDU: Nein!)

Esist ja schon, wenn wir uns einig sind. Unser Ge-
setzentwurf erflllt die Schuldenbremse genau wie
Ihr Gesetzentwurf.
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(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und SPD)

Es handelt sich um eine Obergrenze, die wir set-
zen. Darunter bleiben ist immer noch moglich.

(Lachen bei der CDU)

Und ich glaube, jede und jeder wird zukinftig die-
sen Ergeiz entwickeln.

Unser Vorschlag bindet die Landesregierung nicht
an ein Verfahren zur Aufstellung der Finanzpla-
nung. Das Land ist also weiterhin frei, mit eigenen
belastbaren Steuerprognosen in die Finanzaufstel-
lung zu gehen. Unser Gesetzentwurf ist al'so genau
so umsetzbar und praktikabel wie der Gesetzent-
wurf der Landesregierung. Der Unterschied zwi-
schen lhrem und unserem Entwurf ist ein politi-
scher. Fur uns steht fest: Solide Haushaltspolitik
und Bildungsinvestitionen miissen Hand in Hand
gehen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bei der SPD)

Fir Sie steht fest: Die Ubererfillung des Sparziels
ist wichtiger als die Ausstattung der Schulen mit
Lehrerinnen und Lehrern. Das st der Unterschied.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bei der SPD)

Kindertagesstatten, Schulen und Hochschulen, alles
ist unterfinanziert, Fachkréftemangel und Transfer-
geldempfanger sind vorprogrammiert. Wenn wir
immer darauf hoffen und mahnen, dass uns der
Bund bei der Bildung unterstitzt, dann missen wir
auch die Kraft haben, jeden Cent im Land zu mobi-
lisieren, um in die Bildung zu investieren und um
mit kleinen V erbesserungen voranzukommen.

Meine Damen und Herren, im Zweifel auch um den
Preis, dass wir die Schuldenbremse nur nach Vor-
gabe erreichen, finden wir, dass unser Gesetzent-
wurf der bessere ist. Wir wollen nicht Klassenbeste
sein, sondern wir wollen in einem Land leben, das
in die Bildung unserer Kinder investiert.

(Lebhafter Beifal bei BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und SPD)

Vizeprasidentin Anita Klahn:

Fir die Fraktion DIE LINKE erteile ich Herrn Ab-
geordneten Ulrich Schippels das Wort.

Ulrich Schippels [DIE LINKE]:

Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren! Esist
einer der seltenen Momente, in denen ich ma mer-
ke, dass ich mit vielen Reden auch heute hier tber-
einstimmen kann. Ich freue mich dariiber. Darauf
komme ich dann spéter noch einma konkret zu
sprechen.

Schleswig-Holstein hatte 2010 eine Staatsverschul-
dung zwischen 26 Milliarden und 27,5 Milliar-
den €, je nachdem, ob man dem Vortrag des Fi-
nanzministers glaubt oder dem Statistischen Bun-
desamt. Ubrigens gibt es hier im Landtag nur eine
Fraktion, Herr Wiegard, die unschuldig ist an der
Verschuldung des Landes, und das ist nicht die
CDuU.

Auf der Ebene des politischen Bekenntnisses wird
viel geredet Uber die Schuldenbremse. Sie haben
die Schuldenbremse gemeinsam gegen unser Vo-
tum durchgestimmt und in die Verfassung aufge-
nommen. Auch nach dem Uberganszeitraum bis
2020 - dazu steht ja nichts in dem Anderungsantrag
von SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und SSW -
wird Schleswig-Holstein aus der Abwartsspirale
des Kirzens und Streichens nicht herauskommen.
Das Land muss dann seine gesamte Zindast dauer-
haft durch Haushaltsiiberschiisse finanzieren.

Wenn wir 2011 noch 920 Millionen € an Ausgaben
zu leisten hatten, werden es nach Ihren Schétzun-
gen, Herr Minister Wiegard, im Jahr 2016 bereits
Uber 1,4 Milliarden € sein. Das heil¥, wir brauchen
dann alein deswegen einen Uberschuss in dieser
Hohe, um zu einem ausgeglichenen Haushalt zu
kommen.

Wir haben zwar nichts gegen derartige Uber schiis-
se, aber wir halten es fir im hochsten Malie kontra-
produktiv, dass mit der Schuldenbremse dafir ge-
sorgt wird, dass diese Ausgaben vor alem einer
Gruppe in der Bevolkerung zugute kommt, némlich
den Besitzern von Staatsanleihen und den Banken.

(Beifall bei der LINKEN)

Mit der Schuldenbremse wird nicht der Sparende
belohnt, und die Schuldenbremse enthélt auch kein
Hinweis dariiber, wie die Haushaltskonsolidie-
rung vorangetrieben wird. Das wird Ubrigens auch
im Jahresabschluss 2011 deutlich.

In Brandenburg wird dem linken Finanzminister die
Beendigung der Neuverschuldung bereits im Jahre
2014 gelingen. Und auf eine Ubernahme der Schul-
denbremse in die Landesverfassung ist dort auf Be-
treiben der LINKEN verzichtet worden, wahrend
die SPD hier in Schleswig-Holstein leider dem
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Schuldenbremsenfundamentalismus der CDU auf
den Leim gegangen ist.

(Beifall bei der LINKEN)

Auch Grine und SSW geben im Hinblick auf die
Schuldenbremse gern Bekenntnisse ab, anstatt Ver-
antwortung fur die unabweisbaren Konsegquenzen
zu Ubernehmen, ndmlich ab 2020 jahrlich 1,5 Milli-
arden € aus dem Haushalt herauszuschneiden zu-
gunsten des Schuldendienstes. Das ist umso fataler,
als der Ausgangspunkt der rasanten Steiger ung der
Staatsver schuldung nach 2008 die enormen Kos-
ten fur die Bankenrettung und die nétigen Konjunk-
turprogramme waren.

Wenn Sie, Herr Wiegard, heute wieder davon spre-
chen, dass es seit 1970 eine charakterlose Verschul-
dung gegeben hétte, jetzt in modifizierter Form,
dann disqualifiziert sich diese Rede auch selbst, zu-
ma Sie selbst as Aufsichtsratsmitglied der HSH
Nordbank fir einen Abschreibungsverlust auf den
Wert der Landesanteile in Hohe von 1,7 Milliar-
den € verantwortlich sind. Herr de Jager hatte dann
noch einmal fast 700 Millionen € in 2010 folgen
lassen.

Unzweifelhaft waren die Konjunkturprogramme
zielfihrend. Sie haben die Zerstérung von mensch-
licher Arbeitskraft durch lange Arbeitslosigkeit ver-
hindert. Aber, Herr Minister, ich darf Sie auch dar-
an erinnern, dass Sie es waren, der dagegen gespro-
chen hat. Sie warnten vor den finanziellen Folgen
der Konjunkturprogramme. Ich zitiere mit Erlaub-
nis noch einmal aus Dezember 2008 hier im Land-

tag:
»FUr Schleswig-Holstein bedeutet das einen

Beitrag von 600 Millionen € und damit die
Verdopplung der Neuverschuldung.”

Noch 2008 war es hier im Haus Ubrigens Konsens,
dass das strukturelle Defizit des Landes bei
600 Millionen € liegt, und 2010 waren es auf ein-
mal 1,25 Milliarden €. Wer ist denn dafir verant-
wortlich, Herr Carstensen? - Zum einen die jetzige
und die Vorgéangerregierung, die im Bundesrat die
Steuerrechtsdnderung hat passieren lassen, und zum
anderen selbstverstandlich auch Ihre Haushaltspoli-
tik.

Herr Minister Wiegard, wir haben im Jahr 2011 ei-
ne Nettokreditaufnahme von 550 Millionen € ge-
habt. Sie selbst sagen in IThrem Bericht zum Jahres-
abschluss selbst, Herr Wiegard - ich zitiere noch
einmal mit Erlaubnis -

» Die geplante Netto-Neuverschuldung in Ho-
he von 1.274 Millionen € wurde um 720 Mil-
lionen € unterschritten.”

Wie ist es denn moglich, Herr Wiegard, dass Sie
sich derart verhauen haben? Das ist ein Schétzfeh-
ler von 56,5 %. Unseres Erachtens haben Sie eine
der hdchsten Fehleinschdtzungen zur Haushaltsent-
wicklung seit Bestehen des Landes abgeliefert.
Wird das der wichtigste Effekt der Schuldenbremse
sein, dass die Finanzminister in Zukunft die Ausga-
ben Uberschatzen und die Einnahmen unterschét-
zen?

Aufgrund dieser Fehleinschéatzung haben Sie, Herr
Minister, Ubrigens das Blindengeld gestrichen. Sie
haben auch die Beitragsfreiheit bei der Kita aufge-
hoben, Sie haben Lehrerstellen gestrichen und so
weiter und so fort. Frau Heinold hatte schon von
den Frauenhdusern gesprochen. Klasse Leistung,
Herr Minister!

Jetzt noch einige Worte zum Ausfiihrungsgesetz!
Der Uberflissigen Schuldenbremse folgt nun ein
Uberfliissiges Ausfihrungsgesetz. Dieses Ausfiih-
rungsgesetz wird nicht lange halten. Denn die Zah-
len, die Sie zugrunde legen, sind ja durch gar nichts
abgesichert. Anhand der vorgelegten Zahlen wird
Ubrigens auch deutlich, dass Sie in ihrem Schulden-
bremseneifer weit Gber das Ziel hinausgeschossen
sind. Sie begrenzen die Kreditaufnahme bis 2020
um mehr als 1 Milliarde €, al's die Bundesschulden-
bremse und die Verwaltungsvereinbarung es erlau-
ben. Sie drosseln das Land aso noch zusétzlich.

Jetzt bin ich auch dankbar tber den Anderungsan-
trag, der zumindest diesen einen Aspekt des Uber -
gangs bis 2020 beleuchtet. Ich freue mich auch
Uber diesen doch beginnenden Sinneswandel bei
SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und SSW. Sie
scheinen langsam zu begreifen, was sie mit ihrer
Zustimmung zur Schuldenbremse angerichtet ha-
ben.

(Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Dasist die Schuldenbremse!)

Die Schuldenbremse fihrt zu sozialem Unfrieden.
Sie rudern jetzt langsam zurtick. Man hort das doch
von der ganzen Tonalitét. Das ist gut, aber es ist
uns noch nicht gut genug.

(Beifall bei der LINKEN)

Aber ich hore Ihre Reden sehr gern, und ich freue
mich, Frau Heinold, wenn man merkt: DIE LINKE
wirkt.

(Beifall bei der LINKEN)
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Zweite Bemerkung zum Ausfihrungsgesetz! Der
entscheidende Bezugspunkt fir die Konsolidie-
rungsanstrengungen sind der Stabilitatsrat und die
von lhnen unterschriebenen Vereinbarungen zum
Sanierungsprogramm. Auch hier noch einmal der
Hinweis: Ich danke Ihnen fir den Anderungsantrag,
der das namlich auch wieder aufgreift.

Vizeprasidentin Herlich MarliesFritzen:

Herr Abgeordneter, gestatten Sie eine Zwischenfra-
ge der Kollegin Heinold?

Ulrich Schippels[DIE LINKE]:
Ja.

Vizeprasidentin Herlich Marlies Fritzen:
Frau Heinold, Sie haben das Wort.

Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Her geschétzter Kollege Schippels,
sind Sie der Meinung, dass unser Anderungs-
antrag zum Gesetzentwurf die Vorgaben der
Schuldenbremse, wie in der Verfassung vor-
geschrieben, einhalt?

Ulrich Schippels[DIE LINKE]:

- Frau Heinold, ich hore die Tonalitét Ihrer Reden.
Ich hore das, was Frau HerdegjUrgen gesagt hat. Ich
hore es gern, weil Sie ndmlich tatsichlich das Fass
aufmachen und sagen: An der Bildung darf nicht
gekirzt werden. Wir sagen: Die Schuldenbremse ist
eine Bildungsbremse. Wir freuen uns, nehmen das
dankbar auf und hoffen, dass wir nach dem 6. Mai
2012 gemeinsam weiterkommen.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:

Gestatten Sie eine weitere Zwischenfrage der Frau
Abgeordneten Heinold, Herr Kollege?

Ulrich Schippels[DIE LINKE]:
Ja, wenn es denn der Wahrheitsfindung dient.

(Zuruf von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN:
Sicher!)

Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Herr Schippels, ich wirde mich freu-
en, wenn Sie mit Ja oder Nein antworten,
weil die Frage relativ einfach ist: Halt unser
Gesetzentwurf die Schuldenbremse ein, ja
oder nein?

- Ich erinnere mich an die Rede, die Sie gerade ge-
halten haben. Da haben Sie gesagt, es gebe nicht
nur schwarz und nicht nur weil3. Insofern ist die
Frage damit auch schon beantwortet.

(Beifall bei der LINKEN)

Er geht in die richtige Richtung, uns aber noch
nicht weit genug. Das ist die Botschaft, die ich Ih-
nen hier gern zukommen lassen mdéchte.

Zurick zum Ausfihrungsgesetz. Die entscheiden-
den Bezugspunkte fir die Konsolidierungsanstren-
gungen sind der Stabilitatsrat und die von Ihnen
unterschriebenen Vereinbarungen zum Sanierungs-
programm. Das wird habjghrlich an die aktuellen
Zahlen angepasst. Es kann also sein, dass das, was
Sie hier an Zahlen présentieren, nach dem néchsten
Treffen des Stabilitdtsrates schon wieder Schnee
von gestern ist. Sie wissen genau, dass das Flief3en
der 80 Millionen € Konsolidierungshilfe vom Bund
nicht davon abhangig ist, was Sie hier in ein Aus-
fuhrungsgesetz schreiben, sondern davon, ob Sie
die Auflagen des Stabilitétsrates einhalten. Da ha
ben Sie sich schwer getan, Herr Wiegard.

Der Stabilitétsrat hat Ihnen ins Zeugnis geschrieben
- ich zitiere noch einmal aus dem Bericht -:

»Die Klrzung der nicht feststehenden bezie-
hungsweise bundesgesetzlich gebundenen
Ausgaben um rund 50 % in drei Jahren er-
scheint ambitioniert und erfordert weitere
Konsolidierungsmal3nahmen.”

So weit der Stabilitétsrat!

Herr Wiegard, dahinter verbirgt sich doch schlicht
und einfach die Aussage, dass Sie keinen redlitéts
tuchtigen Plan haben, wie der schleswig-holsteini-
sche Haushalt alein durch Ausgabenkirzungen
konsolidiert werden kann. Das geht auch gar nicht
und ging Ubrigens auch nie. Jede Kirzung des
Staatshaushaltes wirkt sich dampfend auf die Wirt-
schaftsleistung aus. Im Abschwung verstérkt sich
diese Wirkung, weshalb es kontraproduktiv ist, in
gleichen Zehnjahresschritten konsolidieren zu wol-
len.

(Beifall bei der LINKEN)

Das gilt Ubrigens auch fur den__Anderungsantrag
von SPD, BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und SSW.

(Zuruf des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[FDP)])

- Da steht auch Bloédsinn drin; dasist richtig!

Konsolidierung geht nur im Aufschwung. Gucken
Sie nach Griechenland! Es ist dariber hinaus auch
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nicht zielfihrend, die bessere Entwicklung 2011
verpflichtend im Schuldenabbau zu versenken, Herr
Kubicki - schon gar nicht bei den jetzigen Zinsen.
Da gibt es weitaus bessere Méglichkeiten, das Geld
einzusetzen, zum Beispiel in Bildung zu investie-
ren. Es gibt aber auch andere Mdglichkeiten zur
Senkung des strukturellen Defizits.

(Beifall bei der LINKEN)

Sie blenden einfach aus, dass der Staat einer der
grofdten Konsumenten, Arbeitgeber, Investoren und
Kreditnehmer der Wirtschaft ist.

(Zuruf des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[FDP))

- Herr Kubicki, wir wollen den Niedergang des 6f-
fentlichen Vermdogens stoppen und zu neuen of-
fentlichen Investitionen kommen. Ich moéchte
einen Urvater des Liberalismus zitieren, Adam
Smith:

»Die dritte und letzte Aufgabe des Staates
besteht darin, solche oOffentlichen Anlagen
und Einrichtungen aufzubauen und zu unter-
halten, die, obwohl sie fir ein groRes Ge-
meinwesen hdchst niitzlich sind, ihrer ganzen
Natur nach niemals einen Ertrag abwerfen,
der hoch genug fir eine oder mehrere Privat-
personen sein konnte, um die anfallenden
Kosten zu decken, weshalb man von ihnen
nicht erwarten kann, dass sie diese Aufgabe
Ubernehmen.”

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Haben Sie es
auch verstanden? - Heiterkeit bei FDP und
CDU)

Herr Wiegard, in Ihrer Phantasie soll das ab 2020 -
Sie sagen: gern friher - so aussehen, dass Sie die
Zindlast und die Investitionen sowie von Ihnen avi-
sierte Tilgungen aus den laufenden Einnahmen be-
streiten wollen. Das wéren nach unseren Schétzun-
gen etwa ein Viertel der gesamten Steuereinnah-
men. Das wird nicht funktionieren.

Lesen Sie Adam Smith, der wie folgt fortfahrt: Es
handelt sich

»hauptsdchlich um solche, die ... die Aushil-
dung der Bevolkerung fordern. Die Bildungs-
aufgaben bestehen zum einen in der Erzie-
hung der Jugend, zum anderen in der Unter-
richtung und Ausbildung Menschen jeden
Alters®.

Ihnen, meine Damen und Herren von CDU und
FDP, kann man nur raten: Lesen Sie einmal wieder

die aten Klassiker, um von Ihrem Irrweg abzukom-
men,

(Beifall bei der LINKEN)

oder reden Sie mit dem Mitglied der Grundsatz-
kommission der FDP, Christian von Weizsacker.
Der hétte auch etwas zu lhrer Schuldenbremse zu
sagen. Die Schuldenbremse ist ein Irrweg. Die
Schuldenbremse ist und bleibt eine Bildungsbrem-
se. Wir stellen uns dagegen.

Nachdem ich die Reden von SPD und Griinen ge-
hort habe, bin ich zuversichtlich, dass ales nicht so
schlimm kommt, wie ich es beflirchtet habe.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:

Das Wort fir die Fraktion des SSW erteile ich nun-
mehr dem Herrn Abgeordneten Lars Harms.

LarsHarms[SSW]:

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Der Jahresabschluss 2011 zeigt, dass die
Mafl3nahmen der Politik - hier insbesondere auf der
Bundesebene - zur Bewdltigung der Konjunktur-
krise erfolgreich waren. Wir konnen feststellen,
dass die staatlichen Eingriffe und die konjunktur-
fordernden Maldnahmen des Staates eindeutig der
richtige Weg waren. Es ist also sinnvoll, dass der
Staat, wenn die Konjunktur nicht so lauft, wie es
normal wére, eingreift und mit einem staatlichen
Konjunkturprogramm gegensteuert. Gerade un-
ser Jahresabschluss in Schleswig-Holstein zeigt
dies Uberdeutlich.

Der gute Abschluss liegt nicht in der Verantwor-
tung der Landesregierung, sondern insbesondere in
den Konjunkturprogrammen seit 2008 begriindet,
die jetzt anfangen, ihre Wirkung zu entfalten. Das
ist janicht nur bei uns sichtbar, sondern auch in an-
deren Bundedandern. Das zeigt, dass es nicht die
Landesregierung ist, die fur die gute Haushaltslage
gesorgt hat, sondern dass dies die Konjunkturpro-
gramme des Bundes getan haben. Sonst mussten
die anderen Bundes ander wesentlich schlechter da-
stehen.

(Beifal beim SSW und vereinzelt bel
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Diese Entwicklung beweist, dass wir in Deutsch-
land kltger mit der Krise umgegangen sind als an-
dere Lander. Dies wirkt sich glicklicherweise auch
positiv auf den Haushalt des Landes Schleswig-
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Holstein aus, auch wenn es bei uns nicht so positiv
ist wie in anderen Bundeslandern.

Der Jahresabschluss zeigt uns, dass es richtig war,
in die Verfassung einen Passus aufzunehmen, der
es ermdglicht, in besonderen konjunkturellen Lagen
gegenzusteuern. Ein Ausfuhrungsgesetz soll jetzt
diese Bestimmung umsetzen und einen Weg aufzei-
gen, wie dies geschehen kann. Dabei wird festge-
legt, dass man sein Konto in einem bestimmten
Umfang auch langerfristig Uberziehen kann, um die
Konjunktur anzukurbeln. Gleichzeitig miissen aber
die diesbeziiglichen Schulden wieder schnell zu-
rickgefuihrt werden. Wir meinen, dass dieses Sys-
tem immer noch flexibel genug ist, um auf ale
Eventualitdten reagieren zu kénnen, und dass die
Nutzung eines Kontrollkontos ein sehr transparen-
ter Weg ist. Bis hierhin sind wir uns einig.

Aber die Vorgehensweise, die zugrunde gelegt
wird, um konjunkturelle Schieflagen zu definie-
ren, weicht im Regierungsentwurf ohne Not und
erkennbaren Grund von der Bundesregelung ab.
Das heildt, man berechnet im Finanzministerium
einma die Konjunkturkomponente nach der Bun-
desregelung, damit die Konsolidierungshilfen nicht
gefahrdet werden, und einmal nach der Wiegard-
Regelung. Nun mag man sagen: Das ist gut firs
Ego des Finanzministers, und es passt in die Reihe
der einsamen Entscheidungen der Landesregierung
bis hin zum GlUcksspielgesetz, aber es gibt defini-
tiv keinen Grund, warum hier doppelt gearbeitet
werden soll und warum man von einer transpar en-
ten Regelung, die bundesweit Uberall, auch auf
Bundesebene gilt, abweichen will. Alleingange mo-
gen sinnvoll sein, wenn man noch Entscheidungen
beeinflussen will. Sie sind es aber nicht, wenn die
Entscheidungen schon gefalen sind und sich alle
geeinigt haben. Dann sind solche leicht rechthaberi-
schen Alleingénge ala Landesregierung Schleswig-
Holstein gegen den Rest der Welt einfach nur noch
peinlich.

(Beifall beim SSW)

Knackpunkte gibt es aber auch an anderen Stellen.
So wird im Regierungsentwurf festgelegt, dass das
strukturelle Finanzierungsdefizit des Jahres 2010
bei 1,119 Milliarden € liegen soll. Mit dem Bund ist
aber vereinbart, dass dieser Wert eigentlich bei et-
was mehr als 1,3 Milliarden € liegt, also am Anfang
um knapp 200 Millionen € hoher. Die Abbaupfade
bis 2020 unterscheiden sich deshalb massiv um ku-
muliert rund 1,1 Milliarden €. Ich kann diese
Selbstbeschrankung durch die Landesregierung nur
als den Versuch deuten, einer zukunftigen Regie-
rung moralische Handschellen anzulegen. Man

kann ja verstehen, dass Sie kinftige Regierungen
als Schuldenmacher darstellen wollen. Was ich aber
nicht verstehen kann, ist, dass Sie dies auf Kosten
der Birgerinnen und Birger des Landes tun. Denn
durch Ihre Regelung knebeln Sie das Land ohne
Not, ohne Zwang und vor alen Dingen ohne Ver-
stand.

(Beifall bei SSW, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und der Abgeordneten Birgit Herdejtr-
gen [SPD])

Wir schlagen deshalb gemeinsam mit den Grlinen
und der SPD vor, uns an die Vorgaben des Bundes
Zu halten, die nicht nur mit ihm ausgehandelt sind,
sondern die auch in alen anderen Bundeslandern
gelten - Ubrigens auch in Brandenburg.

Im Ubrigen weise ich auRerdem noch einmal darauf
hin, dass beide Wege dazu fiihren, dass ab dem Jahr
2020 die Neuverschuldung auf null reduziert ist.

(Beifal beim SSW und vereinzelt bel
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Kaputtsparen macht hier definitiv keinen Sinn. Die
Schuldenbremse muss umgesetzt werden. Da sind
wir uns alle - bis auf die LINKEN - einig. Meine
Damen und Herren, dies ist ein Verfassungsauf-
trag. Esist aber kein Verfassungsauftrag, das Land
kaputtzusparen. Im Ubrigen ist es auch nicht verbo-
ten, das zuldssige Finanzierungsdefizit zu unter-
schreiten. Sparen ist also weiterhin moglich, aber
man sollte nach unserer Auffassung die flexiblere
Bunded dsung nutzen - wie ale anderen Lénder der
Bundesrepublik Deutschland das auch tun.

Ein weiterer Knackpunkt ist die Definition von
strukturellen Einnahmen und Ausgaben. Was fi-
nanzielle Transaktionen nach 8§ 5 angeht, kann man
die Haltung vertreten, dass diese als einmalig auf-
tretende Ereignisse in der Betrachtung auf3en vor
gehalten werden sollen. Insbesondere wenn es um
Einnahmen groRRerer Art geht, kann man sogar ein
gewisses Versténdnis haben, da diese Einnahmen
dann nicht for dauerhaft auftretende Belastungen
verausgabt werden sollten. Dies tut auch der Bund
in seinem Gesetz zur Ausfuhrung von Arti-
kel 115 GG.

Aber wenn man dann die Ausgabenseite betrachtet,
wirde auch der Erwerb von Beteiligungen nicht
beriicksichtigt werden. Wir kénnten also Anteile an
Banken oder Unternehmen erwerben, ohne dass
dies das zulé&ssige Defizit bertihren wirde. Das wé-
re namlich systemfremd, wenn die entsprechenden
Einnahmen auch nicht berticksichtigt werden.
Wenn man aber eine solche Regelung schafft, soll-
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ten wir auch festlegen, dass beispielsweise der Er-
werb von Beteiligungen nur durch Verauf3erungsge-
winne aus anderen Beteiligungen zu finanzieren ist.

Was die Riicklage und die haushaltstechnischen
Verrechnungen angeht, mussen diese eigentlich
nach unserer Auffassung in die Berechnung des zu-
lassigen Defizits mit einfliefRen. Dieses sind Gelder,
die das Parlament fir den Haushaltsvollzug geneh-
migt hat. Sollten diese jetzt nicht zweckgebunden
verausgabt oder vereinnahmt werden kénnen, muss
eigentlich der Haushaltsgesetzgeber hier wieder neu
entscheiden. Das heil3t, im Guten wie im Schlech-
ten mussten diese Finanzmittel voll berlcksichtigt
werden kdnnen, da sonst zumindest das |st-Ergeb-
nis bei der Endabrechnung des zul&ssigen Defizits
verfélscht werden konnte. Eine Berticksichtigung
der Riicklagen wéare zum Beispiel auch mdglich,
beispielsweise will auch Rheinland-Pfalz hier Son-
derregelungen einfihren. Auch darlber sollten wir
aso in den Ausschussberatungen noch einmal
nachdenken.

Eine weitere Anmerkung allgemeiner Art haben wir
aber noch darliber hinaus. Bei der Definition der
strukturellen Einnahmen und Ausgaben fehlt bisher
noch die Ber ticksichtigung von sogenannten OPP-
Modéllen. Esist denkbar, dass man, wenn man kei-
ne weiteren Schulden aufnehmen darf, weil man
diese Grenze reifdt, solche Modelle zunehmend als
Alternative einsetzt. So wirde man sich aber - wie
bel einer echten Kreditaufnahme - Uber Jahrzehnte
binden. Das bedeutet, dass man die Schulden nur
auf eine andere Art und Weise aufnimmt. Aus einer
einmaligen defizitrelevanten Investition mit damit
verbundenen Krediten werden dann dauerhafte
Zahlungen an private Unternehmen. Der Charakter
der Transaktion bleibt aber derselbe. Man erhélt
heute schon eine Leistung und zahit diese dann
nach und nach ab. OPP-Modelle sind so gesehen
dann verdeckte Kreditaufnahmen, und diese Kredit-
aufnahmen mussten dann woméglich sogar noch
hoher verzinst werden als normale Kredite - das al-
les nur, um Uberhaupt weitere Schulden machen zu
konnen. Die Entscheidung fur ein OPP-Projekt darf
aber eben nur auf Basis von Wirtschaftlichkeitsun-
tersuchungen erfolgen.

Die Art der Buchung im Rahmen der Schulden-
bremse darf keinen Einfluss auf die Entscheidung
Uber die Art des Projekts - also OPP oder eigene In-
vestitionen - haben. Auf diese Problematik weist
auch das Bundesfinanzministerium in seinem Kom-
pendium zur Verschuldensregel des Bundes hin.
Auch der Landesrechnungshof hat dieses Problem
schon einmal angesprochen.

Wir sollten im Ausschuss noch enma dartber
nachdenken,

(Zuruf des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[FDP)])

ob nicht eine entsprechende Festlegung in diesem
Gesetz notwendig sein konnte, lieber Kollege Ku-
bicki, damit klar geregelt wird, wie mit OPP-Pro-
jekten umgegangen wird.

Wir haben heute gemeinsam mit SPD und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN einen Gesetzentwurf vorge-
legt, der das beinhaltet, was auch in alen anderen
Bundeslandern und im Bund gilt. Wir sehen diesen
Gesetzentwurf als einen Kompromissvorschlag, der
auch nicht alle Bedenken des SSW - wie Sie gerade
gehort haben - vdllig ausrdumt. Aber die wichtig-
sten Hemmnisse fur die Blrgerinnen und Burger
werden aus dem Weg gerdumt. Nach unserer Auf-
fassung wére die grof3e Gemeinsamkeit, die der
Verfassungsanderung zur Schuldenbremse seiner-
zeit zugrunde lag, auch hier wieder anzustreben, da-
mit wir eine Regelung bekommen, die auch etwaige
Regierungswechsel berlebt und so fur finanzpoli-
tische Kontinuitét und Transparenz steht.

Die Ausschussiiberweisung gibt uns diese Moglich-
keit. Deswegen fordere ich insbesondere die Regie-
rungsfraktionen jetzt auf, einen Schritt auf die Op-
position zuzugehen.

(Beifall beim SSW sowie der Abgeordneten
Peter Eichstadt [SPD] und Monika Heinold
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Wir ale sind der Schuldenbremse verpflichtet, und
wir alle wollen, dass die Nettokreditauf nahme 2020
auf null ist. Da gibt es keinen Dissens. Wir as Op-
position haben unseren ersten Schritt schon ge-
macht.

(Zuruf des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[FDP])

- Lieber Kollege Kubicki, nun kommt es auf CDU
und FDP an, ob sie diesen Kompromiss und die
Transparenz wollen oder nicht. Meine Damen und
Herren, wir von SPD, Griinen und SSW wollen sie
in jedem Fall. Dem Land Handschellen anzulegen,
hiefe, die Zukunft des Landes zu verspielen. Das
kénnen wir nicht verantworten. Deswegen ist der
Weg, den wir hier gemeinsam mit SPD und Grlinen
vorschlagen

(Zuruf des Abgeordneten Ulrich Schippels
[DIE LINKE])

- lieber Kollege -, der einzig verantwortungsvolle
Weg fir die Menschen in Schleswig-Holstein.
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Ein letztes Wort zu den Kollegen der LINKEN:
Wir haben hier die Schuldenbremse im Verfas
sungsrang, und zwar auf Bundesebene. Sie gilt fir
uns ale in jedem Bundesland, sogar in den Bundes-
landern, in denen Sie regieren. Dort handeln Ihre
Leute danach. Es wird Zeit, dass Sie auch einmal
handeln!

(Beifall bei SSW, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und vereinzelt bei der SPD)

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:

Zu einem Dreiminutenbeitrag erteile ich Herrn Ab-
geordneten Wolfgang Kubicki von der Fraktion der
FDP das Wort.

Wolfgang Kubicki [FDP]:

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Zunéchst einmal mdchte ich furs Protokoll festhal-
ten, weil mir eine Kritik am Prasidium nicht gestat-
tet ist, dass wir uns daran gewohnt haben, dass wir
for Erklérungen von Herrn Stegner immer Ord-
nungsrufe erhalten. Aber ich mdchte fiirs Protokol
darauf hinweisen, dass die Aussage des Kollegen
Stegner as Finanzminister, die von der Kollegin
Loedige zitiert worden it, in der 131. Sitzung der
15. Wahlperiode am 16. Dezember 2004 - Plenar-
protokoll Seite 10.176 - gefallen ist, ohne dass das
Prasidium Anlass zum Einschreiten sah.

Nun zur Sache: Ich freue mich ja, dass die Griinen
ein gewisses Mal3 an Ehrlichkeit an den Tag legen,
denn wir wissen seit heute, dass auch im Landtags-
wahlkampf der Kampf um die Frage gefihrt wer-
den wird, ob die Menschen in diesem Land es ak-
zeptieren wollen, dass die jetzigen Oppositionspar-
teien von Griinen, SPD und SSW dieses Land im
Vergleich zu Schwarz-Gelb mit 1 Milliarde € zu-
sétzlicher Schulden bis zum Jahr 2020 begliicken
wollen. Dasist der Unterschied, der sich hier findet.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Ich sah das Dilemma der Griinen bel ihrer ganzen
Argumentation, immer erkléren zu missen, wie sie
ihre spektakuldren Wahlzusagen oder die Méglich-
keit, etwas von dem zuriickzunehmen, was
Schwarz-Gelb als Sparmalihahme beschlossen hat,
unterlegen wollten. Denn Ehrlichkeit heift auch -
auch in Richtung der Sozialdemokraten -: Bitte sagt
doch einmal, wo das Geld fur die Ausgaben her-
kommen soll, die Ihr tétigen wollt. - Wir wissen das
jetzt: Es soll aus zusétzlicher Verschuldung kom-
men, aus nichts anderem. Es gibt keine Mal3nahme

von Schwarz-Gelb, die wir beschlossen haben, die
die Unterstiitzung der Opposition gefunden hat -
keine. Oder habe ich da etwas tbersehen? Ich war
jedenfalls immer anwesend. Deshalb ist die Frage,
wie Sie lhre zusétzlichen kiinftigen Ausgaben fi-
nanzieren wollen, ausschliefdlich damit zu beant-
worten, dass das nicht durch zusétzliches Sparen,
sondern durch zusétzliche Verschuldung geschehen
soll. Das ist Ubrigens das erste Mal, dass ich ein
neues Modell von Sozialdemokraten und Griinen
erlebe, das da lautet: Sparen durch mehr Ausgeben.
- Dasist eine sensationelle Geschichte.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Wir geben mehr Geld aus, um zu sparen. Mit dieser
Politik ist Ubrigens Frau Kraft vor dem Verfas
sungsgericht in Nordrhein-Westfalen gescheitert.
Das werden die Menschen Ihnen auch nicht durch-
gehen lassen, weil sie mittlerweile europaweit erle-
ben, was das im Zweifel bedeutet. 1 Milliarde €
mehr Schulden bis 2020 ohne substanzielle Verbes-
serung fir Schleswig-Holstein insgesamt - das ist
wirklich unverantwortlich.

Ich sage es noch einmal: Wir haben 2009 - ich will
keine Geschichtsklitterung betreiben oder einen
Rickblick machen - en Problem {bernommen,
weil wir eine Schuldensituation vorgefunden ha-
ben, die wir in den Griff bekommen mussten, nicht
nur wegen der Schuldenbremse, sondern auch fak-
tisch, well klar war, dass wir - unabhangig von der
Schuldenbremse - auf Dauer an den Kapitalmérkten
die entsprechende Refinanzierung nicht darstellen
konnen, wenn die Schulden Uber unsere Schulden-
tragfahigkeit hinaus wachsen. Das haben wir tber-
nommen. Schwere Operationen waren notwendig.
Was haben wir fir Proteste in diesem Hause gehort,
was haben wir fir Proteste von auf3en hingenom-
men - im Interesse unseres Landes, definitiv. Da
kam immer nur ,ideenloses Sparen, konzeptionslo-
ses Sparen“. Von lhnen kommt Uberhaupt nichts
zum Sparen, sondern es kommt jetzt die Erklérung:
M ehrausgaben durch mehr Schulden.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Ich muss sagen, dass die Griinen es immerhin vor
der Wahl machen. Sie hétten es auch, wenn sie
glauben, sie regieren mit, nach der Wahl durch die
Veranderung des Gesetzes machen kénnen. Es hétte
nichts dagegen gesprochen, das im August oder
wann auch immer noch einma neu zu machen. Sie
machen sich sozusagen schon einmal vorher ehr-
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lich, wie sie glauben, weil sie anders ihre Wahlver-
sprechen nicht unterlegen kénnen.

Aber Herr Kollege Callsen, es wundert mich, dass
die Schwarzen jetzt davon Uberrascht sind. Ich sa
ge: Auch heute erleben wir, dass der letzte Rest an
schwarz-griinen Tréumereien definitiv geplatzt ist.

(Beifall bei der FDP und des Abgeordneten
Torsten Geerdts [CDU])

Jost de Jager kann seinen griinen Schal auch schon
wieder abnehmen, denn die beiden wesentlichen
Punkte Infrastruktur und Abbau der Neuver-
schuldung sind mit den Grinen definitiv nicht zu
machen. Deshalb sage ich einmal, dass die Alterna-
tive darin besteht, entweder uns weiter zu unterstiit-
zen - auf einem guten Weg fur Schleswig-Holstein
- oder weiter den Weg in den Schuldenstaat zu ge-
hen, wie Rot-Griin es gerade vorschlagen.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:

Bevor ich Herrn Abgeordneten Dr. Habeck das
Wort erteile, bitte ich Sie, liebe Kolleginnen und
Kollegen, mit mir gemeinsam auf der Tribiine Mit-
glieder der AWO Eutin und der FDP Scharbeutz,
ebenfalls Ostholstein, im Kieler Landeshaus zu be-
grufen. - Seien Sie uns herzlich willkommen!

(Beifall)

Nun hat Herr Abgeordneter Dr. Robert Habeck von
der Fraktion BUNDNIS 90/DIE GRUNEN das
Wort.

Dr. Robert Habeck [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]:

Frau Prasidentin! Sehr geehrte Damen und Herren!
Ich kann das nicht ohne eine gewisse personliche
Verbitterung vortragen, was ich jetzt sagen will. Ich
glaube, wir haben eine denkbar schlechte Stunde
erlebt und denkbar schlechte 72 Stunden. Wir hat-
ten in diesem Haus einen Konsens, die Schulden-
bremse einzuhalten. Meine Fraktion und ich per-
sonlich hatten die Bereitschaft, das ales zu tun, jen-
seits der Rituale von Regierung und Opposition,
letztlich jenseits der Lager zu argumentieren, unbe-
gqueme Sparbeschliisse mitzutragen und uns ge-
meinsam dartber zu verstandigen, wie wir den
schwierigen Weg der Einhaltung der Schulden-
bremse gehen wollen.

Erstens. Dass sich der Finanzminister hier hinstellt
und einen Beschluss zur Schuldenbremse als cha-

rakterlos bezeichnet, mit einer gewissen morali-
schen Impertinenz darauf hinweist, dass das Einhal-
ten dessen, was wir gemeinsam beschlossen haben,
charakterlos sai, ist schon ein starkes Stlick. Wie
arm muss man sein, um so tief zu sinken!

(Beifall beéi BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und SSW)

Zweitens stelle ich fest, dass ales, was wir machen,
Steuererh6hungen sind. Wenn Sie aber die Steu-
ern erhéhen, dann ist das Sparpolitik.

Ich stelle drittens fest, dass wir Ausgabevorschléage
nicht machen dirfen, weil das ja ales charakterlose
Schuldenmacherei sei, Sie aber Ausgabevor schlé-
ge machen kdnnen, wie Sie wollen.

Was wir einmal as Streit in der Sache hatten, hat
sich jetzt zu einem Streit im Grundsatz verschéarft.
Der Streit vom Grundsatz liegt - das muss man
nach dieser Debatte klar festhalten - nicht darin be-
grundet, dass die linke Seite des Hauses ihre Positi-
on verandert hétte, sondern darin, dass sich die Re-
gierungsseite des Hauses entschieden hat, eine Poli-
tik wieder aufzureiRen, die wir schon Uberwunden
hatten, namlich die Vereinseitigung von Spar poli-
tik as Politikersatz zu definieren. Sie haben in den
letzten Stunden die Graben und die Rituale, die wir
schon hinter uns hatten, wieder aufgemacht.

(Beifall beéi BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und SSW - Wolfgang Kubicki [FDPJ:
Dasist unglaublich!)

- Nein, Herr Kubicki, das ist nicht unglaublich, das
ist die Wahrheit. Dasist ein Rickfall in die Vergan-
genheit, und er kommt nicht von der linken Seite
des Hauses.

Was Sie getan haben, ist in der Form wie in der
Substanz das, was wir - das kann ich auch fiir mich
personlich sagen - zu Uberwinden gehofft hatten.
Warum hat der Finanzminister, weil wir die Schul-
denbremse im Konsens beschlossen haben, nicht
weiter den Konsens gesucht und diese Debatte vor-
her mit den finanzpolitischen Sprechern, mit den
Fraktionen gefihrt, damit wir uns darauf einigen
kénnen? Das kann doch wohl nicht so schwer sain!

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und SSW)

Warum - das ist der Kern der Auseinandersetzung -
will die Regierung 1 Milliarde € oder mehr aus dem
Landeshaushalt herausziehen, ohne dass die Schul-
denbremse das definiert? Damit verlassen Sie - das
ist der Kern der Auseinandersetzung - den Schulter-
schluss, den wir in der Politik hatten, und verabso-
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(Dr. Robert Habeck)

lutieren lhre Sparpolitik als Politikersatz. Es geht
darum, eine Gesellschaft zu gestalten und deswegen
von den Schulden herunterzukommen. Hier geht es
um die Verselbststandigung von reiner Sparpolitik.
Dass es so weit kommt, ist schade fur die politische
Kultur im Haus, fur den Wahlkampf und auch fir
die Hoffnung, die man hatte, als man 2009 in den
Landtag eingezogen ist.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und SSW - Abgeordneter Wolfgang Ku-
bicki [FDP] meldet sich zu einer Zwischen-

frage)

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:

Herr Abgeordneter Dr. Habeck? - Das Wort hat
nunmehr Herr Abgeordneter Tobias Koch von der
CDU-Fraktion.

(Zurufe)

Tobias Koch [CDU]J:

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Da haben wir uns die ganze Zeit gefragt,
wie die SPD ihre ganzen Wahlversprechen finan-
zieren will - seit heute wissen wir es: durch zusétz-
liche Schulden.

(Beifall bei CDU und FDP)

Das Erschreckende daran ist, dass Sie die Griinen
zum Erfullungsgehilfen fir diese Politik machen.

(Lachen bei SPD und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN)

Mit einem erheblichen Mal3 an Verbitterung muss
ich feststellen, dass Sie zwei Monate vor der Wahl
ale Bekenntnisse zur Haushaltskonsolidierung
und nachhaltigen Finanzpolitik Uber Bord werfen
und nahtlos an die Verschuldungspolitik von Rot-
Grin ankntipfen, die Sie in friheren Jahren prakti-
ziert haben.

(Beifall bei CDU und FDP)

Wie anders klang es bei den Griinen noch bei den
Haushaltsberatungen 2010. Frau Prasidentin, ich
darf mit lhrer Genehmigung die Pressemitteilung
von Frau Heinold vom 6. September 2010 zitieren:

,Die Schuldenbremse fuhrt ... zu einer dra-
matisch hohen Neuverschuldung ... Nach der
alten Verschuldungsgrenze - die sich am In-
vestitionsbegriff orientierte - ... lag die Kre-
ditaufnahmegrenze ... bei  hoéchstens
670 Millionen €.

(Zuruf der Abgeordneten Monika Heinold
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Das war lhre Kritik damals. Was sagt die Landesre-
gierung im Gesetzentwurf? Fir 2012 eine Kredito-
ber grenze nicht von 670 Millionen €, sondern von
895 Millionen €. Da sagen Sie, das reicht uns nicht,
895 Millionen € sind zu wenig, wir brauchen
1,054 Milliarden €. - Das ist dramatisch hoch.

(Beifall bei CDU und FDP)

Gerade gestern hat die Landesregierung ihre Eck-
werte fur den Doppelhaushalt 2013/14 beschlos-
sen. Damit sieht die Landesregierung fur 2012 nur
noch eine Kreditaufnahme von 490 Millionen €
vor. Und Sie wollen 1,054 Milliarden € Schulden
aufnehmen. Das sind 564 Millionen € mehr als die
Landesregierung vorsieht. Sie wollen weniger
Schulden machen mit mehr Schulden und dafir
Zinsen zahlen. - Das sind doch keine Investitionen
in die Zukunft des Landes!

(Beifall bei CDU und FDP)

Mit Threm Gesetzentwurf werden Sie den Schul-
denberg bis 2020 um weitere 1,8 Milliarden € erho-
hen und nicht in die Zukunft des Landes investie-
ren. 500 Millionen € davon nehmen Sie direkt und
tragen sie zur Bank und zahlen daflir wieder Zin-
sen. Ab 2020 haben Sie jéhrlich 70 Millionen € zu-
sétzliche Zinsen zu zahlen. Das sind 1.400 Lehrer-
stellen, die Sie mit der Politik verspielt haben, die
Sie heute einleiten.

(Beifall bei CDU und FDP)

Dasist in der Tat eine dramatische Wende, die die
Politik in diesem Land nimmt. Alles, was Siein den
letzten zwei Jahren gesagt haben, ist nach dem An-
derungsantrag, den Sie hier heute vorgelegt haben,
Schall und Rauch.

(Beifall bei CDU und FDP)

Wenn ich jetzt noch Redezeit hétte, hétte ich lhnen
gern erlautert, dass die Verbesserung des struktu-
rellen Defizits im Jahr 2011, die wir von 1,1 Milli-
arden € auf 718 Millionen € zurickgefihrt haben,
nichts, aber auch gar nichts mit Steuereinnahmen
Zu tun hat. Strukturelle Defizite haben nichts mit
konjunkturellen Steuereinnahmen zu tun. Auch das
haben Sie bisher noch nicht verstanden.

(Lebhafter Beifall bei CDU und FDP - Wolf-
gang Kubicki [FDP]: Schoner Tag! - Weitere
Zurufe)
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Vizeprasidentin Marlies Fritzen:

Fir die CDU-Fraktion hat nunmehr Herr Abgeord-
neter Peter SOnnichsen das Wort.

(Unruhe)

- Das Wort hat der Kollege Sonnichsen. Ich bitte
um Aufmerksamkeit.

Peter Sonnichsen [CDU]J:

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Damen und
Herrenl Zwei Anmerkungen zu vorangegangenen
Beitrégen und dann noch ein Punkt zum Gesamten.
Lieber Lars Harms, moralische Handschellen - ich
mochte daran erinnern, dass die Landesregierung
mit dem, was sie uns hier vorgelegt hat, dem nach-
kommt, was wortlich in den Bemerkungen des
L andesr echnungshofs 2011, die wir sehr ernsthaft
bearbeitet haben, steht, der Mahnung, dass das Aus-
flhrungsgesetz vorgelegt wird. Nichts anderes steht
da. Ich will der vereinigten Opposition gern zugute-
halten, dass sie das nicht mitgetragen hat. Daflr
missen wir dann wie immer den Ricken gerade
machen - und das tun wir auch gern.

(Beifall bei CDU und FDP)

Liebe Frau Kollegin Herdejlrgen, zu der Personal-
kostensteigerung um 71 Millionen €. Ich habe das
so aufgefasst, als ob jetzt eine Sozialdemokratin
zum ersten Mal Tariferhbhungen beklagt. Das ist
nun einmal das wirkliche Leben.

(Heiterkeit bei CDU und FDP - Widerspruch
der Abgeordneten Birgit Herdejlrgen [SPD])

- Ich will Thnen das erkléren.

(Zuruf der Abgeordneten Birgit Herdejlrgen
[SPD])

- Meine Redezeit lauft gleich ab. - Dahinter liegt
das Geheimnis, Uber das wir hier debattieren, von
strukturellen Veranderungen. Es ist unsere Auf-
gabe, den Haushalt in seinen Ausgaben so zu ge-
stalten, dass wir in der Lage sind, Tariferhthungen,
allgemeine Preissteigerungen und so weiter in je-
dem Jahr, so auch im abgelaufenen Jahr, zu reali-
sieren. Ich bin sehr dankbar dafur, dass wir diesen
Weg gefunden haben.

(Beifall bei CDU und FDP)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Zahlen sind
schon genannt worden. Noch nie wurde in einem
Gesetzentwurf und einem Anderungsantrag so deut-
lich, wo die Unterschiede liegen. 900 Millionen €
wollen Sie nach den Sollbetrégen von 2011 bis
2019 mehr ausgeben, so viel, wie wir in einem Jahr

Zinsen bezahlen. Wenn der Finanzminister das auf
die Istzahlen bezieht, sind es sogar 1,8 Milliarden €.
Das ist das, was wir in zwei Jahren an Zinsen be-
zahlen. Und das wollen Sie die nachsten acht Jahre
mit herauspusten.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Robert Habeck
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Hier ist der ganz entscheidende Punkt, der mir auch
ein bisschen Sorge bereitet - Herr Dr. Habeck, vie-
len Dank fur lhren Zwischenruf -, dass wir, nédmlich
die Koditionsfraktionen, das, was hier im Gesetz
steht, als absolute Hochstgrenzen ansehen, Sie das
aber offensichtlich as Zielmarke ansehen. Das ist
fatal fir unser Land.

(Anhaltender Beifall bei CDU und FDP)

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:

Herr Abgeordneter Jirgen Weber von der SPD-
Fraktion hat nunmehr das Wort.

Jurgen Weber [SPD]:

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
In der Regel sehe ich und sehen wir solche Wahl-
kampfinszenierungen sportlich und mit einer gewis-
sen Gelassenheit. Aber anders als der Kollege Ha-
beck hatte ich auch schon vor dieser Debatte keine
Hoffnung, dass wir hier eine seridse Debatte auf
den Kernpunkt hin zugespitzt, wie wir die Schul-
denbremse in diesem Land zu einem Erfolg fuhren
koénnen, erwarten kénnen. Meine Erwartungen sind
in der Tat erfiillt worden.

(Zuruf des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[FDP])

Es ist doch bemerkenswert - so viel will ich schon
sagen -, dass wir in diesem Land die Schulden-
bremse auch in unsere Landesverfassung integriert
haben, um zu unterstreichen, dass wir das tun wol-
len, was wir aufgrund der grundgesetzlichen Bedin-
gungen sowieso tun mussen, dass wir damit ein kla-
res Signal abgeben. Sie konnen hier gern diese
» Schulden-K oalitions-Nummer” fahren, denn es ist
ja nicht sozusagen ein freiwilliger Akt oder ein
Wunschakt, sondern es ist ein Verfassungsgebot,
dass man die Schuldenbremse einhdlt. Jeder, der
hier regiert - wer immer das ist -, muss die Verfas-
sung einhalten. Wir werden das ab dem 6. Mai auch
tun.

(Beifall bei der SPD sowie vereinzelt bel
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN und SSW -
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(Jurgen Weber)

Christopher Vogt [FDP]: Und im Wahlkampf
vorher nicht?)

Es ist aber ein zentraler Unterschied, wie man den
Schuldenabbau in einer Gesellschaft, die noch viele
Aufgaben zu erledigen hat, gemeinsam einbettet.
Wir sagen: Wir kodnnen nicht Entwicklungen, Bil-
dungschancen abwirgen, um nachher dann noch
mehr Kosten fir diese Gesellschaft zu verursachen,
weil dann wieder repariert werden muss. Wir mis-
sen beides tun: Schuldenabbau und eine verniinfti-
ge Sozial- und Bildungspolitik.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN sowie vereinzelt bei der LINKEN und
SSW - Zurufe von der FDP)

Deshalb trauen wir uns als Land Schleswig-Hol-
stein genau das zu, was sich ale anderen Lander
und auch der Bund zutrauen, einen Abbaupfad zu
definieren, wie er in unserem Gesetzentwurf defi-
niert ist. Wir tun das, was dle anderen auch tun.
Wir machen keine ,, Brining-Politik”, die die Chan-
cen der Menschen in diesem Land abwirgt und sie
nicht zur Entfaltung kommen |8sst.

(Zurufe von der FDP)

Es gibt Uberhaupt keinen Grund - und das will ich
gern leise sagen -, eine vallig illusorische Vorlage
vorzulegen, wie das der Finanzminister tut. Es stellt
sich auch die Frage - das darf man am Schluss einer
solchen doch eher wahlkampfgepragten Debatte sa-
gen -,

(Zurufe von CDU und FDP)

wieso sozusagen ein Ausfuhrungsgesetz zu einer
Verfassungsnorm as ,Last-Minute-Gesetz” hier
»durchgehuscht” werden soll. Die meisten Lander
bereiten das mit Sorgfalt vor. Sorgfalt ist hier langst
vom Tisch, Sorgfat kehrt wieder ab dem 6. Mai
2012 in dieses Haus ein.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:

Zu einem weiteren Dreiminutenbeitrag hat sich der
Kollege Lars Harms vom SSW gemeldet. Ich ertei-
leihm hiermit das Wort.

LarsHarms[SSW]:

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Herr Kollege Sonnichsen hat sich gerade
eben darlber emport, dass ich von moralischen
Handschellen gesprochen habe. Aber esist doch ei-

gentlich ganz eindeutig, und auch der Kollege Ha
beck hat es noch einmal deutlich gemacht: Wir ha-
ben einmal einen Konsens gehabt. Der lautete in
Zahlen gefasst: 1,3 Milliarden € als Ausgangswert.
Sie haben den Konsens aufgekindigt, weil Sie der
Auffassung sind, einer neuen Regierung unbedingt
Handschellen anlegen zu wollen.

(Vereinzelter Beifall bei BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der LINKEN - Widerspruch
bei CDU und FDP)

Dazu sage ich das, was wirklich der Fall ist: Sie
wollen uns beziehungsweise einer neuen Regierung
- aso doch uns - Handschellen anlegen. Das ist von
Ihnen aus gesehen das Verlassen des gemeinsamen
Konsenses. Ich finde das schade, denn wir waren in
diesem Land schon einmal weiter.

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:

Herr Kollege, gestatten Sie eine Zwischenfrage des
Herrn Abgeordneten Koch?

LarsHarms[SSW]:
Gern. Ich habe janoch Zeit.

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:
Herr Kollege Koch!

Taobias Koch [CDU]: Sie haben gerade ge-
sagt, wir hétten einen Konsens tber 1,3 Mil-
liarden € gehabt. Ich wirde Sie gern fragen:
Zu dem Zeitpunkt, als wir den Konsens hat-
ten, ndmlich im Mai 2010, als wir die Schul-
denbremse in die Verfassung geschrieben ha-
ben, kannten wir da die Zahl 1,3 Milliarden €
schon, oder gab es damals die Zahl von
1,25 Milliarden € auf Basis der Landesme-
thode errechnet, die sich dann am Ende des
Jahres 2010 auf 1,1 Milliarden € reduziert
hat?

(Martin Habersaat [SPD]: Ich bin sicher, dass
es damals schon alle Zahlen gab! - Weitere
Zurufe von der SPD)

LarsHarms[SSW]:

Lieber Kollege Koch, es gab im Prinzip zu dem
Zeitpunkt noch gar nichts.

TobiasKoch [CDU]: - Doch, esgab - -

- Lieber Kollege Koch, hdren Sie mir doch bitte zu-
nachst einma zu. Ich wollte Thnen noch eine Ant-
wort geben.
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(LarsHarms)

Tobias Koch [CDU]J: - Entschuldigung!
(Weitere Zurufe von der CDU)

- Es wére nett, wenn man auch mir einmal zuhdren
wirde. Ich mochte dem Kollegen Koch gern eine
Antwort geben. Es gab damals nur die Klarheit,
dass sich die Landesregierung Schleswig-Holstein -
wie viele andere Landesregierungen auch - auf
Bundesebene mit dem Bund ins Benehmen setzen
und Regelungen finden wollte, wie man diese Gr6-
e nachher fur ale geltend auch entsprechend be-
rechnet. Ich habe gesagt, am Ende kamen dann
1,3 Milliarden € dabei heraus. So ist das Leben.
Das ist auch in Ordnung, weil das ein Konsens ist,
den alle zusammen hier gefasst haben. Das ist nicht
nur ein schleswig-holsteinischer Konsens, sondern
ein bundesweiter Konsens, wie man auf diese Zahl
kommt. Deshab finde ich es schade, wenn man
diesen Konsens hier im Parlament aufkindigt.

Vizepréasidentin Marlies Fritzen:
Haben Sie eine weitere Nachfrage?

Tobias Koch [CDU]: Nein, nein. Meine Fra-
ge wurde nicht beantwortet. Gab es damals,
als wir die Verfassung geéndert haben, eine
Zahl von 1,25 Milliarden € auf Basis der
Landesmethode errechnet, die damals auch
Konsens war? Sie haben ale davon gespro-
chen, wir missten sie in 120-Millionen-€-
Schritten abbauen. Ich glaube, diese Zahl hat
jeder noch im Kopf. Gab es die damals im
Jahr 2010 oder nicht, und war das nach der
L andesmethode berechnet?

LarsHarms[SSW]:

Lieber Kollege Koch, selbst diese Zahl liegt Gber
den Werten, die Sie heute anwenden wollen. Inso-
fern konnte das vielleicht ein Kompromiss sein,
wenn Sie sich hier einmal bewegen wirden, lieber
Kollege.

(Vereinzelter Beifall bei SSW und BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, ich glaube, esist
viel wichtiger, Uber Inhalte zu diskutieren als Uber
diese Zahlen zum Abbaupfad. Es geht doch darum,
was wir in der Bildung erreichen wollen. Brauchen
wir noch mehr L ehrerstellen oder nicht?

(Zuruf des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[FDP])

Ich habe mir das durchlesen kdnnen. Wir haben am
Freitag noch einmal Antrége dazu zur Debatte vor-

liegen. Lieber Herr Kollege Kubicki, Ihr eigener
Minister sagt: Wir brauchen solche Stellen noch.
Ihr eigener Minister sagt: Wir haben einen Lehrer-
stellenbedarf.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Das hat er nicht
gesagt!)
Ihr eigener Minister sagt: Wir haben Bedarf an den
Schulen, was Sozialarbeit angeht und Ahnliches.

Das sind Aufgaben, die wir zu erfillen haben, und
an denen haben wir uns zu orientieren.

(Beifall der Abgeordneten Ranka Prante
[DIE LINKE])

Selbstverstandlich haben wir die Schuldenbremse
einzuhalten. Das tun wir mit unserem Gesetzent-
wurf, aber wir wollen keinen Bildungsabbau durch-
fuhren, wir wollen auch wieder etwas fir die Frau-
enhéauser tun, wir wollen uns auch im Bereich der
Kultur weiterentwickeln. Es gibt viele Bereiche, wo
es noch Arbeitsfelder gibt. Diese Bereiche miissen
wir auch beackern.

(Zurufe von CDU und FDP)

Das ist der Unterschied. Wir haben einen Unter-
schied bei den Inhalten und dass Sie dieses Land
nicht weiterentwickeln wollen. Wir wollen das tun.
Deshalb werden wir das ab dem 6. Mai 2012 dann
auch tun.

(Beifall beim SSW und vereinzelt bei der
SPD)

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:

Das Wort hat nun Herr Abgeordneter oder Finanz-
minister Rainer Wiegard. - Herr Wiegard, ich frage
Sie, haben Sie sich als Abgeordneter zu einem
Dreiminutenbeitrag gemeldet oder fur die Landes-
regierung? Das ist beides moglich, aber ich frage,
weil das Auswirkungen auf die Redezeiten hat. Sie
kennen unsere Vereinbarungen. - Herr Finanzmini-
ster, Sie haben jetzt das Wort.

Rainer Wiegard, Finanzminister:

Frau Présidentinl Meine Damen und Herren! Meh-
rere Redner haben immer wieder betont, dass alle
Lander ein solches Ausfiihrungsgesetz hétten und
dle Lander diese Berechnungsmethode anwende-
ten. Das hat Lars Harms gesagt, Robert Habeck hat
das gesagt, und auch Jirgen Weber hat das wieder-
holt. - Mit Verlaub: Das ist ziemlicher Unsinn. Es
gibt nur ein einziges Land, das ein solches Ausfih-
rungsgesetz zu einer landesverfassungsrechtlichen
Regelung hat beziehungsweise auf dem Weg ist,
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(Minister Rainer Wiegard)

ein solches zu verabschieden, das ist das Land
Schleswig-Holstein. Denn die anderen Lander ha
ben eine solche Regelung gar nicht, fir sie gilt die
grundgesetzliche Regelung.

(Lars Harms [SSW]: Rheinland-Pfalz be-
kommt jetzt so eine Regelung!)

- Lars Harms, das bringt uns auch nicht weiter.
Rheinland-Pfalz falt gar nicht unter diese Rege-
lung.

(Lars Harms [SSW]: Trotzdem missen sie
die Schuldenbremse einhalten!)

- Nein, sie missen nicht die Schuldenbremse ein-
halten. Die Schuldenbremse gilt fir Rheinland-
Pfalz gar nicht, sondern fur Rheinland-Pfalz gilt
wie fur ale Lander die Schuldengrenze: ab 2020
null Neuverschuldung. Aber die Schuldenbremse
auf dem Weg dahin gilt nur fir die funf Konsolidie-
rungshilfeldnder. Das ist der Unterschied. Deshalb
haben wir auch nur in diesen funf Landern die Ver-
waltungsvereinbarung zur Feststellung, ob die Kon-
solidierungshilfe gezahlt wird, nur zu diesem einen
Zweck. Das wollte ich sachlich klarstellen.

Zu den anderen Fragen werden wir jetzt nicht mehr
kommen, das konnen wir aber gern noch einmal im
Finanzausschuss erdrtern.

Herr Kollege Habeck, weil Sie wieder einmal mit
dem moralischen Zeigefinger insbesondere auf
mich gezeigt haben, will ich Ihnen nur eines sagen:

(Dr. Robert Habeck [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Sie zeigen!)

Wir haben diese Regelung beraten, nicht der Bund,
Frau Heinold, hat sie uns verordnet. Sie wissen, wir
haben eine Foderalismuskommission gehabt. Diese
bestand paritdtisch aus Vertretern von Bund und
Landern. Wir haben gemeinsam, und zwar mit be-
sonders intensiver Mitwirkung aus Schleswig-Hol-
stein, daran gearbeitet, dass wir diese Schuldenbe-
grenzungsregelung neu bekommen.

Seit wir sie haben, Herr Habeck, wenden wir genau
dieses Verfahren an, das wir jetzt im Ausfiihrungs-
gesetz festgeschrieben haben. Seitdem haben wir
das, ich mdchte sagen, mindestens in einem Dut-
zend Sitzungen im Finanzausschuss erdrtert. Wenn
wir berichtet haben Uber Finanzplan, Gber Haus-
haltsplanaufstellung, Uber Steuerentwicklung und
so weiter, haben wir immer wieder auch die Unter-
schiedlichkeit zu dem Verwaltungsvereinbarungs-
verfahren mit dem Bund dargestellt und niemals
und zu keiner Zeit von Ihnen dazu Widerspruch er-
halten. Im Gegenteil, Sie haben uns immer zuge-

stimmt, dass unser Verfahren das bessere ist, das
transparentere ist

(Beifall bei CDU und FDP)

und dass unser Verfahren - das haben wir sogar
gestern noch einmal so miteinander erortert - das
einzige ist, mit dem man Uberhaupt eine Finanzpla-
nung jedenfalls einigermal3en auf Sicht machen
kann, weil uns der Bund ja immer hochstens flr
zwei Jahre im Voraus irgendwelche Prognosen zur
BIP-Entwicklung darstellt. Ob diese dann nachher
zutreffend sind, ist ja noch eine ganz andere Frage.
Das haben wir in diesen Gesetzentwurf hineinge-
schrieben.

Ich habe gestern die finanzpolitischen Sprecher zu
einem Gesprédch eingeladen, um mit Ihnen, weil
dies eine sehr komplexe Materie ist, noch einmal
die Details dieses Gesetzes zu ertrtern. Gestern
wurde mir in der Sitzung angedeutet, dass Sie viel-
leicht eine andere Uberlegung haben. Gestern habe
ich das erfahren, und heute haben Sie Ihren Ande-
rungsantrag auf den Tisch gelegt. Nicht wir haben
unseren Kurs verandert, wie Sie hier der Offentlich-
keit weismachen wollen, sondern Sie haben umge-
Steuert.

(Beifall bei CDU und FDP)

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:

Ich weise darauf hin, dass wir nach unserer Ge-
schéftsordnung nunmehr die Halfte der vereinbar-
ten Redezeit fir jede Fraktion wieder zur Verfi-
gung stellen, nachdem sich die Landesregierung er-
neut durch den Finanzminister zu Wort gemeldet
hat. Das bedeutet, jede Fraktion hat nunmehr weite-
re finf Minuten Redezeit.

Zu Wort fur einen Dreiminutenbeitrag hat sich der
Kollege Schippels gemeldet. Ich rufeihn jetzt auf. -
Sie kdnnen auch die funf Minuten ausschopfen.

Ulrich Schippels [DIE LINKE]:

Vielen Dank, Frau Prasidentin! Ich bin mir nicht si-
cher, wie lange ich brauche. Insofern machen wir
das dann so, wie es passt.

Heute ist ein guter Tag fur Schleswig-Holstein, und
ich bin glicklich. Ich méchte das begrinden. Als
wir damals im Mai 2010 die Schuldenbremse ver-
abschiedet haben, hatte ich Angst, dass zukinftig
dle Diskurse, dle Debatten, die hier im Parlament
stattfinden, immer unter der Glocke Schuldenbrem-
se stehen. Tatsdchlich ist es so geschehen. Der ge-
sellschaftliche Diskurs, die gesellschaftliche Debat-
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te um soziale Gerechtigkeit, die gesellschaftliche
Debatte um gute Bildung wurde weggedriickt, und
es ging nur noch um eins: um Haushaltskonsolidie-
rung, Haushaltskonsolidierung, Haushaltskonsoli-
dierung.

Seit Mai 2010 wurde in den Debatten, die wir hier
gefihrt haben, immer gefragt, Frau Heinold: Si-
cherheitsverwahrung - was kostet das denn? Leh-
rerstellen - was kostet das denn? Beseitigung von
Unterrichtsausfall - was kostet das denn? Schiler-
beférderung - was kostet das denn? Kultur - kénnen
wir uns das denn heute noch leisten? Was kostet
das denn? Die Unterstiitzung der danischen Schulen
- was kostet das denn? Konnen wir es nicht billiger
machen? Frauenhduser - brauchen wir denn so vie-
le? Was kostet das denn? Das war der Diskurs, das
war die Debatte, die hier in unterschiedlichen Fa-
cetten meiner Meinung nach von allen Fraktionen
gefuhrt worden ist.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Aufer der LIN-
KEN!)

Wir hatten seit Mai 2010 - das ist meine Interpreta-
tion - hier eigentlich nur noch Ein-Punkt-Parteien,
die nur noch eins wollten: kiirzen, kirzen, kirzen,
alerdings mit unterschiedlicher Schwerpunktset-
zung: Griine und SPD nur 300 Lehrerstellen weg,
CDU und FDP 600 Lehrerstellen weg. Die Facetten
waren unterschiedlich, aber der Geist, der hier
herrschte, war der, der von mir beschrieben worden
ist.

Deswegen bin ich glicklich, dass wir hier heute ei-
ne solche Debatte fihren. Es wird eben jetzt gese-
hen, dass Kirzungen bei der Bildung grof3ere Kos-
ten hervorrufen, als sie Schulden abbauen. lhre
Rethorik von der Regierung zu sagen: ,, Wir mussen
jetzt bei der Bildung sparen, damit es unseren Kin-
dern morgen besser geht”, ist ein fur alle Mal vor-
bei. Das funktioniert nicht mehr, meine Damen und
Herren.

(Beifall bei der LINKEN)

Deshalb ist es ein schéner Tag, ein guter Tag flr
Schleswig-Holstein. Es wird endlich gesehen, dass
Kurzung auch die Verringerung der Einnahmen zur
Folge hat.

(Zuruf des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[FDP])

Meine Damen und Herren, deswegen bin ich sehr
zufrieden, und ich hoffe, dass das auch Uber den
Wahltag hinaus tragfahig ist.

(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:

Das Wort fur die Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN hat nunmehr Frau Kollegin Monika Hei-
nold.

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Schulden-Moni!)

Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Frau Prasidentinl Meine Damen und Herren! Wir
haben in grofRer Gemeinsamkeit die Schulden-
bremse in die Verfassung geschrieben. Dazu be-
durfte es einer Zweidrittelmehrheit. Wir waren uns
einig, dass es ein Ausfihrungsgesetz gibt. Wir hét-
ten es gut gefunden, wenn wir uns, bevor ein Aus-
fuhrungsgesetz auf den Tisch gelegt worden wére,
zusammengesetzt hétten, Herr Finanzminister, um
die Initiative zu ergreifen und zu sagen: Wollen wir
nicht auch versuchen, dies gemeinsam, im Konsens
hinzubekommen? Das ist nicht geschehen. Der Fi-
nanzminister hat das alein gemacht, wahrschein-
lich in Absprache mit CDU und FDP. Das wére ja
normal. Aber sich jetzt hinzustellen, Herr Finanz-
minister, und zu sagen, wir wirden den Konsens
verlassen, weil wir eine Alternative zu lhrem Ge-
setzentwurf vorlegen, dasist abenteuerlich.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bei der SPD)

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:

Frau Kollegin, gestatten Sie eine Zwischenfrage der
Frau Abgeordneten L oedige?

Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:
Gern.

Katharina Loedige [FDP]: Frau Kollegin
Heinold, stimmen Sie mir zu, dass wir min-
destens dreimal, wenn ich mich recht erinne-
re, sogar viermal Uber die Methodik im Fi-
nanzausschuss gesprochen haben, und zwar
sowohl in Gegenwart lhrer Person als auch in
Gegenwart des Herrn Dr. Habeck?

- Daran erinnere ich mich sehr gut, weil ich dort
schon bei der letzten Beratung die Frage einge-
bracht habe, ob es tatsichlich sinnvoll ist, beide
Verfahren nebeneinander in allen Dokumenten zu
fuhren. Sie werden sich wahrscheinlich daran erin-
nern, dass ich das dort schon gemacht habe. Wir ha-
ben ja auch gestern ausfihrlich miteinander ertr-
tert, dass das eine die HOhe der zuldssigen Ver-
schuldung ist, die wir in ein Gesetz schreiben, und
das andere die Ermittlung flr die Grundlage der Fi-
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nanzplanung ist. Beides gehért nicht zwangslaufig
zusammen.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN
und vereinzelt bei der SPD)

Katharina Loedige [FDP]: Frau Kollegin
Heinold, stimmen Sie mir auch zu, dass Sie
nie die Methodik, die wir hier anwenden
wollen, die sogenannte Landesmethodik, be-
stritten, angefochten oder erklart haben, dass
die Griinen dabel nicht mitmachen kénnen?

- Frau Loedige, ich stimme Ihnen darin zu, dass wir
die Methode zur Aufstellung der Finanzplanung
nicht kritisiert haben. Sie war ja auch Grundlage
der Finanzplanung. Was wir machen, ist, dass wir
jetzt, wo Sie eine Verschuldung in ein Gesetz
schreiben wollen, die unter der Vorgabe des Bun-
desliegt, dieskritisieren.

Das Verriickte an der Debatte - deshalb bin ich ei-
gentlich hier ans Rednerpult gegangen - ist: Es gibt
eine Verwaltungsvereinbarung zwischen Bund und
Landesregierung, von der Landesregierung unter-
schrieben. Diese Seite des Hauses will sich in der
Hohe der Verschuldung genau an diese Verwal-
tungsver einbarung halten, die Sie, Herr Wiegard,
unterschrieben haben. Und nun stellen Sie sich
hierher und sagen: Weil wir die Grole dieser Ver-
waltungsvereinbarung, die Sie unterschrieben ha-
ben, in ein Gesetz gief3en wollen, seien wir plotz-
lich die charakterlosen Schuldenmacher. Das ver-
stehe, wer will.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und SSW)

Meine Fraktion versteht es nicht.

Ich bin auch, wenn ich das sagen darf, etwas ent-
téuscht dartiber, wie wenig Ehrgeiz die CDU inzwi-
schen bei Fragen der Zukunftsgestaltung entwickelt
- daist Uberhaupt nichts mehr -

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Was wiirden Sie
denn sagen, wenn wir 200 Millionen € aus-
schiitten wollten? Das ist unglaublich!)

und dass Sie jetzt, ohne es mit einem Zahlenwerk
zu hinterlegen, Uber 1 Milliarde € mehr in den
nachsten Jahren aus dem Landeshaushalt ziehen
wollen, von dem schon jetzt erkennbar ist, dass es
extrem schwierig ist, die Vorgaben einzuhalten.

Als Letztes erinnere ich an den Stellenabbauplan.
Sie sind mit 5.300 Stellen, die Sie abbauen wollten,
gestartet. Jetzt sind Sie schon um 120 Stellen her-
untergegangen, weil Sie festgestellt haben, dass es
gar nicht zu schaffen ist, und wir sind noch in den

ersten beiden Jahren. Wo soll das enden? Wo neh-
men Sie die Milliarden her? Warum wollen Sie das
Land mehr knebeln als notwendig?

(Wolfgang Kubicki [FDP]: Stimmt ja gar
nicht!)

Warum haben Sie nicht die Groéfze, gemeinsam mit
der Opposition im Geiste der Schuldenbremse auf
Grundlage der Bundesvorlage ein gutes Gesetz hier
im Konsens zu verabschieden? Das muisste doch
auch kurz vor der Wahl moglich sein.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN,
SPD und SSW - Wolfgang Kubicki [FDPJ:
Nein!)

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:

Fir den SSW erteile ich Frau Abgeordneter Anke
Spoorendonk das Wort.

Anke Spoorendonk [SSW]:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Der Redebeitrag des Kollegen Schippels hat mich
doch noch einmal veranlasst, hier nach vorn zu ge-
hen. Ich flihlte mich bei diesem Redebeitrag sehr an
den aten Spruch von Voltaire erinnert, der sinnge-
mali3 lautet: Mein Herr, ich teile lhre Meinung nicht.
Ich werde aber immer dafiir kédmpfen, dass Sie lhre
Meinung frel sagen kdnnen. Das ist wichtig. Denn
der Kernpunkt dieses Anderungsantrags ist eben
nicht, dass wir sagen, wir machen Politik nach dem
Motto: Winsch dir was. Das ist nicht der Kern-
punkt dieses Anderungsantrags.

(Beifall bei SSW und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN - Tobias Koch [CDU]: Na, nal)

Kernpunkt dieses Anderungsantrags ist - wie von
meinen Vorrednern schon deutlich gemacht - die
Einhaltung der Verwaltungsvereinbarung mit
dem Bund so wie sie formuliert worden ist.

Meine Damen und Herren von den Regierungspar-
teien, Sie haben aber ein Problem. Sie haben vor,
das Thema Schuldenbremse zu lhrem Wahl-
kampfthema zu machen. Sie haben ja sonst nichts.

(Beifall bei SSW, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und vereinzelt bei der SPD)

Sie haben eine Bildungspoalitik, die im Eimer ist.
Sie haben eine Sozialpolitik, die zu Protesten ge-
fUhrt hat und die perspektivlos ist. Sie stellen sich
hier hin und sagen: Haushaltskonsolidierung, das
ist das zentrale Thema fir uns. Sie sagen, dasist fur
uns aledas Zentrale.


http://lissh.lvn.parlanet.de/cgi-bin/starfinder/0?path=samtflmore.txt&id=fastlink&pass=&search=ID%3d3073&format=WEBVOLLLANG
http://lissh.lvn.parlanet.de/cgi-bin/starfinder/0?path=samtflmore.txt&id=fastlink&pass=&search=ID%3d2937&format=WEBVOLLLANG
http://lissh.lvn.parlanet.de/cgi-bin/starfinder/0?path=samtflmore.txt&id=fastlink&pass=&search=ID%3d2937&format=WEBVOLLLANG

Schleswig-Holsteinischer Landtag (17. WP) - 71. Sitzung - Mittwoch, 22. Februar 2012 6151

(Anke Spoor endonk)

Lieber Kollege Wiegard, Sie glauben, dass Sie mit
der Schuldenbremse ein politisches Thema haben.
Sie haben aber nicht weiter gedacht und gesagt: Die
Schuldenbremse stellt die Rahmenbedingungen fir
die Politik der néchsten Jahre dar. Diese Schulden-
bremse einzuhalten, ist eine Selbstverstandlichkeit
und keine politische Gestaltung. Darum sage ich
noch einmal: Das, was Sie in den letzten zweiein-
halb Jahren nicht beantwortet haben, ist eben, wie
der Weg dorthin gehen soll, bis 2020.

(Beifall bei SSW, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und vereinzelt bei der SPD)

Sie haben nicht gesagt, was mit den jungen Leuten
geschieht, die auf Hilfe angewiesen sind. Sie haben
nicht gesagt, was mit der Bildungspolitik auf dem
Weg dorthin geschehen soll. Was Sie jetzt machen,
mit lhrem Feuerwehrfonds, was wir am Freitag dis-
kutieren werden, wenn es um Bildungspolitik geht,
damit schustern Sie dem Bildungsbereich eben mal
ein bisschen Geld zu und sagen: Okay, wir machen
das, man kann es wieder herausnehmen. Das ist
keine nachhaltige Férderung des Bildungsbereichs.

(Bei.fall bei SSW und BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN sowie vereinzelt bei SPD und der
LINKEN)

Darum geht es. Das heildt, Sie machen keine nach-
haltige Politik, weil Sie nur sagen: Einhaltung der
Schuldenbremse, das ist unsere Politik. Sie sagen
aber nicht, wie denn die Politik inhaltlich aussehen
soll. Darum geht es, und darum sind Sie heute so
aufgeregt.

(Beifall bei SSW, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und vereinzelt bei der SPD - Johannes
Callsen [CDU]: N@&!)

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:

Fir die CDU-Fraktion erteile ich Herrn Abgeordne-
ten Tobias Koch das Wort.

Tobias Koch [CDUJ:

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! Die zusétzliche Redezeit gibt mir Gelegen-
heit, das noch einmal auszufiihren, was ich vorhin
mit meinem letzten Satz nur andeuten konnte, ndm-
lich die Beurteilung des Jahresabschlusses 2011.

(Beifall des Abgeordneten Dr. Christian von
Boetticher [CDU])

Das war ganz bemerkenswert. Der Kollege Dr. Ha
beck wusste schon, bevor die Zahlen lberhaupt
vorlagen, dass sich die Landesregierung fir die

Haushaltssanierung preisen wirde, obwohl diese
nur auf einer geringeren Kreditaufnahme aufgrund
von Konjunktureffekten und billigeren Zinsen beru-
hen wirde. Das war lhre Pressemitteilung vom
31. Januar 2012. SPD-Spitzenkandidat Albig lasst
auf die Frage, wie er denn die 120 Millionen €
strukturelles Defizit pro Jahr verringern will, ver-
lauten:

(Zuruf von der FDP: Hort, hort!)

Wenn wir auch nur 1 % mehr Wachstum erreichen,
haben wir die 120 Millionen € mit Steuereinnah-
men verdient. - Beide haben es einfach nicht ver-
standen. Strukturelles Defizit hat Uberhaupt nichts
mit Steuereinnahmen, Konjunktureffekten und
mehr Wachstum zu tun.

(Vereinzelter Beifall bei CDU und FDP)

Strukturelles Defizit ist unabhangig von Konjunktur
und Steuereinnahmen. Das Erfreuliche war, dass
das strukturelle Defizit, das wir doch nun alle vor
Augen haben - wir haben es heute den ganzen Tag
rauf und runter diskutiert -, jetzt nur noch bei
718 Millionen € liegt, und zwar nicht aufgrund von
Steuereinnahmen, sondern aufgrund von Minder-
ausgaben beim Personal gegentiber den Haushalts-
ansdtzen. 74 Millionen € weniger Personalausgaben
alsim Haushalt veranschlagt. 77 Millionen € Mehr-
einnahmen bel den Verwatungseinnahmen. Das
sind die grof3en Positionen, die zur Verbesserung
des strukturellen Defizits gefiihrt haben. Deswegen
ist es falsch zu sagen, es sei der Regierung auf-
grund der Wirtschaftsentwicklung nur so in den
Schol3 gefallen. Nein, das ist die eigene Leistung.
Das ist die Umsetzung des Haushaltsplans ins Ist,
die wirklich erfolgreich gelungen ist. Die Regie-
rung hat das Geld wirklich zusammengehal ten.

(Vereinzelter Beifall bei CDU und FDP)

Mit den gestrigen Eckwerten ist deutlich geworden,
dass die Regierung diesen Kurs fortsetzt. Wir wer-
den die Neuver schuldung nach dem gestrigen Eck-
wertebeschluss bis 2014 auf unter 400 Millionen €
reduzieren. Das wére dann der niedrigste Wert seit
1979. So wenig Schulden haben wir seit mehr as
30 Jahren nicht gemacht, wenn wir auch zukiinftig
die Regierung hier stellen.

(Zuruf von der SPD: Nein! - Zuruf des Abge-
ordneten Wolfgang Kubicki [FDP])

- Das hoffe ich sehr, Herr Kollege Kubicki.

Jetzt kommen wir zum Ausfihrungsgesetz. Ich ha-
be es vorhin schon gesagt. Es sind Obergrenzen, die
hier definiert werden. Doch bevor ich diesen Ge-
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danken ausformuliere, gestatte ich gern eine Zwi-
schenfrage.

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:

Vielen Dank, dass Sie meine noch nicht gestellte
Frage positiv bescheiden. - Herr Abgeordneter Ha
beck, Sie haben das Wort.

Dr. Robert Habeck [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Herr Kollege Koch, wo Sie
schon den Haushalt 2013 und 2014 in Eck-
werten beschlossen haben, konnten Sie mir
vielleicht spontan drei konkrete Mal3nahmen
nennen, wie die Landesregierung - sollte sie
die Chance dazu haben - das strukturelle De-
fizit weiter verringern will? Jetzt mal so
locker vom Tisch, drei Maltnahmen fir die
Zukunft.

Tobias Koch [CDU]J:

Herr Kollege Habeck, wir sind jetzt bereits bel ei-
nem strukturellen Defizit von 718 Millionen € an-
gekommen. Damit haben wir uns einen Vorsprung
von zwei bis zweieinhalb Jahren erarbeitet. Wir
nutzen jetzt diesen Vorsprung, um den Abbau der
Neuverschuldung weiter zu beschleunigen, weil wir
eben nur einen Teil dessen, was wir uns als Spiel-
raum erarbeitet haben, zur politischen Schwer-
punktsetzung einsetzen. Es wird von lhnen kriti-
siert, dass wir auf einmal 25 Millionen € gefunden
haben. Nein, die haben wir nicht gefunden, das ist
der Spielraum, den wir uns durch Minderausgaben
bei Personal, durch Mehreinnahmen der Verwal-
tungseinnahmen erarbeitet haben. Damit setzen wir
die Schwerpunkte fur den Vertretungsfonds, fir
Schulsozialarbeit, fur den Ausbau von Verkehrsin-
frastruktur und fur den Breitbandausbau. Das sind
25 Millionen €. Wir haben uns aber bei Personal-
und Verwaltungseinnahmen 100 Millionen € erar-
beitet. Die restlichen 75 Millionen € stecken wir in
den verstarkten, beschleunigten Abbau der Neuver-
schuldung. Deswegen erreichen wir 2012, 2013,
2014 dlle Ziele zum Abbau des strukturellen Defi-
zits.

(Beifall bei CDU und FDP)

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:

Lassen Sie eine weitere Zwischenfrage zu, Herr
Kollege?

Tobias Koch [CDU]J:

Ich dachte, das wére jetzt préazise und deutlich be-
antwortet gewesen.

Dr. Robert Habeck [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Leider nein, ich habe namlich
gefragt, wo Sie weniger ausgeben wollen und
nicht wo Sie mehr ausgeben wollen. Wo wol-
len Sie weniger ausgeben, drei Mal3nahmen?

- Herr Kollege Habeck, wir waren schon mit dem
Doppelhaushalt 2011/2012 so gut, dass wir beim
Abbau des strukturellen Defizits so weit fortge-
schritten sind, wie Sie es nie fur moéglich gehalten
haben.

(Zuruf des Abgeordneten Ulrich Schippels
[DIE LINKE])

Deswegen hat uns auch der Stabilitdtsrat beschei-
nigt, dass unser Malinahmepaket bis 2015 aus-
kémmlich ist. Deswegen sind wir in der gluckli-
chen Situation - weil wir so vorgelegt haben -, dass
wir nicht mehr Uber konkrete einzelne Kirzungs-
mal3nahmen diskutieren missen. Wir missen jetzt
nur noch Kurs halten. Wir miissen aufpassen, dass
die Ausgaben nicht wieder nach oben gehen. Aber
genau das wollen Sie ja tun. Genau das wollen Sie
aber tun. Sie beschlief?en die Mehrausgaben. Sie
wollen das Uber zusitzliche Kredite finanzieren.
Sie wollen das strukturelle Defizit 2012 wieder er-
héhen, um es dann, nachdem Sie es erhoht haben,
bis 2020 wieder mihsam abzubauen. Sie missen
die Frage beantworten, wie Sie in den Jahren 2014,
2015, 2016 und 2017 Ihr Defizit wieder reduzieren
wollen.

(Beifall bei CDU und FDP)

Okay, das schien jetzt préazise und ausfuhrlich ge-
nug zu sein.

(Beifall und Heiterkeit bei CDU und FDP)

Bleiben wir bei dem Punkt. Frau Heinold hat uns
vorhin noch einmal die 25 Millionen € sinngemai
als Wahlkampfmantver vorgehaten. Das ist kein
wortliches Zitat. Sie wollen sich dlein in diesem
Jahr 2012 mit lhrer Kreditobergrenze einen Spiel-
raum von 560 Millionen € verschaffen und in dem
unwahrscheinlichen Fall, dass Sie die Regierung
stellen, einen Haushaltsentwurf vorlegen, der eine
Kreditaufnahme von 1,054 Milliarden € vorsieht.
Das sind 560 Millionen € mehr as von dieser Lan-
desregierung vorgesehen. Daflr missen Sie dann
Zinsen bezahlen. Die zahlen Sie ab dem nachsten
Jahr in ale Ewigkeit, weil Sie es mit IThrem Weg
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nicht schaffen werden, die Neuverschuldung im
Jahr 2020 auf null zu setzen.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Robert Habeck
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

- In der Tat, wir sind gut. Sie werden das nicht
schaffen, wenn Sie den eingeschlagenen Weg jetzt
verlassen. Sie kdnnen sagen, das sei formal allesin
Ordnung und das wirde mit der Schuldenbremse
zusammenpassen. Sie werden es in den néchsten
5 Jahren aber nicht hinbekommen, die 1 Milliarde €
auf null zu bringen. Sie werden die Verfassungs-
vorgabe in den n&chsten Jahren nicht einhalten
konnen. Sie werden mit lhrer Politik scheitern. Am
Ende wirde Schleswig-Holstein mit einem noch
hoheren Schuldenberg dastehen, flr den wieder die
Zinsen bezahlt werden missten. Das ist die Drama-
tik des heutigen Tages.

Sie schlagen eine Richtung ein, die nicht dazu fih-
ren wird, dass wir am Ende eine Neuverschuldung
von null haben, weil Sie nicht einen K irzungsvor -
schlag gebracht haben. Sie beantworten dies nur
mit zusétzlichen Schulden.

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Robert Habeck
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

- Wo waren lhre Kirzungsvorschlége? Wir haben
doch alles vorgelegt. Unsere Malinahmen sind
schwarz auf weil3 niedergeschrieben und vom Sta-
bilitétsrat abgesegnet. Wo sind Ihre Vorschlége,
wenn Sie sagen: Wir machen jetzt 1 Milliarde €
Schulden und wollen trotzdem auf null kommen? -

(Zuruf des Abgeordneten Dr. Robert Habeck
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

- Wir haben unsere Hausaufgaben gegen lhren Wi-
derstand gemacht. Sie haben damals den Haushalt
abgelehnt. Wir haben unsere Hausaufgaben ge-
macht.

(Beifall bei CDU und FDP)

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:

Das Wort hat Herr Abgeordneter Wolfgang Ku-
bicki von der FDP-Fraktion.

Wolfgang Kubicki [FDP]:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Frau Kollegin Heinold und Herr Kollege Dr. Ha-
beck, das Fatale an dieser Debatte ist, dass Sie in
der schleswig-holsteinischen Offentlichkeit jetzt
den Eindruck erwecken, man musste gar nicht spa-
ren, man héatte genug L uft.

(Dr. Robert Habeck [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN]: Haben Sie nicht zugehdrt, oder
was?)

- Das ist das Entscheidende, das Sie jetzt verbal er-
kléren. Gleichzeitig aber sagen Sie, sie hétten L uft
fur Mehrausgaben in Hohe von 1 Milliarde € bis
zum Jahr 2020. Der Kollege Koch hat Ihnen defini-
tiv dokumentiert, dass Sie diese Luft nicht haben.
In Bezug auf die Frauenhduser und auf mehr Leh-
rerstellen und was auch immer erwecken Sie bei
den Menschen die Vermutung, Sie hétten Luft, die
Sie jetzt in lhr Gesetz hineinschreiben wollen, flr
diese Aufgaben, bei denen wir aufgrund der Schul-
denbremse haben sparen miissen. Sie erwecken den
Eindruck, dass man sich diesen Sparmal3hahmen
aus lhrer Sicht nicht unterwerfen misse.

(Zuruf des Abgeordneten Ulrich Schippels
[DIE LINKE])

- Nein. Es macht wirklich keinen Sinn. Ein
bisschen Bildung schadet nicht, bevor man an einer
Debatte teilnimmt; allen Ernstes nicht. Wenn Sie
den Unterschied zwischen konjunkturellen und
strukturellen Daten schon nicht verstehen, dann ist
es wirklich schwierig, Uber ein strukturelles Defizit
und dessen Abbau zu reden.

Ich habe vernommen, dass beispielsweise Vertreter
von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN in Liibeck waren
und dort die interessante Frage gestellt haben, wie
es sein konne, dass das Land Geld fur Sicherungs-
verwahrte in sogenannten Luxusknasten ausgibt,
aber flr Frauenhduser nicht. Frau Heinold, das ist
eine sehr interessante Gegenliberstellung. Ich wiir-
de bei den Griinen einmal dartiber nachdenken, was
es fur einen Sinn macht, diese Frage Uberhaupt zu
stellen, um anschlief3end zu erklaren, dass man na-
turlich keine Zusage an die Frauenhduser dahin ge-
hend geben kann, dass man dort kinftig wieder
mehr Geld ausgeben wird, weil man die finanzpoli-
tischen Gegebenheiten des Landes im Auges behal-
ten muss. Das war vor einigen Tagen.

(Beifal bei FDP und CDU - Zurufe von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Wie erkléren Sie den Vertreterinnen und Vertretern
der Frauenhduser in Wedel und Libeck, dass Sie
nicht in der Lage sind, dort mehr Geld auszugeben,
wenn Sie doch gerade sagen, Sie hétten pro Jahr
200 Millionen € mehr Luft, as diese Koalition be-
schlossen hat? - Wie wollen Sie jetzt Uberhaupt
noch jemanden dazu bewegen, anzuerkennen, dass
gespart werden muss, wenn Sie erkldren, dass Sie
in der Lage wéren, bis zum Jahr 2020 1 Milliarde €
mehr auszugeben, als wir das gerade beschlossen
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haben? - Das ist das Fatale an der Diskussion, die
heute losgetreten worden ist. Dass Sie sich von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN daran beteiligen, fin-
de ich wirklich bemerkenswert, weil dies die fi-
nanzpolitische Kompetenz, die Sie sich bisher an-
geblich erarbeitet haben, komplett in Frage stellt.

(Beifall bei FDP und CDU)

Das Fatale an dieser Diskussion ist auch, dass Sie
tatséchlich glauben, es wére nicht unsere Aufgabe
als Parlamentarier, so schnell wie moglich von
der Neuverschuldung runterzukommen.

(Dr. Christian von Boetticher [CDU]: Genau
richtig!)

Das ist eigentlich Staatsrason Nummer eins. Ich
will jetzt gar nicht auf Griechenland rekurrieren,
aber wir sehen, was in den stideuropéischen Lén-
dern passiert, die mit einer exorbitanten Staatsver -
schuldung dazu beigetragen haben, dass das Ge-
meinwesen Uberhaupt nicht mehr in der Lage ist, ir-
gendetwas zu finanzieren. Diese Lander haben eine
Jugendarbeitslosigkeit von 50 % und mehr. Der
Weg ist doch vorgezeichnet, dass wir dem entge-
genwirken mussen, um nicht mit losen Verspre-
chungen genau dorthin zu kommen, wo wir nicht
hin wollen.

(Beifall bei FDP und CDU)

Sie haben heute in alen Debattenbeitragen klarge-
macht, dass Sie die Obergrenze, die Sie hier nen-
nen, ausnutzen wollen. Selbstverstandlich teile ich
die Aussage, man dirfe im Bereich der Bildung
nicht kiirzen. Ich teile auch die Aussage, man mis-
se etwas fir die Frauenhauser tun.

(Zurufe von der LINKEN)

- Well ich im Gegensatz zu Ihnen eine Verantwor-
tung fur das Gemeinwesen habe. Anders als Sie
halte ich mich an die Verfassung. Weiter glaube
ich, dass eine vorsorgende und nachhaltige Politik
besser ist as kurzfristige Versprechungen, die Sie
gerade machen.

(Zurufe von der LINKEN)

Wir wollen das Gemeinwesen wieder auf eine
Grundlage stellen, die es uns ermdglicht, diese Aus-
gaben auch kinftig aus eigenen Einnahmen des
Landes zu tatigen, ohne dass wir uns fremd ver-
schulden miissen.

(Zuruf der Abgeordneten Ranka Prante [DIE
LINKE])

Das wird bis 2020 eine Durststrecke sein. Wir wer-
den sie bewdltigen, aber nicht mit den Methoden,

die Sie uns vorschlagen, und schon gar nicht mit
den Zwischenrufen, die Sie hier an den Tag legen.

(Beifall bei FDP und CDU)

Liebe Kolleginnen und Kollegen, die Gemengelage
ist klar. Wir werden das jetzt auch intonieren: Rot-
Grun will 1 Milliarde € mehr Schulden machen als
Schwarz-Gelb. Dariiber sollen die Menschen am
6. Mai 2012 entscheiden. Wir werden sehen, was
passiert. Ich bin ganz sicher, dass die Menschen
mittlerweile begriffen haben, dass diese Form von
Politik in den Abgrund fihrt.

(Beifall bei FDP und CDU)

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:

Zu einem Dreiminutenbeitrag hat sich Herr Abge-
ordneter Bjorn Thoroe gemeldet. Ich erteile ihm
hiermit das Wort.

Bjorn Thoroe [DIE LINKE]:

Frau Présidentinl Meine Damen und Herren! Ich
habe mich noch einmal zu Wort gemeldet, weil ich
diesen , Griechenlandunsinn® einfach nicht mehr
horen kann. Seit wann geht es den Menschen in
Griechenland denn richtig schlecht? - Seitdem Sie
dort lhre Spartroika eingesetzt haben,

(Lachen bei CDU und FDP)

seitdem Sie den Griechinnen und Griechen verord-
net haben, ihren ganzen Haushalt zusammenzustrei-
chen. Das Bruttoinlandprodukt in Griechenland ist
im letzten Jahr um 7 % gesunken. Dort gibt esjetzt
eine Rekordarbeitdosigkeit. Die Schulen werden
nicht mehr beheizt. All das wollen wir fur Schles-
wig-Holstein nicht haben. Die Menschen dort ge-
hen auf die Barrikaden, weil sie zugunsten von
Banken wie Zitronen ausgepresst werden.

(Zurufe von CDU und FDP)

Sie nehmen Griechenland als warnendes Beispiel
flr Schleswig-Holstein.

(Zuruf des Abgeordneten Wolfgang Kubicki
[FDP))

Sie haben recht. Wenn man das ganze Gemeinwe-
sen wegklrzt und darauf verzichtet, Vermogende
Zu besteuern, dann haben wir genau das, was jetzt
in Griechenland passiert. Dann leiden die Men-
schen unter einer unsaglichen Sparpolitik. Genau
das wollen wir nicht. Daher haben wir die Schul-
denbremse ebenso abgelehnt wie die Hilfspakete
fur Griechenland, die Pseudohilfspakete sind und
die gleich an die Banken weitergereicht werden.
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(Beifall bei der LINKEN)

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:

Weitere Wortmeldungen liegen nicht vor. Ich
schlief3e die Beratung.

Zunéchst stelle ich fest, dass der Berichtsantrag in
der Drucksache 17/2277 durch die Berichterstat-
tung der Landesregierung seine Erledigung gefun-
den hat.

Zudem ist beantragt worden, den Gesetzentwurf in
der Drucksache 17/2248 sowie den Anderungsan-
trag Drucksache 17/2311 an den Finanzausschuss
zu Uberweisen. Wer dem zustimmen will, den bitte
ich um sein Handzeichen. - Gegenprobe. -
Stimmenthaltungen? - Das ist einstimmig so be-
schlossen.

Ich rufe Tagesordnungspunkt 3 auf:

Zweite Lesung des Entwurfs eines Gesetzes zur
Anderung des Schulgesetzes

G&e_etzentwurf der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN
Drucksache 17/1964

Bericht und Beschlussempfehlung des Bildungsaus-
schusses
Drucksache 17/2244

Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN
Drucksache 17/2303

Die Berichterstatterin des Bildungsausschusses, Su-
sanne Herold, ist erkrankt. Ich verweise daher auf
die Ausfihrungen, die sie bereits heute Vormittag
zu diesem Thema - wie mir berichtet wurde - ge-
macht hatte, und zur Sicherheit in jedem Fall, Frau
Kollegin Franzen, auf die Sitzungsvorlage.

Ich erteile der CDU das Wort. Frau Kollegin Heike
Franzen hat in der Aussprache das erste Wort.

Heike Franzen [CDUJ:

Frau Prasidentin! Meine sehr geehrten Damen und
Herren! 2009 hat Hamburg das Gastschulabkom-
men zwischen Hamburg und Schleswig-Holstein
aufgekiindigt. Im Rahmen der dann folgenden Ver-
handlungen, die alles andere als einfach gewesen
sind, haben wir uns hier im Parlament mehrfach mit
diesem Thema beschéftigt.

Aufgefallen ist dabei auch, dass die Gemeinden, de-
ren Kinder in Hamburg zur Schule gehen, bisher

keine Schulkostenbeitrdge bezahlt haben. Der Fi-
nanzausgleich fand ausschliefdlich zwischen den
beiden L&ndern statt. Im Rahmen der Gleichbe-
handlung aller Kommunen war es daher logisch,
dass das Schulgesetz an dieser Stelle zu éndern war,
um auch die Gemeinden an den entstehenden
Schulkostenbeitr &gen fir Hamburg zu beteiligen.
Wenn wir uns die Situation derzeit anschauen, dann
ist esin der Tat so, dass die Schillerinnen und Schi-
ler, die in Hamburg wohnen und in Schleswig-Hol-
stein zur Schule gehen, in den Berechnungen fir
die Kommunen nicht berlicksichtigt sind.

Es ist adlerdings auch zu berticksichtigen, dass der
Anteil der Gemeinden an den Schulkostenbeitragen
nicht dem Vollkostenausgleich entspricht, wie er
in Schleswig-Holstein vorgesehen ist, da das Land
Schleswig-Holstein eine Pauschale an Hamburg
entrichtet.

Ich habe mir die Mihe gemacht und die Schulkos-
tenbeitrége, die im Bericht des Bildungsministeri-
ums an den Finanzausschuss aufgelistet sind, mit
den Schulkostenbeitrdgen verglichen, die esim Jahr
2010 gegeben hat. Das war das letzte Jahr, in dem
das Land landesweit noch Schulkostenbeitrage er-
rechnet hat. Die Kosten der Gemeinden liegen un-
terhalb der Schulkostenbeitrége von 2010.

Ich will das einmal an den Zahlen fiir die Gemein-
schaftsschulen festmachen. Der Schulkostenbeitrag
2010 betrug 1.148 €, der jetzige Ausgleich 2011 an
das Land betragt 998 €. Ahnlich ist das Verhdtnis
auch bei den anderen Schularten. Und der Vollkos-
tenausgleich ist bei der Schulfinanzierung einge-
fUhrt worden, weil die vom Land ermittelten Schul-
kostenbeitrage fur die Schultréger nicht annghernd
auskémmlich waren.

Man kann also davon ausgehen, dass die Gemein-
den mit der Finanzierung der Schilerinnen und
Schiller, die in Hamburg zur Schule gehen, geringer
belastet werden, as wenn diese Kinder hier in
Schleswig-Holstein zur Schule gehen konnten.

Meine Damen und Herren, ich finde auch, dass man
sich trotzdem dartiber Gedanken machen muss, wie
sich ein verninftiger Finanzausgleich zwischen
den Gemeinden und dem Land gestalten sollte.
Wenn ich aber die Aussagen des Kollegen Haber-
saat vom 20. Februar 2012 hore - Herr Habersaat
konnte vielleicht einmal zuhoren; ich zitiere zwar
nicht direkt -, der im ,Hamburger Abendblatt
einen schilergenauen Kostenausgleich gefordert
hat, dann frage ich mich schon, Herr Habersaat, ob
Sie eigentlich wissen, was Sie damit den Gemein-
den vor Ort zumuten.


http://lissh.lvn.parlanet.de/cgi-bin/starfinder/0?path=samtflmore.txt&id=fastlink&pass=&search=ID%3d3073&format=WEBVOLLLANG
http://lissh.lvn.parlanet.de/cgi-bin/starfinder/0?path=lisshfl.txt&id=fastlink&pass=&search=DID=K-58003&format=WEBVORGLFL1
http://lissh.lvn.parlanet.de/cgi-bin/starfinder/0?path=lisshfl.txt&id=fastlink&pass=&search=DID=K-60019&format=WEBVORGLFL1
http://lissh.lvn.parlanet.de/cgi-bin/starfinder/0?path=lisshfl.txt&id=fastlink&pass=&search=DID=K-60329&format=WEBVORGLFL1
http://lissh.lvn.parlanet.de/cgi-bin/starfinder/0?path=samtflmore.txt&id=fastlink&pass=&search=ID%3d2833&format=WEBVOLLLANG
http://lissh.lvn.parlanet.de/cgi-bin/starfinder/0?path=samtflmore.txt&id=fastlink&pass=&search=ID%3d2833&format=WEBVOLLLANG

6156 Schleswig-Holsteinischer Landtag (17. WP) - 71. Sitzung - Mittwoch, 22. Februar 2012

(Heike Franzen)

Die Aufkindigung des Gastschulabkommens hatte
einen starken finanziellen Hintergrund von Ham-
burger Seite. Die Hansestadt Hamburg wollte da-
mals einen Ausgleich in Hohe von 30 Millionen €
haben. Wir haben jetzt einen zu zahlenden Aus-
gleich von 12,8 Millionen €. Sollten die VVorstellun-
gen von lhnen, Herr Habersaat, umgesetzt werden,
dann missten die Gemeinden mit erheblichen
Mehrkosten fur die Schilerinnen und Schiler rech-
nen, die in Hamburg zur Schule gehen.

(Zuruf von der SPD: Haben Sie den ganzen
Artikel gelesen?)

- Ich habe den ganzen Artikd gelesen. Keine Sorge.

Das wird - das muss man noch einmal sagen - fur
die Gemeinden erheblich teurer.

Dem Gesetzentwurf der Griinen kdnnen wir nicht
zustimmen. Meine Fraktion ist aber bereit, mit den
betroffenen Gemeinden Uber den Finanzausgleich
zwischen den Gemeinden und dem Land zu reden,
um zu einem Ausgleich zu kommen, der weder das
Land noch die Gemeinden vor Ort Gbermafdig bela-
Stet.

(Beifall bei CDU und FDP)

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:

Fur die Fraktion der SPD erteileich Herrn Kollegen
Dr. Henning HOppner das Wort.

Dr. Henning Hoppner [SPD]:

Frau Prasidentin! Meine sehr verehrten Kolleginnen
und Kollegen! Meine Damen und Herren! Frau
Kollegin Franzen, es geht nicht um solche komple-
xen Dinge, wie Sie sie hier dargestellt haben, son-
dern es geht um die Erhebung von Er stattungsbei-
trégen,

(Heike Franzen [CDU]: Ja!)

die das Land von den Gemeinden einzieht, aus de-
ren Gemeinde eine Schillerin oder ein Schiiler nach
Hamburg geht und dort eine Schule besucht. Die
Gemeinden sind also, anders as Sie es eben darge-
stellt haben, in vollem Umfang durch die Erstat-
tungsbeitrége bel astet.

(Heike Franzen [CDU]: Sind sie nicht!)
- Wieso nicht?

(Zuruf der Abgeordneten Heike Franzen
[CDU])

Weitere Erstattungen an das Land muissen diese Ge-
meinden nicht zahlen.

(Heike Franzen [CDU]: Stimmt!)

Der Gesetzentwurf von den Griinen, der uns vor-
liegt, beschéftigt sich mit der anderen Seite des
Themas, dass namlich Schilerinnen und Schiiler
aus Hamburg Schulen in Schleswig-Holstein besu-
chen und die Schultrager die Stadt Hamburg, nicht
wie eine Wohnsitzgemeinde in Schleswig-Holstein
behandeln kénnen und somit folglich von der Stadt
Hambur g keinen Schulkostenbeitrag bekommen.

(GUnther Hildebrand [FDP]: Darum geht es!)
- Darum geht es. Das ist die Rechtsgrundlage.

Wir wissen aufgrund der Informationen, die wir
von der Landesregierung haben, dass es insgesamt
327 Schilerinnen und Schiller sind, die das betrifft,
aso eine Uberschaubare Grof3enordnung. Wenn
man die Schulkostenbeitrége - Frau Kollegin Fran-
zen hat sie genannt - der einzelnen Schularten zu-
sammenzahlt, sind das 885 € fir eine Regional-
schule - mal den untersten Wert genommen -, oder
wenn es die Kreise betrifft, sind das 6.469 € fir
einen Schiler im Forderzentrum Schwerpunkt
»Geistige Entwicklung”. Das ist die Breite, die wir
haben. Insgesamt - wenn ich die Landesregierung
richtig verstanden habe, Herr Dr. Klug - geht es um
eine Summe von etwa 353.000 €, die sozusagen bei
den Schultrégern in Schleswig-Holstein fur nicht
erbrachte Leistungen aufgelaufen sind, also keine
besondere Grofienordnung.

Ich sehe bei dem Gesetzentwurf der Grinen - das
habe ich auch schon im Bildungsausschuss gesagt -
ein Problem. Das Problem liegt - wie Sie, Frau
Franzen, es auch beschrieben haben - darin, dass
wir Hamburg nicht wie eine Wohnsitzgemeinde in
Schleswig-Holstein behandeln kénnen. Also kann
es nur zwischenstaatlich, also zwischen zwei Bun-
deslandern, eine Vereinbarung geben, wie das zu
regeln ist. Meines Erachtens ist es ein Problem, in
einem schleswig-holsteinischen Gesetz eine Frage
des zwischenstaatlichen Finanzausgleichs zwischen
Hamburg und Schleswig-Holstein zu regeln. Ich
glaube, das kénnen wir nicht in einem Gesetz re-
geln. Das ist eine Frage, die wir beantworten mis-
sen. Wir kénnen nicht Verpflichtungen, die durch
Hamburger Einwohner entstanden sind, Uber ein
Gesetz bei uns in Schleswig-Holstein regeln. Ich
denke, das kann man nur fir Regelungen innerhalb
des Landes selbst machen. Darlber missen wir
nachdenken.

Wir mussen auch dariiber nachdenken, wie und in
welcher Form wir das mit Hamburg vertraglich re-
geln, also nicht in unserem Schulgesetz, sondern in
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(Dr. Henning HOppner)

einer vertraglichen Vereinbarung mit der Hanse-
stadt Hamburg.

Ich erinnere mich - vielleicht kann der Minister das
nachher bestétigen -, dass wir eine dhnliche Situati-
on am Rande der Hansestadt L tibeck haben, nam-
lich immer dann, wenn Schiilerinnen und Schiiler
aus Gemeinden des Kreises Nordwestmecklen-
burg Schulen in Lubeck besuchen. Nach meiner
Erkenntnis gibt es dort eine vertragliche Vereinba-
rung des Schultragers der Hansestadt Libeck mit
dem Kreis Nordwestmecklenburg. So etwas Ahnli-
ches misste man in der Tat auch mit Hamburg dis-
kutieren.

Ich sehe fir meine Fraktion keine Mdglichkeit, das
in diesem Gesetz zu regeln, sondern wir werden das
in einer zwischenstaatlichen Vereinbarung mit der
Stadt Hamburg regeln missen. Ich denke, hiertber
sollte man in der néchsten Wahlperiode nachden-
ken, immer dann, wenn wir mit der Hansestadt
Hamburg neu verhandeln miissen.

Dasist der aleinige Grund, Frau Kollegin Strehlau,
weswegen wir gesagt haben, wir stimmen Ihrem
Gesetzentwurf nicht zu. Wir finden die Begrindung
richtig, sie ist nachvollziehbar, aber wir brauchen
eine andere Losung fur dieses Paket, das wir dort
entwickeln wollen. Das ist der Grund, weswegen
wir uns in der Abstimmung gleich enthalten wer-
den.

(Beifall bei der SPD)

Vizepréasidentin Marlies Fritzen:

Fur die Fraktion der FDP hat Herr Abgeordneter
Gunther Hildebrand das Wort.

Gunther Hildebrand [FDP):

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Wir sprechen jetzt in zweiter Lesung Uber ein Ge-
setz, Uber dessen inhaltlichen Regelungsgehalt es
vielleicht gar keine Differenzen gibt, sondern nur
Uber den Verfahrensgang.

Bereits in der ersten Lesung wurde von uns inhalt-
lich klargestellt, dass die Benachteiligung fur die
betroffenen Gemeinden offensichtlich ist und korri-
giert werden muss. Ich will auch noch einmal her-
vorheben, dass fir alle Fraktionen die Einfiihrung
der Erstattungspflicht fir die Kommunen unter
Gleichbehandlungs- und Finanzierungsaspekten un-
strittig ist und war. Da es hierzu einige Verwirrung
in der Presse gab, will ich noch einmal klarstellen,
welche Schritte zu erfolgen haben, um das ge-
winschte Ergebnis zu erzielen. Einerseits muss der

Landesgesetzgeber, also der Schleswig-Holsteini-
sche Landtag, eine entsprechende Schulgesetzan-
derung herbeifuhren, damit die Verwaltung auf der
Grundlage dieses Gesetzes handeln kann. Anderer-
seits - und das ist auch elementar - muss der Haus-
haltsgesetzgeber, also wiederum der Schleswig-
Holsteinische Landtag, Haushaltsmittel in Hohe
von ungefahr 350.000 bis 400.000 € bereitstellen,
damit eine entsprechende Deckung fir die eben von
mir erwahnten Schulgesetzanderungen im Landes-
haushalt besteht.

Beide Aspekte sind notwendig, und auch beide
Aspekte sind durch den Landtag, also durch uns, zu
veranlassen und nicht etwa durch das Bildungs-
ministerium. Aus unserer Sicht muss beides Hand
in Hand gehen.

Einen Nachtragshaushalt in dieser Legislaturperi-
ode aufzustellen, hat wirklich keinen Sinn; entspre-
chend wird von der Koalition also kein Nachtrags-
haushalt vorgelegt.

(Beifall bei der FDP)

Deswegen hélt es die Koalition fir am zielfiihrend-
sten, diese Frage im Laufe der né&chsten Haushalts-
aufstellung, die ja nicht mehr in weiter Ferne liegt,
anzugehen, -

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:

Herr Kollege, gestatten Sie - -

Gunther Hildebrand [FDP):

Moment bitte, lassen Sie mich eben noch den Satz
zu Ende bringen.

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:
Okay.

Gunther Hildebrand [FDP]:

die notwendige Schulgesetzanderung durch das
Haushal shegleitgesetz vorzunehmen und im glei-
chen Zug die Mittel durch das Haushaltsgesetz zu
veranschlagen.

Vizepréasidentin Marlies Fritzen:
Ich hatte Ihr Komma al's einen Punkt gedeutet.

Gunther Hildebrand [FDP:
Dazu kann es leicht kommen, ja.
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Vizeprasidentin Marlies Fritzen:

Gestatten Sie nun eine Zwischenfrage der Kollegin
Heinold?

Gunther Hildebrand [FDP]:
Ja, bitte.

Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Herr Kollege, meine Frage ist eine
Verstandnisfrage. Warum  bréuchten  wir
einen Nachtragshaushalt, wenn es um eine
Regelung geht, so unser Gesetzentwurf, die
zum 1. Januar 2013 in Kraft treten soll?

- Esist ja vorgesehen gewesen, dass im ersten Ver-
fahren zumindest das - -

- Das haben wir aber gedndert.

Andersherum: Der Einschub, dass das erst zum
1. Januar 2013 vorgenommen werden sollte, ist ja
nachtraglich aufgenommen oder als Anderungsvor-
schlag eingefuhrt worden. Nichtsdestotrotz konnen
die Mittel daflr doch dann im Haushalt fur das Jahr
2013/2014 zur Verfiigung gestellt werden.

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:
Gestatten Sie eine Zusatzfrage?

Gunther Hildebrand [FDP]:
Ja.

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:
Bitte, Frau Heinold.

Monika Heinold [BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN]: Stimmen Sie mir zu, dass der von uns
vorgelegte Gesetzentwurf in der geénderten
Fassung keinen Nachtragshaushalt braucht,
weil er erst zum néchsten Doppelhaushalt in
Kraft tritt?

Giinther Hildebrand [FDP]:

Jetzt habe ich das erst richtig verstanden. Es ist ja
so: Der Gesetzentwurf muss gedndert werden - das
ist das eine -, und gleichzeitig mussen dafir im
Haushalt die Mittel zur Verfligung gestellt werden,
die letztlich durch diesen Gesetzentwurf verursacht
werden. Insoweit bin ich der Meinung, da der neu-
gewdhlte Landtag nach dem 6. Mai 2012 natlrlich
beides macht - er stellt unter anderem den Haus-
haltsplan auf -, kann er meines Erachtens dazu, wie
ich eben ausgefiihrt habe, in einem Haushaltsbe-

gleitgesetz auch gleich die Gesetzesinderung vor-
nehmen. Dasist flr mich eine gewisse Logik.

(Beifall bei der FDP)

Meines Erachtens ist es auch aus demokratischen
Gesichtspunkten geboten, dass da der neue Landtag
die Mittelbereitstellung zu verantworten hat

(Lachen bei der SPD)

und bei der aktuellen Finanzlage Umschichtungen
aus anderen Bereichen vornehmen wird.

Meine Damen und Herren, als Blrgermeister einer
Hamburger Randgemeinde will ich einen Punkt
ganz deutlich hervorheben. Diese Gemeinden, die
davon betroffen sind, haben jahrelang von der alten
Regelung teilweise erheblich profitiert, nebenbel
auch meine Gemeinde, da sie eben nicht fur die
Schillerinnen und Schiiler, die auf Hamburger 6f-
fentliche Schulen gegangen sind, Schulkostenbei-
trage bezahlen mussten, sondern nur fir Schiler an
Hamburger Ersatzschulen. Dieser Fakt gehort aus
meiner Sicht zu einer ehrlichen Auseinandersetzung
mit dem Thema dazu. Bis einschliefdlich 2011 ha-
ben also ale die Gemeinden im Hamburger Raum
keine Schulkostenbeitrdge fur ihre Kinder und Ju-
gendlichen tragen missen, da dies durch die Aus-
gleichszahlung des Landes damals in Héhe von
8,5 Millionen € an Hamburg abgegolten wurde und
vom Land keine Beitrdge von den Wohnsitzge-
meinden gefordert wurden. Diese Schulkostenbei-
trége wurden solidarisch durch das ganze Land ge-
tragen. Das muss man hier ja auch ehrlicherweise
zugeben.

Ich kann fir meine Gemeinde sagen: Wir sollen
jetzt fur ein Jahr fur etwa 25 Kinder gut 25.000 €
zahlen. Deshab kann ich ja wohl voraussetzen,
dass wir in den letzten zehn Jahren jahrlich prak-
tisch 25.000 € - ich sage das jetzt mal grob - gespart
haben. Aus diesem Grund bin ich der Meinung, ist
es diesen Gemeinden zumutbar, tatséchlich fur ein
Jahr einmal keine Kostenerstattung zu bekommen
fUr Kinder, die aus Hamburg auf schleswig-holstei-
nische Schulen gehen.

(Beifall bei der FDP)

Die jetzige Regelung ist also zwar unglicklich,
vielleicht auch ungerecht und trifft einige Gemein-
den hérter als andere. Aber da alle Fraktionen in
diesem Haus bereits ihre Absicht erklart haben,
spatestens im Rahmen der nachsten Haushaltsauf-
stellung eine entsprechende Anderung des Schul-
gesetzes ab 2013 herbeizuflihren, ist dies flr dieses
Jahr meines Erachtens vertretbar. Das sagte ich be-
reits.
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(Gunther Hildebrand)

(Beifall bei der FDP)

Diesist zumutbar, da aufgrund der jahrelang genos-
senen Vorteile eine stdrke Belastung fir ein Jahr
maoglich scheint.

Aus diesen und den dargestellten Verfahrensgrin-
den - das hebe ich hier abschlieffend deutlich hervor
- halten wir an der Beschlussempfehlung des Aus-
schusses fest und lehnen den Gesetzentwurf ab.

Ich moéchte gern noch ganz kurz einen weiteren
Aspekt heranziehen. Es gibt im Hamburger Umland
leider sehr viele - ich sage das jetzt in Anfihrungs-
strichen - zerstrittene oder getrennt Iebende Famili-
en, weil viele Kinder aus schleswig-holsteinischen
Gemeinden in Hamburg eingeschult werden sollen,
dort aber as erster Wohnsitz Hamburg gefordert
wird. Also haben viele Eltern zumindest ein Eltern-
teil dann auch in Hamburg angemeldet, um sicher-
zustellen, dass ihre Kinder dort eingeschult werden
und zur Schule gehen kdnnen. Ich glaube, auch die-
ser Aspekt fihrt letztlich zu einem finanziellen
Vorteil der Gemeinden, aus denen diese Eltern
kommen. Deshalb ist es gerechtfertigt, dass diese
Hamburger Umlandgemeinden fir eine kurze Zeit
mal keinen Ersatz fur die Kinder bekommen, die
aus Hamburg in ihren Gemeinden zur Schule ge-
hen.

(Beifall bei der FDP und vereinzelt bei der
CDU)

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:

Vielen Dank, Herr Kollege. - Fur die Fraktion
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN erteile ich das Wort
der Frau Kollegin Ines Strehlau.

Ines Strehlau [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Frau Prasidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Lieber Herr Hildebrand, gerade das wollen wir
nicht. Wir wollen in der Metropolregion nicht eine
Ummelderel, die etwas vortauscht, was nicht daist.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Das ist vollig antiquiert und nicht den Lebensum-
sténden der Menschen angepasst. Deshalb brauchen
wir eine gemeinsame Schulplanung mit Hamburg.
Dasist unser Ziel.

Das Gastschulabkommen wurde schlecht verhan-
delt. Esist nicht fair, nur billig. Die daraus entste-
henden Belastungen fr die Familien, Schilerinnen
und Schiler sowie fur die Kommunen sind dem
Bildungsminister vollig egal. Das wurde schon

wéhrend der irre langen Verhandlungszeit mehr als
deutlich.

Die Unausgewogenheit des Gastschulabkommens
récht sich jetzt mit Macht. Die betroffenen Kom-
munen miissen seit dem vergangenen Jahr teillweise
deutlich héhere Schulkostenbeitrége an das Land
zahlen, bekommen aber fir die Hamburger Schile-
rinnen und Schiler an ihren Schulen keinen Cent.

24 betroffene Blrgermeisterinnen und Blrgermeis-
ter machen den Fraktionsvorsitzenden in einem
Brief jetzt klar, dass sich die Erstattungsregelung in
§ 113 des Schulgesetzes als unzureichend und un-
gerecht erweist. Recht haben sie.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

I nteressanterweise hat diesen Brief auch der Eller-
beker Burgermeister Gunther Hildebrand unter-
schrieben.

(Lachen bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich gehe deshalb davon aus, dass Sie unserem Ge-
setzentwurf heute zustimmen werden, lieber Herr
Hildebrand.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es ist nicht einzusehen, dass nach dem neuen
Schulgesetz die schleswig-holsteinischen Kommu-
nen Schulkostenbeitradge fir ihre Schilerinnen und
Schiller an das Land zahlen, die private und &ffent-
liche Schulen in Hamburg besuchen, sie aber im
Gegenzug vom Land Schleswig-Holstein keinen
Ausgleich fur die Hamburger Schilerinnen und
Schiler an ihren Schulen bekommen. Diese Rege-
lung ist nicht gerecht und nicht nachvollziehbar.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Die fehlenden Einnahmen reiRen zum Teil grol3e
Locher in die Haushalte. Ein paar Beispiele: Rein-
bek 20.000 €, Norderstedt 43.000 €, Wedel
10.000 €, Pinneberg 14.000 €, Halstenbek 40.000 €,
Schenefeld 39.000 € und Rellingen 15.000 €.

Das Gastschulabkommen und die Schulgesetzan-
derung ohne Beteiligung der kommunalen Landes-
verbande durchzubringen, war ein schwerer Fehler.
Das Land darf seinen Haushalt nicht auf Kosten der
Kommunen sanieren.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN -
Dr. Christian von Boetticher [CDU]: Sie
wollten doch noch mehr hinterherwerfen! -
Peter Lehnert [CDU]: 30 Millionen €!)

Herr Minister Klug, Sie hatten in der Plenardebatte
beim Einbringen unseres Antrags gesagt:
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(Ines Strehlau)

»Ohne eine solche Ergtattungspflicht gabe es
fir die Gemeinden im Hamburger Umland
einen erheblichen Anreiz, moglichst viele
Schuler an Hamburger Schulen zu entsenden,
da sich die Kommunen auf diese Weise er-
hebliche Aufwendungen fur Schultrégeraus-
gaben ersparen kdnnten, was naturgemal? an-
dere Kommunen in Schleswig-Holstein, die
weiter nordlich liegen, nicht kénnen.”

(Heike Franzen [CDU]: Das ist doch auch
sol)

Diese Argumentation macht mich fassungslos. Sie
zeigt, dass Sie keine Ahnung Uber das Zusammen-
leben im Sliden Schleswig-Holsteins haben.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Es sind doch nicht die Kommunen, die ihre Schille-
rinnen und Schiler wegschicken. Es sind die Fami-
lien und Schilerinnen und Schuler selbst, die sich
die fir sie beste Schule aussuchen. Und zur Wahr-
heit gehort auch, dass das Land enorm spart, weil es
fr die Schilerinnen und Schiler in Hamburg keine
Lehrerstellen vorhalten muss. Herr Minister Klug,
Ihre Argumentation ist also scheinheilig.

Wir mussen fir mehr Fairness im Gastschulabkom-
men sorgen, solange wir noch keine gemeinsame
Schulplanung mit Hamburg haben. Das erreichen
wir mit unserem Antrag. Wer die Presse der ver-
gangenen Tage verfolgt hat, der weil3, dassihn auch
einige CDU-Abgeordnete der Kommunen aus dem
Hamburger Rand unterstiitzen. Gut so, lieber Herr
Koch und lieber Herr Wengler!

Aber wie passt Ihr Abstimmungsverhalten im Fi-
nanz- und im Bildungsausschuss mit Ihren Presse-
aulerungen zusammen? Warum stimmen Sie im Fi-
nanz- und im Bildungsausschuss dagegen, sprechen
sich in der Presse aber fir eine Regelung aus?

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Reden Sie in lhrer Fraktion nicht miteinander?
Schweben die Facharbeitskreise im luftleeren
Raum?

Wenn Sie lhre Unterstiitzung ernst meinen, dann
besinnen Sie sich eines Besseren und stimmen jetzt
unserem Gesetzentwurf zu. Wir haben unseren An-
trag schriftlich erganzt. Die Gesetzesdnderung soll
nun am 1. Januar 2013 in Kraft treten. Das ist fur
uns ein Kompromiss. Uns wére es lieber, schon fir
dieses Jahr einen fairen Ausgleich zu schaffen.
Aber immerhin erreichen wir mit unserem Antrag
einen fairen Lastenausgleich flr unsere Kommu-
nen ab 2013.

Springen Sie Uber Ihren Schatten und stimmen Sie
unserem Antrag zul!

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Ich bin gespannt, was Bildungsminister Klug gleich
sagt. Sie sagen, Sie wollen mit den Kommunen in
Verhandlungen treten, um einen Ausgleich zu
schaffen, stimmen aber unserem Antrag nicht zu.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:

Das Wort fir die Fraktion DIE LINKE hat der Herr
Abgeordnete Ulrich Schippels.

Ulrich Schippels[DIE LINKE]:
Frau Prasidentin! Meine Damen und Herren!
(Zuruf)

- Der Tag ist aber nicht so schon, dass CDU und
FDP jetzt dem Gesetzentwurf von BUNDNIS
90/DIE GRUNEN zustimmen wiirden. Leider! Das
wére sozusagen das i-TUpfelchen. Ich furchte aber,
das wird nicht funktionieren.

Herr Hildebrand, ich fand Ihre Argumentation be-
sonders interessant. Sie driicken hier in letzter Se-
kunde im Februar, M&z und April noch diverse
Gesetzentwirfe durch. Bei diesem aber sagen Sie,
dass Sie dem neuen Landtag nicht vorgreifen woll-
ten. Ich finde das ein bisschen albern.

Hier kommt auch noch die bekannte K onsensorien-
tierung von der griinen Seite, die sagt: Wir machen
es erst ab 1. Januar 2013. Und Sie sagen immer
noch Nein. Das finde ich schon sehr erklarungsbe-
durftig.

Die ganze Debatte zeigt doch, dass dieses Gast-
schulabkommen von vorne bis hinten Murks war.
Ich erinnere daran, dass man bis zur letzten Minute
gewartet hat, ein neues Abkommen mit Hamburg
auf den Weg zu bringen, um die grenztberschrei-
tenden Beschulung auch in Zukunft zu sichern.

Hinzu kommt, dass die Landesregierung im Allein-
gang Mehrkosten fir die Kommunen produziert
hat, Uber die wir hier jetzt reden, das einfach durch-
gepeitscht wurde, ohne die Betroffenen verniinftig
einzubeziehen.

Herr Klug, es war damals eine nette Idee, im Rah-
men des Haushaltsbegleitgesetzes § 113 Schulge-
setz zu andern. Unter dem Motto: ,, Gleichbehand-
lung aller Kommunen* versucht man, die Stadte
und Kommunen gesetzlich zum finanziellen Aus-
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(Ulrich Schippels)

gleich zu verpflichten - das ist ja gut so -, wenn ein
Kind nicht in der Herkunftsgemeinde zur Schule
geht. Genau bei dieser Regelung soll nun eine Aus-
nahme fir Kommunen gemacht werden, die Schi-
lerinnen und Schiller aus Hamburg aufnehmen.
Beim besten Willen - die Logik dahinter erschlief3t
sich mir nicht. Es hétte eigentlich auch gar nicht so
weit kommen dirfen.

(Beifall bei der LINKEN)

Herr Klug, ich kann Ihnen nur empfehlen: Machen
Sie Ihre Arbeit zur Abwechslung wenigstens ein-
mal grindlich und korrigieren Sie die Fehler, die
Sie zu verantworten haben.

Herr Zirkmann begrindete in der Bildungsaus-
schusssitzung das jetzige Verfahren damit, dass
dem Ministerium die Rechtsgrundiage fehle, um
den Hamburger Umlandgemeinden einen Aus
gleich fir die Beschulung Hamburger Schilerin-
nen und Schilern zu zahlen. Immerhin - so weit
scheinen wir uns hoffentlich einig zu sein -, ist eine
Ausgleichszahlung gerechtfertigt. Es gibt inzwi-
schen auch CDU- oder FDP-Abgeordnete - wie
man in Presseberichten der vergangenen Woche le-
sen konnte -, die dem aufgeschlossen gegentiberste-
hen, aber nicht so aufgeschlossen, um den Worten
heute Taten folgen zu lassen. Leider!

Nun muissen wir uns nur noch darauf einigen, ob
wir das noch vor 2013 hinkriegen. Aber leider - lei-
der fur die betroffenen Kommunen - wird es offen-
sichtlich nicht passieren.

Die Frage, ob dem Land eine Klage wegen des Ver-
stolRes gegen das Konnexitétsprinzip droht, ver-
mag ich nicht zu beantworten. Das scheint der Lan-
desregierung - wie immer - auch nicht relevant zu
sein. Das hat die Landesregierung ja auch schon bel
der Streichung der Zuschusse fur die Beforderung
von Schilerinnen und Schilern nicht interessiert. In
diesem Kontext sage ich: Mich wundert schon, wie
lange wir auf das Konnexitétsausfihrungsgesetz
warten mussten. Jetzt befindet es sich zum Glick
im Verfahren, allerdings finden wir es auch nicht
schon.

Ich kann auch verstehen, dass sich die Landesregie-
rung schwertut, die bestehenden Méngel zu behe-
ben. Denn fir die Landesregierung sind Bildungs-
ausgaben - jedenfalls jenseits der Wahlkampfrheto-
rik - in erster Linie Kosten, und Kosten sind zu mi-
nimieren. Das ist Ihre Maxime. Deshalb verstehe
ich Sie gut.

Herr Minister Wiegard, ich freue mich, dass Sie mir
zuhdren, und danke Ihnen dafur.

Die Landesregierung sieht in der grenziiber schrei-
tenden Beschulung vor allem eine Kirzungsmal3-
nahme, auch wenn es da nur um 360.000 € geht.
Fir die Kommunen aber sind 360.000 € kein Pap-
penstiel. Auf Kosten der Kommunen zu kirzen,
geht in unseren Augen gar nicht. Da machen wir
nicht mit.

(Beifall bei der LINKEN)

Ich appelliere an die hoffentlich noch vorhandene
Restvernunft der regierungstragenden Fraktionen.
Es wird uns aber nicht viel helfen, daran zu appel-
lieren. Warten Sie nicht, bis die néchste Regierung
vielleicht oder vielleicht auch nicht - wer weil3 das
schon? - tétig wird. Wie gesagt, wir hétten gern ei-
ne Anderung der Regelung zugunsten der Kommu-
nen, die sofort greift. Sie wirden sich keinen
Zacken aus der Krone brechen, wenn Sie den Ge-
setzentwurf von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN un-
terstitzten. Sie missen das sowieso nicht mehr be-
zahlen; das macht dann die nachste Regierung.

(Beifall bei der LINKEN und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:

Fir die Fraktion des SSW hat die Frau Abgeordnete
Anke Spoorendonk das Wort.

Anke Spoorendonk [SSW]:

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Bei der Debatte im Landtag im November letzten
Jahres sagte der Kollege Sonnichsen zu, dass die
Regierungsfraktionen gern einer Neuregelung zu-
stimmten, wenn sie sich in der Ausschussarbeit er-
gebe. Laut Protokoll bot er eine Ber icksichtigung
der Mehrkosten, die den Kommunen entstehen, im
kommenden Doppelhaushalt an. Das wére eine
faire Losung, damit die Kommunen nicht auf den
Kosten fur die 330 Schilerinnen und Schiler aus
Hamburg sitzenbleiben.

Tatsachlich haben wir lange im Ausschuss gerun-
gen. Doch die Regierungsfraktionen haben letztlich
nichts geliefert, obwohl einzelne Abgeordnete im
personlichen Gespréch durchaus Versténdnis fir
die Benachteiligung der Kommunen aus dem Ham-
burger Rand gezeigt haben.

Der Sachverhalt kdnnte klarer nicht sein. Trotzdem
lehnen die Regierungsfraktionen eine Losung ab.
Bereits im Ausschuss hatte der Bildungsminister
gemeint, dass er das Geld nicht aufbringen koénne -
und damit basta. Tatsache ist, dass auch die Kom-
munen Probleme haben, das Geld aufzutreiben. Ich
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mochte nicht erleben, dass wir die bisherige Praxis,
Hamburger Schillerinnen und Schiller in Schleswig-
Holstein zu beschulen, aufgeben, weil es sich die
Kommunen einfach nicht mehr leisten konnen.
Dann sind wir namlich genau da, wo wir nie hin-
wollten, in der schlechtesten aller Welten, in der El-
tern und Kinder die Verhandlungsfehler der schles-
wig-holsteinischen Landesregierung ausbaden.

(Beifall beim SSW und vereinzelt bei der
SPD)

Um noch einen Schritt weiterzugehen: Ich sehe
auch schwarz fir die Neuverhandlung des Gast-
schulabkommens, die 2015 ansteht. Die Kommu-
nen beflirchten - meines Erachtens vollig zu
Recht -, dass beim néchsten Gastschulabkommen
mit Hamburg ihre K ostenbel astungen weiter steigen
werden. Die Kommunen sitzen nicht mit am Ver-
handlungstisch, kénnen also gar nicht mitverhan-
deln, durften aber die misslichen Ergebnisse an-
schlieffend ausbaden. Somit ist das Gastschulab-
kommen ein weiteres Beispiel fur die Politik der
Landesregierung, die die Kommunen nicht gerade
als Partner behandelt, sondern ihnen als unbeteilig-
ten Dritten Kosten aufbiirdet.

Laut § 113 des Schulgesetzes sind die schleswig-
holsteinischen Schultréger aber verpflichtet, Schul-
kostenbeitrage fir die Schilerinnen und Schiler
an das Land zu entrichten, die in Hamburg zur
Schule gehen - ganz egal, ob es sich dabel um eine
Ersatzschule oder eine offentliche Schule handelt.
Was die LAG der kommunalen Landesverbénde
davon hélt, konnten wir schon in einer Stellungnah-
me vom Dezember 2010 |esen:

»Die Landesregierung als Verhandlungsfih-
rer hat es versaumt, die Kommunen rechtzei-
tig in das Verfahren einzubinden. Sollte in
§ 113 eine derartige Erméchtigungsgrundlage
geschaffen werden, handelt es sich insoweit
um einen unzuldssigen Vertrag zulasten Drit-
ter, der gegen die Grundsdtze der Beteili-
gungsvereinbarung zwischen Landesregie-
rung und kommunalen Spitzenverbanden
verstornt.”

Die andere Seite dieser Medaille findet sich vor
diesem Hintergrund in der genannten Tatsache,
dass unsere Schultréger keinen Erstattungsanspruch
gegen das Land fir jede Schilerin und jeden Schi-
ler hat, die bel uns in Schleswig-Holstein zur
Schule gehen, wobei sich natirlich die Frage stellt,
wieso das Land diese Forderung nicht gleich mit in
die Verhandlung mit Hamburg zum Gastschul ab-
kommen genommen hat. Das andert aber alles

nichts daran, dass es nicht in Ordnung ist, Schul-
trager aus dem Hamburger Rand mit den Kosten
fur die Schilerinnen und Schuler aus dem Nachbar-
land einfach im Regen stehen zu lassen.

(Beifall beim SSW und des Abgeordneten
Dr. Andreas Tietze [BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN])

Es geht um die Lebenswirklichkeit rund um Ham-
burg. Im Hamburger Umland ist es nun einmal
gang und gabe, in eéinem Bundesland zu wohnen
und in einem anderen zu arbeiten, und darum auch
vollig natirlich, in dem einen zu wohnen und beim
Nachbarn zur Schule zu gehen. Die Eltern haben
gezeigt, was sie von burokratischen, einengenden
Verfahren halten, namlich Uberhaupt gar nichts.
Das Problem besteht nicht darin, dass Kinder zum
Schulbesuch nicht die Landesgrenzen Ubertreten
durfen, sondern darin, dass die schleswig-holsteini-
schen Kommunen im Hamburger Umland dop-
pelt bezahlen missen: fur die Hamburger, die ihre
Schulen besuchen, und fir die eigenen Schiler, die
nach Hamburg fahren. Vor diesem Hintergrund ist
es wichtig, diese missliche Situation zu andern. Der
SSW wird dem vorliegenden Gesetzentwurf zu-
stimmen.

(Beifall bei SSW, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und der LINKEN)

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:

Fir einen Dreiminutenbeitrag erteile ich Herrn Kol-
legen Dr. Henning Hoppner das Wort.

Dr. Henning Hoppner [SPD]:

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Ich wollte einige kleine Anmerkungen machen. Im
Grunde konnte man das Ganze Uber ein ganz einfa-
ches Verwaltungsverfahren |6sen. Das erzéhle ich
gleich.

Wir haben in der Tat aber das Problem nicht nur in
Hamburg. Ich habe das vorhin angedeutet. Es gibt
auch viele Schilerinnen und Schiler, die aus Meck-
lenburg in der Hansestadt Lubeck zur Schule ge-
hen, und auch aus Niedersachsen viele Schulerin-
nen und Schiler, die die Elbe tUberqueren. Wir
mussten dann schon nicht nur fir Hamburg, son-
dern fur andere Bundesldnder insgesamt eine Rege-
lung finden.

Manchmal ist etwas problematisch, wenn andere
Bundesldnder Schilerinnen und Schiler in Heime
in Schleswig-Holstein schicken und diese Heime
in Schleswig-Holstein Forderzentren mit unter-
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schiedlichen Schwerpunkten unterhalten miussen.
Hier ist die Frage, ob man das auch gleich |6st. Das
andere Problem, das auftritt, ist: Wenn Schlerin-
nen und Schiler aus Schleswig-Holstein eine
Schulform wie die Stadtteilschule in Hamburg be-
suchen, stellt sich die Frage, was wir zur Erstattung
heranziehen. Haben wir fur die Schulform Stadt-
teilschule eine Verrechnungsgréfe, stufen wir sie
ein wie eine Gemeinschaftsschule oder wie ein
Gymnasium? Wir missen das [6sen.

Das wird ein bisschen komplizierter, wenn wir das
mit Mecklenburg-Vorpommern regeln muissen.
Dort haben die Gymnasien keine Orientierungsstu-
fe, sondern die Klassen 5 und 6 werden grundsétz-
lich an regionalen Schulen - so heil3en sie da - be-
schult. Es gibt dann, wenn man das tber eine Ge-
setzesregelung perfekt machen will, eine ganze
Menge Regelungsbedarf, auch um es im Land
gleich zu handhaben und sich nicht nur auf Ham-
burg und Schleswig-Holstein zu konzentrieren.

Man konnte sich natrlich ein ganz einfaches Ver-
fahren Uberlegen. Ich nehme als Beispiel einmal El-
lerbek. Herr Birgermeister, Sie schicken aus lhrer
Gemeinde 25 Schilerinnen und Schiler nach Ham-
burg, sind aber an ener Schultrdgerschaft in
Schleswig-Holstein beteiligt und haben flnf Schu-
lerinnen und Schiller aus Hamburg, die Ihre Schule
besuchen.

(Gunther Hildebrand [FDP]: Soist es!)

Da kénnte man natirlich sagen: Theoretisch ziehen
wir von den 25, die nach Hamburg gehen, flnf ab,
die wir aus Hamburg bekommen. Dann hétten wir
eine bereinigte Form, die ausschliefdlich innerhalb
des Landes Idshar ist. Wir hétten dann keine zwi-
schenstaatliche Vereinbarung zu treffen.

Wir missen uns in diesem Zusammenhang noch
Uberlegen, wie wir das bei ein paar Dingen hinbe-
kommen. Ich denke, das Problem, auf das Sie im
Hinblick auf den néchsten Haushalt hingewiesen
haben, sollten wir in Angriff nehmen. Ich wirde
empfehlen, dawir immer zum Schuljahreswechsel
einschulen, eine solche gesetzliche Regelung -
wenn wir denn dazu kommen sollten - nicht zum
1. Januar beginnen zu lassen, sondern mit dem
Schuljahr. Dann kénnen wir es - wie wir es aus der
Verwaltung kennen -, mit fUnf bis sieben Zwalfteln
abrechnen.

(Beifall bel der SPD und der Abgeordneten
Anke Spoorendonk [SSW])

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:

Nun hat Frau Kollegin Heike Franzen von der
CDU-Fraktion das Wort.

Heke Franzen [CDUJ:

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Das Gastschulabkommen als einen Fehler zu be-
zeichnen, ist schon dreist. Wir mussen uns noch
einma die Gegebenheiten angucken. Es ist 2009
von Hamburger Seite von der griinen Senatorin dort
mit dem Anspruch aufgekiindigt worden, 30 Millio-
nen € als Finanzausgleich aus Schleswig-Holstein
zu bekommen - stark unterstitzt von den Grinen
hier im Parlament, die einen entsprechenden Antrag
gestellt haben, diesen Forderungen ihrer Kollegin
aus Hamburg nachzugeben.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
FDP - Zuruf von der FDP: Hort, hort!)

Es kam erst dann zu einem Gastschulabkommen,
als sich die Regierung in Hamburg aufgelost hat,
das Ministerium von einem CDU-Minister Gber-
nommen worden ist - von Herrn Wersich - und man
sich an der Stelle endlich auf Zahlungen hat einigen
kénnen, und zwar nicht auf 30 Millionen € zulasten
dieses Landes. Im Ubrigen wére das auch, wenn es
dazu gekommen wére, zulasten der Kommunen im
Umland um Hamburg herum gegangen. Es wére ei-
ne deutlich teurere Kiste fur diese Kommunen ge-
worden.

(Beifall bei der CDU und vereinzelt bei der
FDP)

Insofern muss man an der Stelle sagen, dass das
Gastschulabkommen, das dort geschlossen worden
ist, ein Erfolg fur dieses Land und auch fur die
Kommunen ist.

(Beifall bei CDU und FDP)

Meine Damen und Herren, wenn Sie darauf abhe-
ben, dass die Zahlen jetzt im Haushalt fir die Kom-
munen as Fehlzahlen zu Buche schlagen, muss
man ganz deutlich sagen, dass das erst einmal vir-
tuelle Zahlen sind, weil es so ist, dass die Kommu-
nen im Augenblick gar keine Zahlungen von Schul-
kostenbeitragen geleistet haben.

Ich will gern darauf hinweisen: Wir reden von
327 Schilerinnen und Schilern, die aus Hamburg
in Schleswig-Holstein zur Schule gehen, wir haben
aber rund 1.600 Schilerinnen und Schiler, die aus
Schleswig-Holstein in Hamburg zur Schule gehen.
Wenn wir das so machen, wie Sie das damals vor-
geschlagen haben und wie es von Herrn Habersaat
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immer noch vorgeschlagen wird, heil3t das natir-
lich, dass ich so viele Hamburger Schillerinnen und
Schiller gegen schleswig-holsteinische Schilerin-
nen und Schiller gegenrechnen kann - es wird eine
teure Tasse Tee.

Ich will darauf hinweisen, dass die Ausgleichszah-
lungen der Gemeinden nach wie vor unter denen
liegen, die eine Gemeinde in Schleswig-Holstein zu
tragen hat, wenn sie ihre Schilerinnen und Schiiler
bei einem anderen Schultréger zur Schule schickt.
Auch da gibt es eine gewisse Ersparnis, weil eskei-
nen Vollkostenausgleich gibt.

Ich habe in meiner Rede 2010 darauf hingewiesen,
dass die Schulkostenbeitrége, die 2010 in Schles-
wig-Holstein gezahlt worden sind, héher waren als
die Ausgleichszahlungen, die im Augenblick die
Gemeinden an das Land leisten.

(Wortmeldung der Abgeordneten Ines Strehl-
au [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:
Frau Kollegin - -

Heike Franzen [CDUJ:

Das muss man ales zusammenfassen. Dann muss
man gucken, ob es wirklich diese Benachteiligung
gibt. Wenn es so ist, stehe ich nach wie vor dafr
ein, dasswir mit den Gemeinden reden miissen, wie
wir zu einer anderen Lésung kommen. Das heifdt
aber nicht, dassich das an der Stelle gesetzlich fest-
schreiben mdchte.

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:

Frau Kollegin, Sie lassen keine Zwischenfrage zu,
okay.
Ich habe eine weitere Meldung fir einen Dreiminu-

tenbeitrag vom Kollegen Habersaat von der SPD-
Fraktion. Er hat jetzt das Wort.

Martin Haber saat [SPD]:

Frau Présidentinl Meine Damen und Herren! Well
mehrfach angesprochen worden ist, was fir wun-
dersame Vorschlége ich in den Raum gestellt habe,
ein einfaches Rechenbeispiel: Wenn aus Schleswig-
Holstein 100 Schilerinnen und Schiler in Hamburg
zur Schule gehen und gleichzeitig aus Hamburg
100 Schilerinnen und Schiler eine Schule in
Schleswig-Holstein besuchen, wére es aus meiner
Sicht eine faire Regelung, wenn man sagen wirde:

Wir sind quitt, es missen keine Ausgleichszahlun-
gen gezahlt werden.

(Beifall bei der LINKEN)

Von dieser Grundiuberlegung ausgehend habe ich
einen Vorschlag entwickelt, der nattrlich bertick-
sichtigt, dass die Finanzierung von Schule in
Hamburg anders funktioniert als in Schleswig-Hol-
stein. Da liegen Schultréger- und Lehrerfinanzie-
rung in einer Hand, in Schleswig-Holstein haben
wir das Land as Ebene, die die Lehrerinnen und
Lehrer stellt, und die Kommunen, die as Schultra-
ger tétig sind. Deswegen wird man natirlich eine
L6sung finden miissen, wo das geteilt wird. Es be-
streitet im Hamburger Rand niemand, dass es fair
ist, dass sich die Kommunen daran beteiligen.

Wenn wir jetzt dariber nachdenken, eine gemein-
same Schulentwicklungsplanung mit Hamburg im
Hamburger Rand hinzubekommen, und es, wenn
die Schilerinnen und Schuler oder Eltern die Wahl
haben, durchaus denkbar ist, dass der Grenzverkehr
in beide Richtungen stattfindet, vielleicht sogar
noch starker, als es heute schon der Fall ist, dann ist
es doch nur eine natirrliche Folge, im Auge zu ha-
ben, wie die einzelnen Schilerinnen- und Schiiler-
strome sind, ob ich dann bei einer 100-100-Rege-
lung bin oder woanders.

(Unruhe)

Ich hoffe, dass wir dahin kommen, weil ich mir da-
von gleichzeitig erhoffe, dass unsere Schulen mit
den Hamburger Schulen in einen Wettbewerb tre-
ten, was péadagogische Konzepte angeht, was
Qualitét von Unterricht angeht, und dass wir dar-
Uber sogar die Qualitét der Schulen im Hamburger
Rand nachhaltig stérken.

Im Ubrigen habe ich niemanden gehort, der diesen
Vorschlag in irgendeiner Form fur unfair halt. Des-
wegen verwahre ich mich dagegen, dass er hier as
lebensfremd dargestellt wird.

(Beifall bei SPD, BUNDNIS 90/DIE GRU-
NEN und SSW)

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:

Fir die Landesregierung erteile ich nun dem Minis-
ter Dr. Ekkehard Klug das Wort.

Dr. Ekkehard Klug, Minister fur Bildung und
Kultur:

Frau Présidentin! Meine Damen und Herren! Wer
in einer Gemeinde oder Stadt am Hamburger Rand
lebt, nimmt die Landesgrenze zwischen Schleswig-
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Holstein und Hamburg kaum noch wahr. Viele un-
serer Birgerinnen und Birger Ubergueren sie tag-
lich mehrfach, meistens auf dem Arbeitsweg. Man
fahrt dartiber hinaus zum Einkaufen nach Hamburg,
nutzt das dortige Kulturleben - braucht also kein &i-
genes Landestheater, Frau Kollegin Spoorendonk -,
fiebert mit dem HSV oder St. Pauli und informiert
sich aus der Hamburger Presse.

(Anhaltende Unruhe)

Vor diesem Hintergrund ist es verstandlich, dass
sich viele Eltern wiinschen, diese Grenze auch beim
Schulbesuch der Kinder nicht mehr zu spiren. Hier
geht es jedoch um eine staatliche Leistung, die
entweder von den schleswig-holsteinischen oder
den Hamburger Steuerzahlern getragen wird. Wer
seine Steuern in dem einen Bundesland bezahlt und
seine Kinder in dem anderen zur Schule schickt, der
sorgt fUr ein Ungleichgewicht, das wir mit dem
Gastschulabkommen wieder ausgleichen mussen.

(Anhaltende Unruhe)

Daher ist es die Grundintention des Gastschulab-
kommens mit Hamburg, dass der Schulbesuch vor -
rangig zunadchst im eigenen Bundesland erfolgen
soll, und es werden Ausnahmeregelungen von die-
sem Tatbestand festgeschrieben.

Nach dem, was Frau Strehlau vorhin gesagt hat,
mochte ich daran erinnern, dass die Hamburger Sei-
te, die damalige griine Schulsenatorin Frau Goetsch
von Schleswig-Holstein 17,5 Millionen € hohere
Ausgleichszahlungen gefordert und bereitsin ihren
Haushalt eingeplant hatte, as ich sie dann mit dem
Kollegen Wersich, ihrem Nachfolger, Ende 2010
vereinbaren konnte. Fir Schleswig-Holstein sind
wir auf eine sehr gute Weise mit den neuen Bestim-
mungen, die fir Kinder aus Familien, die im Ham-
burger Rand umziehen, eine Sicherheit geschaffen
haben, die es friher nie gegeben hat, aus der Kurve
herausgekommen.

(Vereinzelter Beifall bet FDP und CDU -
Detlef Buder [SPD]: Sehr verhalten!)

Vorrangig Schulbesuch im eigenen Land. Dem
dient auch die Regelung, die der griine Antrag nun
verandern mochte. Der Landtag hat diese Aus-
gleichsregelung, die nicht Teil des Gastschulab-
kommens ist - das mochte ich hier ausdriicklich
feststellen; Sie finden im Gastschulabkommen kei-
nen Satz dazu -, die Verpflichtung der Kommunen,
dem Land Schultrdgerkosten zu erstatten, nach
Abschluss des Gastschulabkommens durch eine ei-
gene Gesetzgebung eingefihrt. Vorher hatten die
Kommunen im Hamburger Randgebiet keine

Schulkostenbeitrége zu zahlen, wenn ihre Kinder in
Hamburg zur Schule gingen.

Eine Ausnahme: Fir die Kinder aus Schleswig-
Holstein, die in Hamburg Schulen in freier Tra-
ger schaft besuchen, hatten die Gemeinden schon in
der Vergangenheit durch eine entsprechende Aus-
gleichsregelung, die in der rot-griinen Regierungs-
zeit vom Landtag beschlossen worden war, Aus-
gleichszahlungen an das Land zu entrichten. Das
heif, das Land Schleswig-Holstein hatte an Ham-
burg im Rahmen des damaligen Gastschulabkom-
mens einen grofRen Geldbetrag zu Uberweisen, und
einen kleinen Anteil, ndmlich den Schultr agerkos-
tenanteil, hatten die schleswig-holsteinischen
Wohnsitzgemeinden an das Land Schleswig-Hol-
stein anteilig zu entrichten. Das gab es fir die
Schulen in freier Trégerschaft - wie gesagt - schon
immer. Diese Regelung ist durch Landtagsbe-
schluss Ende 2010 auf die Schilerinnen und Schu-
ler ausgeweitet worden, die aus Schleswig-Holstein
stammen und in Hamburg 6ffentliche Schulen be-
suchen. So viel zum Sachstand.

Fir die Neuregelung sprechen gute Griinde. Den-
noch habe ich naturlich Verstandnis dafir - ich ha
be das bereits in der ersten Lesung ausgefihrt -,
dass die betroffenen Kommunen nach einem Aus-
gleich fur jene Hamburger Schilerinnen und Schi-
ler fragen, die sie in ihren Schulen, also in schles-
wig-holsteinischen Gemeinden, aufnehmen.
Schliefdlich verursachen auch diese Schiller Kosten.

Ich habe bereits im November erklart, dass ich es
far sinnvoll halte, diese Problematik im Rahmen
der Haushaltsaufstellung und Haushaltsgesetzge-
bung fir den Haushalt 2013/2014 zu lésen. Auf-
grund der jahrelangen Besserstellung der Kom-
munen im Hamburger Randgebiet beim Schulla-
stenausgleich sehe ich nicht, dass diese L6sung un-
zumutbar ware. In der Vergangenheit haben die
Umlandgemeinden im Hamburger Rand sehr davon
profitiert, dass viele ihrer Kinder Hamburger
Schulen besucht haben, ohne dass die Gemeinden
irgendwel che Aufwendungen flr Schultrégerausga
ben hatten.

Noch eine Erganzung zum Sachstand, weil das in
der Presseberichterstattung eine Rolle gespielt hat.
Aus manchen Artikeln kann man ja den Eindruck
gewinnen, als gabe es nun eine allgemeine Rebelli-
on und Zahlungsverweigerung. Dem ist nicht so.
Bei 65 Zahlungsaufforderungen, die ergangen
sind, sind in 42 Félen bereits die Zahlungen einge-
gangen, 23 Zahlungen sind offen, in mehreren Fal-
len ist angekiindigt worden, dass die Zahlung dem-
nachst erfolgen wird, in acht Fallen haben uns Ge-
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meinden mitgeteilt, sie wollten zunéchst die Bera-
tungen im Landtag zu diesem Thema abwarten.

(Wortmeldung der Abgeordneten Ines Strehl-
au [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

- Momentan genehmige ich keine Zwischenfrage,
weil ich lhnen das im Gesamtzusammenhang darle-
gen mochte. - Unter anderem liegt uns die Ankin-
digung der Gemeinde Barsbiittel vor, demnéchst ih-
ren Kostenanteil von rund 200.000 € zu entrichten.
Das ist der grofite Betrag, den eine Gemeinde zu
bezahlen hat. Aus Barshiittel besuchen 200 Gymna-
siasten Gymnasien in Hamburg. Deshab ist der
Anteil fir diese Gemeinde besonders hoch.

Ich sage das auch im Hinblick darauf, dass wir
Barsbiittel als Beispiel fur eine Gemeinde anfihren
konnen, die von der friher nicht erfolgten Heran-
Ziehung der Umlandgemeinden zu den Schultréger-
kosten sehr profitiert hat, Uber viele Jahre hinweg
keine Schultragerkosten fiir eigene Schulange-
bote aufwenden musste, aber auch keine Schulkos-
tenbeitrége an Schultréger im Kreis Stormarn zu
bezahlen hatte. Das war eine sehr komfortable Si-
tuation fur diese Gemeinde. Ich finde es nur ge-
recht, wenn sie nun zu den erhéhten Aufwendungen
beitragt, die das Land Schleswig-Holstein im Rah-
men des Gastschulabkommens durch Ausgleichs-
zahlungen an Hamburg zu entrichten hat.

(Unruhe)

Die Birger der Gemeinde Barsbittel tragen mit ih-
rem Steueraufkommen hierzu bei - unter ihnen ein
prominenter Einwohner, namlich der Studienrat
Martin Habersaat, MdL -, was ich fir richtig und
gut halte und nur begrifien kann.

(Beifal bei FDP, CDU und des Abgeordne-
ten Martin Habersaat [SPD])

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:
Vielen Dank, Herr Minister.

Zu einem Dreiminutenbeitrag erteile ich der Kolle-
gin Ines Strehlau von der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN das Wort.

Ines Strehlau [BUNDNIS 90/DIE GRUNEN]:

Frau Présidentin! Liebe Kolleginnen und Kollegen!
Wir brauchen einfach eine Aussage fir die Kom-
munen, damit sie sich darauf einstellen kdnnen, was
siefinanziell erwartet. Dazu habe ich nichts gehort.

(Beifall der Abgeordneten Anke Erdmann
[BUNDNIS 90/DIE GRUNEN])

Frau Franzen, Sie haben gesagt, es gebe Gespréche.
Gibt es die, oder gibt es die nicht? Kann es zum
Beispiel so eine Regelung geben, wie sie Henning
Hoppner angesprochen hat? Kann es eine Verwal-
tungsvereinbarung geben, in der geregelt wird,
dass wir einfach die Kosten fur die hamburgischen
Schilerinnen und Schiler von den anderen Kosten,
die sie zahlen missen, abziehen? Da muss doch
jetzt irgendetwas in Gang gesetzt werden. Gibt es
dazu irgendeine Aussage der Landesregierung,
wann sie das tun will? Das brauchen wir unbedingt.

Noch zwei Sétze zu Ihnen, Frau Franzen. Ich habe
nicht gesagt, dass das Gastschulabkommen ein Feh-
ler war, sondern ich habe gesagt, esist schlecht ver-
handelt worden.

(Zuruf der Abgeordneten Heike Franzen
[CDU])

- Ach so. Dasist insofern schon ein Unterschied.

Mich stért, dass immer wieder neue Ausreden daflr
gefunden werden, dass nichts passieren kann.

(Vereinzelter Beifall bei BUNDNIS 90/DIE
GRUNEN und der LINKEN)

Erst hat der Bildungsminister gesagt: Ich habe ja
keine gesetzliche Grundlage, ich wirde ja so gern,
aber es geht nicht. Jetzt sagt er: Die Kommunen ha-
ben solange davon profitiert, jetzt missen sie auch
einma darben. - Das ist kein |Gsungsorientiertes
Verhalten. Das erwarte ich aber von der Landesre-
gierung. Ich hoffe, dass sie das ernst nimmt, damit
eine LAsung fur die Kommunen gefunden wird.

(Beifall bei BUNDNIS 90/DIE GRUNEN)

Vizeprasidentin Marlies Fritzen:

Vielen Dank, Frau Kollegin. - Ich sehe keine weite-
ren Wortmeldungen und schlief?e daher die Bera-
tung.

Wir kommen zur Abstimmung. Ich lasse zunéchst
tiber den Anderungsantrag der Fraktion BUNDNIS
90/DIE GRUNEN in der Drucksache 17/2303 ab-
stimmen. Wer diesem Antrag zustimmen will, den
bitte ich um das Handzeichen. - Das sind die Stim-
men der Fraktionen von SSW und BUNDNIS
90/DIE GRUNEN. - Wer lehnt diesen Antrag ab?

(Zurufe)

- Viden Dank, Frau Kollegin. Dem Antrag von
BUNDNIS 90/DIE GRUNEN haben die Fraktionen
von BUNDNIS 90/DIE GRUNEN, DIE LINKE
und SSW zugestimmt. Entschuldigung. Wer lehnt
diesen Antrag ab? - Das sind die Fraktionen von


http://lissh.lvn.parlanet.de/cgi-bin/starfinder/0?path=samtflmore.txt&id=fastlink&pass=&search=ID%3d3073&format=WEBVOLLLANG
http://lissh.lvn.parlanet.de/cgi-bin/starfinder/0?path=samtflmore.txt&id=fastlink&pass=&search=ID%3d3081&format=WEBVOLLLANG
http://lissh.lvn.parlanet.de/cgi-bin/starfinder/0?path=samtflmore.txt&id=fastlink&pass=&search=ID%3d3081&format=WEBVOLLLANG
http://lissh.lvn.parlanet.de/cgi-bin/starfinder/0?path=samtflmore.txt&id=fastlink&pass=&search=ID%3d3073&format=WEBVOLLLANG

Schleswig-Holsteinischer Landtag (17. WP) - 71. Sitzung - Mittwoch, 22. Februar 2012 6167

(Vizeprasidentin Marlies Fritzen)

CDU und FDP. Wer enthdlt sich? - Das sind die
Mitglieder der SPD-Fraktion. Damit ist dieser An-
trag abgelehnt.

Der Ausschuss empfiehlt, den Gesetzentwurf
Drucksache 17/1964 abzulehnen. Wer so beschlie-
Ren will, den bitte ich um das Handzeichen. - Das
sind die Stimmen der Fraktionen von CDU und
FDP. Wer ist gegen die Ausschussempfehlung? -
Das sind die Stimmen der Fraktionen von BUND-
NIS 90/DIE GRUNEN, DIE LINKE und SSW.
Enthaltungen? - Das sind die Mitglieder der Frakti-

on der SPD. Damit ist die Ausschussempfehlung
mit Mehrheit angenommen.

Meine Damen und Herren, ich schlief3e fir heute
die Beratungen und die Sitzung. Ich wiinsche Ihnen
alen einen guten Abend. Wir sehen uns morgen
frih um 10 Uhr wieder.

Schluss; 18:03 Uhr
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