Schleswig-Holsteinischer Landtag!( | e

Umdruck 16/2505 NABU

NABU Schleswig-Holstein
NABU Landesstelle Wasser
Carsten Pusch

Lange Str. 43 24306 Plon
Tel.: 04522-2173
Carsten.Pusch@NABU-SH.de

An

Schleswig-Holsteinischer Landtag
Umwelt- und Agrarausschuss
z.Hd. Petra Tschanter

Postfach 7121

24171 Kiel

per mail an: PI6n, 15.10.2007
Umweltausschuss@L andtag.ltsh.de

Stellungnahme zum
Entwurf eines Gesetzes zur Anderung des Landeswasser gesetzes und anderer
wasserrechtlicher Vorschriften

hier: Stellungnahme des NABU Schleswig-Holstein
Sehr geehrte Damen und Herren,

der NABU Schleswig-Holstein nimmt zum vorliegenden Gesetzentwurf des Landeswasser-
gesetzes (LWG) und anderer wasserrechtlicher Vorschriften wie folgt Stellung:

In der bevorstehenden Novellierung des LWG sieht der NABU in mehreren Bestimmungen
Anderungen zu Ungunsten des Gewasserschutzes und damit auch in einzelnen Punkten einen
Widerspruch zu den Vorgaben der Européischen Wasserrahmenrichtlinie EU WRRL. Eswére
zu kléren, inwieweit das Verschlechterungsverbot der Wasserrahmenrichtlinie davon
betroffen ist. Vor dem Hintergrund der bisher in der Offentlichkeit Uberwiegend positiv
wahrgenommenen Umsetzung der EU WRRL in Schleswig-Holstein bedauert der NABU
Schleswig-Holstein diese negative Entwicklung ausdrticklich.

Alskritisch sieht der NABU hier vor allem Anderungen in den Paragraphen 38 und 58.

814 Gemeingebrauch

Der NABU kritisiert, dass der Entwurf keine Kontrolle bei der Einleitung von
Niederschlagswasser aus Wohngrundstiicken und anderen Flachen in reinen und allgemeinen
Wohngebieten bis zu einer Grundstticksgrofde von 1000 m? mehr vorsieht. Die letztlich daraus
resultierende fehlende Ubersicht konnte u.a. dazu fulhren, dass bei verstarkter Einleitung von
z.B. mehreren benachbarten Flachen die Forderung nach Ausbau des Vorfluters abgeleitet
werden kdnnte und dies u.a. auch mit dem Verschlechterungsverbot der EU WRRL kollidiert.
Zudem fehlt die im alten LWG aufgefiihrte Einschrankung ,, ...sofern das Wasser nicht Stoffe
enthdlt, die geeignet sind, das Gewasser schédlich zu verunreinigen oder eine sonstige
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nachteilige Veranderung herbeizuftihren...”. Diese Einschrdnkung sollte sich ausdriicklich
auch im neuen LWG wieder finden.

8§21 Erlaubnisfreie Benutzungen

Der NABU kritisiert die im LWG Entwurf fehlende Kontrolle bei der Einleitung von
Niederschlagswasser aus Wohngrundstiicken und anderen Flachen in reinen und allgemeinen
Wohngebieten bis zu einer Flache von 5.000 nm? in Klstengewasser. Dies gilt auch fur die
Einleitung von Niederschlagswasser mittels Versickerung in eine belebte Bodenzone aus
reinen Wohngrundstticken und anderen Flachen in reinen und allgemeinen Wohngebieten bis
zu einer befestigten Flache von 1.000 m?. Auch hier sollte sich zumindest die Einschrankung
wieder finden, dass derartige Einleitungen grundsétzlich nur mdglich sind ,,...sofern das
Wasser keine Stoffe enthdlt, die geeignet sind, das Gewasser schadlich zu verunreinigen oder
sonstige nachteilige Veranderungen herbeizufihren...”.

§ 38 Umfang der Unterhaltung, 8§ 38 a Uferrandstreifen

Der Entwurf des LWG sieht vor, dass die Entwicklung und Pflege von Uferrandstreifen
gemdld ,den Festlegungen im Malinahmenprogramm® erfolgen soll. Damit ist wohl das
Mal3nahmenprogramm der EU WRRL gemeint. Nach den vorliegenden Definitionen gilt das
Mal3nahmenprogramm im Sinne der EU WRRL, das zur Zeit im Rahmen der Aufstellung der
Bewirtschaftungsplane fur jedes Flusseinzugsgebiet bis 2009 aufgestellt werden soll, nur for
die Gewdsser des sog. ,reduzierten Gewassernetzes‘. Dabei handelt es sich bei
Flie}gewassern um Gewdasser mit mehr als 10 gkm Einzugsgebiet, die gegentber der
Europdischen Union berichtspflichtig sind. Fur die vielen anderen kleineren Gewasser fehit
dann aber jede Regelung, an den Gewassern einen Uferrandstreifen zu entwickeln. Damit
entfallt nach Ansicht des NABU auch eines der wesentlichen Instrumente des
Gewasserschutzes in Schleswig-Holstein. Uferrandstreifen haben eine grol3e Bedeutung als
Pufferzonen zu landwirtschaftlichen Nutzfl&chen und minimieren den Austrag an Schad- und
Nahrstoffen in das Gewasser. Dartiber hinaus kénnen sich auf den Randstreifen
gewasserbegleitende Gehdlzstreifen entwickeln, die eine wesentliche Bedeutung fir die
spezialisierten Flief3gewasserorganismen im Gewésser (Totholz- und Laubeintrag,
Beschattung, Verhinderung von Makrophytenwachstum im Gewasser und damit minimierter
Unterhaltungsaufwand usw.) sowie der Uferbefestigung haben. Und letztlich ermdglichen
Uferrandstreifen zumindest eine kleinrdumige Eigendynamik des Gewasserlaufes. Nicht zu
unterschétzen ist weiterhin die Bedeutung als Lebensraum fur Fauna und Flora sowie die
positive Wirkung im Landschaftsbild.

Die Anlage von Uferrandstreifen hat also eine erhebliche Bedeutung fir den Gewasserschutz
gerade auch in einer intensiv landwirtschaftlich genutzten Landschaft wie Schleswig-Holstein
und ist damit auch ein wesentliches Instrument der Umsetzung der EU WRRL. Schon jetzt im
Rahmen der Umsetzung der grundsétzlich sinnvollen sog ,Vorgezogenen Malinahmen®
bedauert der NABU die Konzentration der finanziellen Mittel des Landes in punktuelle, meist
kostenintensive Mal3nahmen (z.B. Schaffung von Durchgangigkeiten am Gewasser durch z.B.
durch Bau von Sohlgleiten etc.). Diese sind sinnvoll und zielfihrend im Sinne der EU WRRL,
allerdings darf dies nicht zu Lasten der flachenhaften Mal3nahmen gehen. Dazu zdhlen auch
die Einrichtung von Uferrandstreifen. Aus diesem Grund ist es daher aus Sicht des NABU
unverstandlich und sicher nicht im Sinne der EU WRRL, den § 38a zu streichen. Der NABU
sieht die Gefahr, dass fur viele Gewésser in Schleswig-Holstein die Einrichtung von
Uferrandstreifen entfallen konnte. Dies ist ein klarer Ruckschritt und hat mit modernem
Gewasserschutz nichts zu tun.



Anmerkung zu 8§38 (1):

Der Begriff ,, standortgerecht” muss fachlich richtig durch ,, standortheimisch” ersetzt werden.
Okologisch intakte Gewasser (das Ziel der EU WRRL) sind dadurch gekennzeichnet, dass die
an ihnen vorkommenden Pflanzen und Tierarten standortheimisch sind und nicht durch
standortgerechte, aber nicht heimische Arten verdrangt und ersetzt werden. Als Beispiel sei
hier auf die in friheren Zeiten gerne verwendete Hybridpappel an Gewasserlaufen (statt
heimischer Schwarzerlen) hingewiesen. Auch der nicht standortheimische Riesenbéarenklau
wéchst hervorragend entlang vieler Gewasserlaufe (,, standortgerecht”) in Schleswig-Holstein,
stellt aber u.a. wegen seiner gesundheitsgeféahrdenden Wirkungen, aber auch aufgrund seiner
erhebliche Konkurrenzstérke ein Problem dar und kann nicht Bestandteil eines naturlichen
Pflanzenbestandes am Gewéasser in SH sein.

§ 58 Verbote, Anordnungen

Ausgesprochen kritisch sient der NABU Schleswig-Holstein die Streichung des Verbotes des
Grunlandumbruches in Uberschwemmungsgebieten (mit Ausnahme von Flachen zwischen
oberirdischen Gewéssern und Binnendeichen). Hier entsteht nach Ansicht des NABU ein
erheblicher Konflikt hinsichtlich des Verschlechterungsverbotes der EU WRRL. Diese
Flachen werden aktuell vor dem Hintergrund der Entwicklungen der EU Landwirtschaft z.B.
fir den intensiven Biomasse- und Futtermittelanbau (vor allem gilleintensivem Mais)
interessant werden. Damit befUrchtet der NABU aber erhebliche Belastungen fur die
Oberflachengewésser sowie dem Grundwasser. Hochwasserereignisse wirden u.a. durch
Bodenabtrag erhdhte Sedimentfrachten, vor allem aber erhohte Nahrstoffeintrége in die
oberirdischen Gewasser zur Folge haben. Ein Verbot des Grinlandumbruches, wie im alten
LWG vorgesehen, wirde diese moglichen Begleiterscheinungen reduzieren. Zudem hat das
Grinland eine erhebliche Bedeutung fUir den Wasserhaushalt und damit auch dem
vorbeugendem Hochwasserschutz, da es erhebliche Wassermengen speichern und in der
Flache zurtickhalten kann. Der NABU fordert daher nachdricklich die Ricknahme der
Streichung dieses Punktes bei der Novellierung des LWG.

8 77 Genehmigungspflicht fir Anlagen an der Kiste, Absatz 1

Im Satz 3 des entsprechenden Paragraphen im LWG Entwurf werden Griinde definiert, die zu
einem Versagen der Genehmigung zur Errichtung von baulichen Anlagen an der Kiste flihren
konnen. Der NABU kritisiert die geplante Streichung der Beriicksichtigung des Naturschutzes
und fordert ausdriicklich die gleichberechtigte Nennung der Belange des Naturschutzes als
madglichen Versagensgrund (wie bisher im alten § 77) neben u.a. der Beeintréchtigung des
Wohles der Allgemeinheit (u.a. Klustenschutz, offentliche Sicherheit). Die Belange des
Naturschutzes sind gerade auch in unseren Kistenlandschaften mit ihrer hohen Bedeutung fir
viele Tier und Pflanzenarten, ihrem einzigartigen Landschaftsbild und der bedeutenden
Erholungsfunktion betroffen, eine Ausgrenzung des Naturschutzes an dieser Stelle ist daher
vom NABU nicht zu akzeptieren.

Der NABU Schleswig-Holstein bedankt sich fir die Moglichkeit einer Stellungnahme zum
vorliegenden Entwurf eines neuen LWG.
Mit freundlichen Gruf3en,

Carsten Pusch
NABU Schleswig-Holstein





