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Sehr geehrte Damen und Herren,
nachfolgend fasse ich wie gewunscht unseren Redebeitrag vom 07.05. noch einmal gerne
zusammen. Zu den Einzelpunkten haben wir wie folgt Stellung genommen:

8 38 — Glastiiren + Glasflachen missen bruchsicher sein

Grundsatzlich ist dem zuzustimmen, jedoch fehlt hier eine Definition — Bruchsicher gegen
welche Last? In den Fachnormen sind nur besondere Anwendungsfalle wie Absturzsicherungen
oder Gelander geregelt. Wie ist das fir nicht diesen Zwecken dienenden Glasflachen?

§ 70 — Bautechnische Nachweise

Auch hier fehlt eine Anerkenntnis der Listen in den anderen Bundeslénder, wenn es denn
vergleichbare Eintragungsbedingungen gibt (s.a. Ausfiihrungen zu 865).

Eine vergleichbare Liste wie in S.-H. gibt es anderen Bundeslandern nicht.

Die Einrichtung eines gesonderten Paragraphen fur die Behandlung der bautechnischern
Nachweise wird hinsichtlich der Ubersichtlichkeit begriiit. Die Loslésung der Priiferfordernis
der bautechnischen Nachweise vom ubrigen Genehmigungsverfahren ist sinnvoll, ebenso wie
die Begriindung einer Prifung aufgrund eines Kriterienkataloges. Dies war schon zur letzten
LBO Novelle eine Forderung des VBI gewesen.
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Es ist allerdings wohl zu tberlegen, wer das Vorliegen dieser Kriterien am jeweiligen Objekt

beurteilt und ggf. Gber Priifung bzw. Nichtprifung entscheidet. Moglicherweise ist, bei zu
detailliertem Katalog, der Sachbearbeiter der unteren Bauaufsicht hier tberfordert bzw. nicht
entsprechend ausgebildet. Andererseits diirfte bei Uberlassung dieser Beurteilung beim
Aufsteller der bautechnischen Nachweise, dieser auch aus der Beeinflussung durch den
Bauherren nicht ganz unparteiisch sein. Unseres Erachtens sollte der Staat hier seine Aufgabe
wahrnehmen und in dem von ihm selbst gesteckten Rahmen flr die Einhaltung der
Verfahrensregeln sorgen, also Uberpriifung der Kriterien durch die Bauaufsicht und oder bei
Zweifeln die Hinzuziehung eines Prifingenieurs zur abschlieBenden Beurteilung veranlassen.
Eine gute Erlauterung der Kriterien ist im Ministerialblatt fir das Land Sachsen-Anhalt
veroffentlicht und sollte hier ebenso eingeftihrt werden.

Die Beibehaltung der nichterforderlichen Prifung bei Wohngeb&uden der Gebaudeklassen 1+2
ist vertretbar. Wesentliche Standsicherheitsprobleme bei Ein- u. Zweifamilienhdusern sind
nicht bekannt.

Weiterhin sollte die Beauftragung der Uberwachung so geregelt werden, dass der Bauherr dem
Aufsteller der bautechnischen Nachweise hiermit zu Beauftragen hat.

Die Praxis zeigt, dass hier regelmaBig keine Beauftragung erfolgt und so die Uberwachung
nicht stattfindet.

§ 57 - Bauleiter

Den Ausfuhrungen von Herrn Conrad Hansen wird ausdrucklich zugestimmt.
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Der VBI begruft die Einfliihrung der Priifung des Brandschutzes durch freiberuflich tétige

Brandschutz

Sachversténdige.

Wir hétten uns jedoch eine hoheitliche Beauftragung wie bei der Prifung der Standsicherheit
gewiinscht, da die o6ffentliche Sicherheit durch Sicherung der Unabhéngigkeit des Priifenden
besser gewahrleistet wird. Bei der Vergabe von Brandschutz - Prufauftrdgen durch die
Bauaufsicht kann der eventuelle Versuch der Einflussnahme durch den Bauherren besser
widerstanden werden, da der Prufende nicht den Interessen des Bauherren verpflichtet ist,
sondern der 6ffentlichen Sicherheit.

Auch haben das Land bzw. die Kommunen keine Einflussmoglichkeit mehr, die Prufung des
Brandschutzes im Land zu behalten. Somit wird ohne Zwang eine Prifung des Brandschutzes
bundesweit sehr vereinfacht, auch wenn es aus bauaufsichtlicher Sichtweise angezeigt waére,
die Prifung vor Ort zu lassen. Auswaértige Investoren werden Ihre Priifsachverstandigen fiir den
Brandschutz mitbringen.

Andere Léander, hier seien exemplarisch Sachsen oder Mecklenburg-Vorpommern genannt,
haben sich fir die hoheitliche Beauftragung entschieden. Hierdurch wird auBerdem eine
Wertschépfung im eigenen Land erreicht.

Da es sich bei der soeben geschilderten Problematik um eine Grundsatzentscheidung zwischen
privatrechtlicher oder hoheitlicher Beauftragung handelt, die anscheinend politisch schon
entschieden worden ist, mochten wir auf folgende konkreten Punkte hinweisen, die nach
unserer Meinung bei der jetzt vorliegenden Beibehaltung der privatrechtlichen Beauftragung
geéndert werden sollten.

Im 8§70 Absatz 4 wird geregelt, dass Gebdude der Klasse 4 nicht mehr gepruft werden mussen,
wenn der Brandschutznachweis von einem Prifsachverstdndigen aufgestellt wurde. Dann ist
also kein 4 - Augenprinzip gefordert. Sollte ein anderer als ein Prifsachverstandiger das
Konzept aufstellen, ist der Brandschutz bauaufsichtlich zu prifen. Bauaufsichtlich zu priifen
bedeutet in Schleswig Holstein aber zukinftig, dass dies nur von der Behérde geschehen kann,
da ja nur Prifsachverstandige eingefiihrt werden sollen, die privatrechtlich beauftragt werden
konnen. Fur schwierigere Sachverhalte wie Sonderbauten und Geb&udeklasse 5 ist eine
Prifung wiederum durch Prifsachverstandige oder die Bauaufsicht auf jeden Fall vorgesehen.
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Die LBO muss nach unserer Meinung auch fiir Gebaude der Klasse 4 so gedndert werden, dass

auch Prifsachverstandige eine Priifung durchfiihren kénnen (wie bei Gebaudeklasse 5 auch)
und nicht nur die bauaufsichtliche Prifung gestattet wird, da alles andere nicht nachvollziehbar
ist.

Es ist unlogisch, bei Gebaudeklasse 4 keinen Sachverstandigen zur Prifung zuzulassen, dies
aber bei der schwierigeren Gebaudeklasse 5 zu tun.

Des Weiteren sollte den wunteren Bauaufsichten ermoglicht werden sich der
Prifsachverstandigen direkt zu bedienen.

Es wéare Winschenswert, wenn die untere Bauaufsicht, bei nicht VVorliegen des gepriften
Brandschutzes bei Gebaudeklasse 5 und Sonderbauten, eine Wahlméglichkeit der

Beauftragung der Prufung durch Prifsachverstandige oder der Brandschutzdienststellen hat.

Mit freundlichen Grufien
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