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Sehr geehrte Damen und Herren,
sehr geehrte Frau Tschanter,

der Verband der Binnenfischer und Teichwirte bedankt sich fir die Méglichkeit der Stel-
lungnahme zur Anderung des Landesfischereigesetzes im Folgenden.

Wir Binnenfischer und Teichwirte sind keine ausgebildeten Juristen und sehen deshalb
die vorgelegte Novellierung mit dem Auge des Praktikers und dem gesunden Men-
schenverstand, gepragt von den Erfahrungen aus den zurilickliegenden Jahren. Kom-
plizierte Formulierungen, die nicht das sagen sollen, was sie augenscheinlich beschrei-
ben sind uns fremd. Deshalb sollen unsere Vorschldage mehr als Diskussionsgrundlage
fur ihre freundlicher weise angebotene Gesprachsrunde dienen, die wir als dringend
notwendig erachten.

Bei der Durchsicht der vorliegenden Novelle fallt uns zu erst auf, dass das Gesetz nicht
kirzer oder vereinfacht wird. Es sind wohl keine neuen Paragraphen hinzu gekommen,
aber bis auf den unnétig gewordenen § 47 Ubergangsvorschriften keine weggefallen.

Vielmehr wurden bestehende Paragraphen erheblich ausgeweitet.

Einen Abbau von Bulrokratie, Vereinfachung der Verwaltung,
Verringerung und Vereinfachung des damit verbundenen Auf-
wandes bei den Betroffenen (Fischereiaustibenden) ist nicht

auszumachen.



Ein wirklicher Schutz der Fische und Fischerei, wie in der Praambel des zur Zeit gilti-
gen Gesetzes beschrieben fehlt ganzlich.

Wenn die Hege der Fische auch den Begriff der Bewirtschaftung mit einschlief3t, muss
dies deutlicher zum Ausdruck kommen. Die Fischerei hat nicht nur eine privatwirtschaft-
liche Bedeutung, sie hat auch eine grof3e volkswirtschaftliche Bedeutung. Berufliche-
und Angelfischerei sind eng aneinander gebunden.

Eine unterschiedliche Bewertung, wie z.B. in der Kormoranfrage, ist hier absolut unver-
standlich und fir die Fischerei in Schleswig-Holstein sogar schadlich.

Ausdriicklich begriRen wir die Begriindung in § 26 Fischereischein (2). Hier kommt es
zu einer erheblichen Verbesserung der Rechtssituation in Teich- und Angelteichanla-
gen und hoffentlich auch zu einer Verbesserung der wirtschaftlichen Situation.

Unsere konkreten Anmerkungen zur Novellierung des Landesfischereigesetzes im Ein-
zelnen:

§3 Abs. 3

Die Anderung lehnen wir strickt ab. Die Formulierung ...“in Absprache ... zu dulden ...
ist enteignungsgleich. Eine Zustimmung des Eigentiimers / Pachters ist zwingend not-
wendig.

§ 11 Abs. 2

(2) Wer fischereiberechtigt ... nicht befugt, selbst zu fischen oder Erlaubnisscheine aus-
zustellen. Der Rest des Satzes ist zu streichen.

Auch im Sinne der Hegepflicht kann nur eine Person das Fischereirecht in vollem Um-
fang ausliben (auch Erteilung von Erlaubnisscheinen).

§ 12 Abs. 2
(2) ist zu streichen. Der Satz ist eine Bevormundung und Einmischung in die selbstan-
dige Ausiibung des Fischereirechtes. Zuviel staatliche, unnétige Regelung.

§13 Abs. 2 Satz 1 ist ein typisches Beispiel fir Wortspiele ohne greifbaren Inhalt.

Ein von wem auch immer tabellarisch aufgestellter Fischbestand wird sich weder durch
Befischung noch durch Nichthege einstellen. Natirliche Dynamik kann auch manchmal
sehr einseitig sein. Entweder sind Fischbestinde von allen zu beobachten oder von
niemandem.

Satz (2) sollte gestrichen werden!

§ 13 Abs. 3 ist zu andern in

(3) ,Besatz in Kisten- oder offenen Binnengewassern ist nur mit heimischen und nicht
gebietsfremden Arten zulassig“. (Der Umfang ist im Hegeplan dargelegt)

Alles weitere ist zu streichen, die Verantwortung ist beim Fischereiberechtigten gut auf-
gehoben.

§ 14 Abs. 3 istim Sinne von § 12 (2) ebenfalls zu streichen.



§ 14 Abs. 4, die Einfligung Nr. 3 ist zu streichen. Hier sollen Laien Untersuchungen
durchflihren, die von Experten (Fischereiberechtigte) duldend hingenommen werden
mussen!?!

§ 21 ist ersatzlos zu streichen.

Der Hegeplan ist ein starker Eingriff in die Verantwortlichkeit und Selbstandigkeit, vor

allem bei der beruflichen Fischerei. Bislang haben die Hegeplane die Binnenfischerei,

einschliel3lich der Angelfischerei, nur mit erheblicher Arbeit belastet und behindert. Ein
Erfolg fur die Fischerei ist nirgendwo auszumachen.

§ 21 Abs. 2 werden die Satze 1 und 2 durch folgenden Satz ersetzt:

,Die Hegeplane sind der oberen Fischereibehérde zu tibermitteln und werden von ihr
nach Ricksprache zur Kenntnis genommen®.

Die Genehmigung bedeutet nur einen unnétigen Verwaltungs- und fiir die Betroffenen
einen unnotigen Kostenaufwand.

§ 24 Begriindung

Die Begrandung ist nicht schlissig und nachvollziehbar. Die gesamte Fischerei steht
unter der Aufsicht des Landes. Entweder werden alle Hegeplane von der Verwaltung
erstellt (Beratung der Fischerei (-genossenschaften)), dann ist Beratung und Kontrolle
in einer Hand, oder Beratung und Kontrolle bleiben getrennt von Amt und Person. Sol-
len neue Betatigungsfelder fiir die obere Fischereibehérde erschlossen werden?

§26
Die Anderung bzw. Klarstellung begrif3en wir ausdricklich.

§ 30
Eine Stellungnahme zu diesem Paragraphen wurde bereits am 11.01.2010 abgegeben.
An dieser halten wir nach wie vor fest.

§ 39 Abs. 1 Satz 2 ist die Aufz&hlung in 4. zu erganzen.

4. das Aussetzen von fangféhigen Fischen zum Zwecke des alsbaldigen Wiederfangs
.in offenen Gewassern, die nicht von der erwerblichen (beruflichen) Fischerei gehegt
werden®,

Der vorgeschlagene Satz macht jede teichwirtschaftliche Tatigkeit mit Fischen beim
Unsetzen, Abfischen, Haltern usw. unmdéglich. Das kann nicht gewollt sein. Das gleiche
gilt fur die berufliche Fluss- und Seenfischerei.

§42

Hier ist auf den ersten Blick nichts einzuwenden. Aber warum soll die jetzige oberste
Fischereibehdrde nicht mehr das Ministerium fir Landwirtschaft und ... sein?

Nach unserer Meinung und Auffassung macht die vorgeschlagene Anderung nur dann
einen Sinn, wenn hier Anderungen schon geplant ,im Busche* liegen.

Dirfen wir gespannt sein?



§44

Wie zu § 24 angemerkt, wird hier Aufsicht und Verwaltung zusammengelegt. Soll jetzt
auch noch Beratung hinzu kommen, ist eine objektive Wahrnehmung der Aufgaben
nicht mehr gewahrleistet.

Deshalb lehnen wir die Anderung der Uberschrift ab.

Die Befugnisse kénnen nicht fiir geschlossene Gewasser (§2) gelten.

Deshalb einflgen:
6. Die Befugnisse gelten nicht in geschlossenen Gewassern nach §2 dieses Gesetzes.

Fir ein erkldrendes Gesprach stehen wir nicht nur zur Verfigung, sondern hoffen ganz
gezielt darauf. Die Novellierung des Fischereigesetzes hat fir uns Binnenfischer und
Teichwirte eine zentrale Bedeutung flr die ndchsten Jahre unserer Arbeit.

Die berufliche Fischerei wird oftmals als bedeutsam flir unser Bundesland dargestellt.
Landschaftsbild und Identitat soll sich in ihr wiederfinden und nach auf3en wirken. Das
Fischereigesetz kann und sollte die Grundlage dafiir sein. Also gestalten wir es so,
dass es auch eine soziale Lebensgrundlage sein kann.

Mit freundlichen Grif3en

Sabine Schwarten
Vorsitzende



