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Revision der EU-Okoverordnung Nr. 834/2007

Sehr geehrter Herr Kommissar Ciolos,

seit einigen Wochen ist thr Entwurf zur Revision der EU-C")koverorcEnL_mg in der fachof-
fentlichen Diskussion. Ein vorldufiger Entwurf liegt uns vor.

Wie von Frau Ministerin Hofken im Rahmen ihres Gesprdches zur Zulassung von Ka-
liumphosphonat als Pflanzenschutzmittel fir den 6kologischen Weinbau sowie zur ge-
planten Revision der EU-Okoverordnung (EG) Nr. 834/2007 mit Ihrem Kabinettschef
Georg Hausler am 26. November 2013 zugesagt, haben wir die aus unserer S_iCht
wichtigsten Punkte zu dem uns vorliegenden Entwurf fir Sie zusammengestellt.

Wir sind in Sdrge, dass die von den Vertreterinnen und Vertretern des Okolandbaus
| dargestellten Befiirchtungen zutreffen kénnten. Die Intention, den 8kologischen Land-
"bau in Europa systematisch weiterzuentwickeln und den Versorgungsgrad unserer
Verbraucherinnen und Verbraucher mit guten, regionalen, ¢kologisch erzeugten Le-
bensmitteln zu erhdhen, darf durch die laufende Uberarbeitung der EU-
Okoverordnung nicht konterkariert werden.
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Wir unterstiitzen ausdriicklich das Ziel der Kommission, durch anspruchsvolle, einfa-
che und harmonisierte Vorschriften, die Regeln fir den Okolandbau transparenter zu
machen, Missbrauch zu unterbinden und das Verirauen der Konsumentinnen und
Konsumenten in 6kologisch erzeugte Lebensmittel zu verbessern. Die Wahrung des
Verbrauchervertrauens in die 0kologische Erzeugung unserer Lebensmittel sowie der
Schutz der nach Fachrecht tatigen Okobetriebe, —Verarbeiter und ~Handler sind uns
ein wichtiges Anliegen und sollten das Ziel der Verordnungsanpassung sein.

Insbesondere begriiRen wir hierbei

> die vorgesehene Pflicht zur Gesamtbetriebsumstellung,

» den Ansatz, Ausnahmeregelungen EU-weit zu vereinheitlichen,
» starker regiqnale Futtermittel einzusetzen - sofern méglich -,
>

bei Einfuhren von Okoerzeugnissen von auBerhalb der EU die gleichen Pro-
zessstandards vorzuschreiben, wie sie bei EU-Okoerzeugnissen gelten und

» Gruppenzertifizierungen flir Kleine Betriebe, so dass sich die Zertifizierungskos-
ten z.B. fir viele Oko-Streuobsterzeuger verringern wiirden.

Dies bei den sehr unterschiedlichen regionalen; klimatischen und sozialen Verhélinis-
sen in der EU tatséchlich in die Praxis umzusetzen, ist eine groRe Herausforderung.

Einige im inoffiziellen Kommissionsentwurf vorgesehene Anderungen sehen wir hin-
gegen sehr kritisch, wie:

> Die Vielzahl von delegierten Rechtsakten fiir sehr wichtige und fundamentale
Regelungen im Okolandbau. Hierbei wére aus unserer Sicht die Regelung tiber
das Ratsrecht unter Einbeziehung von Expertinnen und Experten aus den Mit-
gliedstaaten, insbesondere bei der Ausgestaltung der Bestimmungen erforder-
lich.

» Die geplante Herauslosung der Kontrollvorschriften aus den EU-Oko-
Verordnungen und die Integration in eine horizontale Kontrollvorschrift (Revisi-
on der VO (EG) Nr. 882/2004). Dieses Vorhaben lehnen wir ab und sehen die
Notwendigkeit, dass die spezifischen Regelungen fiir die Oko-Kontrollen im
Oko-Fachrecht verbleiben. Die Bewerbung von Lebensmittein mit ,Oko” oder
,Bio® ist verbunden mit der Kontrolle des Produktionsprozesses und kann sich
nicht auf das Endprodukt beschrénken. Die Kontrollregelungen stehen in direk-
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" tem Zusammenhang mit den Erzeugungs- und Kennzeichnungsvorgaben und

gehdren daher auch kiinftig - als dritter Bestandteil einer Einheit - in das Oko-
Fachrecht.

> Anderungen beim Kontrollverfahren. Die gewachsenen und bewahrten Struktu-

ren und Aufgaben der privaten Kontrollstellen sollten grundsétzlich erhalten
bleiben.

> Anforderungen an die Beschaffenheit der Skologischen Erzeugnisse. Seit Be-

stehen der Okoverordnung liegt der Schwerpunkt auf der Einhaltung und Wei-
terentwicklung von Produktionsverfahren. So ist z.B. der Einsatz von minerali-
schen Diingemitteln und chemischen synthetischen Pflanzenschutzmitteln nicht
zulédssig. In dem jetzt vorliegenden Entwurf werden {ibersteigerte Anforderun-
gen an die Eigenschaften der ékologischen Erzeugnisse auf allen Stufen der
Erzeugung, Aufbereitung, Verarbeitung, Handel und Export gestellt. Die dkolo-
gische Bewirtschaftung erfolgt nicht unter einer Glasglocke, sondern in Koexis-
tenz mit der nicht-6kologischen Erzeugung. Die Vorgaben in dem Verord-
nungsentwurf sollten diese Gegebenheiten ausreichend beriicksichtigen.

> Ausnahmen prinzipiell nur im Falle von Katastrophensituationen. Dies fihrt

nach unserer Einschétzung in einigen Bereichen zum Stopp der Umstellung
bzw. erschweit die Beibehaltung der 6ko|ogischen.Bewirtschaftung. Wir halten
einen grundsétzlichen Verzicht auf Ausnahmen flr nicht praxisgerecht. Dies
zeigt sich vor allem.im Saat- und Pf['anzgut-Bereich, in dem zwar seit Jahren
immer mehr Sorten in Okoqualitat erhaitlich, aber noch lange nicht zu 100 %
verflighar sind, z.B. im Okogemise- und Okoweinbau. Ein zeitlich gestaffeltes
Auslaufen bestehender Ausnahmeregelungen fiir bestimmte Sachverhalte ist
notwendig und auch im Hinblick auf bereits erfolgte Planungen und Investitio-
nen in den Okobetrieben der praxisgerechtere Weg. Ausnahmen haben stets
zum Ziel, den erwiinschten Zielzustédnden den Weg zu bereiten. Daher sollten
Ausnahmeregelungen im Ratsrecht differenzierter und ausfUhrlicher dargestelit
werden.



Sehr geehrter Herr Kommissar Ciolos,

wir bitten Sie, im Hinblick auf die vorgesehenen, elementaren Anderungen des EG- .
_(")kofach‘rechts unsere Anregungen und Kritikpunkte vor einer weiteren breiten Bera-
tung aufzugreifen. Inshesondere zusatzliche Regelungen, Aufzeichnungen und Analy-
sen fir Oko- Landwirte und -Verarbeiter halten wir fir nicht umsetzbar. Auch ist aus
unserer Sicht eine Anpassung der geltenden Verordnungen ausreichend im Sinne des
Schutzes der Verbraucherinnen und Verbraucher und der nach Fachrecht arbeitenden
Okobranche. Gerne wiirden wir lhnen hierfiir Vorschldge unterbreiten,

- Wir bitten Sie daher, im Zuge der Umsetzung der sinnvollen und wiinschenswerten
Anpassungen im EG-Okofachrecht die bestehende rechtliche Struktur beizubehalten.

Wir halten all dies fiir notwendig, um den Okolandbau im Hinblick auf die Ziele der
GAP Reform (2014 bis 2020) zum Klimaschutz, zur Biodiversitit, zum Gewssser-
schutz und einer Honorierung der gesellschaftlichen Leistungen weiter zu stérken.
Dies sollte mit dem aktuellen Prozess explizit verbunden werden.

Mit freundlichen GriiRen
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Ulrike Hotken : Priska Hinz Alexander Bonde

Wby s My Yol

Robert Habeck Christian Meyer ¢ Johannes Remmel

414





