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Bericht und Beschlussempfehlung vom 12. November 2015 (LT-Drs. 18/3508) —
Beschluss des Schleswig-Holsteinischen Landtages vom 20. November 2015

Hier: Votum zu Nr. 11 der Bemerkungen 2015 des Landesrechnungshofs Schleswig-
Holstein ,Vergiitung von Sachverstandigen, Dolmetschern und Ubersetzern fehler-
haft*

Sehr geehrter Herr Vorsitzender,

das Ministerium fiir Justiz, Kultur und Europa ist zu 0.g. Bemerkungsbeitrag gebeten
worden,

,<dem Ausschuss Uber die eingeleiteten MalRnahmen und die weiteren Erorte-
rungen mit dem Landesrechnungshof bis zum Ende des 3. Quartals 2016 zu

berichten.”

Dieser Bitte komme ich gerne nach:
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Im Nachgang zu den Beratungen des Bemerkungsbeitrags in der Arbeitsgruppe ,Haus-
haltspriifung” des Finanzausschuss am 9. Juli 2015 hat der Landesrechnungshof auf Bit-
ten des Justizministeriums umfangreiche Unterlagen zu der von ihm durchgefihrten Pru-
fung, insbesondere zu den festgestellten Beanstandungen, ibersandt. Nach Auswertung
dieser Unterlagen im Justizministerium wurde eine Prifung der wesentlichen Beanstan-
dungen im Einzelfall durch die fiir die Kostenpriifungen zustandigen Bezirksrevisoren der
Gerichte veranlasst.

Im Ergebnis dieser Uberpriifung wurde festgestellt, dass ein nicht unerheblicher Teil der
Beanstandungen sachlich nicht geteilt werden kann. Dies betraf eine Summe von zumin-
dest 783,33 € der vom Landesrechnungshof beanstandeten 2.214,76 €. Damit reduziert
sich die Schadenssumme auf 1.431,43 € (37 fehlerhafte Auszahlungen; Fehlerquote 9,74
%; durchschnittlich knapp 39,-- € zu viel ausgezahlt). Der Rechenweise des Landesrech-
nungshofs folgend ergibt sich hochgerechnet auf die Grundgesamtheit von 31.667 Aus-
zahlungsanordnungen ein Betrag von ca. 120.000,-- €, der somit um 35 % geringer als der
vom Landesrechnungshof hochgerechneten Gesamtbetrag von ca. 185.000,-- € ausfallt.

Im Hinblick darauf, dass die Uberpriifung des Justizministeriums die vom Landesrech-
nungshof festgestellte Fehlerquote dem Grundsatz nach bestétigt hat — wenn auch mit
deutlich geringerer durchschnittlicher Schadenssumme —, wurde auf Wunsch des Landes-
rechnungshofs auf eine weitere Befassung mit dem Prufungsergebnis verzichtet.

Hinsichtlich der Frage der Reprasentativitat der vom Landesrechnungshof seiner Priifung
zugrunde gelegten Stichprobe konnte dessen Auswahl und Vorgehen aufgrund der tber-
sandten Unterlagen nunmehr nachvollzogen werden. Die Unterlagen haben bestatigt,
dass der Landesrechnungshof eine entsprechend der Gesamtzahl der Auszahlungsanord-
nungen in den gepriiften Buchungsabschnitten gewichtete Prifung anteilig bei allen Ge-
richten durchgefiihrt hat. Die geringe Gesamtgréfie der Stichprobe hat allerdings dazu ge-
fihrt, dass bestimmte Zahlungsvorgange nur bei einem Teil der Gerichte gepruft wurden.
Eine gréRere Stichprobe ware insofern geeignet gewesen, deren Reprasentativitat und
Verlasslichkeit zu erhdhen, zumal der Landesrechnungshof selbst festgestellt hat, dass es
Gerichte gab, die vergiitungsrechtlich beanstandungsfrei gearbeitet haben, weshalb eine
Zurechnung von Fehlern anderer Gerichte insoweit nicht sachgerecht erscheint.

Wie bereits in den Beratungen in der Arbeitsgruppe ,Haushaltspriifung” ausgeftihrt, hat
das Justizministerium — ungeachtet der im Detail unterschiedlichen Auffassungen zu ein-
zelnen Beanstandungen — die Feststellungen des Landesrechnungshofs zum Anlass ge-
nommen, dessen grundsatzliche Empfehlungen (,11.3. Praktische Arbeitshilfen fiir sichere
Rechtsanwendung®) umzusetzen:

e Beginnend mit dem Jahr 2015 wurde das JVEG-Schulungskonzept in einen Grund-
lagen- und einen Aufbaukurs aufgeteilt.

e Das Justizministerium hat in Zusammenarbeit mit den Bezirksrevisoren eigenstan-
dige Checklisten zur Priifung eingereichter Rechnungen von Sachverstandigen,
Dolmetschern und Ubersetzern erarbeitet, die fiir die Kostenbeamtinnen und
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-beamten im Intranet abrufbar sind. AuBerdem sind diese Checklisten zwischen-
zeitlich Bestandteil der Schulungen und der dort genutzten Ausbildungsunterlagen.

e Soweit in den Gerichten das Fachverfahren forumStar eingesetzt wird, enthélt die-
ses ein Modul ,Zeugen, Sachverstandige und Dolmetscherentschadigung®, das
auch entsprechende Abrechnungsformulare enthalt. Deren praktische Nutzung
wird sich voraussichtlich erhéhen, sobald die in dem Modul integrierte Auszah-
lungsfunktion nach einer Vollanbindung an die Landeskasse aktiviert werden kann.
Auf die Einbindung landesinterner Vordrucke auerhalb der im Verbund erstellten
Formulare soll grundsétzlich verzichtet werden, um den hierdurch insbesondere bei
Gesetzesanderungen entstehenden eigenen Anpassungs- und Programmierauf-
wand méglichst gering zu halten. Dies gilt auch flir eine Erweiterung des Fachver-
fahrens um landesspezifische Arbeitsschritte (sog. ,Landerschalter®), z.B. zur ins
Verfahren eingebundenen automatischen Versendung von Anlagen an Sachver-
sténdige, da diese zu Performanceeinbulien fiir alle Lander fuhrt, weshalb der
Verbund dies auf Ausnahmefalle beschrankt hat.

Mit freundlichen GriiRen

gezeichnet

Dr. Eberhard Schmidt-ElsaelRer




